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i:r-5-2.27.'- Myobia (Myobia) rrrultivaga (Poppe, 1909)

= Myobia multivaga Poppe, 1909
= Radfivdia multivaga Radford, 1950
= Myobia (Myobia) multivaga Fain, 1974

Según FAIN (1974) existe un cierto grado de confusión en relación al

hospedador tipo de esta especie, pués según el autor, FAHRENHOLZ (1909) se-

ñala su presencia en Alemania parasitando a tres hospedadores distintos:

Apodemus sylvaticus, A. agrarius y Micromys minutus, sin indicar, de una foi:

ma precisa, de cual de ellos procedía el material tipo: "... 11 n'indique

pas de fagon précise de quel hóte a été décrit l'espéce". Sin embargo, LU-

KOSCHUS y DRIESSEN (1970) señalan a A. sylvaticus como hospedador tipo: "...

On the murid rodento Apodemus sylvaticus, Apodemus agrarius and Micromys mi-

nutus an allied species Myobia multivaga Poppe, 1908 with type host Apodemus

sylvaticus was described".

Existe también confusión en los que respecta al año en que fué publi-

cado el trabajo de FAHRENHOLZ. Así, mientras unos autores lo sitúan en 1908

(LUKOSCHUS y DRIESSEN, 1970; RADFORD, 1950b), otros lo hacen en 1909 (DUBI-

NINA y SOSNINA, 1977; FAIN, 1974).

Al no poder disponer de dicho trabajo, no hemos podido comprobar nin-

guno de los datos anteriores en los que existe disparidad de opiniones.

RADFORD (1934) da un nuevo diseño de esta especie que tampoco permite

hacerse tina idea clara de la misma y además, en 1950 la traspasa al género

describiendo a la hembra con 2 uñas cortas en el tarso II y vina

uña larga en cada vino de los tarsos III y IV; al macho le atribuye vina uña
corta en el tarso II y 2 uñas largas en los tarsos III y IV.

Radfordia

Si bien RADFORD (1935) señala como sus hospedadores, en Inglaterra, a

A. sylvaticus, M. musculus y Microtus agrestis hirtus, RADFORD (1950b) cita
a Micromys minutus soricinus como hospedador tipo sobre el cual el ácaro se

encontraría en todos aquellos lugares en que el micromamífero se distribuye.

Por otra parte, LUKOSCHUS y DRIESSEN (1970) describen a Myobia micro-

mydis parasitando a Micromys minutus soricinus de Holanda y Austria, la cual,

según FAIN (1974) es imposible de separar de la descripción y del único di-
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bujo dado 'por FAHRENHOLZ de M. multivaga. Los autores, al mismo tiempo que

efectúan la descripción, realizan un estudio del género Myobia llegando a la

conclusión de que M. musculus, A. sylvaticus y M. minutus están parasitados

por tres especies distintas: M. (M.) multivaga y M. (M.) mi-

cromydis respectivamente, las cuales si bien se distinguen fácilmente a ni-

vel de adultos, en el caso de las formas juveniles son difíciles de separar.

M. musculi y M. multivaga sólo se distinguen en estado de deutoninfa, al pre^

sentar la pata IV con distinta forma.

(M.) musculi, M.

En 1982, GORISSEN y LUKOSCHUS describen a Myobia (Myobia) agraria, la
cual se aisló sobre Apodemus agrarius de Polonia y Alemania.

Todo ello, nos lleva a pensar que las 4 especies de micromamíferos es;
tán parasitadas por 4 especies distintas de Mióbidos, y que A. sylvaticus
es el hospedador tipo de M. multivaga, sobre el cual ha sido aislado con cer

teza en Bélgica, Holanda, Austria, Suiza, Italia, Alemania, Bélgica y Che-

coslovaquia (FAIN, 1974; FAIN y LUKOSCHUS, 1977; BERON, 1973).

Creemos que sería interesante revisar el material de M. multivaga ai£
lado de A. agrarius de Polonia y Rumania (HAITLINGER, 1980; 1982) para com-

probar que no se tratase en realidad de M. agraria, así como el encontrado

sobre Apodemus tauricus de Polonia (HAITLINGER, 1982), ya que podría tratar;
se de lina nueva especie, si tenemos en cuenta que han sido descritas nuevas

especies de Mióbidos sobre distintas especies del género Apodemus (Cuadro
n° 35), las cuales presentan como estructuras características la genitalia

del macho y de la hembra.

En España, la especie fué denunciada por primera vez parasitando a A.

sylvaticus y M. musculus de las Islas Baleares (Cuadro n? 1).

En el presente estudio, M. (M.) multivaga ha sido aislado de A. sylva-
ticus en casi todas las zonas estudiadas (Cuadro n2 36, Mapa n2 51 ).

otra parte, ha parasitado a un solo ejemplar de los 124 M. spretus incluidos
en este estudio (0,8%), procedente de Gandesa. Sin embargo, creemos que éste
no debe ser considerado como hospedador. habitual de M. multivaga, sino que

aparece parasitado por el Mióbido de forma accidental, debido al contacto

con A. sylvaticus.

Por
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En Á. sylvaticus, M. multivaqa se encuentra localizada en la cabeza,

estando las formas juveniles situadas en los ojos y orejas.

205

£

i-

•y
S

1
►

Figs. 204 y 205.- Myobia (Myobia) multivaga, hembra en posición dorsal (Fig.
204) y ventral (Fig. 205).
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206 207

►

Figs. 206 y 207 Myobia (Myobia) multivaga, macho: en posición dorsal (Fig.
206 ) y ventral (Fig. 207 ) .
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A. sylvaticus M. spretus
%P % Pc c

75 3Valle de Arán 4,0

44 2Valle de Bohí 4,5

15 0 0Valle de Aneu

2 0Valle de Cardos 0P.

130 4 3,1Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 266 9 1,3

Berguedá 111 1 0,9P.P.

Segriá 1 0 0

D.C. Osona

1 0 0TOTAL D.C.

2,442 1Altos de Beceite 33 33,32

156 6 3,8 37 0 0Sierra de PradesC.P.

8 4,2 79 1 1,3189TOTAL C.P.

Bajo Llobregat 6 16,71D .J>.

Delta del Ebro

105 7Sierra de Collcerola 6,7 45 0 0
C.L.

Bajo Ampurdán
TOTAL C.L. 105 7 0 06,7 45

CATALUÑA 3,8678 26 0,8124 1

Cuadro n2 36 .- Myobia (Myobia) muttivaga: Prevalencia en los hospedadores

y zonas en que se ha encontrado.
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A#
CO DO

B# fl>
E#

G#

§Gerona

Lérida
@ HO L#

N#
Barcelona

K#

Tarragona

J#

0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ojonas donde no se aisló el ácaro si bien

se capturó su hospedador habitual

Mapa n? 51 Distribución geográfica en Cataluña de Myobia (Myobia) multi
vaga.
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II.5.2.28.'- Myobia (Myobia) musculi (Schrank, 1781)

= Pedioulus muris-musouli Schrank, 1781

= Myobia coarctata Von Heyden, 1826
= Myobia musoulina Gervais, 1844
= Myobia musouli Claparéde, 1869
= Myobia (Myobia) musouli Fain, 1974

Especie descrita por SCHRANK (1781), bajo el nombre de Pediculus mu-

a partir de especímenes aislados de Mus musculus, su hospedadorris-musculi

habitual en Austria.

Myobia musculi ha sido objeto de redescripción por parte de diversos

autores (EWING, 1938; GRANT, 1942; RADFORD, 1948; BEKER y WHARTON, 1952;

BAKER y col., 1956). Las formas juveniles han sido descritas por RADFORD,

(1938)yGRANT,(1942). A pesar de ello y debido a las deficiencias observadas
en los dibujos de tales redescripciones procedemos a un nuevo diseño de los

mismos, a partir del material recogido en el transcurso de este trabajo

(Figs. 208 a 211).

Si bien esta especie presenta un carácter cosmopolita parasitando al

ratón doméstico, ha sido citado sobre otros micromamíferos tal como se indi

ca en el Cuadro n2 37 . Sin embargo, creemos que todos ellos, excepto Mus y

Apodemus, deben ser considerados como hospedadores accidentales, dado el es

(M.) musculi aislados.caso número de ejemplares de M.

La amplia extensión geográfica de M. (M.) musculi, junto con la fre-

cuencia de su hallazgo en el ratón doméstico y en el ratón albino de labor¿
torio hace que sea una especie muy conocida y de la cual se han efectuado

múltiples estudios. Así, PARAN (1979) estudia la anatomía general del con-

ducto excretor en relación con la abertura externa del uroporo, llegando a

la conclusión de que este conducto excretor es el tubo de Malpighio que se

abre vía el uroporo. PARAN (1982) realiza un estudio acerca la morfología

funcional del gnatosoma de Myobia musculi, tanto en los adultos como en las

formas inmaduras.

Respecto a estudios biológicos cabe destacar el trabajo de GRANT (1942)
en el que se realiza un estudio morfo-biológico de los distintos estadios
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evolutivos de M. (M.) musculi. En él, el autor señala la presencia de 4 es-

tadíos ninfales. Según EVANS y col. (1968) se trataría de dos estadios lar-

varios y dos ninfales, aunque según los autores, esta forma inusual de evo-

lución requeriría confirmación. De la misma forma se expresan WEISBROTH y

col. (1974) y YUNKER (1973). Los primeros realizan, además, un magnifico tra

bajo en la investigación de algunos de los factores que condicionan la muí-

tiplicación de M. (M.) musculi en Mus musculus.

La especie se encuentra normalmente localizada en la cabeza del hospe^
dador (GAMBLES, 1952; FLYNN, 1955; TONGSON y LASAM, 1980), aunque en infes-

raciones masivas y monoespecíficas puede extenderse por todo el cuerpo (WEIS^
BROTH y col 1974).• /

En cuanto a su alimentación, antaño se creía que ésta se basaba en ele^
mentos epidérmicos, como el epitelio queratinizado, y secreciones anexas (fo^
léculos pilosos) (BANKS, 1915; EWING, 1929; KRANTZ, 1978). Sin embargo, ac-

tualmente se reconoce que todas las fases móviles se alimentan de fluidos ex

tracelulares, presumiblemente de la linfa (WHARTON, 1960; YUNKER, 1973). La

ingestión de sangre por parte del Mióbido ha sido puesta de manifiesto por

GRANT (1942), WHARTON (1954) y KRANTZ (1978).

El papel patógeno de M. musculi ha sido señalado por muchos autores

(OWEN, 1976; AMARAL y col., 1974), siendo WEISBROTH y col. (1974) los que

realizan una recopilación, de gran importancia, de distintos trabajos acer-

ca la patogenicidad de la especie. Esta revisión incluye los de FUKUI y col.

(1961), GALTON (1963), WHITELY y HORTON (1962; 1965), HESTON y DERINGER

(1948), WEISBROTH y col. (1972), de los cuales se deduce que el ácaro puede

causar tanto efectos locales (pruritos, traumas con enormes cambios en la

piel, pioderma bacteriana, desprendimiento gangrenoso de las extremidades,
inflamación crónica, hiperqueratosis, etc.), como sistémicos (disminución

de la vida media, disminución en el peso, ambloidosis secundaria, y respues^

ta inmunitaria).

La especie fué denunciada por primera vez,en España, por GOMEZ (1945),
sin que se citara el hospedador. Posteriormente ha sido hallado en numero-

sas ocasiones parasitando a M. musculus y A. sylvaticus (Cuadro n2 1).

SANCHEZ ACEDO y col. (1974) señalan su presencia sobre un murciélago
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(Rhinolopu's ferrum-equinum), tratándose de un error de identificación que

aparece corregido en el INDICE CATALOGO DE ZOOPARASITOS IBERICOS (CORDERO
DEL CAMPILLO y col., 1978).

En el presente estudio, se ha hallado a M. musculi parasitando a 4 de
las especies de micromamíferos estudiados CC. russula, A. sylvaticus,M. mus-

culus y M. spretus), siendo M. musculus el que presentó el mayor porcenta-

je de parasitación (44,4%). Es por ello que creemos, de acuerdo a lo ya iii
dicado por otros autores, que el ratón doméstico es su hospedador habitual.

Por otra parte, el hallazgo de un solo espécimen de esta especie para

sitando a un solo ejemplar de C. russula en el Delta del Ebro, debe ser coii

siderado como un caso de parasitismo accidental, debido al contacto que en

esta zona existe entre este Insectívoro y M. musculus. (Cuadro n2 38).

Los ácaros se encontraron localizados fundamentalmente en cabeza y cue

lio. Sin embargo, cuando las infestaciones eran muy elevadas, aparecían tam

bién en la parte anterior de la región dorsal y ventral.

52. ComoSu distribución en Cataluña queda reflejada en el Mapa n2
se puede observar, esta especie está ampliamente extendida en toda la región

catalana.
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Figs. 208 y 209.- Myobia (Myobia) musculi, hembra: en posición dorsal (Fig.
208) y ventral (Fig. 209).
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Pigs. 210 y 211.- Myobia (Myobia) musculi, macho: en posición dorsal (Fig.
210) y ventral (Fig. 211).
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Mapa n° 52 Distribución geográfica en Cataluña de Myobia (Myobia) muscu

U.
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II.5.2. 29'.- Protomyobia claparedei olaparedei (Poppe, 1896)

= Myobia claparedei Poppe, 1896
= Protomyobia olaparedei Ewing, 1938
= Protomyobia olaparedei olaparedei McDaniel, 1967

POPPE (1896) encuentra una nueva especie de Mióbido, a la que denomina

Myobia claparedei, parasitando a Sorex vulgaris (= j5. araneus) de Alemania.
(Figs. 212 a 214).

RADFORD (1935) realiza su redescripción basándose en ejemplares adul-

tos aislados del mismo hospedador en Inglaterra (Figs. 215 a 217).

EWING (1938) crea el nuevo género Protomyobia, y señala a Myobia cía-

paredei Poppe como especie tipo, incluyendo su redescripción. El material

utilizado por EWING procedía de Blarina brevicauda y de Sorex fumeus
U.S.A.

de

JAMESON (1948) señala que los especímenes de Norteamérica de clapa-
redei difieren débilmente de las descripciones de POPPE y RADFORD y sugiere

la posibilidad de la existencia de dos subespecies, las cuales serán nomina-
das como tales por McDANIEL (1967). Al mismo tiempo, el autor indica que la

presencia de P_. claparedei -de la que realiza una nueva descripción (Figs.
)- sobre 13. brevicauda no puede ser explicada de una forma clara,

aunque sugiere que el Mióbido se convirtió en parásito de B.. brevicauda de£
pués de su diferenciación a partir de los primitivos Sorícidos.

a

JAMESON y DUSBABEK (1971) opinan que los verdaderos hospedadores de

P^. claparedei claparedei son Sorex minutus y Sorex alpinus, ya que S_. ara-
neus aparece comunmente parasitado por P. onoi.

Otros micromamíferos sobre los que P. claparedei ha sido hallado que-

dan reflejados en el Cuadro n2 39.

En España, GALLEGO (1981) y GALLEGO y PORTUS (1982) denuncian la pre-

sencia de P. claparedei sobre _S. araneus de Lérida, los cuales, tal como ya
se ha indicado en anteriores apartados, han sido definitivamente identifica
dos como JS. coronatus, por lo que este Sorícido se constituye una vez más
en nuevo hospedador de una especie acariña. (Figs. 218 a 221).
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En el presente trabajo, el ácaro ha parasitado a las tres especies del

género Sorex estudiadas: S. araneus, S. coronatus y S. minutus (Cuadro ne 40).

Su distribución en Cataluña queda reflejada en el Mapa ne 53.

Figs. 212 a 214 Protomyob'La clapavedei olaparedei: hembra en posición dor-
sal (Fig. 212 ) y ventral (Fig. 213 ); macho en posición dor_
sal (Fig. 214). (Tomado de POPPE, 1936a)

Figs. 215 a 217.- Protomyobia claparedei olapareded: hembra en posición dor-
sal (Fig. 215) y ventral (Fig. 216); macho en posición doi:

sal (Fig. 217). (Tomado de RADFORD, 1935)
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S. araneus S. minutusS. coronatus

% %c P % c p c P

24 2 8,3

6 0 0

03 0Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

2 0 0Valle de CardósP.

13 0 0 1 1 100Ripollés

Alto Ampurdán
TOTAL P. 13 0 32 2 6,3 4 1 25,00

6 2 33,3BerguedáP.P.

Segriá

OsonaD.C.

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

D.P. Bajo Llobregat

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 19 2 10,5 4 1 25,032 2 6,3

Cuadro n° 40 .- Protomyobía clapareded clapavedei: Prevalencia en los hosp^e
dadores y zonas en que se ha encontrado.
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Mapa n2 53 Distribución geográfica en Cataluña de Protomyobia claparedei
claparedei.
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II.5.2.301- Protomyob-La sp. affinis onoi

A lo largo del presente estudio, hemos aislado, sobre S_. araneus proce^
dentes del Ripollés, ejemplares pertenecientes al género Protomyobia que se

hablan identificado anteriormente como P. onoi (GALLEGO y PORTUS, 1982).

Al proceder a un estudio más detallado de los mismos, hemos observado

variaciones entre éstos, y la descripción que JAMESON y DUSBABEK (1971) ha-

cen de la misma. Así, éstos indican que la fórmula de los pelos coxales es

2, 1, 0, 0. Nosotros, encontramos 3 pelos coxales II siendo la fórmula 2, 3,

0, 0. Esta última, se corresponde a la dada por DUSBABEK y DANIEL (1975) cuaii

do realizan la descripción de Protomyobia kounickyi, por lo que debemos con-

siderar que es la correcta para las especies del género Protomyobia, y que al

ser estos pelos coxales muy pequeños y finos, no fueron observados por JAMESON

y DUSBABEK.

Es posible, que nuestros especímenes correspondan a ~P_. onoi, dado que
el Insectívoro del cual han sido aislados, £5. araneus, es el hospedador tipo

de la especie, y que sobre éste han sido citados en Bulgaria, Polonia, y No-

ruego (BERON, 1973; HAITLINGER, 1977a y b; 1982a; MEHL, 1972b). Sin embargo,

dada la deficiente descripción, y al hecho de no haber podido comparar núes-

tro material con los tipos de la misma, preferimos dejarlos, por el momento,

como Protomyobia sp. affinis onoi, pasando a continuación a realizar su des-

cripción.

.- Hembra (Figs. 227 y 228): Longitud 15 mieras (oscila entre 427 y 415 mi-

eras); anchura 293 mieras (oscila entre 305 y 293 mieras). Cuerpo oval con

la cutícula finamente estriada. Quetotaxia idiosomal: se caracteriza por

presentar las sedas d^, d2, I2, ¿3» Ú4 finas y cortas, no alcanzando nun-

ca ninguna de ellas la base de implantación de la siguiente. (Las medidas

corporales se observan en el Cuadro n° 40).

.- Macho (Figs. 229 y 230): Longitud 317 mieras (oscila entre 342 y 317 mi-

eras); anchura 208 mieras (oscila entre 232 y 208 mieras). Cuerpo oval y

finamente estriado al igual que la hembra. De morfología muy similar a P..

c_. claparedei, puede diferenciarse, no obstante, de éstos por la morfolo-
gía de las sedas sce y li, las cuales presentan un típico ensanchamiento
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222 223

Figs. 222 a 226-- Protomyobia anoi-. hembra en posición dorsal (Fig. 222 ) y

ventral (Fig. 223 ). Genitalia de la hembra (Fig. 224 ). Ma^
cho en posición dorsal (Fig. 225 ) y ventral (Fig. 226 ).

(Tomado de JAMESON y DUSBABEK, 1971)
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apical del que carecen las de esta última especie. (Figs. 220 y 221). La loii

gituf de algunos pelos corporales es muy variable (Cuadro n° 41).

f
Figs. 227 y 228.- Protonryob'ía sp. affinis onoi-, hembra en visión dorsal (Fig.

227) y ventral (Fig. 228).
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S. avaneus

C P %

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

13 5 38,5Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 13 5 38,5

6 0 0BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola

C.L.
Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 19 5 26,3

Cuadro n2 42 .- Protomyobia sp. afin P. ano-íx Prevalencia en el hospedador y

zonas en que se ha encontrado.
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Tarragona

% Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n° 54 Distribución geográfica en Cataluña de Protomyobia sp. afin
P. anoi.
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II. 5. 2.31.'- Radfordia (Graphiurobia) eliomys Fain y Lukoschus, 1973

= Radfordia (Graphiurob-ia) eliomys Fain y Lukoschus, 1973

EWING (1938) estableció el género Radfordia, dentro del cual se india

yen varios subgéneros entre los que se encuentra el denominado Graphiurobia

por FAIN (1972b). Actualmente existen 7 especies, con 2 subespecies desed

tas del mismo, todas ellas parásitas de Roedores, entre las que se encuen-

tra II. (G^.) eliomys, y de las cuales VESMANIS y LUKOSCHUS (1978) dan una cía
ve de identificación.

R. (G.) eliomys fué descrita por FAIN y LUKOSCHUS (1973) a partir de

ejemplares adultos (Figs. 231 a 235) aislados de Eliomys quercinus de Gafza

(Túnez). El ácaro ha sido también citado, sobre su hospedador tipo, en Sui-

za, Holanda e Italia (FAIN y LUKOSCHUS, 1973; 1977).

FAIN y LUKOSCHUS (1973) señalan la posibilidad de que pertenezca tam-

bién a esta especie el material señalado por BERON (1971) con el nombre de

Myobia oudemansi y recogido también sobre E. quercinus de Engins (Francia).

En España, se denunció por primera vez parasitando a Eliomys querci-

ñus ophiusae de Formentera (COLL, 1977), y posteriormente se ha citado en

Lérida parasitando a Eliomys quercinus quercinus (PORTUS y ROURA, 1978) (Cua.
dro nS 1).

Su prevalencia en los lirones capturados en el Valle de Bohí durante

este estudio ha sido alta (un tercio de animales parasitados) (Cuadro n2
44 , Mapa n° 55 ).

Los ácaros se localizaron en la cabeza y parte anterior de la región

ventral, y la intensidad de parasitación no fué muy alta en ningún caso (+).
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Figs. 231 a 233-- Radfordia (Graphiurob-ia) eliomys, hembra: en visión dor-
sal (Fig. 231) y ventral (Fig. 232). Región ano-vulvar

(Fig. 233). (Tomado de FAIN y LUKOSCHUS, 1973)
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Figs. 234 y 435.- Radfordda (Graphiurobia) eliomys, macho en visión dorsal
(Fig. 234). Detalle del orificio sexual (Fig. 235). (To-
mado de FAIN y LUKOSCHUS, 1973)
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E. q. quercinus
C P %

Valle de Aran

18 6 33,3Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

Ripollés

Alto Ampurdán
TOTAL P. 18 6 33,3

BerguedáP.P.

Segriá
OsonaD.C.

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 18 6 33,3

Cuadro n° 44 .- Radfordia (Graphiurobia) eliomys: Prevalencia en el hospeda
dor y zona en que se ha encontrado.
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fl>B#

f Gerona

Lérida

Barcelona

Tarragona

% Zonas donde se aisló el ácaro

Mapa n° 55 Distribución geográfica en Cataluña de Radfordia (Graphiuro-
bia) eliomys.
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II. 5.2.32.'- Radfordia (Microtimyobia) arvicolae Fain y Lukoschus, 1977

= Radfordia (Microtimyobia) arvicolae Fain y Lukoschus, 1977

Especie descrita y esquematizada por FAIN y LUKOSCHUS (1977). El mate_
rial tipo fué recoltectado sobre Arvicola terrestris de Bélgica (holo y alo^
tipo), y Holanda, y de A. terrestris montícola de Francia (paratipos) (Figs.

236 a 240).

En Polonia, HAITLINGER (1982) la encuentra parasitando al hospedador

tipo A. terrestris.

Nosotros lo hemos aislado de Arvicola sapidus procedentes del Delta

del Ebro (Cuadro n2 45, Mapa n2 56 ). Los dos ejemplares de A. sapidus es-

tudiados en la presente Memoria estaban parasitados por esta especie de Mió

bido, siendo la infestación de parasitación de ++++ en un caso, y en el otro

se aisló un ejemplar.

Es esta la primera vez que R.. (M.) arvicolae se cita en España, y A.

sapidus se constituye en nuevo hospedador de la especie.

Los ácaros estaban localizados en la cabeza y en la parte dorsal ante

rior del Arvicólido.



- 409

237236

0,1m m

Figs. 236 y 237.- Radfordia (Microtimyobia) arvicolae, hembra: en posición
dorsal (Fig. 236) Y ventral (Fig. 237). (Tomado de FAIN

y LUKOSCHUS, 1977)
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Figs. 238 a 240.- Radfordia (Miorotimyobia) arvi-
oolae, macho: en posición dor-

sal (Fig. 238) y ventral (Fig.

239). Región genital (Fig.240)

(Tomado de FAIN y LUKOSCHUS,

1977).
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A. sapidus
c p %

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de CardosP.

Ripollés
Alto Ampurdán

TOTAL P.

BerguedáP.P.

Segriá

OsonaD.C.

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

2 2 100Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán
2 2 100TOTAL C.L.

CATALUÑA 2 2 100

Cuadro n° 45 .- Radfordia (Microtimyobia) arvicolae: Prevalencia en el hos-

pedador y zona en que se ha encontrado.
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Mapa n° 56 Distribución geográfica en Cataluña de Radfordia (Microtimyo-
bia) arvioolae.
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II.5.2.33.'- Radfordia (Microtimyobia) lemnina termina (Koch, 1841)

= Dermaleichus lerminus Koch, 1841

= Myobia lemnina Poppe, 1896
= Radfordia lemnina Ewing, 1938
= Radfordia (Graphiurobia) lemnina Fain, 1974
= Radfordia (Microtimyobia) lemnina Fain y Lukoschus, 1976
= Radfordia (Microtimyobia) lemnina termina Fain y Lukoschus, 1977

Especie descrita por KOCH (1841), bajo el nombre de Dermaleichus lem-

ninus, sobre Lemmus arvalis (= Microtus arvalis) de Alemania. Sobre este mis^
mo hospedador y en el mismo país, la denuncia POPPE (1896b) el cual la deno-
mina Myobia lemnina.

RADFORD (1935) realiza la redescripción a partir de especímenes adul-

tos hallados parasitando a Microtus agrestis hirtus y Evotomys glareolus

britanicus (= Clethrionomys glareolus) de Inglaterra (Figs. 241 a 243).

EWING (1938) crea el género Radfordia en el que incluye a R. lemnina

de la que realiza una nueva descripción basada en ejemplares aislados sobre

Microtus pennsylvanicus de U.S.A.

FAIN (1974) incluye a la especie dentro del subgénero Graphiurobia ere

ado por él (FAIN, 1972b); sin embargo, el autor indica que presenta caracte-

rísticas intermedias entre los subgéneros Radfordia y Graphiurobia.

FAIN y LUKOSCHUS (1976) realizan la descripción de un nuevo subgénero,

Microtimyobia, dentro del cual queda emplazada definitivamente la especie.

DUSBABEK y DANIEL (1975) señalan la existencia de una relativa gran

variabilidad, principalmente en lo que respecta a la longitud de algunas se-

das dorsales, en especímenes procedentes de un mismo o de distintos hospeda-

dores (A. reylei, C¿. glareolus, C. rutilus, _P. subterraneus, M. arvalis, M.
agrestis y A. sylvaticus) lo que no permite lina diferenciación taxonómica

clara de las formas procedentes de estos últimos aún cuando en el caso de

los ejemplares aislados sobre Microtus esta diferenciación podría tener un

fundamento válido.

FAIN y LUKOSCHUS (1977) efectúan el estudio de material de R. (M.) lem-
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nina procedente de distintos hospedadores observando, como ya se ha indica

do para R. (M.) lemnina clethrionomydis, la existencia de diversas subespe-

cies entre las que se encuentra R. (M.) 1.. lemnina. (Figs. 244 y 245).

Dada la no existencia de esquemas completos de esta subespecie, inclujl
mos los realizados por nosotros a partir de material aislado sobre su hospe^
dador tipo, M. arvalis (Figs. 246 a 249).

Incluimos a continuación una relación de los hospedadores de II. (M.)

lemnina (Cuadro n° 46) encontrados en la bibliografía consultada. Ya que en

algunos de estos micromamíferos se ha aislado con posterioridad a la cita se^

halada alguna especie o subespecie de Mióbido de nueva descripción (FAIN y

LUKOSCHUS, 1977), creemos que sería de interés realizar la revisión de los

especímenes aislados sobre ellos con el fin de establecer de una forma cía-

ra de que especie o subespecie se trata y, si es necesario, realizar nuevas

descripciones.

R. (M.) lemnina lemnina, en España, ha sido citada parasitando a M.

agrestis, M. arvalis y P^. duodecimcostatus (PORTUS y ROURA, 1978; GALLEGO,
1981; 1983), el cual se constituye en nuevo hospedador de esta subespecie.

En el presente estudio ha sido aislado sobre estas tres especies

Arvicólidos, siendo su frecuencia de un 26,1% (Cuadro n° 47 ).

de

El ácaro ha sido aislado, en todos los casos, de la cabeza, y la interi

sidad de parasitación ha sido relativamente baja (+).

Su distribución en Cataluña, a partir del material por nosotros estu-

diado, queda reflejado en el Mapa n° 57 .
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241 242 243

Figs. 241 a 243.- Radfordia (Mi-orotimyobia) terminen hembra en posición dor-
sal (Fig. 241) y ventral (Fig. 242); macho en posición doi:

sal (Fig. 243). (Tomado de RADFORD, 1935)
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Figs. 244 y 245 .- Radfordia (Mierotimyobia) termina termina: sedas gnatoso-
males antero-ventrales de la hembra (Fig. 244); región ge^

nital del macho (Fig. 245). (Tomado de FAIN y LUKOSCHUS,

1977)



421

246 247

\
»

7 /

CJ

\L
i

Figs. 246 y 247.- Radfovdia (Miorotimyobia) termina termina, hembra: en po-

sición dorsal (Fig. 246) y ventral (Fig. 247).
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►

Figs. 248 y 249.- Radfordia (Mierotimyobia) termina termina, macho: en posi
ción dorsal (Fig. 248) y ventral (Fig. 249).



- 423

M. agrestis
C P

M. arvalis P. duodecimoostatus

cC P % p %%

2 1 50,0Valle de Arán

Valle de Bohi

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

2 2 1001 0 0

3 1 33,3 2 2 100

3Berguedá 42,97P.P.

Segriá
OsonaD.C.

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

11 0 0Bajo Ampurdán

TOTAL C.L. 11 00

CATALUÑA 16,73 1 33,3 2 2 100 18 3

Cuadro n9 47 Radfordia (Mzorotimyobia) lemnina lerrmina-. Prevalencia en

los hospedadores y zonas en que se ha encontrado.



424

A#

a
E#

G#

% Gerona

O

Lérida
©

Barcelona

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n° 57 Distribución geográfica en Cataluña de Radfordia (Microtirnyo-
bia) lemnina lemnina.
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II. 5. 2.34.'- Radfordia (Microtimyobia) termina ctethrionomydis Fain y Luko-

schus, 1977

= Myobia lemnina Radford, 1935
= Radfordia (Graphiurobia) termina Fain, 1974
= Radfordia (Microtirrryobia) termina Fain y Lukoschus, 1976
= Radfordia (Microtimyobia) temnina otethrionomydis Fain y Lukoschus,

1977

La separación de dicha subespecie a partir de la forma nominal fué rea

lizada por FAIN y LUKOSCHUS (1977) , al observar claras diferencias entre los

ejemplares de R. (íl.) lemnina procedentes de distintos hospedadores.

En España, al igual que en otros paises donde se ha aislado esta sube¿
1 ), C. glareolus se constituye en único hospedador de lapecie (Cuadro n2

misma (PORTUS y ROURA, 1978; GALLEGO, 1981; 1983), ya que su presencia sobre

un único ejemplar de A. sylvaticus debe ser considerado como un parasitismo

accidental, debido al contacto entre este Múrido y su hospedador habitual en

el Valle de Aran.

El acaro ha acompañado a C^. glareolus en todos los enclaves estudiados
con una frecuencia del 31,0% (Cuadro n° 48 ; Mapa n2 58 ), siendo la intensó^
dad de la infestación no muy elevada (+).

Los especímenes se encontraron preferentemente en la cabeza, dispersán

dose al dorso y vientre anteriores y menos frecuentemente a los flancos.

Incluimos sus esquemas correspondientes, ya que éstos no habían sido

realizados con anterioridad (Figs. 252 a 255).
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Figs. 250 y 251.- Radfordia (M'iovot'imyob'La) lemni-na. clethr'Lonomyd'Ls: sedas

gnatosomales antero-ventrales de la hembra (Fig. 250); re^

gión genital del macho (Fig. 251)- (Tomado de FAIN y LUKO

SCHUS, 1977)
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Figs. 252 y 253.- Radfordia (Microtimyobia) lemnina clethrionomydis, hembra;
en posición dorsal (Fig. 252) y ventral (Fig. 253).



428

254

Figs. 254 y 255 .- Radfordia (M'icvotimyób'La) termina olethrionomydis, macho:
en posición dorsal (Fig. 254) y ventral (Fig. 255).
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C. glareolus A. sylvatious
P P %c % c

75 1 1,3

44 O O

36 11 30,6

7 3 42,9

3 1 33,3

7 2 28,6

5 1 20,0

Valle de Arán

Valle de Bohí

15 0 0Valle de Aneu

2 0 0Valle de CardósP.

130 0 0Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 58 18 31,0 266 1 0,4

111 0 0BerguedáP.P.

1 0 0Segriá

D.C. Osona

1 0 0TOTAL D.C.

Altos de Beceite 33 0 0

156 0 0Sierra de PradesC.P.

189 0 0TOTAL C.P.

6 0 0Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

105 0 0Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

105 0 0TOTAL C.L.

CATALUÑA 58 18 31,0 678 1 0,1

Cuadro n2 48.- Radfordia (Mierotimyobia) termina elethrionomydis: Prevalen-
cia en los hospedadores y zonas en que se ha encontrado.
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A#
CO D©

B©

E©

§ Gerona

Lérida
i

Barcelona

Tarragona

© Zonas donde se aisló el ácaro

Mapa n° 58 •- Distribución geográfica en Cataluña de Radfordia (Microtimyo-
bia) termina ctethrionomydis.
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11.5.2.35.'- Radfordia (Radfordia) affinís (Poppe, 1896)

= Myobia affinís Poppe, 1896
= Radfordia affinís Ewing, 1938
= Radfordia (Radfordia) affinís Fain, 1974

POPPE (1896) describe una nueva especie de Mióbido (Myobia affinis =

R. affinis) a partir de ejemplares adultos aislados de M. musculus de Alema,

nia (Figs. 256 a 258).

RADFORD (1935) realiza la redescripción de la especie basándose también
en ejemplares adultos aislados del hospedador tipo de Inglaterra.

EWING (1938) la incluye dentro del género Radfordia y realiza la rede£
cripción a partir de especímenes aislados de M. musculus de U.S.A.

Estos autores señalan la presencia de tres sedas medianas situadas en

una fila longitudinal de la cara dorsal del macho: POPPE: "im Nivau des vier^
ten Fusspaares in der Mittellinie drei Einzelborsten hinter einander stehen".

RADFORD: "In the centre of the body almost at the posterior end there is a

diagonal line of three small spines, flanked by a pair of a very small spi-

nes". EWING: "Submedian III-IV absent, but represented by medians I-III,

which are small, simple, subequal, and situated posterior to base of penis".

DUBININA y SOSNINA (1977), al estudiar el material de R. affinis pro-

cedente de M. musculus de la U.R.S.S. observan que, si bien sus especímenes

concuerdan con las anteriores descripciones, se diferencian por la presen-

cia de únicamente dos setas en dicha línea mediana (Fig. 259).

El estudio de nuestro material, nos ha llevado a observar que ésta con_

cuerda con lo señalado por DUBININA y SOSNINA, en el sentido de que sólo pre_

senta dichas dos setas medianas (d2/ I2)• Es sorprendente esta notable dife
rencia en cuanto a la quetotaxia del macho, fundamentalmente cuando la pre-

sencia de sólo dos cerdas en fila longitudinal (d2 y I2) es habitual en el
género Radfordia. Pensamos que la descripción de material con tres cerdas

podría ser consecuencia de una neotriquia, hecho frecuente en los Mióbidos.

De todas maneras no deja de sorprender que esto se repitiera en ejemplares

de procedencia muy diversa. Otra explicación podría buscarse en la posible

confusión de la base del pene con una cerda, aún cuando la disposición de
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ambos no invita a ello.

Incluimos a continuación una redescripción de R. (R.) affinis a par-

tir de material recogido por nosotros sobre el hospedador tipo.

- Hembra (Figs. 260 y 261): longitud del idiosoma 435 mieras (oscila entre

388 y 463 mieras); anchura 208 mieras (oscila entre 195 y 237 mieras). Cuer^

po alargado, oval, con cutícula finamente estriada. Quetotaxia idiosomal:

pelos dorsales simples, con un solo par de pelos largos (icx,j). Las medidas
de los pelos corporales se especifican en el Cuadro n° 49.

- Macho (Figs. 262 y 263): longitud del idiosoma 283 mieras (oscila entre

300 y 344 mieras); anchura 164 mieras (oscila entre 155 y 172 mieras). De

aspecto trapezoidal y cutícula finamente estriada al igual que la hembra.

Quetotaxia idiosomal: todos los pelos son simples, tanto dorsales como ven-

trales, a excepción de los ve, sci, sce y 1^. Pene relativamente corto (81
mieras). Al igual que en las hembras es de destacar la asimetría que preseii

tan muy a menudo los pelos corporales. Las dimensiones de la quetotaxia vie^
nen especificadas en el Cuadro n2 50.

La especie presenta una distribución cosmopolita junto a su hospeda-
dor tipo, Mus musculus (DOMROW, 1963; FAIN, 1974; FAIN y LUKOSCHUS, 1977).

Otros Roedores sobre los cuales el ácaro ha sido encontrado, quedan

reflejados en el Cuadro n° 51 . Sin embargo, creemos que A. sylvaticus, P..
maniculatus y M. arvalis han albergado al ácaro de forma accidental, dado

el bajo número de especímenes aislados, y además, M. musculus fué captura-

do en los mismos enclaves.

(R.) affinis prasita a R. norve-

gicus, podría tratarse de un error en la clasificación, dado que el número

de especímenes aislados, no fué tan bajo, y a que este Múrido presente como

parásito habitual a R. ensifera.

La cita de OWEN (1976) en la que R.

Aún cuando su papel patógeno no está bien estudiado, cuando el ácaro

se presenta en gran número parasitando al ratón albino de laboratorio, pue-

de causarle efectos patológicos (OWEN, 1976; KRANTZ, 1978; TONGSOM y LASAM,

1980).

En España, R. (R.) affinis, fué denunciado por primera vez por PORTUS
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y ROURA (1'978) parasitando a su hospedador tipo M. musculus. Posteriormente

ha sido citado sobre A. sylvaticus y M. spretus (Cuadro n2 1).

Son estos tres Múridos los que han aparecido parasitados por esta es-

pecie en el presente estudio (Cuadro n2 52 ), siendo M. musculus el que ha

presentado un porcentaje de parasitación mayor (56,7%).

Mus spretus se constituye en nuevo hospedador de la especie, habiendo

sido hallado parasitado por la misma en todas aquellas zonas de donde proce^

dia.

A nuestro entender, R. affinis seria una especie específica del gáne-

ro Mus, y el hallazgo de la misma parasitando a A. sylvaticus debería

considerado como accidental.

ser

Su presencia parasitando a A. sylvaticus del Valle de Aneu puede ser

explicada dada la presencia de M. musculus en las zonas habitadas del Piri-

neo, tal y como ya se ha indicado en el apartado II.3.17. En cuanto a la Sie^
rra de Prades, A. sylvaticus fué capturado conjuntamente con M. spretus.

Al igual que hemos indicado para las otras especies de Mióbidos,

affinis, se encontró localizada fundamentalmente en la cabeza.

R.

Su distribución en Cataluña queda reflejada en el Mapa n2 59.

Figs. 256 a 258.- Radfovdia (Radfovdia) affinis. Hembra en posición dorsal

(Fig. 256) y ventral (Fig. 257). Macho en posición dorsal

(Fig. 258). (Tomado de POPPE, 1896)
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Fig. 259.- Radfovdia (Radfovdia) affinis, macho en posición dorsal. (Tomado
de DUBININA y SOSNINA, 1977)
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Figs. 260 y 261.- Radfovdia (Radfovdia) affinís, hembra: en posición dorsal
(Fig. 260) y ventral (Fig. 261).
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Figs. 262 y 263-- Radfordia (Radfordia) affinís, macho en posición dorsal

(Fig. 262) y ventral (Fig. 263).
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10 ^ Gerona
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Tarragona
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^ Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n° 59 Distribución geográfica en Cataluña de Radfordia (Radfordia)
affinís.
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II.5.2.36.L Radfordia (Radfordia) ensifera (Poppe, 1896)

= Myobia ensifeva Poppe, 1896
= Myobia vatti Skidmore, 1934
= Radfordia ensifeva Ewing, 1938
= Radfordia (Radfordia) ensifeva Fain, 1974

Esta especie fue descrita por POPPE (1896), bajo el nombre de Myobia

ensifera, a partir de especímenes adultos hallados sobre Mus decumanus (= R.

norvegicus) de Alemania (Figs. 264 a 266).

EWING (1938) la traspasa al género Radfordia al realizar la redescrip

ción de la misma.

Claves de clasificación del género Radfordia para poder llegar a la

identificación de las distintas especies, entre las que se encuentra R. (R.

ensifera han sido realizadas por FAIN (1974) , FAIN y LUKOSCHUS (1977). Por

otra parte, LUKOSCHUS y col. (1981) exponen en vina tabla datos comparativos
referentes a la presencia y forma de determindadas sedas de las hembras del

género Radfordia.

Dado que nuestros ejemplares se ajustan a los datos aportados por es-

tos autores, no realizaremos una redescripción de la especie, pero sí que

adjuntaremos los esquemas correspondientes (Figs. 267 a 270 ).

delExcepto las citas de KOLEBINOVA (1967) y TONGSOM y LASAM (1980)
ácaro parasitando a A. sylvaticus de Bulgaria y M. musculus de Filipinas (y

que nosotros consideramos como un hallazgo accidental), el resto de denun-

cias del ácaro han sido relativas a las especies del género Rattus (Cuadro
50 ), siendo R. rattus rattus y R. norvegicus sus hospedadores a niveln2

mundial (FAIN, 1974; FAIN y LUKOSCHUS, 1977).

El papel patógeno de esta especie ha sido puesto de manifiesto por

SKIDMORE (1934); BAKER y WHARTON (1952); KRANTZ (1978).

En España, fué denunciada por primera vez por PORTUS y ROURA (1978)

parasitando a R. norvegicus y R. rattus. Posteriormente, ZAPATERO RAMOS y

col. (1981; 1982) la citaron sobre el primero y sobre M. musculus de Madrid

(Cuadro n° 1).
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En Cataluña, lo hemos hallado únicamente sobre R. norvegicus en casi

todas las zonas de donde se ha estudiado material (Cuadro n2 54 , Mapa n°

60) .

La intensidad de infestación ha sido siempre baja (+), y los ácaros

fueron localizados en la cabeza y en algunas ocasiones de la región ante-

rior del dorso.

Figs. 264 a 266.- Radfordda (Radfordia) ensifera: hembra en posición dorsal

(Fig. 264) y ventral (Fig. 265); macho en posición dorsal

(Fig. 266). (Tomado de RADFORD, 1935)
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Figs. 267 y 268.- Radfovdia (Radfovdia) ensifera, hembra: en posición dorsal

(Fig. 267) y ventral (Fig. 268).
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Figs. 269 y 270•- Radfordia (Radfordia) ensifera, macho: en posición dorsal

(Fig. 269) y ventral (Fig. 270).
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R. norvegieus
C P %

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

BerguedáP.P.

Segriá
OsonaD.C.

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

2 1 50,0

2 1 50,0

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

32 6 18,8

2 0 0

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L. 34 6 17,6

CATALUÑA 36 7 19,4

Cuadro n2 55 .- Radfordia (Radfordia) ens-Lferaz Prevalencia en el hospedador

y zonas en que se ha encontrado.
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f1 Gerona

Lérida

NO
Barcelona

Tarragona

£ Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

M#

Mapa n° 60 Distribución geográfica en Cataluña de Radfordia (Radfordia)
ensifera.
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II.5.2.37.'- Eadfordia (Eadfordia) lancearía (Poppe, 1909)

= Myobia lancearía Poppe, 1909
= Eadfordia lancearía Eiving, 1938
= Eadfordia (Eadfordia) lancearía Fain, 1974

Especie propia de Apodemus sylvaticus fué descrita por POPPE (1909)

(en FAHERENHOLZ, 1909) en Alemania. Posteriormente ha sido citada sobre el

hospedador tipo en Bulgaria, Inglaterra y U.R.S.S. (BERON, 1971; 1973; KO-

LEBINOVA, 1967; RADFORD, 1935; 1936; 1950; DUBININA y SOSNINA, 1977).

FAIN (1974) y FAIN y LUKOSCHUS (1977) ratifican el carácter europeo

de la especie hallada siempre sobre el mismo hospedador. A pesar de ello,
FAIN y HYLAND (1980) aislan un único ejemplar hembra de R. (R.) lancearla
sobre un ejemplar de A. sylvaticus procedente de Pakistán.

Además, la especie ha sido denunciada parasitando a otras especies del

género Apodemus (A. agrarius, A. flavicollis y A. tauricus) de Checoslova-

quia, Rumania, Polonia y la U.R.S.S. (DUBININA y SOSNINA, 1977; HAITLINGER,

1980; 1981b; RUPES, 1965), y a C. glareolus de Rumania (HAITLINGER, 1980).

Este último micromamífero debe ser considerado, a nuestro entender, como hos_
pedador accidental.

A pesar de ser ésta una especie relativamente frecuente, de acuerdo

con las denuncias citadas, carecemos de una descripción válida para su ideri

tificación. FAIN y LUKOSCHUS (1977) incluyen a esta especie en su clave de

clasificación para las hembras del subgénero Radfordia, caracterizándola de

la siguiente forma: icx2 cortos, de 15 mieras, ÍCX3 e ÍCX4 largos, de 75 mi^

d2 y 1^ foliáceos, largos, de 60 a 70 mieras, anchos, de 20eras. Pelos d 1'

a 23 mieras.

La observación del material recogido por nosotros no se adapta perfec

tamente a dicha caracterización, puesto que observamos variaciones, a veces

muy manifiestas, en cuanto a la longitud de los pelos corporales, especial-

mente en los 1^ e ÍCX2 de las hembras, y en el ÍCX3 de los machos.

Estas variaciones son también observadas por DUBININA y SOSNINA (1977),

al estudiar su material procedente de A. sylvaticus y A. flavicollis de la

(Figs. 271 a 278).U.R.S.S.
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Es p'or ello, que realizamos a continuación una redescripción de la es

pecie.

-Hembra (Figs. 279 y 280): longitud 445 mieras (oscila entre 406 y 463 mi-

eras); anchura 198 mieras (oscila entre 168 y 218 mieras). Cuerpo oval con

cutícula finamente estriada. Quetotaxia idiosomal: destaca de entre la mis-

ma el aspecto foliáceo de las cerdas dj, d2 y I2, lo cual caracteriza a la
especie. El resto de las cerdas dorsales, con excepción de las genitales,

anales y la I4 son dentadas. Cerdas ventrales simples. Es de destacar la va
riabilidad que presentan algunas de estas cerdas, presentándose, algunas ve_

ces, de forma asimétrica y con longitudes extremas muy variables, incluso en

tre ejemplares procedentes del mismo biotopo y capturados conjtintamente (Ver
Cuadro n2 55 en el que se incluyen las dimensiones máximas i mínimas de las

cerdas corporales de los ejemplares estudiados).

-Macho (Figs. 281 y 282): longitud 317 mieras (oscila entre 313 y 325 mi-

eras); anchura 160 mieras (oscila entre 150 y 168 mieras). Sin pelos dorsa-

les en forma lanceolada, vi, ve y 1^ son dentados e hinchados en su base.
Pelos ventrales simples, icxj e ÍCX2 cortos, icx^ e ÍCX4 largos. La longi-
tud del pene oscila entre 100 y 125 mieras. También en el macho se observan
anomalías y asimetrías en cuanto a la longitud de los pelos corporales (Cua

dro n2 56).

Esta especie ha sido denunciada en España únicamente sobre su hospe-

dador tipo, A. sylvaticus (Cuadro n2 1).

En el presente estudio ha parasitado al 4,4% de los A. sylvaticus ana.

lizados, siendo su presencia casi constante en todas aquellas zonas de los

que se ha obtenido el material mastozoológico (Cuadro n2 57 , Mapa n2 61 ).

Los ácaros, al igual que las especies anteriores, fueron localizados,

principalmente, en la cabeza.
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Figs. 271 a 278.- Radfovdia (Radfordia) lancearía, detalle de la estructura

de hembras aisladas sobre Apodemus sylvaticus (Figs. 271,

272 , 274-277 ) y sobre A. flavicollis (Figs. 273, 278).

271.- región dorsal; 272 y 273 sedas en forma de hoja de la región dorsal;

274-278 variaciones de la región ventral del idiosoma (275-277 en un ejem-

piar de hospedador). (Tomado de DUBININA y SOSNINA, 1977)
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¡cxS

^ /cx2

icx3

.ex 4

.i ex 4

Figs. 279 y 280.- Radfordía (Radfordía) lancearía, hembra: en posición dor-
sal (Fig. 279 ) y ventral (Fig. 280 ) .
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282

cxlcx1

cx1

icx1

r cx2
E
o

E icx2
—«cx2o

o

icx3

icx4a/»cx4

Figs. 281 y 282.- Radfordia (Radfordia) lancearía, macho: en visión dorsal

(Fig. 281) y ventral (Fig. 282).
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A. sylvaticus
c p %

Valle de Arán 75 3 4,0

44 6 13,6Valle de Bohí

Valle de Aneu 15 1 6,7

Valle de Cardós

Ripollés
Alto Ampurdán
TOTAL P.

2 0 0P.

130 6 4,6

266 16 6,0

Berguedá 3,6111 4P.P.

Segriá 1 0 0

OsonaD.C.

0 01TOTAL D.C.

33 1 3,0

156 3 1,9

189 4 2,1

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo Llobregat 6 0 0D.P.

Delta del Ebro

105 6 5,7Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

105 6 5,7TOTAL C.L.

CATALUÑA 678 30 4,4

Cuadro n° 57 .- Radfordia (Radfordia) lancearíaPrevalencia en el hospeda-

dor y zonas en que se ha encontrado.
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A
C# DO

B% fí>
E#

G#

^ Gerona

Lérida
@ HO LO

N#,
Barce tona

K#

Tarragona

% Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n° 61.- Distribución geográfica en Cataluña de Radfordia (Radfordia)
lancearía.
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II.5.2.38.- Psorergates (Psorergates) apoderad Fain, Lukoschus y Hallmann,
1966

= Psorergates (Psorergates) apoderad Fain, Lukoschus y Hallmann, 1966

Especie descrita por FAIN y col. (1966), a partir de especímenes adu¿
tos aislados sobre A. sylvaticus de Holanda. (Figs. 283 a 286).

Posteriormente ha sido denunciada parasitando a A. sylvaticus y A. tau-

ricus en Austria, Checoslovaquia, Rumania, Polonia, U.R.S.S. (SOSNINA, 1970,

HAITLINGER, 1978; 1980).

En España, fué citada por primera vez por GALLEGO (1981) parasitando a

su hospedador tipo (Cuadro n° 1 ), siendo éste el único micromamifero sobre
el cual se ha detectado en el presente estudio, con una prevalencia baja

(4,1%) (Cuadro n° 58).

La especie se ha presentado, sobre A. sylvaticus, en casi todas la zo_

ñas de donde se ha estudiado material mastozoológico. Su distribución en Ca.

taluña queda refIjada en el Mapa n° 62.

En cuanto a su topografía, FAIN y col. (1966) indican que la serie tá

pica se recogió en el interior de lesiones situadas en la cara interna de la

parte distal de los fémures anteriores. Otras regiones parasitadas y por or

den de frecuencia, fueron; la piel alrededor del pene y del ano, la cara in

terna y también externa de las patas anteriores y posteriores.

En nuestro caso, las lesiones estaban situadas únicamente en las patas,

siendo las anteriores las que se hallaron más frecuentemente parasitadas.

Al igual que señalan FAIN y col. (1966), estas lesiones constituían pj2

queños nódulos en cuyo interior se alojaban los Psorergates.
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Figs. 285 y 286.- Psorergates (Psorergates) apodemi en visión dorsal: hembra
(Fig. 284) y macho (Fig. 286)- (Tomado de FAIN y col.; 1966)
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A. sylvatious
Pc %

7 0,9

2 4,5

1 6,7

0 0

Valle de Arán 75

Valle de Bohl 44

15Valle de Aneu

2Valle de Cardós

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

P.

130 10 7,7

266 20 7,5

6 5,4Berguedá 111P.P.

Segriá 1 0 0

D.C. Osona

1 0 0TOTAL D.C.

33 0 0Altos de Beceite

156Sierra de Prades 1 0,6

1 0,5

C.P.

189TOTAL C.P.

6 0 0Bajo LlobregatD.B.

Delta del Ebro

105Sierra de Collcerola 1 1,0
C.L.

Bajo Ampurdán

1 1,0105TOTAL C.L.

CATALUÑA 678 28 4,1

Cuadro n° 58 .- Psorergates (Psorergates) apodemi: Prevalencia en el hospe-
dador y zonas en que se ha encontrado.
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A
C# DO

B# fí>
E#

G#

§ Gerona

Lérida
@ HO LO

N#
Barcelona

K#

Tarragona

JO

O Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n2 62 •- Distribución geográfica en Cataluña de Psorergates (Psorerga-
tes) apodemi.
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II.5.2.39.l Psorergates (Psorergates) arvalis Lukoschus, Fain y Beaujean,
1967

= Psorergates (Psorergates) arvalis Lukoschus, Fain y Beaujean, 1967

Especie descrita por LUKOSCHUS y col. (1967) a partir de especímenes
adultos hallados sobre M. arvalis meridianus procedentes del Parque Nacional

de Aigües Tortes (Lérida) (Figs. 287 a 290).

LUKOSCHUS (1967) en su trabajo sobre los ácaros parásitos de microma-

míferos españoles vuelve a denunciarlo sobre la misma especie de Arvicólido,

y en el mismo enclave.

GALLEGO (1983) denuncia su hallazgo parasitando a Clethrionomys gla-
reolus de la provincia de Barcelona, constituyéndose este micromamífero en

nuevo hospedador de P. arvalis.

En el presente trabajo, P^. arvalis ha parasitado a 2 de los 58 C. gla-
reolus estudiados (3,4%), ambos procedentes del Valle de Arán. (Cuadro n°
59 , Mapa n° 53 ) .

LUKOSCHUS y col. (1967) señalan que arvalis se encuentra localiza-
do en nódulos en la parte interna del fémur de las patas posteriores, causari

do excrecencias epidérmicas, siendo ésta la topografía observada en los 2 to

pillos rojos hallados parasitados a lo largo del presente estudio.
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C. glareolus
C P %

36 2 5,6

7 0 0

Valle de Arán

Valle de Bohí.

3 0 0Valle de Aneu

7 0 0Valle de CardósP.

5 0 0Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 58 2 3,4

BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 58 2 3,4

Cuadro n2 59 .- Psorergates (Psorergates) arvalisi Prevalencia en el hospe-
dador y zonas en que se ha encontrado.
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A®
CO DO

BO

EO

§ Gerona

Lérida
i

Barcelona

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

O Zonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturaron sus hospedadores habituales

Mapa n2 63 Distribución geográfica en Cataluña de Psorergates (Psorerga-
tes) arvalis.
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II.5.2.40.- Psovergates (Psovergates) auricola Lukoschus, Fain y Beaujean,
1967

= Psovergates (Psovergates) auricola Lukoschus, Fain y Beaujean, 1967

_P. (P^.) auricola fué descrito y esquematizado por LUKOSCHUS y col.
(1967), basándose en ejemplares adultos hallados sobre Pitymys duodecimcos-

tatus flavescens procedentes de Jaca (Huesca) (Figs. 291 a 294).

Los autores señalan que de los 11 micromamiferos estudiados, 3 estaban

parasitados por esta especie.

Según los datos que poseemos, (P^.) auricola únicamente ha sido de-
nunciado en España (LUKOSCHUS, 1967; GALLEGO, 1981; 1983).

La cita de GALLEGO y PORTUS (1985a) del mismo parasitando a A. sylva-

ticus de Lérida, debe ser corregida, pués un estudio posterior nos ha mostra

do que se trata de P^. (P.) muricola, especie que comentaremos en un próximo
apartado.

De los 18 P_. duodecimcostatus estudiados, 5 han aparecido parasitados
por este ácaro (27,8%) (Cuadro n2 60 ). Todos ellos fueron capturados en la

localidad de Palamós (Bajo Ampurdán) (Mapa n° 64 ), y presentaban intensida

des de parasitación elevadas (++, +++).

Los ácaros estaban situados debajo de los delgados estratos córneos,

en la parte interior del pabellón de la oreja, tal como indican LUKOSCHUS y

col. (1967).
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P. duodecimaostatus

%C P

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

07 0BerguedáP.P.

Segriá

OsonaD.C.

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

11 45,5

45,5

Bajo Ampurdán 5

11 5TOTAL C.L.

CATALUÑA 18 27,85

Cuadro n2 60 .- Psorergates (Psorergates) aurioola-. Prevalencia en el hospe_
dador y zonas en que se ha encontrado.
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fí>

GO

^ Gerona

0

Lérida

Barcelona

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n° 64 Distribución geográfica en Cataluña de Psorergates (Psorerga-
tes) auricola.



473

II.5.2.41.j- Psorergates (Psorergates) hispanicus Lukoschus, Fain y Beaujean,
1967

= Psorergates (Psorergates) hispanious Lukoschus, Fain y Beaujean, 1967

LUKOSCHUS y col. (1967) encuentran una nueva especie de Psorergátido

sobre M. musculus spretus (= M. spretus) de Jaca (Huesca), a la que denomi-

nan (E^.) hispanicus (Figs. 295 a 298), siendo una especie frecuente sobre
este hospedador; los autores citan una prevalencia del 58,3%.

Al igual que para la especie anterior, únicamente tenemos datos de su

presencia en España, donde Mus musculus se constituye en nuevo hospedador

(ZAPATERO RAMOS y col., 1981;1982).

En el presente trabajo, P^. hispanicus ha parasitado a las 2 especies
de Mus estudiadas, siendo M. spretus la que ha presentado un porcentaje de

parasitación mayor. (Cuadro n2 61 ). Su distribución en Cataluña se indica

en el Mapa n° 65 .

LUKOSCHUS (1967) y LUKOSCHUS y col. (1967) señalan que el ácaro se muJL
tiplica abundantemente en los folículos pilosos y forma nódulos localizados,

principalmente, sobre las patas posteriores y con menor frecuencia en las ari

teriores.

En 14 de los 15 ratones hallados parasitados en el transcurso de este

estudio, los ácaros estaban situados en el pabellón interno de la oreja, y

en otra ocasión, en Mus spretus, se localizaron en el interior de un peque-

ño nódulo situado en la cabeza. En ningún caso pudieron hallarse en la dis-

posición topográfica anteriormente citada.
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M. musaulus M. spretus
c % c p %p

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de Cardós

Ripollés
Alto Ampurdán

TOTAL P.

P.

P.P. Berguedá

1 0 0Segriá
2 0 0D.C. Osona

3 0 0TOTAL D.C.

42 5 11,9

37 4 10,8

79 9 11,4

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

3 0 0Bajo LlobregatD.P.

170 6 3,5.Delta del Ebro

45 0 04 0 0Sierra de Collcerola

C.L.
Bajo Ampurdán

45 0 0174 6 3,4TOTAL C.L.

CATALUÑA 124 9 7,3180 6 3,3

Cuadro n° 61.- Psorergates (Psorevgates) hispanieus: Prevalencia en los hos

pedadores y zonas en que se ha encontrado.
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£>

io
§ Gerona

Lérida
i HO

NO
torce lona

K#

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

M# O Zonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturaron sus hospedadores habituales

Mapa n2 65 Distribución geográfica en Cataluña de Psorergates (Psorerga-
tes) hispanicus.



- 478

II.5.2.42.- Psorergates (Psorergates) microti Fain, Lukoschus y Hallmann,
1966

= Psorergates (Psorergates) mioroti Fain, Lukoschus y Hallmann, 1966

Especie descrita por FAIN y col. (1966) a partir de ejemplares adultos

aislados de Microtus agrestis de Holanda.

Esta especie se diferencia de la anteriormente mencionada JP. (£.) apo-

demi por la dimensión más pequeña del cuerpo, y la longitud proporcionalmen-

te mucho más pequeña de la vaina del pene, así como del pene propiamente di-

cho (Figs. 299 y 300).

Los mismos autores, señalan su presencia parasitando a Clethrionomys

glareolus del mismo país.

En España, GALLEGO (1983) lo encuentra sobre estos hospedadores en Baí:

celona, Lérida y Gerona.

En el curso de este trabajo, P^. microti ha parasitado a 1 de los 2 M.
arvalis capturados en el Ripollés (Cuadro n2 62 , Mapa n2 66 ).

Si bien FAIN y col. (1966) señalan que sus especímenes fueron encontra^
dos a nivel de las orejas, bajo una espesa costra que recubría las caras in-

terna y externa de las mismas, en nuestro caso, se localizaron en la cabeza,

en el interior de un nódulo subcutáneo.
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Figs. 299 y 300.- Pene con su vaina quitinosa de P. (P.) apodemi- (Fig. 299 )

y P. (P. ) micTOti. (Fig. 300 ). (Tomado de FAIN y col., 1966)
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M. arvalis

C P %

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

2 1 50,0Ripollés

Alto Ampurdán

2 1 50,0TOTAL P.

BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

D.P. Bajo Llobregat

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 2 1 50,0

62.- Psovergates (Psovergates) microtiz Prevalencia en el hospe-
dador y zona en que se ha encontrado.

Cuadro n2
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fí>
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Lérida
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Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n2 66 Distribución geográfica en Cataluña de Psorergates (Psorerga
tes) mioroti.
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II.5.2.43.*- Psorergates (Psorergates) muricola Fain, 1961

= Psorergates (Psorergates) muricola Fain, 1961

FAIN (1961) describe una nueva especie de Psorergátido, P^. (P.) muri-
cola, parasitando a Lophuromys equilus y Otomys ivroratus elgonis de Zaire

(Figs. 301 a 303).

El autor justifica la creación de esta especie al considerarla distinta

de los esquemas de Psorergates simplex Tyrrell realizados por DUBININ (1957)

y BAKER y col. (1956), los cuales, según FAIN, son a su vez sensiblemente di^
ferentes, pudiéndose tratar de 2 especies distintas.

No hemos podido disponer del trabajo de DUBININA, pero si comparamos

el esquema de BAKER y col., de la hembra de simplex en posición ventral

(Fig. 304) con el de la hembra de I?. muricola, vemos que ambas son diferen-

tes.

FAIN y col. (1974) vuelven a denunciarlo en el Zaire parasitando a Hy-

bomys univettatus. Los mismos autores señalan su presencia en Liberia sobre

Lophuromys sikapusi.

En Europa (Bélgica y Holanda), (P_.) muricola ha sido hallado sobre
M. musculus, A. sylvaticus y el ratón albino de laboratorio (FAIN y col.,

1966; LUKOSCHUS y col., 1967).

En España, GALLEGO y col. (1983) la denuncian sobre A. sylvaticus, y

GALLEGO y PORTUS (1985a y b) lo hacen sobre M. musculus y M. spretus, sin

embargo la posterior revisión del material procedente de estos últimos ha

permitido comprobar que se trata de P_. hispanicus.

Aún cuando FAIN y col. (1974) indican que los especímenes provenientes

de A. sylvaticus y M. musculus de Europa no deben ser considerados como per-

tenecientes a P^. muricola, creemos oportuno, hasta poder realizar un estudio
detallado de los tipos de esta especie, dejar como tal a los aislados por no

sotros sobre A. sylvaticus en el presente trabajo.

Este Múrido ha presentado un porcentaje de parasitación muy bajo (0,4%),

ya que sólo se han encontrado parasitados por P^. muricola 2 de los 678 A.

sylvaticus estudiados, procedentes del Valle de Arán y de la Sierra de Prades
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respectivamente (Cuadro n° 63 , Mapa n2 67 ).

En cuanto a su topografía, FAIN y col. (1966) señalan que los ácaros

se localizan bien en pequeños nódulos sobre el cuerpo del hospedador, bien

en la oreja, donde se sitúan bajo vina delgada capa epidémica o en ion peque^

ño abceso intra-auricular.

En nuestro caso, los encontramos situados a nivel de la oreja, bajo

una delgada capa epidérmica.

Fig. 301.- Psorergates (Psorergates) murioola, hembra en posición ventral.

(Tomado de FAIN, 1961)
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i

»

Figs. 302 y 303.- Psorergates (Psorergates) marico la, en visión dorsal: hem-
bra (Fig. 302) y macho (Fig. 303). (Tomado de FAIN , 1961)
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304

Fig. 304.- Psorergates (Psorergates) simplex, hembra en visión ventral. (To
mado de BAKER y col., 1956)
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A. sylvatious
c p %

75 1 1,3

44 O O

Valle de Arán

Valle de Bohí

15 0 0Valle de Aneu

2 0 0Valle de CardósP.

130 0 0Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 266 1 0,4

Berguedá 111 0 0P.P.

1 0 0Segriá

D.C. Osona

1 0 0TOTAL D.C.

33 0 0Altos de Beceite

156 2 1,3Sierra de PradesC.P.

189 2 1,1TOTAL C.P.

6 0 0Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola

Bajo Ampurdán

105 0 0

C.L.

105 0 0TOTAL C.L.

CATALUÑA 678 3 0,4

Cuadro n° 63.- Psorergates (Psorergates) murioolai Prevalencia en el hospe^
dador y zonas en que se ha encontrado.
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A
CO DO

BO Í3>
EO

GO

§ Gerona

Lérida
f HO LO

NO
'Barcelona

K#

Tarragona

JO
0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n2 67 Distribución geográfica en Cataluña de Psorergates (Psorerga
tes) muricola.
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II.5.2.44.- Psorergates (Psorergates) p-itymyd'Ls Lukoschus, Fain y Beaujean,
1967

= Psorergates (Psorergates) pityrrryd'ís Lukoschus, Fain y Beaujean, 1967

El material utilizado por LUKOSCHUS y col. (1967) para la descripción
de esta especie fué hallado sobre Pitymys duodecimcostatus flavescens de íte

drid Y Jaca (Figs. 305 a 308).

Sobre este mismo hospedador, y en las mismas localidades

por LUKOSCHUS (1967).

es citado

En Cataluña, concretamente, en Barcelona, Tarragona y Gerona, ha sido
denunciado por GALLEGO (1981; 1983) parasitando a P. duodecimcostatus.

De los 18 ejemplares del topillo común estudiados para la realización

de la presente Memoria, 5 estaban parasitados por esta especie (27,8%) (Cua_
dro n° 64 ). Todos ellos provenían del Bajo Ampurdán (Mapa n2 68 ).

LUKOSCHUS y col. (1967) indican que esta especie se localiza bajo la

epidermis de las patas posteriores y alrededor del penis, pudiendo producir

grandes cambios en la piel del hospedador (callosidades e hipertrofia del te

jido subcutáneo).

En los 5 Pitymys hallados parasitados, P.. pitymydis se presentó en el
interior de nódulos subcutáneos, en 3 casos a nivel de las patas posteriores;

1 en las patas anteriores y posteriores, y en 1 por todo el cuerpo (alrede-

dor de los ojos, cuello, flancos, región posterior del vientre, axilas y pa-

tas) .
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P. duodecimcostatus

P %C

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de Cardós

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

P.

0 0Berguedá 7P.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

11 45,5

45,5

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

5

11 5

CATALUÑA 18 5 27,8

64.- Psorergates (Psorergates) pitymydis: Prevalencia en el hos-

pedador y zonas en que se ha encontrado.

Cuadro n2
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GO

§ Gerona

0

Lérida

'Barcelona

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n2 68 Distribución geográfica en Cataluña de Psorergates (Psorerga
tes) pitymydis.
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II.5.2.45.- Eulaelaps stábularis (Koch, 1836)

- Gamasus stábularis Koch, 1836

- Eulaelaps stábularis Vitzthum, 1927
= Laelaps oribatoides Michael, 1892
- Laelaps pedalis Banks, 1909
- Laelaps -prophetious Banks, 1909
= Laelaps aroualis Trágardh, 1912
=• Eulaelaps oudemansi Turk, 1945

Especie cuya descripción fue realizada por KOCH, bajo el nombre de Ga-

masus stábularis, y que la mayoría de autores atribuyen su aparición en el
año 1836 (BREGETOVA, 1956; EVANS y TILL, 1966; MEHL, 1972a; HAITLINGER, 1938a,

etc.). Sin embargo, LUNDQVIST (1974) la sitúa en 1840. Ha sido objeto de re-

descripciones por parte de WILSON (1964) y EVANS y TILL (1966) ( Figs. 309 a '318).

De distribución cosmopolita, presenta una gran amplitud ecológica (ED-

LER, 1968; HAITLINGER, 1977b; MRCIAK, 1960a), ha sido citada en Europa; In-

glaterra (EVANS y TILL, 1966), Suecia (EDLER, 1969; 1972a), Finlandia (EDLER

y MRCIAK, 1975), Noruega (EDLER y MEHL, 1972), Checoslovaquia (AMBROS, 1983a;

1984a; KOCIANOVA, 1980; KRAMAROVA, 1973), Hungria (HAITLINGER, 1979; MOLNOS,

1981-1982), Polonia (WEGNER, 1960), Rumania (FEIDER, 1964; SOLOMON, 1969),

Yugoslavia (MRCIAK y TOVORNIK, 1966), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956); América;

Argentina (ALZUET y MAURI, ?; MAURI, 1965 (1967)), U.S.A. (FRENCH, 1982; MOR

LAN, 1952; WHITAKER y LUKOSCHUS, 1982; WHITAKER y MASER, 1984; WHITAKER y

col., 1975), Canadá (WHITAKER y FRENCH, 1982); Oceanía; Nueva Zelanda (WIL-

SON, 1964; TENQUIST y CHARLESTON, 1982); Asia: Filipinas ( REISEN y col.,

1983), Pakistán (ALLRED, 1975), Afganistán (BUKVA1975), Corea (WOO y col

y AMIN, 1983; DANIEL, 1977).

• r

Presenta muy poca especificidad (POPESCU y col., 1974), encontrándose

tanto sobre los micromamíferos (Insectívoros, Roedores) (AMBROS, 1983b, 1984b;

KOCIANOVA, 1981; HAITLINGER, 1976; TIMM, 1975) como en sus nidos (MRCIAK y

col., 1966; HAITLINGER, 1981a; 1983b;

HOLUBICKOVA, 1972).

JACKSON y DeFOLIART, 1975; DANIEL y

IC. stábularis no depende del microclima de los nidos, pudiéndose encori

trar tanto en los epigeos como hipogeos (BLASZAK., 1969; DANIEL, 1969).
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Además ha sido citado sobre carnívoros (Meles meles y Vulpes vulpes)

(MEHL, 1972c y d) y en nidos de pájaros (Riparia riparia y Penanthe oenanthe)

(ALLRED, 1975; EVANS y TILL, 1966).

Es un parásito facultativo, chupador de sangre, y que en condiciones

favorables ataca al hombre (HAITLINGER, 1977b; MRCIAK, 1960b).

es muy polífago, alimentándose de otros ácaros, artró-

podos muertos y materia vegetal en descomposición (RADOVSKY, 1969).

E. stabularis

En España fué denunciada por primera vez por CARTAÑA CASTELLA y GIL

COLLADO (1934) parasitando a R. norvegicus

sido citada tanto sobre Roedores como sobre Insectívoros (GALLEGO, 1981; 1983;

GALLEGO y PORTUS, 1982; GALLEGO y col., 1983; PORTUS y COLL, 1978; ESPONERA,

1985; ESPONERA y col., 1985; ZAPATERO RAMOS y col., 1976; 1978; etc). (Cuadro

n9 1) .

de Barcelona. Posteriormente ha

ha parasitado a 9 de los 20 mi-

cromamíferos estudiados (Cuadro n° 65), aunque con una frecuencia baja.

En el presente trabajo, E. stabularis

S_. coronatus se constituye en nuevo hospedador del mismo, debiéndose
corregir la cita de GALLEGO y PORTUS (1982) en la que se identificaban co-

mo S. araneus a los Sorex procedentes del Valle de Arán (Lérida) .

En cuanto a la intensidad de parasitación, ésta ha sido muy baja en to

dos los casos, no encontrándose nunca más de 3 ejemplares sobre un mismo hos^
pedador (±).

Los ácaros se localizaron en la región posterior del dorso tal y como

indican NILSSON (1981) y NILSSON y LUNGVIST (1979).

Su distribución geográfica en Cataluña queda reflejada en el Mapa n° 69
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•ii

E
t

Vwjoti.t

Figs. 309 a 314.- Eulaelaps stabularis, hembra:
309.- idiosoma en posición dorsal; 310.- región opistogás-

trica; 3i1.— pata II; 312.- deutosternum; 313.- quelicero.

(Tomado de EVANS y TILL, 1966)
314.- idiosoma en posición ventral. (Tomado de BREGETOVA,

1956)
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318315

316

317

Figs. 315 a 318.- Eülaelaps stabularis, macho:
315.- idiosoma en posición ventral; 316.- quelicero;317.- tarso II. (Tomado de BREGETOVA, 1956)318.- dígito móvil del quelicero. (Tomado de EVANS y TILL,

1966)
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A#
cm d#

B#

E#

IO
fGerona

Lérida
f HO

LO
N#

fBarce tona

Tarragona

J#

% Zonas donde se aisló el ácaro

MO O Zonas donde no se aisló el ácaro si bien

se capturaron sus hospedadores habituales

Mapa n2 69 Distribución geográfica en Cataluña de Eütaetaps stabutaris.
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II.5.2.46.- Haemogamasus hirsutosinrilis Willmann, 1952

- Haemogamasus hivsutosimVVis Willmann, 1952

II. hirsutosimilis ha sido descrito por WILLMANN (1952) y redescrito

por EVANS y TILL (1966) (Figs. 319 a 328).

Se trata de una especie de distribución europea (HAITLINGER, 1977b) que

se encuentra en los nidos de distintos micromamíferos -tanto Insectívoros c<d

mo Roedores- y de forma esporádica en el pelaje de los mismos (BREGETOVA,

1956; DANIEL y HOLUBICKOVA, 1972; EVANS y TILL,1966; HAITLINGER, 1977b; KARG,

1971; MRCIAK, 1960b; MRCIAK y col., 1966).

Se ha denunciado su presencia en Inglaterra (EVANS y TILL, 1966), Sue-

cia (EDLER, 1972a; LUNQVIST, 1974) y en los Paises del Este: Bulgaria (MRCIAK,

1959), Checoslovaquia (AMBROS, 1983a y b; 1984a y b), Hungria (MOLNOS, 1981-

-1982), Polonia (HAITLINGER, 1976; 1983b; KOZLOWSKI y ZUKOWSKI, 1958; WEGNER,

1966), Rumania (FEIDER, 1964; HAITLINGER, 1980; POPESCU y col., 1974), Yugos_
lavia (MRCIAK y TOVORNIK, 1966), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956), y Albania (MR-

CIAK, 1960b).

En España ha sido citado parasitando a N. fodiens, y A. sylvaticus (GA

LLEGO, 1981; GALLEGO y PORTUS, 1982; 1985a y b).

En el presente estudio, T^. europaea se constituye en nuevo hospedador
del mismo en la Península Ibérica, junto con j>. coronatus del Valle de Arán.

En el Cuadro n° 66 se observa la frecuencia con que esta especie ha pa-

rasitado a las cuatro especies de micromamíferos, limitándose su presencia a

algunas zonas de la Cataluña Húmeda (Mapa n°70), no habiéndose detectado so-

bre ninguno de los A. sylvaticus capturados en la Cataluña Seca.
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320319

321

fUt
’"i¡|

\ °

V 7

V

322
324

Figs. 319 a 324.- Haemogamasus h’Lvsutosimi'l'is, hembra:
319.- idiosoma en posición dorsal; 320.- idiosoma en posi-

ción ventral; 321.- deutosternón e hipostoma; 322.- queli-

cero. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)

323.- escudo esternal; 324.- escudo anal. (Tomado de BRE-

GETOVA, 1956)
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325

327

326

328

i

Figs. 325 a 328.- Haemogamasus hirsutosi.mv'l'is, macho:
325.- idiosoma en posición ventral; 326.- quelícero. (Toma^
do de EVANS y TILL, 1966)

327.- tritosternum; 328.- pata II. (Tomado de BREGETOVA,

1956)
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O Zonas donde no se aisló el ácaro si bien

se capturaron sus hospedadores habituales

Mapa n2 70 .- Distribución geográfica en Cataluña de Haemogamasus hirsutosi—
milis.
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II.5.2.47.- Haemogamasus hivsutus Berlese, 1889

- Haemogamasus hivsutus Berlese, 1889

Especie tipo del género Haemogamasus, y de la cual EVANS y TILL (1966)

realizan una redescripción (Figs. 329 a 338)Presenta una gran amplitud ecoljS
gica, y distribución europea (EDLER, 1969; 1972a; HAITLINGER, 1977b).

Su presencia ha sido detectada en Inglaterra (EVANS y TILL, 1966), No^
ruega (EDLER y MEHL, 1972; EDLER y MRCIAK, 1975), Suecia (EDLER, 1969; LUNDQ

VIST, 1974), Finlandia (MRCIAK y BRANDER, 1965), Checoslovaquia (AMBROS, 1983
a y b; 1984a y b; KRAMAROVA, 1973; KOCIANOVA, 1980; 1981), Hungria (MOLNOS,

1981-82), Polonia (HAITLINGER, 1976; 1981a; 1983a; KOZLOWSKY y ZUKOWSKY, 1958;

WEGNER, 1960), Rumania (FEIDER, 1964; HAITLINGER, 1980), Yugoslavia (MRCIAK

y TOVORNIK, 1966), Albania (MRCIAK, 1960b), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956).

Es por ello que resulta un tanto extraño la denuncia de WHITAKER y WLL

SON (1973) del mismo sobre Didelphis virginiana en U.S.A.

HAITLINGER (1979) señala que sus hospedadores son micromamíferos per-

tenecientes a las familias Muridae y Microtidae (= Arvicolidae). Sin embargo

íí. hirsutus ha sido frecuentemente asociado a Insectívoros y EDLER (1969) se

ñala el carácter eurixeno de ésta especie, la cual ha sido, por otra parte,

repetidamente citada como nidicola (DANIEL y HOLUBICKOVA, 1972; EDLER, 1972a;

HAITLINGER, 1977b; 1983b; LUNDQVIST, 1974; MRCIAK y TOVORNIK, 1966).

Los distintos autores coinciden en que sobre el pelaje de los microma^
míferos se encuentran frecuentemente deutoninfas, y que los nidos están ocu

pados por las formas adultas (EDLER, 1969; HAITLINGER, 1976; MRCIAK y TOVOR

NIK, 1966).

HAITLINGER (1977b) indica que se trata de una especie que aparece du-
rante todo el año, al igual que E. stabularis

Su papel como posible transmisor de enfermedades ha sido discutido por

EDLER.(1972a) , MRCIAK.(1959; 1960b) , REHACER y col., (1975).

En España, su presencia ha sido puesta de manifiesto por GALLEGO y POR

TUS (1982; 1985a y b) y ZAPATERO RAMOS y col. (1978), sobre N. fodiens, T.

europaea, C. glareolus y A. sylvaticus♦
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Las bitas de GALLEGO y PORTUS (1985a y b) de H. hirsutus parasitando

a A. sylvaticus de la provincia de Barcelona deben ser corregidas, pués una

revisión cuidadosa de éste material ha puesto de manifiesto que se trata de

H. hirsutosimilis.

ja. coronatus, se constituye en nuevo hospedador del mismo, por las mis
mas razones expuestas al tratar de las dos especies anteriores.

M. agrestis ha resultado ser también, en España, nuevo hospedador de

esta especie.

En el Cuadro n2 67 y Mapa n2 71 se recogen las frecuencias con que han

parasitado a los distintos micromamíferos, y su distribución geográfica.

Al igual que la especie anteriormente comentada (II. hirsutosimilis),

Unicamente ha parasitado a A. sylvaticus en los enclaves situados en la Ca-

taluña Húmeda.
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Figs. 329 a 333.- Haemogamasus hivsutus, hembra:
329.- idiosoma en posición dorsal; 330.- idiosoma en posi-
ción ventral; 331.- quelicero. (Tomado de EVANS yTILL, 1966)
332.- escudo esternal; 333.- tectum. (Tomado de BREGETOVA,

1956)
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Figs. 334 a 338.- Haemogamasus hirsutus, macho:334.- idiosoma en visión ventral. (Tomado de EVANS y TILL,

1966)335.- quelícero; 336.- tectum; 337.- trocánter del pedipal^
po; 338.- pata II. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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Mapa n° 71 Distribución geográfica en Cataluña de Haemogamasus hirsutus.
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II.5.2.48.- Haemogamasus horridus Michael, 1892

= Haemogamasus horridus Michael, 1892

EVANS y TILL (1966) asocian a II. horridus, especie de la cual realizan
la redescripción (Figs. 339 a 345) con topos ('T. europaea) en Gran Bretaña,

Europa y la U.R.S.S.

Sin embargo, esta especie ha sido frecuentemente citada sobre otros Iri

sectivoros y también sobre Roedores (BREGETOVA, 1956; EDLER y MEHL, 1972; MR

CIAK y col., 1966).

Es, junto con otras especies del género Haemogamasus, un morador asiduo
de los nidos de micromamíferos (DANIEL y HOLUBICKOVA, 1972; EDLER y MEHL,

1972; HAITLINGER, 1983b; LUNDQVIST, 1974), donde se encuentra fundamentalmeri

te en estado adulto, mientras que sobre los micromamíferos se han aislado

principalmente deutoninfas (MRCIAK, 1958; MRCIAK y BRANDER, 1965;

1972a; HAITLINGER, 1976; MAHNERT, 1971).

EDLER,

Es una especie de distribución Paleártica (HAITLINGER, 1977b; KOCIANO-

VA, 1980) , que ha sido denunciada en Inglaterra (EVANS y TILL, 1966), Suecia,

Noruega y Finlandia (EDLER, 1969; EDLER y MRCIAK, 1975), Checoslovaquia (AM-

BROS, 1983a y b; 1984a y b; KRAMAROVA, 1973; KOCIANOVA, 1981), Hungria (HAIT

LINGER, 1979), Polonia (BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; HAITLINGER, 1981a; 1983a;

KOZLOWSKI y ZUKOWSKI, 1958; WEGNER, 1960), Yugoslavia (MRCIAK, y TOVORNIK,

1966), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956).

En España, ha sido citado parasitando a N. fodiens y £. glareolus (GA-
LLEGO, 1981; 1983; GALLEGO y PORTUS, 1982). Nosotros lo hemos hallado, tam-

bién, sobre tan solo uno de los 678 A. sylvaticus estudiados, que se consti-

tuye en nuevo hospedador de H. horridus en la Península Ibérica (Cuadro n°

68) .

Su distribución geográfica, en Cataluña, queda reflejada en el Mapa n°

72.
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Figs. 339 a 343.- Haemogamasus horrz-dus, hembra:

339.- idiosoma en posición dorsal; 340.- idiosoma en posi-

ción ventral; 341.- gnathosoma en posición ventral; (Toma-

do de EVANS y TILL, 1966)
342.- quelícero; 343.- tectum. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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345

I

Figs. 344 y 345.- Haemogamasus horridus, macho:344.- idiosoma en posición ventral. (Tomado de EVANS y TILL,

1966)345.- quelícero. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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N. fodiens C. glareolus
C P %

A. sylvaticus
P %c % cp

3,6 36 1 2,8

7 0 0

75 0 028 1Valle de Arán

44 0 0Valle de Boh£

1 0 0 3 0 0 15 0 0Valle de Aneu

7 0 0 2 0 0Valle de CardósP.

9 1 11,1 5 0 0 130 1 0,8Ripollés
Alto Ampurdán

TOTAL P. 58 1 1,7 266 1 0,438 2 5,3

111 0 0BerguedáP.P.

1 0 0Segriá

D.C. Osona

1 0 0TOTAL D.C.

33 0 0Altos de Beceite

156 0 0C.P. Sierra de Prades

189 0 0TOTAL C.P.

6 0 0Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

105 0 0Sierra de Collcerola

Bajo Ampurdán
TOTAL C.L.

C.L.

105 0 0

CATALUÑA 38 2 5,3 678 1 0,158 1 1,7

Cuadro n9 68 .- Haemogamasus horridus: Prevalencia en los hospedadores y zo

ñas en que se ha encontrado.
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Mapa n2 72 Distribución geográfica en Cataluña de Haemogamasus horridus.
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II.5.2.49.'- Haemogamasus nidi, Michael, 1892

- Haemogamasus nidi Michael, 1892
- Haemogamasus michaeli Oudemans, 1903
- Eulaelaps ambulans Trágardh, 1910

Especie de la cual EVANS y TILL (1966) y BREGETOVA (1956) realizan am-

plias descripciones (Figs. 346 a 354).

PUNDA (1972), al obtener estudios acerca la variavilidad de esta espe-

cié muestra que los carácteres dados por BREGETOVA (1955; 1956), de las hem-

bras de otra especie del género Haemogamasus, II. nidiformes Bregetova, 1955

entran dentro de las variaciones observadas en la población de II. nidi. El

autor llega a la conclusión de que ambas especies son conspecíficas.

LUNDQVIST y EDLER (1979) efectúan el estudio de hembras de II. nidi y

II. nidiformes, y observan que ambas especies muestran diferencias signifi-
cativas en el número de sedas del escudo epiginal o genito-ventral y en la

longitud relativa y área del mismo. Loa autores señalan que REDINGTON (1970)

indica que el número de sedas es muy variable y que este carácter debe utili

zarse con precaución para separar especies del género Haemogamasus, ellos no

encuentran superposición entre ambas poblaciones acariñas.

II. nidi es una especie que presenta poca especificidad, que ha sido

citada tanto sobre Roedores e Insectívoros, como en sus nidos, lo mismo que

sobre pequeños carnívoros y pájaros (AMBROS, 1953c; BREGETOVA, 1956; HAITLIN

GER, 1983a; MRCIAK y col., 1966).

EDLER, (1969; 1972a), EDLER y MRCIAK (1975) y HAITLINGER (1983b) seña_
lan que esta especie se encuentra fundamentalmente sobre Arvicólidos de los

géneros Clethrionomys y Microtus en los Paises Escandinavos y del Este de

Europa. Sin embargo, en Austria, A. flavicollis se muestra como el hospedador

preferido (MRCIAK, 1958; MRCIAK y TOVORNIK, 1958; MAHNERT, 1971).

HAITLINGER (1977b) y KOCIANOVA (1980) indican que se trata de vina es-

pecie de distribución holártica, habiéndose denunciado su presencia en Aus-

tria (MAHNERT, 1971); Inglaterra (EVANS y TILL, 1966), Finlandia (MRCIAK y

BRANDER, 1965), Noruega (MEHL, 1972a), Suecia (EDLER, 1972a; 1973), Checos-

lovaquia (AMBROS, 1983a; 1984a y b; DANIEL y HOLUBICKOVA, 1972; KOCIANOVA,
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1981; KRAMAROVA, 1973), Hungria (HAITLINGER, 1979; MOLNOS, 1981-82), Polonia

(BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; HAITLINGER, 1976; 1981a; 1983c; KOZLOWSKI, 1958;

WEGNER, 1960), Rumania (FEIDER, 1960; HAITLINGER, 1980; SOLOMON, 1969), Yu-

goslavia (MRCIAK y YOVORNIK, 1966), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956), Albania (MR-

CIAK, 1960b), U.S.A. (FURMAN, 1968), Japón (EDLER, 1969).

En España, la primera cita de II. nidi se debe a ZAPATERO RAMOS y col.

(1976). Posteriormente ha sido denunciado tanto sobre Roedores como Insectí-

voros (GALLEGO, 1981; 1983; GALLEGO y PORTUS, 1982; 1985a y b; GALLEGO y col

1983; ZAPATERO RAMOS y col., 1978) (Cuadro n2 1).

• t

Las citas de GALLEGO y PORTUS (1985a y b) del mismo parasitando a M.

spretus representan la primera denuncia del ácaro sobre este hospedador.

En el presente trabajo II. nidi ha parasitado a 5 de los micromamíferos

estudiados, 1 Insectívoro (N. fodiens), y a 4 Roedores (£. glareolus, M. agres-

tis, A. sylvaticus y M. spretus).

A pesar del bajo número de N. fodiens investigados acarologicamente

(38), es de destacar que 7 de los mismos (18%), estaban parasitados por este

ácaro, casi con igual frecuencia que C. glareolus (19%) . (Cuadro n2 69).

Su distribución en Cataluña queda reflejada en el Mapa n2 73.

Si bien nosotros no hemos llegado a observar su disposición exacta so-

bre los hospedadores, NILSSON (1981) y NILSSON y LUNDQVIST (1979) indican que

II. nidi se localiza en la parte posterior del cuerpo del animal, concentrán-

dose alrededor de la base de implantación de la cola.

Su importancia radica en el posible papel como transmisor de virasis y

ricketsiosis a los micromamíferos y al hombre que ha sido puesto de manifies

to por AMBROS (1983b y c), EDLER y MEHL (1972), MRCIAK (1960a y b), REHACER

y col. (1975).

En cuanto a su biología EDLER (1973) remarca la poca estacionalidad de

esta especie, la cual presenta un corto periodo ninfal en comparación al adul

to. Las deutoninfas aparecen en septiembre (SOLOMON, 1969) por lo que se cori

sidera que la reproducción debe tener lugar en otoño.

Es al igual que 13. stabularis un ácaro polífago, aunque más zoófago

que éste (EDLER, 1972b).
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Figs. 346 a 350.- Haemogamasus nidi, hembra:
346.- idiosoma en visión dorsal; 347.- idiosoma en posi-

ción ventral; 348.- quelícero; 349.- deutosternum. (Toma-

do de EVANS y TILL, 1966)

350.- pata II. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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352

354

353

Figs. 351 a 354.- Haemogamasus nidi, macho:
351.- idiosoma en posición ventral; 352.- quelícero. (Toma-
do de EVANS y TILL, 1966)

353.- tectum; 354.- pata II. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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Mapa n° 73 Distribución geográfica en Cataluña de Haemogamasus nidi.
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II.5.2.50.- Echinonyssus butantanensis (Fonseca, 1932)

= Ichoronyssus butantanensis Fonseca, 1932
= Lyponyssus latiscutatus de Meillon y Lavoipierre, 1944
= Ichoronyssus orcadensis Turk, 1946
= Hirstionyssus musculi Bregetova, 1956
= Hirstionyssus latiscutatus Evans y Till, 1966
= Hirstionyssus (Hirstionyssus) latiscutatus Herrin, 1970
= Hirstionyssus (Hirstionyssus) butantanensis Herrin y Yunker, 1975
= Echinonyssus butantanensis Tenorio, 1984

Especie de la cual EVANS y TILL (1966) y TENORIO (1984) realizan una

discusión sobre la sinonimia que los distintos autores le atribuyen, recha-

zando muchas de ellas dada la confusión que las mismas crean. Según esta si-

nonimia, la especie fué descrita por FONSECA (1932) bajo el nombre de Icho-

ronyssus butantanensis a partir de material aislado sobre M. musculus de Bra

sil. Redescripciones de la misma han sido realizadas por BREGETOVA (1956),
EVANS y TILL (1966), HERRIN (1970; 1974). (Figs. 355 a 364).

13. butantanensis presenta una distribución cosmopolita mostrando una

preferencia por los Múridos de los géneros Apodemus, Mus y Rattus (ALLRED,

1975; BREGETOVA, 1977; DANIEL, 1977; EDLER, 1969; HAITLINGER, 1979; KOLIANO

VA, 1980; TENORIO, 1983). Sin embargo, EDLER (1968) señala que en el Norte

se Suecia, donde no hay Múridos, esta especie se encuentra sobre Arvicóli-

dos (C. glareolus y M. agrestis).

Además, 13. butantanensis ha sido hallado sobre especies de los géneros

Alticola, Cricetulus, Crocidura, Dryomys, Hyperacrius, Meriones, Muscardinus,

Mycromys, Ochotona, Sorex, Tamias (ALLRED, 1975; DANIEL, 1977; EDLER y MEHL,

1972; HAITLINGER, 1983a; KOCIANOVA, 1980; MRCIAK, 1960b; PAYNE y JONES, 1982),.

lo que confirma lo indicado por SOLOMON (1969) en el sentido de que su cír-

culo de hospedadores es grande, aún cuando estos lo sean en algún caso de for
ma accidental.

Si bien BRINK-LINDROTH y col. (1975) indican que esta especie se encueii

tra Unicamente sobre el pelaje de los micromamíferosy no en sus nidos , MRCIAK

y col. (1966) señalan su hallazgo en madrigueras de T. europaea, _S. araneus,
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C. glareolús y M. arvalis.

Nosotros tenemos noticias de su hallazgo en Inglaterra (EVANS y TILL,

1966), Suecia, Noruega, Finlandia (EDLER, 1972a; EDLER y MRCIAK, 1975), Che-

coslovaquia (AMBROS, 1983b; KRAMAROVA, 1973; KOCIANOVA, 1981), Hungria (MOL-

NOS, 1981-82), Polonia (WEGNER, 1960), Rumania (FEIDER, 1964; POPESCU y col.,

1974), Yugoslavia (MRCIAK y TOVORNIK, 1966), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1966), Af-

ganistán (BUKVA y AMIN, 1983), Pakistán (ALLRED, 1975), Islandia (NILSSON y

LUNDQVIST, 1979), U.S.A. (WHITAKER, 1977), Brasil (TENORIO, 1984), Venezuela

(HERRIN y YUNKER, 1975), Australasia (TENORIO, 1983), Sudáfrica (STRANDTMANN

y WHARTON, 1985) .

En España, su presencia ha sido denunciada, como íí. latiscutatus, sobre

M. musculus y R. norvegicus (GALLEGO, 1981; ZAPATERO RAMOS y col., 1981;

1982). (Cuadro n° 1).

En el transcurso del presente trabajo, hemos hallado a EL butantanen-

sis sobre otros 3 micromamíferos (£. russula, A. sylvaticus y M. spretus),
mostrando preferencia por A. sylvaticus, sobre el cual sa ha encontrado en

casi todas las zonas de donde procedía el Múrido. (Cuadro n° 70 ).

Los tres se constituyen en nuevos hospedadores del ácaro en España, y

russula y M. spretus a nivel mundial. Sin embargo, creemos que el hallazgo

de E¡. butantanensis sobre C^. russula en el Delta del Ebro puede ser debido a

un parasitismo accidental, dada la estrecha convivencia que este Insectívoro

mantiene con M. musculus en esta zona.

Su distribución en Cataluña queda reflejada en el Mapa n° 74 .

En cuanto a su biología y papel vectorial, DANIEL (1977) lo considera

como una especie de obligada hematofagia, y ha sido señalado su importancia

en la transmisión de la tularemia, fiebre Q y otras virosis y rickettsiosis

(MRCIAK, 1960b; ZEMSKAYA, 1973).
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359

358

01 MU

Figs. 355 a 360.- Echinonyssus butantanensis, hembra:
355.- idiosoma en visión dorsal; 356.- idiosoma en visión

ventral; 357.- palptibia. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)

358.- tarso II; 359.- coxas II, III, IV; 360.- quelícero.

(Tomado de BREGETOVA, 1956)
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361

butantanensis , macho en posición dorsal (Fig. 361)

y ventral (Fig. 362). Deutoninfa en posición dorsal (Fig.

363) y ventral (Fig. 364). (Tomado de EVANS y TILL, 1966).
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Mapa n2 74 Distribución geográfica en Cataluña de Eohinonyssus butantanen
sis.
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II.5.2.51.- Echinonyssus oavnifex (Koch, 1839)

- Dermanyssus oavnifex Koch, 1839
- Dermanyssus tanius Koch, 1839
- Maovonyssus oavnifex Oudemans, 1936
- Hivstionyssus oavnifex Bregetova, 1956
- Echinonyssus oavnifex Tenorio y Rodovsky, 1979

12. carnifex es una especie cuya validez está en duda, y a la cual TE-

NORIO (1984) considera "nomina dubia".

Descrita por KOCH (1839) parasitando a un murciélago bajo el nombre de

Dermanyssus carnifex. OUDEMANS (1936) la considera sinónima de Dermanyssus

lanius especie también descrita por KOCH en 1839 y parásita de Lemmus arvalis,

y las traspasa al género Macronyssus.

Tanto BREGETOVA (1956) como TENORIO (1984) son de la opinión de que las

múltiples citas halladas, en la literatura, sobre dicha especie son sin duda

un conjunto de identificaciones erróneas de especies pertenecientes a éste o

incluso otros géneros. La pérdida de los tipos de KOCH dificulta aún más el
establecimiento del verdadero status de E. carnifex.

Según BREGETOVA (1956) es un parásito tanto de los nidos como del pela_
je de topos y también de los nidos de Micromys minutus.

A través de la bibliografía por nosotros consultada, 12. carnifex ha s_i
do citada en Polonia, Rumania, Checoslovaquia y la U.R.S.S. parasitando a T^.

y sus nidos (BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; BREGETOVA, 1956; FEIDER,

1964; MRCIAK y TOVORNIK, 1966; MRCIAK y col., 1966; REHACER y col., 1975; WEG

NER, 1960).

europaea

Otros micromamíferos sobre los cuales la especie ha sido hallada son;

A. flavicollis, araneus, R. norvegicus carcao

1976; 1977b; MRCIAK y col., 1966; REISEN y col., 1975).

(FEIDER, 1964; HAITLINGER,

Asimismo ha sido denunciada en los nidos de (2. glareolus y M. arvalis

(MRCIAK y col 1966) .• t

de U.S.A. (SMITH, 1955b) ha sido

corregida por HERRIN (1970), el cual señala que se trataba de Hirstionyssus
latiscutatus (= E. butantanensis).

La cita del mismo sobre M. musculus
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En el transcurso del presente estudio 13. carnifex ha sido aislado so-

bre T^. europaea, siendo esta la primera cita que se realiza de esta especie
en España. Cuadro nQ 71

Su distribución en Cataluña queda reflejada en el Mapa n2 75 .
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T. europaea

c p %

Valle de Aran

Valle de Bohí

2 1 50,0Valle de Aneu

Valle de CardósP.

Ripollés
Alto Ampurdán

TOTAL P.

4 3 75,0

1 1 100

7 5 71,4

Berguedá 1 0 0P.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola

C.L.
Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 8 5 62,5

Cuadro n° 71 .- Eah-inonyssus carnifex: Prevalencia en el hospedador y zonas

en que se ha encontrado.
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c#

fí> FO
E#

GO

^ Gerona

Lérida

Barcelona

Tarragona

% Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n° 75.- Distribución geográfica en Cataluña de Echinonyssus carnifex.
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II.5.2. 52.- Echinonyssus isabellinus (Oudemans, 1913)

= Liponyssus isabellinus Oudemans, 1913
= Hirstionyssus arvicolae Zemskaya, 1955
= Hirstionyssus isabellinus Bregetova, 1956
= Hirstionyssus (Hirstionyssus) isabellinus Herrin, 1970
= Eohinonyssus isabellinus Tenorio y Radovsky, 1979

Especie descrita por OUDEMANS (1913), bajo el nombre de Liponyssus isa-

bellinus, a partir de ejemplares adultos aislados sobre Paludicola amphibius

(= Arvicola terrestris), Putorius erminea, Mus musculus y Talpa europaea de

Holanda.

EVANS y TILL (1966) realizan su redescripción a partir de un ejemplar
hembra aislado sobre Mustela sp. y un ejemplar macho aislado sobre Microtus

arvalis (Figs. 368 a 374). Los autores indican que su espécimen macho difie^
re del de la descripción original de OUDEMANS en que éste no poseía una espi

na ventral en la coxa II y sugieren que, dado que el material utilizado por

OUDEMANS procedía de distintos hospedadores, el macho y la hembra no son

conspecíficos.

La especie quedará definitivamente emplazada en el género Echinonyssus
cuando TENORIO y REDOVSKY (1979) a través de un exhaustivo estudio implantan

la sinonimia entre los géneros Hirstionyssus y Echinonyssus.

HAITLINGER (1977b) y KOCIANOVA (1980) indican como Holártica su distri^
bución. Sin embargo, y a través de datos bibliográficos obtenidos por noso-

tros, creemos que se trata de una especie de distribución cosmopolita, ya que

ha sido denunciada en Holanda (OUDEMANS, 1913), Inglaterra (EVANS yTILL, 1966),

Finlandia (EDLER y MRCIAK, 1975), Noruega (EDLER y MEHL, 1972), Suecia (EDLER,

1972b), Checoslovaquia (AMBROS, 1984b; KRAMAROVA, 1973), Hungria (HAITLINGER,

1979), Polonia (HAITLINGER, 1981a; WEGNER, 1960), Rumania (FEIDER, 1964;HAIT-

LINGER, 1980; POPESCU y col., 1974), Yugoslavia (MRCIAK y TOVORNIK, 1966),

U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956), U.S.A. (HERRIN, 1970; PAYNE y JONES, 1982; WHI-

TAKER y MASER, 1979), Canadá (GILL y STRANDTMANN, 1977; JONES y THOMAS, 1982),

1983), FilipinasJapón (NAKATA, 1979; ICHIKAWA, 1974), Corea (WOO y col

(REISEN y col., 1975).

• /
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EDLER (1969, 1971) indica que muestra una preferencia por las especies

de la familia Arvicolidae, y HAITLINGER (1976) señala su presencia sobre ejem

piares de los géneros Sorex y Apodemus de forma accidental. Sin embargo, ha

sido denunciado sobre éstos y sobre una gran cantidad de hospedadores tanto

Insectívoros (AMBROS, 1984a y b; BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; KRAMAROVA, 1973;

WHITAKER y FRENCH, 1982) y Roedores (AMBROS, 1983a; HAITLINGER, 1983c; NAKA-

TA, 1979; REISEN y col., 1975; TIMM, 1975; WHITAKER, 1979) como Carnívoros

(EDLER, 1972a; BREGETOVA, 1956; EVANS y TILL, 1966).

A pesar de ello, en casi todos los estudios llevados a cabo, ha mos-

trado una preferencia clara por las especies de los géneros Clethrionomys,
Microtus y Pitymys (AMBROS, 1983b; EDLER, 1972a; EDLER y MRCIAK, 1975; ED-

LER y MEHL, 1972; HAITLINGER, 1977b; 1983a), aún cuando AMBROS (1984a) seña-
la a S. minutus como el micromamífero parasitado con mayor frecuencia.

NILSSON y LUNDQVIST (1979) y SOSNINA (1967) señalan su carácter de pa-

rásito permanente. Sin embargo, HAITLINGER (1983b) indica que se trata de una

especie que se encuentra tanto sobre los micromamíferos como en sus nidos,

siendo citado también como especie nidícola por DANIEL y HOLUBICKOVA (1972),

EDLER (1969), MRCIAK (1959), MRCIAK y col., (1966).

En España tan solo se ha hallado sobre C_. glareolus (GALLEGO, 1983)
siendo este también el único hospedador encontrado durante este estudio (Cua

dro n° 12). Su distribución en Cataluña está reflejada en el Mapa n2 76 .

Los datos relativos a su ecología han sido puestos de manifiesto por

EDLER y LUNDQVIST (1974) y NAKATA (1979), quienes señalan que E. isabellinus

parasita principalmente a hembras en período de reproducción y que presenta

una alta incidencia en los meses de verano a otoño. Este último autor, no en

cuentra ejemplares durante los meses de invierno, sin embargo,

(1977b) señala que es una especie que se presenta durante todo el año.

HAITLINGER

Su papel como transmisor del agente causal de la tularemia ha sido de-

nunciado en repetidas ocasiones (AMBROS, 1983c; MRCIAK, 1960a).
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368

370

Figs. 368 a 370.- Echinonyssus isabellinus, hembra:

368,- idiosoma en posición dorsal; 369.- idiosoma en posi-

ción ventral. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)
370.- coxas II, III y IV. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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372

• VM
)!

374

0.05KM

Figs. 371 a 374.- Echinonyssus -¿sabellinus, macho:

371.- idiosoma en posición dorsal; 372.- idiosoma en posi-
ción ventral. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)
373.- pata IV; 374.- tarso II. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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C. glareolus
C P %

36 4 11,1

7 3 42,9

3 0 0

7 2 28,6

5 1 20,0

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 58 10 17,2

BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 58 10 17,2

Cuadro n2 72 .- Echinonyssus 'isábell'Lnus; Prevalencia en el hospedador y zo-

ñas en que se ha encontrado.
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A#
co om

E«

§Gerona

Lérida
i

oarceZona

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

Mapa n° 76.- Distribución geográfica en Cataluña de Echinonyssus isabeZZi
ñus.
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II.5.2.53.'- Eohinonyssus soricis (Turk, 1945)

= Ichoronyssus soriois Turk, 1945
= Hirstionyssus soviets Zemskaya, 1955
= Hirstionyssus eusoricis Bregetova, 1956
= Eohinonyssus soviois Tenorio y Radovsky, 1979
= Eohinonyssus eusoriois Tenorio y Radovsky, 1979

Especie de la cual EVANS y TILL (1966) realizan la redescripción (Figs.
375 a 381), y para la cual TENORIO (1984) designa el lectotipo con ejemplares

aislados sobre S. minutus, el hospedador tipo.

Otros Soricidos sobre los que E. soricis ha sido hallado son N. anoma-

lus, N. fodiens, _S. araneus, _S. caecutiens, _S. alpinus (AMBROS, 1984c; BI-
TOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; EDLER y MRCIAK, 1975; HAITLINGER, 1976; 1983a) lo

que confirma la especificidad de esta especie por la familia Soricidae (BRE-

BETOVA, 1956; EDLER, 1969; EVANS y TILL, 1966).

A través de los datos obtenidos en la revisión de la bibliografía con-

sultada, J3. araneus parece ser el Insectívoro por el que JL soricis muestra
mayor preferencia (EDLER y MEHL, 1972; EDLER y MRCIAK, 1975; HAITLINGER,

1976; 1977b; 1979).

Otros micromamíferos sobre los que ha sido hallada son: Crocidur

leucodon, Clethrionomys glareolus, rufocanus, £. rutilus, Microtus agres-

tis, M. arvalis, M. nivalis, M. oeconomus, Pitymys subterraneus, Apodemus

flavicollis, A. tatricus, Mus musculus (EDLER y MRCIAK, 1975; HAITLINGER,

1980; 1983b; KOCIANOVA, 1980; 1981; KRAMAROVA, 1973; POPESCU y col 1974).• f

Por otra parte, HAITLINGER (1976) recoge citas del mismo nido de A.

sylvaticus y Riparia riparia.

Es una especie europea cuya distribución comprende: Gran Bretaña (EVANS

y TILL, 1966), Suecia, Noruega y Finlandia (EDLER, 1972a; EDLER y MRCIAK,

1975), Bulgaria (TENORIO, 1984), Checoslovaquia (AMBROS, 1984c; MRCIAK, 1958),

Hungria (HAITLINGER, 1979), Polonia (HAITLINGER, 1976), Rumania (FEIDER y

col., 1965; HAITLINGER, 1980), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956).
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Noscítros hemos hallado a 12. soricis parasitando a tres especies de So-

rícidos, N. fodiens, _S. araneus y S.. coronatus (Cuadro n° 73) , siendo su dis
tribución en Cataluña la indicada en el Mapa n° 77.

12. soricis se constituye en una nueva especie para la fauna española,

y S. coronatus en nuevo hospedador de la misma.

Figs. 375 a 377.- Echinonyssus soricis, hembra:
375.- idiosoma en posición dorsal; 376.- idiosoma en posi-

ción ventral. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)

377.- tarso II. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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378

'rljv'
!•/

y

\ '
1

Figs. 378 a 381.- Echinonyssus soriois
378) y ventral (Fig. 379); deutoninfa en posición dorsal

(Fig. 380) y ventral (Fig. 381). (Tomado de EVANS y TILL,

1966)

:: macho en posición dorsal (Fig.
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N. fodiens
C P %

S. araneus S. coronatus

C P %c p %

4,224 128 2 7,1Valle de Arán

6 1 16,7Valle de Bohl

1 0 0Valle de Aneu

2 0 0Valle de CardósP.

13 0 09 0 0Ripollés
Alto Ampurdán

TOTAL P. 32 2 6,313 0 038 2 5,3

6 1 16,7BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

D.P. Bajo Llobregat

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 32 2 6,319 1 5,338 2 5,3

Cuadro n2 73.- Echinonyssus soviets : Prevalencia en los hospedadores y zo-

ñas en que se ha encontrado.
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A#
co DO

B•

EO

G#

^Gerona

Lérida
i

oarce "lona

r\

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

O Zonas donde no se aisló el ácaro si bien

se capturaron sus hospedadores habituales

77 Distribución geográfica en Cataluña de Echinonyssus soricis.Mapa n2
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II.5.2.54.'- Echinonyssus talpae (Oudemans, 1913)

= Liponyssus arcuatus Oudemans, 1913
= Hirstionyssus talpae Zemskaya, 1955
= Hirstionyssus palustris Allred y Beck, 1966
= Hirstionyssus (Hirstionyssus) talpae Herrin, 1970
= Eohinonyssus talpae Tenorio y Radovsky, 1979

EVANS y TILL (1966) establecen la sinonimia de esta especie, eliminan-

do a Dermanyssus arcuatus Koch , 1939 y a otras especies citadas por OUDE-

MANS (1936). TENORIO (1984) incluye dentro de esta sinonimia a Hirstionys-

sus palustris Allred y Beck, 1966. La especie queda finalmente nominada como

Echinonyssus talpae cuando TENORIO y RADOVSKY (1979) indican que los géneros

Echinonyssus Hirst, 1925 e Hirstionyssus Fonseca, 1948 son conspecíficos.

Redescripciones e ilustraciones de la misma han sido realizadas por

BREGETOVA (1956), EVANS y TILL (1966), HERRIN (1970). (Figs. 382 a 393).

T?. europaea, su hospedador tipo y sobre el que se encuentra con mayor

frecuencia en Europa (TENORIO, 1981), ha sido citado como albergante del áca^
ro en Checoslovaquia (MRCIAK y col., 1966), Rumania (HAITLINGER, 1980), Yu-

goslavia (MRCIAK y TOVORNIK, 1966), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956). S_. araneus

ha sido también denunciado por MRCIAK y col., (1966) como huésped habitual.

En la región Neártica (U.S.A. y Canadá) sus hospedadores son otras es-

pecies de Insectívoros (Sorex cinereus, S^. fumeus, £3. gaspensis, _S. palus-
tris, Microsorex hoyi, Blarina brevicauda, Cryptotis parva, Condylura cris-

tata) (HERRIN, 1970; THOMAS y col., 1980; WHITAKER y FRENCH, 1982; WHITAKER

y col., 1975; WHITAKER y LUKOSCHUS, 1982). Entre los Roedores cabe destacar
a Clethrionomys glareolus bedfordiae, Mus musculus y Sigmodon hispidus (HER-

RIN, 1970; NAKATA, 1979; WHITAKER, 1970).

TENQUIST y CHARLESTON (1982) señalan su presencia sobre el erizo en

Australia.

Según EVANS y TILL (1966) 12. talpae se encuentra frecuentemente en los
nidos de T?. europaea. Sin embargo, LUNDQVIST (1974) indica que ello es acci-

dental, lo que coincide con los datos que MRCIAK y TOVORNIK (1966), quienes
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unicamentei encuentran a E. talpae en 1 de los 10 nidos de topo por ellos es-

tudiados, siendo 13. carnifex, especie que ya hemos comentado anteriormente,

la que domina en ellos. Por otra parte, MRCIAK y col. (1966) la encuentran

también en nidos de M. arvalis.

A lo largo del presente estudio tan solo hemos encontrado un único ejem

piar de 13. talpae sobre un topo procedente del Valle de Aneu (Cuadro n2 74 ;

Mapa n2 78 ), siendo ésta la primera denuncia del mismo en España.

Estudios relativos a su ecología y biología han sido abordados por

MRCIAK y col. (1966) y NAKATA (1979). El primero, la realizar un estudio so-

bre la presencia o no de E. talpae según sean nidos hipo o epigeos, unicameii
te aísla a esta especie durante el otoño en nidos de localización hipogea. E^
tos datos no concuerdan con los de NAKATA, el cual encuentra a E^. talpae pa-

rasitando a C^. glareolus bedfordiae durante la primavera (abril a junio) .
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Figs. 382 a 384.- Echi-nonyssus talpae , hembra: idiosoma en posición dorsal

(Fig. 382 ) y ventral (Fig. 383); gnathosoma en visión veri

tral (Fig. 384). (Tomado de EVANS y TILL, 1966)
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3 87

i

fS>

Figs. 385 a 389-- Echinonyssus tatpae, hembra: tectum (Fig. 385); palptibia
(Fig. 386); quel£cero (Fig. 387); tercio-distal del tarso

IV en posición ventral (Fig. 388); coxa II (Fig. 389). (To
mado de EVANS y TILL, 1966)
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391
390

392

Figs. 390 a 393.- Eahinonyssus talpae, macho:
390.- idiosoma en posición dorsal; 391.- idiosoma de la
forma grande en posición ventral; 392.- idiosoma de la for_
ma pequeña en posición ventral. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)
393.- pata IV. (Tomado de BREGETOVA, 1956)



- 548 -

T. euvo-paea

c P %

Valle de Arán

Valle de Bohí

2 1 50,0Valle de Aneu

Valle de Cardós

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

P.

4 0 0

1 0 0

7 1 14,3

Berguedá 1 0 0P.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 8 1 12,5

Cuadro n° 74 Eoh'ínonyssus talpae: Prevalencia en el hospedador y zonas en

que se ha encontrado.
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c#

FO
EO

GO

fGerona

Lérida
i

~Barce tona

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

78Distribución geográfica en Cataluña de Echinonyssus talgae.Mapa n2
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II.5.2.55.'- Eehinolaelaps echidninus (Berlese, 1887)

= Laelaps (Iphis) echidninus Berlese, 1887
= Laelaps echidninus Hirst, 1913
= Laelaps pallidus Trágardh, 1913
= Laelaps bevlesei Fonseca, 1939
= Eehinolaelaps echidninus vitsthumi Turk, 1950
= Eehinolaelaps hivsti Turk, 1950
= Eehinolaelaps hivsti aeylonicus Turk, 1950
= Eehinolaelaps flavioi Tipton, 1960
= Eehinolaelaps echidninus Strandtmann y Mitchell, 1963

Especie de la cual BREGETOVA (1956) y EVANS y TILL (1966) realizan seii

das descripciones y esquemas (Figs. 394 a 404), y que presenta una distribu-

ción cosmopolita asociada a Rattus spp.

Según DUSBABEK y CERNY (1969) R. norvegicus es su hospedador principal,

sobre el cual ha sido denunciado en Europa: Polonia (WEGNER y KRUMINIS-LO-

ZOWSKA, 1984), Rumania (FEIDER, 1964); América: Argentina (MAURI, 1965 (1967);

LINARDI y col., 1984), Brasil (FONSECA y TRINDADE, 1957; LINARDI y col.,

1984), Cuba y México (DUSBABEK y CERNY, 1969), Puerto Rico (FOX, 1946), U.S.A.

(GOODE y KOTCHER, 1949; WHITAKER, 1977); Asia: Japón (NAKATA, 1979), Filipi-
ñas (REISEN y col 1975); Africa: Egipto (ALI y col., 1974; GAABOUB y col

1982), Camerún (TAUFFLIEB y MOUCHET 1959).

• / • t

Otras especies del género Rattus señalados son: R. exulans, R. exu-

lans querceti, R. luzonicus, R. rattus, R. r_. alexandrinus, R. x_. rufescens
(ALZUET y col.- ?; MARSHALL, 1976; REISEN y col., 1975; OKEREKE, 1971; WEG-

NER y KRUMINIS-LOZOWSKA, 1984; WHITAKER y HATTHYSSE, 1982; WILSON y WODZI-

CKI, 1977), sobre los que ha sido hallado en: Escocia, Polonia, Argentina,

Filipinas, Nigeria y Nueva Zelanda.
f

MITCHELL y col. (!)&&) consideran como asociaciones temporales las de-

nuncias sobre otros micromamíferos (Arvicanthis niloticus, Mus musculus, M.

m. brevirostris, M. caroli, M. formosanus, Apodemus flavicollis, Apomys da-

tae, Bandicota indica nemoraviga, Suncus murinus, S^. m. riukiuanus, Herpestes

senitorquatus, Didelphis virginiana, Rupaia glis, Nesokia indica) (ALIy col.,
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1974; BUKVA y AMIN, 1983; LINARDI y col., 1984; MAURI 1965 (1967); MOLNOS,

1981-1982; MORLAN, 1952; REISEN y col., 1975; SMITH, 1955; EVANS y TILL,

1966) .

En España, la primera denuncia se debe a CARTAÑA CASTELLA y GIL COLLA-

DO (1934) los cuales lo hallan sobre R. norvegicus. Posteriormente ha sido

citado sobre éste y sobre A. sylvaticus y el ratón casero (M. musculus) por

SANCHEZ ACEDO;y VERICAD (1973); ZAPATERO RAMOS y col. (1981; 1982), QUINTEI-

RO y col. (1985).

En el presente estudio, lo hemos hallado sobre R. norvegicus y R. rat-

tus, ambos en el Delta del Ebro, (Cuadro n° 75 ; Mapa n2 79 ), constituyéndc^
se R. rattus en nuevo hospedador en España.

En cuanto a su ecología, LINARDI y col. (1985) señalan que se trata de

una especie que se encuentra abundantemente durante los meses secos y fríos,

aunque a veces aparecen en número también elevado en épocas de lluvia. NAKA-

TA (1979) encuentra a 13. echidninus en verano (julio-agosto) y otoño (sep-
tiembre y noviembre), lo que parece coincidir con lo apuntado por LINARDI y

col.

Al igual que sucede con la mayoría de Mesostigmados, las hembras son

las que aparecen en mayor número, debido a que se reproducen por partenogéne
sis (OWEN, 1956).

Se trata de una especie capaz de alimentarse tanto de sangre de roedo-
res y pájaros, como humana, no mostrando preferencia por ningún tipo de san-

gre o fracción de ésta. A pesar de ello, parece ser que la temperatura tiene

un marcado efecto en la capacidad de ingestión del ácaro (WHARTON y CROSS,

1957) .

Su importancia sanitaria radica en su papel de posible transmisor del

virus y bacterias (BREGETOVA, 1956; MAURI (1965 (1967)); MINIS-LOZOWSKA,

1984).
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Figs. 394 a 398.- ’Ech'tnoXae'la'ps echidninus, hembra: Idiosoma en visión dor-
sal (Fig. 394) y ventral (Fig. 395). Quelicero (Fig. 396).
Tectum (Fig. 397). Gnathosoma en visión ventral (Fig. 398).
(Tomado de EVANS y TILL, 1966)
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399

400

Figs. 399 y 340.- EohinoZaelaps echidni-nus, macho: Idiosoma en visión ven-

tral (Fig. 399). Quelicero (Fig. 340). (Tomado de EVANS y

TILL, 1966)
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402401

Figs. 401 a 404.- Eah-inotaetaps eeh'idn'inus: Protoninfa en visión dorsal (Fig.
401) y ventral (Fig. 402). Deutoninfa en visión dorsal

(Fig. 403) y ventral (Fig. 404). (Tomado de EVANS y TILL,

1966)
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i?, norvegicus R. rattus

c P% %c p

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

2 0 0BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

02 0Sierra de PradesC.P.

2 0 0TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

3 1 33,332 13 40,6Delta del Ebro

2 0Sierra de Collcerola 0

C.L.
Bajo Ampurdán
TOTAL C.L. 34 13 38,2 3 1 33,3

CATALUÑA 36 13 36,1 5 1 20,0

Cuadro n2 75 .- Echinolaelaps echidni-nus: Prevalencia en los hospedadores y

zonas en que se ha encontrado.
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fí>

GO

fGerona

Lérida

NO
Barce Zona

KOr\

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el ácaro
M#

O Zonas donde no se aisló el ácaro si bien

se capturaron sus hospedadores habituales

Mapa n2 79 Distribución geográfica en Cataluña de EohinoZaeZaps eohidni-
ñus.
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II.5 .2 .56.'- Laelaps agilis Koch, 1836

= Laelaps agilis Koch, 1836
= Laelaps hilaroides Oudemans, 1928
= Laealps festinus Koch, 1838

Especie para la cual BREGETOVA (1956), EVANS y TILL (1966) y TIPTON

(1960) realizan sus respectivas descripciones y esquemas (Figs. 405 a 411).

ZUKOWSKI (1962) al efectuar estudios acerca la variabilidad de esta e¿

pecie observa que algunos de los caracteres dados como característicos por

BREGETOVA en su clave de identificación presentan una gran variabilidad, li-
mitando el valor taxonómico de esta clave. Además, los resultados por él ob-

tenidos le hacen pensar que L^. agilis sea conspecífica con otra especie L^.
pavlovsky Zachvatkin. De la misma opinión son KOZLOWSKI y ZUKOWSKI (1958).
Sin embargo, TIPTON y BREGETOVA señalan diferencias entre ambas especies. Es

por ello, y dado que no hemos podido disponer de material de L. pavlovsky

que no la incluimos dentro de la sinonimia.

L^. agilis es una especie de distribución Paleártica, habiendo sido de-
nunciada en Gran Bretaña (EVANS y TILL, 1966), Alemania (TIPTON, 1960), Sue-

cia (EDLER, 1969), Noruega (EDLER y MEHL, 1972), Austria (FRANK, 1977), Che-

coslovaquia (AMBROS, 1984a; KOCIANOVA, 1981), Hungria (MOLNOS, 1981-1982),

Polonia (KOZLOWSKI y ZUKOWSKI, 1958), Rumania (FEIDER, 1964; POPESCU y col.,1974), Yugoslavia (MRCIAK y TOVORNIK, 1966), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956), Al-

bania (MRCIAK, 1960b), Afganistán (DANIEL, 1977) y Filipinas (REISEN y col.,

1975) .

Es un parásito hemotófago asociado a las especies del género Apodemus

(A. agrarius, A. flavicollis, A. microps, A. sylvaticus, A. tauricus) (AM-

BROS, 1984b; BITOWSKAy ZUKOWSKI, 1975; DANIEL, 1977; EDLER, 1969; HAITLIN-

GER, 1980; 1983a; MRCIAK y TOVORNIK, 1966; WEGNER, 1960). EDLER (1968) seña

la que en Suecia no se encuentra a L. agilis donde no hay Apodemus spp.

Según los datos publicados parece que A. flavicollis y A. sylvaticus

son sus hospedadores preferidos (EDLER, 1973; EDLER y MEHL, 1972; KRAMAROVA,

1973; MRCIAK, 1960a; SOLOMON, 1969), sin embargo, HAITLINGER (1976; 1979) se

ñala a A. tauricus como el más frecuentemente parasitado.
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Su aspecto faunístico abarca otras especies de Roedores e Insectívoros

(AMBROS, 1983a y b; EDLER, 1972a; HAITLINGER, 1977b; 1983b; KOCIANOVA, 1980;

SOLOMON, 1969).

Es parásito permanente sobre el pelaje de sus hospedadores y que no ha

sido nunca denunciado en sus nidos (BRINCK-LINDROTH y col., 1975; MRCIAK y

col., 1966).

En España, ha sido citado por ESPONERA (1985); ESPONERA y col. (1985);
GALLEGO (1981; 1983); GALLEGO y PORTUS (1982; 1985a y b); GALLEGO y col.

(1983); ZAPATERO RAMOS y col. (1976; 1978) tanto sobre A. sylvaticus como so

bre otros micromamíferos (Cuadro n2 1), aún cuando en este último caso siem-

pre se ha hecho constar el posible parasitismo accidental.

A lo largo del presente trabajo, ha parasitado a 5 especies de microma^
míferos, siendo a nuestro entender, A. sylvaticus su hospedador habitual, so

bre el que ha sido aislado con una frecuencia del 59%. Su presencia sobre es^
te Roedor ha sido constante, pués el hecho de haber resultado negativo 1 úru
co A. sylvaticus procedente de Mollerusa (Segriá) no posee valor significad

vo (Cuadro n° 76 ).

No es de extrañar su relativa alta frecuencia (18%) dado el estrecho

contacto que éste mantiene con A. sylvaticus en aquellos lugares en que ambos

Múridos están presentes.

Los ácaros estaban localizados en la parte posterior del dorso tal y co_
mo indican NILSSON (1981) y NILSSON y LUNDQVIST (1979).

FRANK (1977) pone de manifiesto su papel como vector de Hepatozoon syl-

vatici para A. flavicollis y A. sylvaticus, y ZEMSKAYA (1973) señala el ais-

lamiento del agente causal de la coriomeningitis linfocítica en el hombre en

él.

En cuanto a su estacionalidad, EDLER (1973) observa que ésta difiere en

dos zonas distintas de Suecia. A pesar de ello, es una especie que aparece dii

rante todo el año (HAITLINGER, 1977b).
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406405

Figs. 405 y 406.- Laelaps agi-lis, hembra: en visión dorsal (Fig. 405) y ven-

tral (Fig. 406). (Tomado de EVANS y TILL, 1966)
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410

411

/U\

Figs. 407 a 411.- Laelaps agilis, hembra: escudos ventrales (Fig. 407). Már-
(Fig.

409). Peritrema (Fig. 410) Escudo anal (Fig. 411). (Toma-

do de TIPTON, 1960)

gen anterior del escudo dorsal (Fig. 408). Coxa I
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412

415

f'l X
414

Figs. 412 a 415.- Laelaps agit-ts., macho:

412.- idiosoma en visión ventral; 413.- quelicero; 414.-

tarso IV. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)
415.- pata IV. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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A#
cm d#

B# Í2>
E#

G#

fGerona

Lérida
e ho LO

N#
'Barae lona

K#

Tarragona

J«

0 Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturó su hospedador habitual

80Distribución geográfica en Cataluña de Laelaps agilis.Mapa n2
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Esta suposición, estaría de acuerdo con la distribución típicamente
mediterránea que los distintos autores atribuyen a L_. algericus, que coin-
cide, por otra parte, con la distribución mediterránea de M. spretus (ORSI-

NI, 1982) .

Su distibución en Cataluña queda reflejada en el Mapa n° 81 .

Con respecto a su biología si bien SOLOMON (1969) indica que la repro-

ducción tiene lugar en otoño, ESPONERA (1985) y ESPONERA y col. (1985) seña-

lan la existencia de hembras grávidas durante todo el año, lo que induce a

suponer que su época reproductora no está bien definida.

417

419

Figs. 416 a 419.- Laetaps atgeri-ous, hembra: Márgen anterior del escudo dor-
sal (Fig. 416). Coxa I (Fig. 417). Peritrema (Fig. 418).
Escudo anal (Fig. 419). (Tomado de TIPTON, 1960)
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II.5.2.57.'- Laelaps algericus Hirst, 1925

El material tipo de esta especie procede de Tougourt (Argelia), habieri

do sido aislado de Mus algericus (TIPTON, 1960), si bien, desconocemos la ver

dadera identidad de este Múrido, el cual no aparece citado en HONACKI y col.

(1982) .

TIPTON (1960) describe a la hembra a partir de material obtenido sobre

Tatera smithii de Uganda. (Figs. 416 a 422).

L^. algericus está típicamente relacionado con M. musculus sobre el cual
ha sido citado en Checoslovaquia (AMBROS, 1984b), Bulgaria (MRCIAK, 1959),

Hungria (HAITLINGER, 1979), Polonia (HAITLINGER, 1981b), Rumania (FEIDER ,

1964; HAITLINGER, 1980; MRCIAK, 1960a; POPESCU y col., 1974; SOLOMON, 1969),

U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956; ZEMSKAYA, 1973), Afganistán (BUKVA y AMIN, 1983;

DANIEL, 1977).

Ha sido citada en Pakistán sobre una amplia variedad de micromamíferos

(ALLRED, 1975) y en Afganistán, Rumania y la U.R.S.S. sobre A. flavicollis

A. sylvaticus, M. minutus, M. arvalis, A. terrestris y R. rattoides turkes-

tanicus (BREGETOVA, 1956; DANIEL, 1977; FEIDER, 1964; HAITLINGER, 1980; MR-

CIAK, 1960a; POPESCU y col., 1974; SOLOMON, 1969), si bien la mayoría de au

tores consideran que se trata de una falsa eurixenia, resultado de contami-

naciones accidentales.

MRCIAK (1960b) señala la presencia de L. algericus sobre A. flavicol-

pero el autor sugiere que la existencia del

ácaro supone que M. musculus debe estar presente en la zona.

lis en ausencia de M. musculus

En España, la primera denuncia se debe a ZAPATERO RAMOS y col. (1981;

1982) sobre M. musculus. Posteriormente, ESPONERA (1985), ESPONERA y col.

(1985), GALLEGO y PORTUS (1985a y b) lo localizan sobre M. musculus, M.

spretus -que se convierte en nuevo hospedador de la misma- y A. sylvaticus,

Son éstos, los 3 micromamíferos hallados parasitados por la misma en

el presente estudio, siendo sobre M. spretus donde presentó la mayor preva-

lencia (Cuadro n2 77 ), con una marcada diferencia respecto a los otros 2

Múridos, lo que nos hace suponer que sea M. spretus su hospedador habitual.
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M. musculusA. sylvatieus M. spretus
P P %c p % c % c

Valle de Arán 75 O O

44 O OValle de Bohi

15 O OValle de Aneu

2 0 0Valle de CardósP.

130 O ORipollés
Alto Ampurdán

266 O OTOTAL P.

111 O OBerguedáP.P.

O O1 O O 1Segriá
2 O OD.C. Osona

3 O O1 O OTOTAL D.C.

42 20 4,8

37 23 62,2

79 43 54,4

33 O OAltos de Beceite

156 O OSierra de PradesC.P.

189 O OTOTAL C.P.

O O36 0 0Bajo LlobregatD.P.

170 31 18,2Delta del Ebro

45 18 40,0105 2 1,9 4 0 0Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L. 45 18 40,0105 2 1,9 174 31 17,8

CATALUÑA 180 31 17,2 124 61 49,2678 2 0,3

Cuadro n° 77 .- Laetaps algeríeus: Prevalencia en los hospedadores y zonas

en que se ha encontrado.
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421

422

Figs. 420 a 422.- Laelaps átgevtousi escudo dorsal de la hembra (Fig. 420);
escudos ventrales de la hembra (Fig. 421); pinza del que-

lícero del macho (Fig. 422). (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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fGerona

Lérida

N#,
Barce tona

Tarragona
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# Zonas donde se aisló el ácaro

81.- Distribución geográfica en Cataluña de Laetaps atgericus.Mapa n2
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II.5.2.58.L Laelaps clethrvonomydis Lange, 1955

= Laelaps clethrionomydis Lange, 1955

Especie descrita por LANGE (1955) a partir de material procedente de
la U.R.S.S., y de la cual BREGETOVA (1956) y TIPTON (1960) efectúan descrip-

clones y esquemas (Figs. 423 a 428)•

L. clethrionomydis está asociado a las especies del género Clethriono-

mys (C:. frater, C^. glareolus, C^. rufocanus, £. rutilus, C. smithii) , presen-

tando, en los paises escandinavos, a C. rufocanus como hospedador preferen-

cial, y a C. glareolus en los paises del este de Europa (EDLER, 1968; 1969;

1971; HAITLINGER, 1983b; KOCIANOVA, 1980).

También ha sido denunciado sobre otros Roedores e Insectívoros (AMBROS,

1984a; HAITLINGER, 1976; 1983a; KRAMAROVA, 1973; EDLER y MEHL, 1972).

MRCIAK y col. (1966) lo encuentran en un nido de A. flavicollis y en

varios de C. glareolus, señalando que es una de las pocas especies que puede

indicar el micromamífero que ha construido y habitado dichos nidos.

Su presencia ha sido señalada en Suecia, Noruega, Finlandia

1972b; EDLER y MRCIAK, 1975), Checoslovaquia (AMBROS, 1983a y b; KOCIANOVA,

1981), Polonia (BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; HAITLINGER, 1980), Rumania (FEI-

DER, 1964), U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956), Japón (TIPTON, 1960).

(EDLER,

En España, C_. glareolus es el único micromamífero sobre el que ha si-
do hallado (GALLEGO, 1981; 1983). Ha estado presente sobre el 22% de los to-

pillos rojos estudiados durante este trabajo (Cuadro n° 78 ), siendo su dis-

tribución representada en el Mapa n° 82 .

El hallazgo de un único ejemplar, sobre 1 de los A. sylvaticus proce-

dente del Valle de Atán, debe ser considerado como accidental.

Es una especie considerada boreo-alpina (HAITLINGER, 1977b; MAHNERT,

1971; EDLER y MEHL, 1972), cuya distribución en Cataluña ha coincidido con la
de su hospedador.

En cuanto a su ecología, HAITLINGER (1977b) señala que en Polonia pre-

senta 2 picos de máxima incidencia anual, uno en otoño y el otro en primave-
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ra, siendo' 3 veces más abundante, en las zonas montañosas, en primavera, y,

en las submontañosas, 6 veces más abundante en otoño.

En cuanto a su importancia sanitaria, MRCIAK (1960a) indica que ha si-

do asociada a focos naturales de nefritis hemorrágicas.

423

ft'l 1M\

425

■1V

Figs. 423 a 426.- Laelaps alethrionomydis, hembra: márgen anterior del escu-

do dorsal (Fig. 423); coxa I (Fig. 424); peritrema (Fig.

425); escudo anal (Fig. 426). (Tomado de TIPTON, 1960)
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427

428

Figs. 427 y 428.- Laetaps olethrí.onomyd'ís: escudos ventrales de la hembra

(Fig. 427) ; pata IV del macho (Fig. 428). (Tomado de BRE-

GETOVA, 1956)



572

A. sylvatiousC. glareolus
P % c P %c

75 1 1,3

44 O O

8 22,2

2 28,6

36Valle de Arán

7Valle de Bohí

15 0 00 03Valle de Aneu

1 14,3

2 40,0

2 0 07Valle de CardósP.

130 0 05Ripollés

Alto Ampurdán

58 13 22,4 266 1 0,3TOTAL P.

111 0 0BerguedáP.P.

1 0 0Segriá

D.C. Osona

1 0 0TOTAL D.C.

33 0 0Altos de Beceite

156 0 0Sierra de PradesC.P.

189 0 0TOTAL C.P.

6 0 0D.P. Bajo Llobregat

Delta del Ebro

105 0 0Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán
TOTAL C.L. 105 0 0

CATALUÑA 678 1 0,158 13 22,4

Cuadro n° 78 .- Laelaps clethr'Lonomydis: Prevalencia en los hospedadores y

zonas en que se ha encontrado.
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A«
CO D#

B#

E#

§Gerona

Lérida
f

rBarce lona

Tarragona

% Zonas donde se aisló el ácaro

Ozonas donde no se aisló el ácaro si bien

se capturó su hospedador habitual

82Distribución geográfica en Cataluña de Laelaps clethrionomydis.Mapa n°
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II.5.2.59.- Laelaps hilaris Koch, 1836

= Laelaps hilaris Koch, 1836

Especie tipo del género Laelaps cuya descripción se basó en especíme-
nes aislados de Lemmus arvalis (= Microtus arvalis) probablemente de Alema-

nia (TIPTON, 1960). Este autor, y EVANS y TILL (1966) efectúan redescripcio-
nes de la misma y sus esquemas (Figs. 429 a 440).

]0. hilaris está intimamente relacionado con especies del género Micro-

tus (M. agrestis, M. arvalis -sus principales hospedadores- M. oeconomus, M.

M. orcadiensis, M. socialis) (AMBROS, 1983b; EDLER, 1969; 1972b;

HAITLINGER, 1981a; 1982b; MRCIAK, 1960a; BREGETOVA, 1956; TIPTON, 1960).

nivalis

Se la ha asociado también a otros Arvicólidos (£. glareolus y sub-
terraneus) (AMBROS, 1984a; FEIDER, 1964), y a otros Roedores e incluso Inse£
tívoros (AMBROS, 1983a; BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; HAITLINGER, 1976; 1983a),

y EVANS y TILL (1966) y TIPTON (1960) señalan su presencia sobre carnívoros.

BRINCK-LINDROTH y col. (1975) y EDLER (1973) indican su poco carácter

nidicola. Sin embargo, MRCIAK y col. (1966) la encuentran abundantemente no

sólo en nidos de M. arvalis y subterraneus, sino también, en los de ]T. eu-

ropaea y C. glareolus, indicando que por ello es una especie que no sirve c<d

mo indicadora del micromamífero que habita y construye las madrigueras.

Su presencia ha sido señalada en Gran Bretaña (EVANS y TILL, 1966), Sue^
cia (EDLER, 1971; 1972a), Finlandia y Noruega (EDLER y MRCIAK, 1975; EDLER y

MEHL, 1972), Checoslovaquia (KOCIANOVA, 1980), Hungria (HAITLINGER, 1979; MOL

NOS, 1981-1982), Polonia (WEGNER, 1960) , Rumania (HAITLINGER, 1980), Yugosla

Via (MRCIAK y TOVORNIK, 1966) U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956).

En España, ZAPATERO RAMOS y col. (1976; 1978) denuncian su presencia

sobre M. arvalis y M. agrestis.

La cita de GALLEGO (1981) sobre Microtus agrestis de Lérida, debe ser

corregida, ya que un cuidadoso examen del material ha puesto de manifiesto

que se trata de jL. hilaris. Esta especie ha parasitado a los 2 M. agrestis
procedentes del Valle de Arán (Cuadro n° 79 ¡ Mapa n2 83 ).
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HAITLINGER (1977b) indica que, al igual que L_. clethrionomydis, preseri
ta dos picos anuales: en otoño y primavera.

Estudios sobre su alimentación han sido llevados a cabo por KOCIANOVA

(1972).

AMBROS (1983c) aisla a partir de especímenes de esta especie al agente

causal de la tularemia.

Figs. 429 a 432.- Laelccps h'ilavi'S, hembra: idiosoma en posición dorsal (Fig.

429) y ventral (Fig. 430); gnathosoma en posición ventral

(Fig. 431); quelicero (Fig. 432). (Tomado de EVANS y TILL,

1966)
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435

Figs. 433 a 436.- Laelaps hilaris, hembra: márgen anterior del escudo dorsal
(Fig. 433); coxa I (Fig. 434); peritrema (Fig. 435); escu-

do anal (Fig. 436). (Tomado de TIPTON, 1960)
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439

437
438

440

Figs. 437 a 440.- Laelaps hilaris, macho:
437.- idiosoma en visión dorsal; 438.- idiosoma en visión

ventral; 439.- quelícero. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)

440.- pata IV. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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M. agrestis
c P %

2 2 100Valle de Aran

Valle de Bohí

Valle de Aneu

Valle de Cardós

Ripollés

Alto Ampurdán
TOTAL P.

P.

1 0 0

3 2 66,6

BerguedáP.P.

Segriá

OsonaD.C.

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán
TOTAL C.L.

CATALUÑA 3 2 66,6

Cuadro n2 79 .- Laelaps hilaris; Prevalencia en el hospedador y zonas en que

se ha encontrado.
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A#

Í3>
EO

fGerona

Lérida
f

'Barcelona

Tarragona

0 Zonas donde se aisló el acaro

Ojonas donde no se aisló el ácaro si bien

se capturó su hospedador habitual

Mapa n° 83 Distribución geográfica en Cataluña de Laetaps hitaris.
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II.5.2.60-u Laelaps muris (Ljungh, 1779)

= Acarnos muris Ljungh, 1799
= Laelaps muris Johnston, 1849
= Laelaps arvioolae George
= Laelaps erassipes Oudemans, 1897
= Laelaps mioroti Oudemans, 1916
= Laelaps agilis Hirst, 1916

1889r r

Especie cuya descripción se basó en especímenes procedentes de Suecia

(EDLER, 1969), y para la cual, TIPTON (1960) cree que Arvicola amphibius (=

A. terrestris) es el hospedador tipo. Redescripciones de la misma, y esque-

mas, han sido realizados por EVANS y TILL (1966) y TIPTON (1960), el cual in_
dica que ha sido confundida con L. agilis en numerosas ocasiones.

Ij. muris ha sido citada únicamente en Europa, principalmente sobre Ar-

vicola terrestris: Alemania (TIPTON, 1960) , Gran Bretaña (EVANS y TILL, 1966),

Noruega y Suecia (EDLER, 1969; EDLER y MRCIAK, 1975; MEHL, 1970), Checoslova

qui (AMBROS, 1981-1982; KRAMAROVA, 1973), Bulgaria (MRCIAK, 1959), Polonia

(HAITLINGER, 1983a; WEGNER, 1960), Rumania (FEIDER, 1964; MRCIAK, 1960a),

U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956).

Otros Roedores sobre los que ha sido denunciado son Arvicola shermani

en Yugoslavia (MRCIAK y TOVORNIK, 1966), M. agrestis en Hungria (AMBROS,1981-

-1982), M. arvalis en Hungria (MOLNOS, 1981-1982), A. sylvaticus y A. agra-

rius en Rumania (FEIDER, 1964), A. flavicollis y C_. glareolus en Checoslova-
quia (KRAMAROVA, 1973), M. musculus en Polonia (WEGNER, 1960). Así mismo,

MRCIAK y col. (1966) la encuentran, en Checoslovaquia, en nidos de ]T. euro-

paea.

En España, ZAPATERO RAMOS y col. (1978) la denuncian por primera vez

sobre A. sapidus y GALLEGO (1981; 1983) sobre A. terrestris.

En el transcurso del presente estudio, 6 de los 7 A. terrestris estu

diados estaban parasitados por L. muris (85,7%) (Cuadro n° 80).

Su distribución en Cataluña queda reflejada en el Mapa n2 84 .

Con respecto a su importancia sanitaria, BREGETOVA (1956) y MRCIAK y

TOVORNIK (1966) la señalan como transmisor del agente causal de la tularemia.
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443

/ V
Vir

S

\

4

446

-I

Fig. 4 43 a 4 46.- Laelaps muris, hembra: márgen anterior del escudo dorsal

(Fig. 443); coxa I (Fig. 444); peritrema (Fig. 445); escu-

do anal (Fig. 446). (Tomado de TIPTON, 1960)
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448

449

i

Figs. 4 47 a 4 5Q- Laelaps mur-ís, macho:

447.- idiosoma en posición ventral; 448.- quelícero; 449

tarso IV en visión ventral. (Tomado de EVANS y TILL, 1966)

450.- pata IV. (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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A. terrestres

C P %

1 1 100Valle de Arán

Valle de Bohí

6 5 83,3Valle de Aneu

Valle de CardósP.

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 7 6 85,7

BerguedáP.P.

Segriá
D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 7 6 85,7

Cuadro n° 8 0.- Laelaps muri-Sz Prevalencia en el hospedador y zonas en que

se ha encontrado.
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84--”Distribución geográfica en Cataluña de Laelaps muris.Mapa n2
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II.5.2.61.- Hyperlaelaps amphibius (Zachvatkin, 1948)

= Laelaps paohypus Oudemans, 1927
= Laetaps (Hyperlaelaps) amphibius Zachvatkin, 1948
= Hyperlaelaps amphibius Bregetova, 1956

Hyperlaelaps amphibius, especie de la cual EVANS y TILL (1966) realizan

su redescripción (Figs. 451 y 452) , ha sido citada sobre Arvícola terrestris,

su hospedador tipo, en Gran Bretaña (EVANS y TILL, 1966), Noruega (MEHL, 1970),

Suecia (EDLER y MRCIAK, 1975), Rumania (MRCIAK, 1960a) y la U.R.S.S. (BREGE-

TOVA, 1956). MRCIAK y TOVORNIK (1966) la denuncian en Yugoslavia sobre Arvi-

cola shermani.

En España, había sido denunciada, sobre A. terrestris, como Laelaps ko-

chi (GALLEGO, 1981; 1983). Sin embargo, a lo largo del presente estudio y,

debido a una revisión cuidadosa del material y de la bibliografía consultada,

se ha comprobado que se trataba de H. amphibius, resultando una nueva denun-

cia para España.

Nosotros la hemos encontrado sobre cuatro de las siete ratas toperas

estudiadas (Cuadro n° 81), siendo su distribución, en Cataluña, paralela ala

de su hospedador (Mapa n2 85).
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451 452

Figs. 451 y 452-- Uypertaelaps amphibius, hembra: región opistonotal (Fig.
esternal y genito-ventral (Fig.452) (To-451) y escudos

mado de EVANS y TILL, 1966).
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A. terrestres

c p %

1 1 100Valle de Arán

Valle de Bohí

6 3 50,0Valle de Aneu

Valle de Cardós

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

P.

7 4 57,1

BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 7 4 57,1

Cuadro n° 81.- Hyperlaelaps amphibius: Prevalencia en el hospedador y zo-
ñas en que se ha encontrado.
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Mapa n° 85 Distribución geográfica en Cataluña de Hyperlaelaps

amphibius
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II.5.2.621- Hyperlaelaps microti (Ewing, 1933)

= Laelaps paohypus Koch, 1839
= Tetragonyssus microti Ewing, 1933
= Laelaps kochi Oudemans, 1936
= Laelaps (Hyperlaelaps) arralis Zachvatkin, 1948
= Hyperlaelaps arvalis Bregetova, 1956
= Hyperlaelaps microti Evans y Till, 1966

OUDEMANS (1936), al revisar el material previamente identificado por

KOCH (1839) como Laelaps pachypus, declara a éste como "nominum nudum" y lo

nomina L. kochi, el cual es redescrito por TIPTON (1960).

EVANS y TILL (1966) realizan el estudio del cotipo de Tetragonyssus mi-

croti Ewing, a partir de material aislado sobre Microtus californicus y Mi-
crotus sp. de U.S.A., y llegan a la conclusión de que no se puede separar mor^

fológicamente de 1^. kochi, estableciendo su sinonimia. Los autores, en sutra
(H.) arvalis Zachvatkin es también conspecífica.bajo, hacen constar que L.

H. microti parasita, fundamentalmente, a especies de los género Micro-

tus y Pitymys (BREGETOVA, 1956; EDLER, 1971; EVANS y TILL, 1966; MRCIAK y TO-

VORNIK, 1966). BRINCK-LINDROTH y col. (1975) señalan que, en el Continente

europeo, sus principales hospedadores son M. arvalis y Pitymys spp.; en el
Centro y Sur de los Paises Escandinavos es M. agrestis y, en el Norte de Es_

candinavia, M. oeconomus.

En menor número, ha sido también señalada sobre C_. glareolus (EDLER,
1972a; AMBROS, 1983a; HAITLINGER, 1983b; KOLEBINOVA, 1980; 1981).

FEIDER (1964) señala su presencia, en Rumania, sobre A. terrestris. Sin

embargo, creemos que podría tratarse de un error de identificación, ya que

es ésta la única denuncia de II. microti sobre la rata topera la cual, como

ya se ha indicado en el apartado anterior, está parasitada por II. amphibius.

A pesar de la especificidad que demuestra por Microtus spp. y Pitymys

spp., II. microti ha sido denunciado sobre otros Roedores y, también, sobre

Insectívoros, fundamentalmente S^. araneus (EDLER y MEHL, 1972; MRCIAK, 1960a;
AMBROS, 1983b; HAITLINGER, 1983a; KRAMAROVA, 1973). Este hecho no debe resul

tar extraño, dado que S. araneus es un Insectívoro que comparte, en muchas
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ocasiones^ los mismos biotopos que los hospedadores habituales de H. microti.

Su carácter de parásito permanente ha sido señalado por NILSSON (1981),

quién manifiesta que normalmente se encuentra localizado en las patas poste

riores. También MRCIAK y BRANDER (1965) inciden en su ausencia de las madri

güeras.

Es una especie de distribución holártica que, en Europa, ha sido denun

ciada en Suecia, Noruega, Finlandia (EDLER, 1968;1969; EDLER y MRCIAK, 1975),

Gran Bretaña (EVANS y TILL, 1966), Hungría (MOLNOS, 1981-1982; HAITLINGER,

1979), Checoslovaquia (AMBROS, 1984a y b), Polonia (HAITLINGER, 1980), Ruma-

nía (POPESCU y col., 1974) y la U.R.S.S. (BREGETOVA, 1956).

En Estados Unidos y Canadá ha sido citada, siempre bajo la denominación
de L^. kochi, sobre distintas especies del género Mierotus (M. chrothorrinus
M. montanus, M. pennsylvanicus, M. pinetorum, M. longicaudus, M. townsendi),

y también sobre Napaeozapus insignis, Synaptomys cooperi y Mustela vison (WAS^
SEL y col., 1978; WHITAKER y GOFF, 1982; WHITAKER y LUKOSCHUS, 1982; WHITA-

KER y MASER, 1984; WHITAKER y FRENCH, 1982; JONES y THOMAS, 1982; TIMM, 1975;

TIPTON, 1960).

En España, ha sido denunciada su presencia sobre M. agrestis y M. arva-

lis (ZAPATERO RAMOS y col., 1976; 1978; GALLEGO, 1983). Otros hospedadores

citados son: A. sapidus, A. sylvaticus y M. musculus (ZAPATERO RAMOS y col.,

1976; 1978; 1981; 1982).

Creemos que sería interesante la revisión del material procedente de

A. sapidus para poder comprobar si se trata realmente de II. microti o bién

de H. amphibius.

Por otra parte, si bién la cita sobre A. sylvaticus puede explicarse

perfectamente dado que este Múrido fué capturado junto a M. arvalis, resulta
extraña su presencia sobre un M. musculus, el cual fué capturado en la Facul_
tad de Farmacia de la Universidad de Madrid, donde difícilmente podrán hallar^
se los hospedadores habituales (Microtus spp.)

A lo largo del presente estudio hemos hallado a II. microti sobre M. ar-

valis y M. agrestis, sin que podamos comentar, dado el escaso número de ejem

piares de cada uno de estos Arvicólidos estudiados, cual de los dos es, en
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Cataluña,'su principal hospedador. (Cuadro n° 82).

Su distribución geográfica, en Cataluña, queda reflejada en el Mapa n°

86.

-

f -

i /
y - 5- -0

.
. i'
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* V’ ■>
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Figs.453 a 455.- Hyperlaelaps microti:
hembra en visión dorsal (Fig.453 ) y ventral (Fig.454 )(To

mado de EVANS y TILL, 1966).

escudos ventrales del macho (Fig. 455) (Tomado de BREGETO-

VA, 1956)



- 593

M. agrestzs
C P

M. arvalis

% C P %

OValle de Arán 2 O

Valle de Bohl

Valle de Aneu

Valle de CarddsP.

2 1 5Q ,01 1 100Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 3 1 33,3 2 1 50,0

BerguedáP.P.

Segriá
D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Colícerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

CATALUÑA 3 1 33,3 2 1 50,0

Cuadro n2 82.- Hyperlaetaps mi-croti: Prevalencia en los hospedadores
y zonas en que se ha encontrado.
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Mapa n° 86 . - Distribución geográfica en Cataluña de Hyperlaelaps
mioroti
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II.5.2.63.- Myonyssus decumani Tiraboschi, 1904

= Myonyssus decumani Tiraboschi, 1904

La caracterización y esquematización de la especie ha sido realizada

por BREGETOVA (1956). (Figs. 456 y 457).

M. decumani presenta una distribución europea, parasitando a Múridos,

principalmente de los géneros Mus y Rattus. Así ha sido citada sobre M. mus-

culus, M. musculus spicilegus, R. rattus y R. norvegicus (FURMAN y TIPTON,

1955; BREGETOVA, 1956; POPESCU y col., 1974; EVANS y TILL, 1966).

En Rumania y la U.R.S.S., se ha hallado también sobre A. sylvaticus

A. flavicollis, M. arvalis y subterraneus (FEIDER, 1964; BREGETOVA, 1956).

BREGETOVA (1956) indica que M. decumani se localiza, además, en los njl
dos de M. musculus y R. norvegicus.

En España, la primera denuncia se debe a ZAPATERO RAMOS y col. (1976),

y posteriormente ZAPATERO RAMOS y col. (1981; 1982) , ESPONERA y col. (1985),
GALLEGO y PORTUS (1985a y b) la encuentran sobre M. musculus y M. spretus

que se convierte en nuevo hospedador de la misma.

A lo largo del presente estudio, ha parasitado a M. spretus y rus-

sula. Creemos que éste no debe ser considerado como parásito normal de M.

decumani, y que concretamente en la Sierra de Collcerola su hallazgo sobre

el Insectívoro es debido a que en este enclave ambos micromamíferos compar-

ten los mismos biotopos. (Cuadro n° 83) •
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Figs. 456y 457.- Myonyssus decumani, visión ventral de la hembra (Fig. 456)
y del macho (Fig. 457). (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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M. 'spretusC. russula

C P %%c p

Valle de Arán

Valle de Bohí

Valle de Aneu

P. Valle de Cardds

1 0 0Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 1 0 0

BerguedáP.P.

Segriá

OsonaD.C.

TOTAL D.C.

42 0 013 0 0Altos de Beceite

37 2 5,4

79 2 2,5

Sierra de Prades 1 0 0C.P.

14 0 0TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

136 1 0,7

9 1 11,1

Delta del Ebro

45 3 6,6Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L. 45 3 6,6145 2 1,4

CATALUÑA 124 5 4,0160 2 1,2

Cuadro n° 83.- Myonyssus decumani: Prevalencia en los hospedadores y zonas

en que se ha encontrado.
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II.5.2.64.'- Myonyssus ingrious Bregetova, 1956

= Myonyssus ingrious Bregetova, 1956

Especie descrita por BREGETOVA (1956) a partir de material aislado de

C. glareolus en la U.R.S.S. (Figs. 460 a 466). Sobre este mismo hospedador,

lo encuentran KOCIANOVA (1980; 1981) y AMBROS (1985) en Checoslovaquia.

A partir de los datos de que disponemos, esta especie parece ser fre-

cuente sobre Sorícidos (S. araneus, el más habitual, y _S. minutus, S^. alpi-
ñus, N. anomalus y N. fodiens)en Suecia, Finlandia, Noruega, Checoslovaquia,

Polonia, Rumania (AMBROS, 1983a; 1984a; 1985; EDLER y MEHL, 1972; EDLER y

MRCIAK, 1975; FEIDER, 1964; HAITLINGER, 1976; 1977b; 1982a; 1983a; KOCIANO-

VA, 1980; 1981; MRCIAK, 1960a), por lo que creemos que serían éstos sus hos-

pedadores habituales, a partir de los cuales pasaría a otros micromamíferos.

Otros hospedadores sobre los que ha sido hallado son Dryomys nitedula,

A. flavicollis, A. microps, A. tauricus, M. arvalis, M. nivalis, í>. subter-

raneus, P. tatricus (AMBROS, 1985; HAITLINGER, 1976; 1977b; 1982a; KOCIANO-

VA, 1980; 1981).

BREGETOVA señala su presencia en los nidos de £. glareolus, al igual
que MRCIAK y col. (1966) que también la denuncian en los de £3. araneus y A.

flavicollis.

MRCIAK (1960a) indica que es una especie que probablemente presenta

una gran capacidad de adaptación dado el gran número de hospedadores que

presenta, y también a su localización en las diversas regiones fisiográfi-

cas.

En cuanto a su biología, BREGETOVA( 1956) señala que las especies del

género Myonyssus, presentan su desarrollo en los nidos, y que las proto y

deutoninfas se alimentan de sangre.

A lo largo del presente estudio, se ha llegado a la identificación es-

pecífica de M. ingricus, en los ejemplares adultos procedentes de N. fodiens,

al que ha parasitado con una prevalencia del 8% (Cuadro n° 84 ). Es probable

que, por lo menos, parte de las formas juveniles de Myonyssus sp. localiza-

das sobre S. minutus, S. coronatus, £[. araneus y C. glareolus pertenezcan
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también a k. ingricus.

Su distibución geográfica, en Cataluña, queda reflejada en el Mapa n2

siendo ésta la primera cita que existe en España.88 ,
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Figs. 458 y 459.- Myonyssus vngTÍous, hembra en visión ventral (Fig. 458) Y
dorsal (Fig. 459). (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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Figs. 460 y 461.- Myonyssus ingrious, macho en visión ventral (Fig. 460) y

y dorsal (Fig. 461). (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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Figs. 462 a 464.- Myonyssus ingvicus, macho: tarso I (Fig. 462) y n (Fig.

46.3) . Pata IV (Fig. 464) . (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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N. fodiens
C P %

28 2 7,1Valle de Arán

Valle de Bohí

1 0 0Valle de Aneu

Valle de CardósP.

9 1 11,1Ripollés
Alto Ampurdán

TOTAL P. 7,938 3

BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

D.P. Bajo Llobregat

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán
TOTAL C.L.

CATALUÑA 38 3 7,9

Cuadro n2 84.- Myonyssus ingvícus: Prevalencia en el hospedador y zonas en

que se ha encontrado.
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II. 5. 2. 65.•- Myonyssus rossicus Bregetova, 1956

= Myonyssus rossicus Bregetova, 1956

Especie descrita por BREGETOVA (1956) a partir de especímenes aislados

(Figs. 465 a 469), y de lo cual parece quede A. sylvaticus de la U.R.S.S.

las especies del género Apodemus son sus hospedadores preferidos.

En Checoslovaquia y Suecia, A. flavicollis es el que ha presentado con

mayor frecuencia a esta especie (AMBROS, 1983a y b; 1984b; EDLER, 1972a),

mientras que en Polonia lo ha sido A. tauricus (HAITLINGER, 1977b; 1982a;

1983a).

También ha sido citado sobre otras especies de Apodemus (A. agrarius,
A. microps, A. mystacinus) (AMBROS, 1985; MRCIAK, 1960b) y sobre otros Roedo^
res (Glis glis, C\ glareolus, M. arvalis, P_. subterraneus) e Insectívoros
(S. araneus, _S. alpinus, T. europaea, N. fodiens) (AMBROS, 1983a; 1984b; 1985;
BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; EDLER, 1972a; HAITLINGER, 1976; 1983b; MRCIAK y

col., 1966) en Suecia, Checoslovaquia, Polonia, Rumania y Albania (AMBROS,

1983b; EDLER, 1972a; FEIDER, 1964; KRANARIVA, 1973; POPESCU y col., 1974;

SOLOMON, 1969; MRCIAK, 1960b).

DANIEL y HOLUBICKOVA encuentran a M. rossicus en nidos de C. glareolus;

BLASZAK (1969) en los de A. sylvaticus; LUNDQVIST (1974) en los de T.. euro-

paea y, MRCIAK y col. (1966) lo hallan en los de £3. araneus, C_. glareolus y

P. subterraneus.

En Cataluña, ha sido hallado sobre N. fodiens, A. sylvaticus y M. mus-

culus (Cuadro n2 85), ampliándose de esta manera el espectro faunístico de

M. rossicus.

Su distribución queda reflejada en el Mapa n2 89.
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Fig. 465.- Myonyssus rossiaus, hembra en posición ventral.(Tomado de
BREGETOVA, 1956)
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Figs. 46 6 a 4 69.- Myonyssus rossicus, macho: idiosoma en posición ventral
(Fig. 466) y dorsal (Fig. 467). Tarso II (Fig. 468). Pa-

ta IV (Fig. 469). (Tomado de BREGETOVA, 1956)
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N. fodiens
c P

A. sylvatzous M. musculus

%c p% c p %

28 4 14,2 75 5 6,7

1 2,3

1 6,7

0 0

Valle de Arán

44Valle de Bohl

10 0 15Valle de Aneu

2Valle de CarddsP.

130 8 6,29 0 0Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 266 15 5,638 4 10,5

111 6 5,4BerguedáP.P.

1 0 0Segriá 1 0 0

2 0 0D.C. Osona

0 0 3 0 01TOTAL D.C.

33 0 0Altos de Beceite

1 0,6

1 0,5

156Sierra de PradesC.P.

189TOTAL C.P.

6 0 0 3 0 0Bajo LlobregatD.P.

170 1 0,6Delta del Ebro

4 0 0105 0 0Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L. 105 0 0 174 1 0,6

CATALUÑA 180 1 0,538 4 10,5 678 22 3,2

Cuadro n2 85 Myonyssus rossieus*. Prevalencia en los hospedadores y zonas

en que se ha encontrado.
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A#
C# DO

B#

E#

G*

IO
§Gerona

Lérida
HO

LO
NO

.Barcelona

K#

Tarragona

JO

0 Zonas donde se aisló el ácaro

O Zonas donde no se aisló el ácaro si bien
se capturaron sus hospedadores habituales

Mm

89.- Distribución geográfica en Cataluña de Myonyssus rossious.Mapa n°
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II.5.3.- ESTUDIO DE LAS PARASITOCENOSIS

Una vez realizado el estudio de cada una de las especies acariñas ai^
ladas, pasamos a comentar los datos correspondientes a las parasitocenosis

de cada uno de los micromamiferos estudiados.

II.5.3.1.- Parasitocenosis de Evinaceus europaeus

El erizo europeo ha sido señalado como hospedador de cinco especies de

ácaros: Caparinia trípilis, Dermacarus sciurinus, y los Dermanisidos Andró-

laelaps casalis casalis (=Haemolaelaps casalis), Eulaelaps stabularis y Hae-

mogamasus nidi. Excepto H. casalis casalis que ha sido hallada sobre el eri^
zo en Nueva Zelanda (SWEATMAN, 1962), las demás pertenecen a denuncias euro-

peas, Bélgica para 13. sciurinus y Noruega para las dos especies restantes de

Mesostigmados (FAIN, 1969a; MEHL, 1972a) . C^. trípilis presenta un área de
distribución de acuerdo con su hospedador, habiendo sido denunciada sobre és^
te en Inglaterra, Holanda, Noruega, Nueva Zelanda, ... (MICHAEL, 1889; BRO-

CKIE, 1974; MEHL, 1972a; FAIN, 1975b).

En los dos únicos ejemplares de E_. europaeus estudiados, tan solo he-
mos podido aislar la primera de las especies citadas, C_. tripilis, en uno

de ellos. Si bien este Psoróptido se hallaba con una intensidad notable, no

pudo apreciarse, en el animal, manifestaciones sarnosas tal como se ha des-

crito algunas veces.
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C. trípilisPsoroptidae

% %C P P

Valle de Arán

Valle de Boh£

Valle de Aneu

Valle de CardósP.

1 1001 1 100Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 1 1001 1 100

BerguedáP.P.

Segriá
0 00 01D.C. Osona

0 01 0 0TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola

C.L.
Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

50,0 50,012TOTAL 1

Cuadro n° 86 .- Resultados de la parasitocenosis en Erinaoeus enropaeus.
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II. 5.3.2 - Parasitocenosis de CvocícLuva russula

A lo largo del presente estudio se ha aislado, sobre C^. russula a sijs
te especies acariñas pertenecientes a cuatro familias distintas (Glycyphagi^
dae, Listrophoridae, Myobiidae y Dermanyssidae). De entre ellas, los Mióbi-
dos son los que han mostrado una mayor prevalencia (79%), con C. (C.) michae-
li como representante de ésta sobre la musaraña común. (Cuadro n° 87)-

Este Mióbido muestra una gran especificidad con respecto a su hospeda^
dor, pudiendo ayudar su hallazgo a resolver las dificultades que pueden exis_
tir, en algunos casos, para la diferenciación entre £. russula y _S. araneus.

Así, por ejemplo, si bien en un principio se pensó que en Queralbs (enclave
n2 14) todos los Sorícidos capturados en el biotopo I pertenecían a la espcí

cié S_. araneus, posteriormente, a través del examen acarológico, se compro-

bó que entre ellos se encontraba vina CL russula al haber aislado ejemplares

de C. michaeli sobre ella.

Con respecto a la otra especie de Mióbido, M. (M.) musculi, si bien es

la primera vez que se aisla sobre C_. russula siendo, por lo tanto, nuevo

hospedador de la misma, debe ser considerado como parásito accidental como

ya se ha indicado en el apartado II.5.2.28.

Los representantes de la familia Dermanyssidae se han hallado, en la

musaraña común, con una prevalencia del 22%, habiéndose llegado a la identi

ficación específica en sólo dos casos, los de E_. butantanensis y M. decumani,
especies que, como ya se ha comentado, están asociadas a Múridos de los gé-

ñeros Apodemus, Mus y Rattus. Para ambas especies, C. russula se convierte

en nuevo hospedador. Quedan, sin embargo, formas juveniles de Dermanísidos

pendientes de identificación definitiva, a la que tampoco se ha llegado en

Gamásidos de ptras familias.

Entre los Glicifágidos, se han aislado, sobre la musaraña común, dos

(M.) hypudaei y X. krameri, con una prevalencia de un 4% y 2%especies, G!.

respectivamente.

Resulta remarcable la relativa alta incidencia con que los Litrofó-

ridos, L^. meridionalis ,han parasitado a este Insectívoro (5%) , ya que és-
tos se encuentran típicamente sobre Roedores. Ello podría ser debido a que
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en el Delta del Ebro, lugar donde se ha encontrado a I,. meridionalis sobre

C. russula, está presente A. sapidus, su hospedador habitual, y al hecho ya

comentado del carácter fundamentalmente endémico de las especies de esta fa

milia así como a su capacidad de infestación a nuevos hospedadores no habi-

tuales, cuando el normal está presente.

En la revisión bibliográfica efectuada, hemos recogido la denuncia de

otras cuatro especies acariñas sobre C. russula; Orycteroxenus soricis, Cro-

cidurobia (Suncomyobia) multisetosa, Psorergates (£.) crocidurae y Alloder-
manyssus sanguineus FAIN, 1969a; FAIN y LUKOSCHUS, 1976; LUKOSCHUS, 1968; DA

NIEL, 1977) . Las tres primeras han sido citadas en Europa y, concretamente

P. (P.) crocidurae, en España. La denuncia de A. sanguineus procede de Afga

nistán.

No debe resultar extraña la ausencia del Clicifágido, O. soricis, dada

la escasa frecuencia que han presentado las otras dos especies de esta fami-
lia aisladas, G_. hypudaei y X. krameri, las cuales, sin embargo, han sido
aisladas de un amplio espectro de hospedadores y en distintas zonas, mien-

tras que 0_. soricis lo ha sido únicamente en la Cataluña húmeda y casi ex-

elusivamente sobre Sorícidos.

En cuanto a los Psorergátidos, es probable que éstos se presenten en

pocas ocasiones en forma de brotes.

Respecto a C_. (_S.) multisetosa, debe ser una especie que no parasita
frecuentemente a C. russula, por cuanto sólo hemos recogido una cita de la
misma sobre C_. russula en Holanda, estando la musaraña común normalmente pa-
rasitada por C. michaeli.

Por último, A. sanguineus es un Dermanisido circunscrito a zonas sub-

tropicales, limatándose su presencia a Asia Central (Afhanistán, U.R.S.S. y

Pakistán).



- 614 -

O a an y ►o

oo ►Ü

*-3

H > » < < < <
Q M P* 0» P> a> D>
4 ft *5 H- f- M H*
g¡ O 0^ P* p* p* m
,r

h m en a
Q £ P* ÍD
►9 ui> <ft
& o P rtF* P P>

n I 01
* *o a
ir4 e ® t-

a o w
Qk o b
3 P* P

W O

h en >
Q P* P*
4 It rt
> P OP H »

n a
• a o
*o a>

S o
tu m
Qi p-
<t> r+
W ÍD

►3 o w
Q {fl fl>
3 § -8p 01 K

03
Di

W
rot*

5i_i>

a> o <d <Ds
(1K Qj Oi Qi Qj

*0 trt ÍÜ (Ü (t> ct>

n > a >
o 5 o p
p a> y pk
a c p. 3

aa
ro

a
DK& n

n tfl
<DS £c ro

3p)
ex
tn

rrDi
2H
P0

sr3
10

c00 N2 animales capturadosO
¿fc
Ln «k LOve en

ro en NO X* NO

I = ~ ®

t g “
GlycyphagidaeLONO

NO O O
w
fl)
W Xk ro no-J NO

c
— ^ ro

£ § ~
G. (M.) hypudaeif—* LO tO *-*

ro O
Or+

pl
Qi

O NO o oLO NO oo
en

X. krameri¿ - Oro

ODi
(í

0003 O C0 O O O

o o o

o o
P*

Listrophoridaepj 5OLn Ln

13 ro ro o ro o o o

o o o

o o
p>

L. meridionalisK
o ro oLn Ln

pj
en
p* NO

ro ort -0 LO Ln o Ln

o MyobiidaeO ro
ro lo S 2 iO ro

LOro o o(D
3
0
en

o
NO
roP* «O LO Ln o Ln

lo o ro
ro ro

en C. (C.) michaeli
ro ro

ro loro LO ofl>
o

3
O o o o o o

1S M. (M.) musculi
O o oo

C5
LO
ro

LOLO
ro NO Lo O Lo O Oa,

K DermanyssidaeNO
NO

NO
LO

NO NO
Ui1$ o

LO

O
O oo o oo4S Haemogamassus sp.

(formas juveniles)
K

o o oen
03
s O o o oXkLO

04 E. butantanensisCO «o o roo LO O O

o o o o oNO NO

M. deoiunani
O

LO
LO O

LO
O LO O LO O O

Otros Dermanyssidae
NO oNO NO

NO

NO NO
LO

O

ro O Ln o OLn O

Otros Gamásidos
o &w o roX» '-j o



- 615 -

II.5.3.3.Parasitocenosis de Neomys anómalas

No hemos hallado, sobre el único ejemplar de N. anomalus estudiado,

ningún representante de los grupos o familias incluidos para la realización

de la presente Memoria.

El conocimiento de la acarofauna de esta Insectívoro es, por el momeii

to, muy limitado siendo pocos los trabajos dedicados el estudio de esta es-

pecie. Nosotros tan solo hemos hallado los de AMBROS (1983a y c) y HAITLIN-

GER (1980; 1983a), quienes, en Checoslovaquia, Polonia y Rumania, denuncian

parasitando a N. anomalus 10 especies:

Fam. Glycyphagidae

Glyoyphagus (Myacarus) hypudaei
Orycteroxenus soricis

Fam. Listrophoridae

Listrophorus brevipes
Fam. Myobiidae

Amorphacarus parvisetosus
Fam. Dermanyssidae

Haemogamasus horridus
Haemogamasus nidi
Echinonyssus soricis
Hyperlaelaps mioroti
Laelaps hilaris
Myonyssus ingrious

De entre ellas, creemos que hay 7 -G. hypudaei,0. soricis

tosus, IJ. horridus, II. nidi, 13. soricis y M. ingricus- que, bien por su ca-

racter eurixeno bien por estar relacionadas con especies próximas, pueden pa^

rasitar de forma habitual a la musaraña mediterránea de agua, pudiendo ser,

las tres restantes, parásitas accidentales de la misma, dado que se trata de

especies relacionadas con representantes de la familia Arvicolidae.

, A. parvise-

El hecho de haber estudiado un único ejemplar de N. anomalus impide la
emisión de conclusiones al respecto de la total ausencia de ácaros sobre el

mismo en Cataluña.
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II.5.3.4.-' Parasitocenosis de Neomys fodiens

El estudio de la parasitocenosis de N. fodiens ha mostrado que este Iri

sectivoro presenta, en Cataluña, un número elelvado de especies en su acaro-

fauna (15), pertenecientes a cinco familias distintas. De entre ellas hay

tres, Ij. mediterraneus, M. j_. japonensis -para las cuales se convierte en

neuvo hospedador- y L^. agilis, que deben ser, a nuestro entender, considerar
das como contaminantes accidentales, tal como se ha indicado en los aparta-

dos II.5.2.11, II.5.2.15 y II.5.2.56.

Los Glicifágidos son los que han aparecido con una mayor frecuencia

(87%), siendo O. soricis y krameri los aislados más frecuentemente (63%y

50% respectivamente), siguiendo G. (M.) hypudaei con un número menor de ca-

sos (39%) (Cuadro n2 88)• Esto no es de extrañar, ya que tanto 0. soricis co_
mo X. kramerison especies que presentan una mayor afinidad por los Insectívo
ros y, además, X. krameri muestra una estrecha relación por las especies de

micromamíferso que colonizan hábitats húmedos como es N. fodiens.

Con una prevalencia también muy elevada (71%) se han aislado, sobre la

musaraña acuaática, Dermanísidos, la mayoría pertenecientes a la subfamilia

Myonyssinae, de la que quedan, por el momento , muchos especímenes pendientes

de identificaciín definitiva por tratarse de formas juveniles, para lo cual

carecemos de bibliografía adecuada. Sin embargo,

to M. ingricus como M. rossicus

especies de este género que se han citado en N. fodiens, creemos que dichas

formas juveniles pertenecen a ellas. Las restantes especies se han presenta-

do con una frecuencia relativamente baja, sobre todo en lo que respecta a

E. soricis (5%), si tenemos en cuenta que es ésta una especie propia de In-

y dado el hecho de que tari

(con menor frecuencia) son las dos únicas

sectívoros.

Si analizamos la parasitocenosis de N. fodiens a través de las especies

aisladas, y no por su pertenencia a una familia determinada, observamos que

A. parvisetosus es la que ocupa el cuarto lugar en el orden de prevalencia

(29%), hecho perfectamente explicable dada la especificidad que este especie

muestra con respecto a dicho Sorícido, sobre el cual tan solo ha estado au-

sente en el Valle de Aneu; sin embargo, este dato no es significativo por



617

cuanto tan' solo se ha estudiado una musaraña acuática procedente de esta zo

na.

El conjunto de esta acarofauna de N. fodiens en Cataluña incluye prac_

ticamente todas las especies citadas hasta el momento sobre este hospedador.

De aquellas que presentan una notable especificidad tan solo notamos la au-

sencia de A. phillipsi, si bien todas las citas recogidas de esta especie

corresponden a la de TURK (1945) en su descripción original a partir de ma-

terial recogido en Inglaterra.

Las restantes halladas en la bibliografía consultada (M. musculinus,

A. elongatus, c_. claparedei, onoi, Haemogamasus ambulans, 12. isabelli-
ñus, H. microti y L. hilaris) (BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; EDLER, 1969; EDLER

y MRCIAK, 1975; HAITLINGER, 1982a; 1983a), pensamos que se trata bien de cori

taminaciones accidentales bien de errores de identificación.
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00
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SegriáI

D.C. Osona

TOTAL D.C.
1

Altos de Beceite

Sierra de Prades. C.P.

TOTAL C.P.

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola

C.L.
Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

38 33 (87) 15 (39) 19 (50) 3 (8)24 (63) 3 (8) 1 (3) 11 (29)1 (3)TOTAL 11 (29) 27 (71) 2 (5)2 (5) 4 (10) 2 (5) 3 (8) 4 (10)7 (18) 10 (26) 1 (3) 26 (68) 5- (13)3 (8)

Cuadro n° 88.- Resultados de la parasitocenosis en Neomys fodiens.
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II.5.3.5.-' Parasitocenosis de Sovex avaneus

A lo largo del presente estudio se han aislado 11 especies, pertene-

cientes a cuatro familias, sobre araneus, siendo también los Glicifági-

dos los que han mostrado la mayor prevalencia (74%) y, entre ellos, O. sori-
cis la especie que destaca por haber sido la que se ha aislado más frecuent£
mente en las dos zonas de donde procedía el material mastozoológico: Ripollés

(54%) y Berguedá (83%).

X. krameri se ha aislado en un 47% de casos. Resulta curioso el hecho

de que si bien en el Ripollés se ha encontrado con mayor abundancia que G_.
(M.) hypudaei (38% y 15% respectivamente), en el Berguedá, donde se ha hallja
do con una prevalencia mayor (67%) , ésta ha sido la misma que para G_. hypu-
daei.

A los Glicifágidos les siguen en orden de frecuencia los.Dermanísidos

(58%). Al igual que para N. fodiens, los pertenecientes a la subfamilia Myo^
nyssinae son lso que han mostrado la mayor prevalencia, si bien sobre este

Sorícido se han aislado únicamente formas juveniles, por lo que en ningún
caso se ha llegado a la identificación específica. Sin embargo, y como ya se

ha comentado en apartado II.5.2.63., es probable que la mayoría pertenezcan

a M. ingricus.

15. soricis, L_. agilis y las formas juveniles de Haemogamasus spp. han
sido halladas con igual prevalencia (5%) sobre _S. araneus, aún cuando agi-
lis debe ser considerada como especie accidental sobre la musaraña colicúa-

drada ya que, como ha sido indicado en el apartado II.5.2.56., es una espe-

cié propia de Roedores, concretamente de especies del género Apodemus.

Los Mióbidos, detectados en un 61% de los ejemplares estudiados, han

estado representados por cuatro especies: A. elongatus, A. parvisetosus,

P. c. claparedei y Protomyobia sp. affinis onoi, la última de las cuales es

la que ha mostrado una mayor preferencia, con una prevalencia del 26%. De

entre ellas, A. parvisetosus debe ser considerada como accidental, ya que

es propia de N. fodiens y no ha sido citada con anterioridad sobre S_. ara-
neus.

Por último, L. mediterraneus que constituye una primera denuncia so-
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bre la musaraña colicuadrada, ha sido probablemente hallada sobre este Inse^
tívoro como cosecuencia del estrecho contacto que éste mantiene, en la zona

prospectada, con C^. glareolus, su hospedador habitual.

En la bibliografía consultada, hemos encontrado la cita, sobre _S. ara-

neus, de un número relativamente grande de especies que no han sido aisladas

por nosotros. Sin embargo, es probable que la mayoría de ellas haya tenido

un carácter accidental. Podemos agrupar a estas especies en cuatro grupos

distintos:a)Especies únicamente citadas sobre dicho Sorícido: ]?. 0?.) soricis

denunciada en Holanda (LUKOSCHUS, 1968).b)Especies propias de Insectívoros: X. punetatus, denunciada sobre

S. araneus en Polonia (HAITLINGER, 1977a y b).c)Especies eurixenas, si bien en algunos casos se asocian habitual-

mente a un grupo determinado de hospedadores: 12. stabularis, II. nidi, El. hir-

sutosimilis, II. hirsutus, II. horridus, citadas en los paises escandinavos y

del este de Europa fundamentalmente (AMBROS, 1983a; BITOWSKA y ZOKOWSKI, 1974;

BREGETOVA, 1956; EDLER, 1969; EDLER y MRCIAK, 1975; EDLER y MEHL, 1972; HAIT

LINGER, 1983a; FEIDER, 1964; KOCIANOVA, 1980; MRCIAK y TOVORNIK, 1966).d)Especies que deben ser consideradas como accidentales: EL carnifex,

12. isabellinus, 12. butantanensis, !L. clethrionomydis, Ij. hilarás, L^. jettma-
ri, M. musculinus, R. lemnina, M. mus culi, L^. brevipes, ... (AMBROS, 1984a;
BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; EDLER, 1972a; HAITLINGER, 1976; 1977a; 1980; KRA

MAROVA, 1973; MRCIAK y col., 1966).
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II.5.3.6.-' Parasitocenosis de Sovex eovonatus

Todas las especies aisladas sobre coronatus representan primera ci^
ta de hospedador por ser ésta la primera vez que se estudia su acarofauna.

Asi, encontramos cuatro especies pertenecientes a la familia Glycyphagidae

(M.) hypudaei, Q. soricis, X_. punctatus y 5C. krameri), dos a la familia
Myobiidae (A. elongatus y P.. c^. claparedei) , y cinco a la familia Dermanyss_i
dae (Eh stabularis, IJ. hirsutosimilis, H. hirsutus, 13. soricis y M. rossicus) .

(G.

Desde un punto de vista global, la fauna acariña de j3. coronatus se ca_
racteriza por no presentar especies propias. De entre aquellas que presentan

notable especificidad (caso de los Mióbidos), la musaraña tricolor toma las

de sus especies próximas (S.. araneus y .S.. minutus) , si bien la ausencia de
P. onoi hace que esta fauna sea más acorde con la de este último.

Al igual que en los otros Sorlcidos anteriormente mencionados, esta es.

pecie se ha caracterizado por presentar la mayor prevalencia en los Glicifá^
gidos (66%) (Cuadro n° 9 0), siendo las especies propias de Sorícidos,X. kra-
meri y O.. soricis, las más frecuentes (37% y 31% respectivamente) , seguidas
de G^. (M.) hypudaei (28%). Por último, se ha asilado, sobre un único ejem-
piar de musaraña tricolor, a X. punctatus, especie descrita sobre el topo pe^

ro que, como ya se ha indicadi en el apartado II.5.2.7

Polonia sobre S. araneus.

ha sido hallada en• #

Otra vez resultan ser los Dermanísidos los que se encuentran en seguri

do orden de prevalencia (59%) , habiéndose identificado específicamente a M.

rossicus. El resto de las especies halladas lo han sido con prevalencias

más bajas (entre 3% y 9%9.

Por último, el hallazgo de un único ejemplar de L^. mediterraneus so-

bre un Sorex coronatus del Valle de Arán es, como ya se ha indicado en repje
tidas ocasiones, consecuencia del estrecho contacto que este Sorícido man-

tiene con C. glareolus, su hospedador habitual, en esta zona.
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II.5.2.7.-' Parasitocenosis de Sorex minutus

Aún cuando sólo se han analizado cuatro ejemplares de la musaraña ena

na, ésta ha presentado una fauna acariña relativamente rica, con casi todas

las especies que le son rpopias en su área de distribución.

Así, los cuatro ejemplares estaban parasitados por Glicifágidos (Cua-

dro n2 91), habiéndose hallado 0^. soricis y X. krameri en tres ocasiones, en

dos G. (M.) hypudaei y, en una, a L. talpae.

Los Mióbidos han estado representados por C. c. claparedei, no habiéii
dose aislado a A. elongatus especie citada sobre S. minutus en Inglaterra y

Polonia (BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; HAITLINGER, 1980; RADFORD, 1935).

Con respecto a los Dermanísidos, únicamente se han encontrado en una

ocasión parasitando a este Sorícido. Se trataba de formas juveniles de Myo-

nyssus pudiéndose, muy probablemente, corresponder a M¿ ingricus, única es-

pecie de este género citada sobre el Sorícido (AMBROS, 1985).

La última especie aislada, L^. mediterraneus, es propia de Arvicólidos
y nunca había sido denunciada anteriormente sobre S. minutus, por lo que no

puede considerarse como un hospedador habitual de la misma.

Respecto a las otras especies citadas sobre S_. minutus sólo reseñare-
mos aquellas que son propias de Sorícidos o que presentan un carácter mas

o menos eurixeno siendo, por lo tanto, normal su hallazgo sobre él. Corres-

ponden, todas ellas, a Dermanísidos: 13. soricis, 13. stabularis, IJ. hirsuto-

similis, II. hirsutus, II. horridus, II. nidi y II. nidiformis, señaladas sobre
la musaraña enana en los paises escandinavos y del este Europeo (AMBROS,1983b;

1984a; BREGETOVA, 1956; EDLER y MEHL, 1972; EDLER y MRCIAK, 1975; HAITLINGER,

1976; 1983a; MRCIAK y col, 1966).
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II.5.3.8.-' Parasitocenosis de Talpa europaea

A lo largo del presente estudio hemos aislado sobre T?. europaea siete

especies acariñas pertenecientes a dos familias (Glycyphagidae y DermanyssjL
dae) siendo, en esta ocasión, los Dermanísidos los que han mostrado una ma-

yor prevalencia (75%) (Cuadro n° 92).

La especie más frecuente ha sido 12. carnifex (62%), mostrando, además,
la mayor intensidad de parasitación (+, ++). La otra especie del género Echi-

nonyssus, _E. talpae, únicamente ha sido aislada sobre el topo en una ocasión
y sólo un ejemplar, por lo que podría pensarse que la primera encuentra, en

Cataluña, condiciones más adecuadas para su desarrollo.

En segundo orden de frecuencia hemos encontrado formas juveniles de

Myonyssus spp., pudiendo tratarse, a nuestro juicio, tanto de M. gigas

pecie denunciada sobre el topo en Rusia (BREGETOVA, 1956) , como de M. rossi-

cus, hallada tanto en los nidos como sobre el topo en Suecia y Checoslovaquia

(AMBROS, 1985; LUNDQVIST, 1974).

es-

Las otras dos espescies de Dermanísidos presentes sobre T. europaea

han sido: lí. hirsutosomilis y lí. hirsutus, las cuales se han hallado siem-

pre asociadas a E. carnifex.

Con respecto a los Glicifágidos, se han aislado tres especies, L. talpae,

O. dispar y X. punctatus, habiéndose hallado asociadas en una ocasión (Valle

de Arán). La primera de ellas, se ha aislado en la mitad de los topos estu-

diados, 0^. dispar en tres y, por último, X. punctatus en tan solo uno.

En Europa, además de estas tres especies de Glicifágidos, han sido de^
nunciadas sobre este Tálpido otras tres: (3. (M.) hypudaei, D. talpicola y ]j.

soricis (=0. soricis)(FAIN, 1968b; 1969a y b; BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975).

Sin embargo, la cita de O. soricis podría tratarse, a nuestro entender, de

un error de identificación, ya que es la única denuncia que hemos hallado,

en la literatura consultada, de esta especie sobre Talpa. Creemos que po-

dría tratarse bien de O. dispar, bien de L. talpae.

Otras especies que encontramos a faltar en la acarofauna catalana de

T. europaea es Eadiea brevihamata, señalada en Europa (Alemania, Francia,

Inglaterra y Polonia) por FAIN y LIKOSCHUS, 1976; HAITLINGER, 1982a; JAME-
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SON, 1949;' POPPE, 1896a; RADFORD, 1935) . Su ausencia puede ser debida al bji
jo número de topos estudiados (8). Sin embargo, es significativo el hecho de

no haber sido tampoco hallada en el transcurso de otros estudios faunísticos

realizados sobre el topo en España.

Más numerosas han sido las denuncias de Gamásidos, entre los que podrí^
amos destacar a 12. stabularis, II. horridus, H. nidi, H. ambulans, II. ponti-

ger, como las más normales sobre ]T. europaea (AMBROS, 1983a; BREGETOVA, 1956;
LUNDQVIST, 1974; MRCIAK y TOVORNIK, 1966; MRCIAK y col., 1966; MOLNOS, 1981-

-1982).

La presencia de Psorergátidos (P^. (P^.) talpae) , en los 8 ejemplares de
topo analizados, ha sido nula, aún cuando esta especie había sido ya denun-

ciada en España (LUKOSCHUS, 1968).
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II.5.3.9.Parasitocenosis de Arvícola sapidus

Hemos aislado, sobre A. sapidus, tres especies de ácaros, L^. meridio-

nalis, M. _j_. japonensis y R.
nensis y R.

(M.) arvicolae. Para dos de ellas M. j_. japo-
(M.) arvicolae, A. sapidus se convierte en nuevo hospedador,

la segunda de éstas primera cita en España.siendo

R. (M.) arvicolae y L. meridionalis han sido halladas, sobre las dos

ratas de agua estudiadas, presentando intensidades elevadas de parasitación,

fundamentalmente el Listrfórido. Por su parte, M. j_. japonensis sólo ha sido
encontrada en una rata de agua.

Además, en una ocasión, se han aislado Dermanisidos, sin que hayamos

llegado, por el momento, a la identificación genérica.

Estudios de la parasitocenosis por Dermanisidos han sido llevados a ca

bo por ZAPATERO RAMOS y col. (1976; 1978) en España, quienes aislan sobre A.

sapidus a tres especies: Haemogamasus arvicolarum, Hyperlaelaps microti y Lae-

laps muris, propias de Arvicólidos.

ZAPATERO RAMOS y col. (1978) señalan también, en Cuenca, la presencia

de vina especie acariña la cual no pueden separar de Notoedres muris nominán-

dola como tal.
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II.5.3.10.'- Parasitocenosis de Arvícola ■terrestres

La acarofauna de A. terrestris ha estado representada por seis espe-

cies acariñas pertenecientes a tres familias: Clycyphagidae, Listrophoridae

y Dermanyssidae, habiéndose hallado representantes de las dos primeras en

todos los casos y los Dermanísidos con una prevalencia alta (86%).

Dermacarus hypudaei ha estado presente en la totalidad de las ratas

toperas estudiadas si bien, por las razones ya señaladas anteriormente... re-

ferentes a la variación morfológica observada en los mismos y las citas de

formas adultas de diversas especies del género Glycyphagus subgénero Myaca-

rus en las madrigueras de este Roedor (Glycyphagus (Myacarus) abnormis y

(M.) helveticus (FAIN y MUMCUOGLU, 1979)), preferimos no otorgar catego^
ría de subespecie a los hypopus hallados.

En cuanto a los Listrofóridos, hemos podido aislar dos especies del

género Listrophorus: L^. occitanus y L^. leuckarti. Ambas han mostrado un ca-

racter allopático puesto que cada una de ellas ha constituido el único Lis^
trofórido presente en dos valles contiguos: el Valle de Arán para la prime-

ra y el Valle de Aneu para la segunda. A pesar de que se incluya en esta Me

moria un único ejemplar sw A. terrestris procedente del Valle de Arán, el

cual se halló parasitado por ]L. occitanus, este ácaro apareció en forma muy

abundante en una treintena de ejemplares de este mismo Roedor, procedentes

del mismo enclave, y cuyo estudio no se incluye aquí al haber sido remiti-

dos a nuestro laboratorio en un único recipiente, junto con otros microma-

míferos de la zona.

Son tres las especies de dermanísidos para las que hemos llegado a una

identificación específica, 13. stabularis (especie eurixena) ,y 1^. muris e II.

amphibius, propias de Arvicólidos, siendo L^. muris la que ha presentado la
mayor prevalencia, hecho que concuerda con los datos bibliográficos ya comeri

tados en el apartado II.5.2.61.

En lo que respecta a las formas juveniles de Myonyssus spp., no pode-

mos indicar de que especie o especies podría tratarse, por cuanto no hemos
encontrado a ninguna citada en la bibliografía consultada.

Son varias las especies, no halladas a lo largo del presente estudio,
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que han sido denunciadas, en alguna ocasión, sobre la rata topera. Entre

ellas cabe destacar a los Miocóptidos M. j_. japonensis y T. tenax, y al Mió
bido R. (M.) arvicolae por ser habituales sobre este hospedador (FAIN y

LUKOSCHUS, 1977; FAIN y col., 1970; KRAMAROVA, 1973).

Con respecto a los Dermanisidos, denunciamos únicamente aquellos que

o bien son propios de Arvicólidos o bien presentan un carácter eurixeno: An-

drolaelaps fahrenholzi (=Haemolaelaps glasgowi) , II. horridus, II. pontiger,

H. nidi, E. isabellinus, L. hilaris (BREGETOVA, 1956; EDLER y MRCIAK, 1975;

FEIDER, 1964; HAITLINGER, 1983a; KRAMAROVA, 1973).
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II.5.3.11.- Parasitocenosis de Clethr'ionomys glareolus

C. glareolus se ha caracterizado por presentar, en su acarofauna, la

casi totalidad de especies que le son propias (Gí. (M.) hypudaei, L. medite-

rraneus, M. j_. japonensis, T. clethrionomydis, R. (M.) lemnina clethrionomy-
dis, 13. isabellinus y L^. clethrionomydis) , siendo únicamente remarcable la
ausencia de Listrophorus brevipes, especie citada sobre el topillo rojo en

'

ecoslovaquia, Polonia y Hungria (DUSBABEK y BERON, 1975; HAITLINGER, 1977a

y b; 1979; 1983a y b)

Aún cuando el número de topillos rojos estudiados no es muy grande (58) ,

creemos que, dado el porcentaje elevado de C^. glareolus parasitados por ]L.
mediterraneus (64%), y el carácter endémico de la mayoría de los Listrofóri

dos, esta especie sería la propia de este hospedador en Europa Occidental,

mientras que L. brevipes estaría confinada a la Europa del Este.

La prevalencia de Glicifágidos y Listrofóridos sobre £. glareolus ha
sido similar. De entre los primeros, G^. (M.) hypudaei ha sido el más frecueii
te (62%), mientras que X. krameri y O. soricis se han hallado en un número

menor de casos, 17% y 2% respectivamnte. Ello es lógico, fundamentalmente en

el caso de 0^. soricis, si pensamos que es una especie propia de Insectívoros
que no ha parasitado en ninguna ocasión a Roedores si aquellos no estaban pre^

sentes en los mismos enclaves.

Los Dermanísidos (67%) han estado representados por siete especies aca.

riñas, una de las cuales, L. agilis (5%), debe ser considerada como especie

de contaminación. Los más abundantes han sido las formas juveniles de Myony-

ssus spp. (24%) , pudiendo tratarse tanto de M. rossicus como de M. ingricus

que, como ya se ha comentado en los apartados II.5.2.64 y II.5.2.65, han si^
do denunciadas en varias ocasiones sobre este Arvicólido y en sus madrigue¬

ras.

Ij. clethrionomydis ha sido, de las especies identificadas a nivel es-

pecífico, la más frecuente (22%) y, también, la que ha presentado las mayo-

res intensidaddes de infestación, hecho que confirma lo ya comentado en cuan

to a su especificidad con respecto a especies del género Cletrhionomys. Me-

ñor ha sido la prevalencia de E. isabellinus (17%) , la otra especie habitual
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sobre el topillo rojo.

En lo que respecta a los otros Dermanísidos, de carácter más o menos

eurixeno, debemos destacar la relativa alta incidencia de H. nidi (19%) y

E. stabularis (10%).

Al observar de forma individualizada la prevalencia con que se han ha
liado las distintas especies sobre CL glareolus, vemos que M. j_. japonensis
(34%) y R. (M.) lemnina clethrionomydis (31%) ocupan el tercer y cuarto lu-

gar, respectivamente, mientras que T. clethrionomydis (7%) muestra ser una

especie menos frecuente sobre el topillo rojo, habiendo sido aislada ünica^
mente en cuatro ocasiones en animales procedentes, todos ellos, del Valle
de Aran. Sin embargo, tal como ya se ha indicado en le apartado II.5.2.19.

la especie presenta, en Cataluña, una distribución acorde a la de su hospe^
dador.

A lo largo del presente estudio hemos aislado, en dos ocasiones, a _P.
CP.) arvalis sobre el topillo rojo, pasando a ser este Arvicólido un nuevo

hospedador del Psorergátido, el cual había sido denunciado únicamente sobre

M. arvalis procedentes de Lérida. POr el contrario, no hemos hallado parasi^
tando a CL glareolus a ninguna de las otras tres especies, pertenecientes a

esta familia, citadas sobre él en Holanda (£. (P.) dissimilis, (I>.) micro-
ti y P. (P.) musculinus) (FAIN y col., 1966).

El resto de especies denunciadas sobre CL glareolus son , bien resul_
tado de contaminaciones accidentales (M. musculinus, A. elongatus, EL clapa-

redei, M. (M.) musculi, R. lancearía, EL butantanensis, EL soricis,...) (ED-

LER , 1969; EDLER.'y MRCIAK, 1975; BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; HAITLINGER,

KOCIANOVA, 1980); bien especies propias de otrao Arvicólidos

(L. hilaris, L. muris, H. amphibius) (AMBROS, 1984b; BITOWSKA y ZUKOWSKI,

1975; FEIDER, 1964; HAITLINGER, 1979; MRCIAK y col., 1966; MOLNOS, 1981-

-1982); bien especies con un amplio espectro de hospedadores (A. fahrenhol-

zi, lí. casalis, EL hirsutosimilis, II. nidiformis,...) (AMBROS, 1983a; EDLER,

1972a; EDLER y MEHL, 1972; BREGETOVA, 1956; HAITLINGER, 1976; 1983a; MRCIAK

y TOVORNIK, 1966).

1980; 1983b;
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II.5.3.12.'- Parasitocenosis de Mierotus agrestis

Aún cuanso tan solo hemos podido estudiar, para la realización de la

presente Memoria, tres ejemplares de M. agrestis, éstos se han hallado para

sitados en todas las ocasiones. Asi, los tres han presentado en su composi-

ción acariña tanto Listrofóridos como Dermanísidos y, en uno, se hallaron
también Glicifágidos y Mióbidos.

Al igual que en glareolus, los Listrofóridos pertenecían a la espe^

cié L^. mediterraneus no habiéndose aislado, tampoco, a L. brevipes, lo que
confirmaría la teoría , expuesta en al apartado anterior, acerca la distri-

bución geográfica de cada una de ellas, y el carácter endémico que presentan,

en general, todas las especies pertenecientes a esta familia.

Entre los Dermanísidos se han aislado dos especies propias del género

Mierotus, L^. hilaris e II. microti, la primera en dos ocasiones y la segunda
en una. También han estado presentes formas juveniles de Myonyssus spp. Si

bien en la bibliografía consultada no hemos hallado a ninguna especie de e_s
te género citada sobre M. agrestis, pensamos que podría tratarse tanto de M.

ingricus como de M. rossicus, ambas denunciadas sobre M. arvalis, Arvicóli-

do que presenta en su composición acariña las mismas especies que el topi-

lio agreste

Otros Dermanísidos hallados sobre este micromamífero son: E. stabula-

ris y H. nidi.

Como ya se ha indicado, se han aislado en una ocasión Glicifágidos y

Mióbidos, pertenecientes a las especies G. (M.) hypudaei y R. (M.) 1. lemni-
na.

Entre las especies propias bien de Arvicólidos, bien del género Micro-

tus merece destacar la ausencia, a lo largo del presente estudio, de los Mi£
cóptidos M. _j_. japonensis y ]T. tenax, anteriormente denunciados sobre Micro-
tus agrestis en España (GALLEGO, 1983; PORTUS y GALLEGO, 1985; PORTUS y ROU-

RA, 1978; 1979). Ello es debido, a nuestro entender, al bajo número de ejem

piares estudiados.

Tampoco hemos hallado a ninguna de las tres especies de Psorergátido
denunciadas sobre él: P.. agrestis; P. microti y P. musculinus (FÁINycol

" ' 1 “ '
t ————————

1966;• t
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LUKOSCHUS 'y col., 1967) .

Respecto a los Glicifágidos, son tres las especies denunciadas sobre

M. agrestis; Ij. liciosus, X. krameri y (). soricis (FAIN, 1969a; HAITLINGER,

1977a y b; 1980; 1983a). Sin embargo, como ya se ha comentado, la primera lo

ha sido únicamente en una ocasión, y las otras dos son más frecuentes sobre

Insectívoros.

Las especies pertenecientes a la familia Dermanyssidae halladas sobre

M. agrestis son numerosas. Aquellas cuyo hallazgo no ha podido realizarse
en el transcurso de este trabajo podríamos clasificarlas en tres grupos:

a) Especies cuyo hallazgo podría calificarse de accidental: L^. agilis,
E. soricis, E. butantanensis (AMBROS,- 1983a; BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; ED-

LER, 1969; EDLER y MRCIAK, 1975; HAITLINGER, 1983a; POPESCU y col., 1974;

SOLOMON, 1969).

b) Propias de Arvicólidos: L. clethrionomydis, L. muris, E. isabelli-

ñus (AMBROS, 1981-1982; EDLER y MEHL, 1972; EDLER, 1969; HAITLINGER, 1980;

MRCIAK y TOVORNIK, 1966; KOCIANOVA, 1980).

c) Con un carácter más o menos eurixeno: A. fahrenholzi, II. ambulans,

H. horridus, H. nidiformis (BREGETOVA, 1956; BITOWSKA y ZUKOWSKI, 1975; ED-

LER y MEHL, 1972; EDLER y MRCIAK, 1975; EDLER, 1972a; HAITLINGER, 1983a; SO

LOMON, 1969).
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11.5.3.13.*- Parasitocenosis de M-ievotus arvati-s

Se han aislado, sobre los dos ejemplares de topillo campesino estudia

dos, siete especies acariñas pertenecientes a cinco familias distintas. Dos

de ellas, Th tenax y R. (M.) lemnina lemnina han estado presentes sobre los

dos M. arvalis analizados (Cuadro n2 97).

Creemos de interés resaltar que se han halaldo tres especies pertene-

cientes a la familia Myocoptidae: M. j. japonensis, M. squamosus y la ante-

riormente mencionada T. tenax.

Las tres restantes han sido: G. (M.) hypudaei, P^. (P.) microti e H. mi-
croti.

Para dos de ellas, M. squamosus y (I?.) microti, el topillo campesi^
no se convierte en nuevo hospadador.

Son numerosos los estudios realizados sobre la acarofauna de M. arva-

lis, habiéndose denunciado sobre este Roedor una gran cantidad de especies

acariñas. Entre ellas, quizás cabe destacar la presencia, tanto sobre el

hospedador como en sus madrigueras, de dos que son rpopias de ]T. europaea,

Labidophorus talpae y Echinonyssus talpae (HAITLINGER, 1981a; MRCIAK y col.,

1966). Ello podría ser debido al reemplazamiento mutuo que pueden efectuar

estos micromamíferos de sus madrigueras, como señalan MRCIAK y col. en Che-

coslovaquia.

Otras especies que, a nuestro entender, deben ser consideradas como de

hallazgo accidental sobre M. arvalis son: A. parvisetosus

P. onoi, L. leuckarti, Echinonyssus criceti, E. soricis, L. agilis, M. de-

cumani ( AMBROS, 1984b; FEIDER, 1964; HAITLINGER, 1977b; 1980; 1983a; KOCIA

NOVA, 1980; KRAMAROVA, 1973; McDANIEL, 1965).

, M. (M.) musculi,

Entre las especies eurixenas podemos señalar a: A. fahrenholzi, H.. ca-

salis, Eh stabularis, II. hirsutus, II. horridus, II. nidi,.. . (AMBROS, 1983b.

y c; FEIDER, 1964; HAITLINGER, 1977b; 1980; 1983a; KOCAINOVA, 1980; MRCIAK

y TOVORNIK, 1966; POPESCU y col., 1974; WEGNER, 1960).

or último, especies relacionadas con Arvicólidos: JL. hilaris, L^. mu-

ris, L^. clethrionomydis, IS. isabellinus, M. ingricus, M. rossicus, JP. 0?.)
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(P.) dissimilis (AMBROS, 1983b; BREGETOVA, 1956; BOTIWSKA y ZU-

KOWSKI, 1975; HAITLINGER, 1979; 1982a; 1983c; LUKOSCHUS, 1967; LUKOSCHUS y

col., 1967; MRCIAK y TOVORNIK, 1966; KOCIANOVA, 1981; MOLNOS, 1981-1982; PO

PESCU y col., 1974).

arvalis, P..
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II. 5.3.14. - Parasitocenosis de Pi-tymys duodecimcostatus

duodecimcostatus es un micromamífero cuya área de distribución se

limita al sureste de Francia y al este y sur de España, y de la cual única-

mente se conocen datos relativos a su acarofauna de ejemplares procedentes

de España.

A lo largo del presente trabajo se han aislado, sobre los 18 topillos
comunes estudiados, todas las especies acariñas denunciadas sobre el mismo

(7), siendo 1^. occitanus la que ha presentado la mayor prevalencia (83%)
(Cuadro n° 98).

Al realizar el análisis de esta acarofauna obsrevamos que ésta está

compuesta por:a)una especie eurixena: G. (M.) hypudaei (50%)b)una especie propia de Arvicólidos: M. j. japonensis (50%)c)una especie asociada al género Microtus: R. (M.) 1^ lemnina (17%)d)una especie compartida con A. terrestris: L. occitanus (83%)e)tres especies únicamente denunciadas sobre el topillo común: T. pi-

tymydis (55%), P. (P.) auricola (28%) y P. (P.) pitymydis (28%).

El conjunto de esta acarofauna de 1?. duodecimcostatus en Cataluña, di-

fiere sensiblemente del de las especies del género Microtus halladas en es-

ta misma región, aún cuando el número de ejemplares, de estos últimos, ana-

lizados haya sido escaso. Es por ello, junto a la presencia de tres especies

específicas del topillo común, que mantenemos la denominación genérica de Pi-

tymys para esta especie y no la categoría de subgénero que algunos autores

le otorgan (GOSALBEZ y LOPEZ-FUSTER, 1985; GOSALBEZ, en prensa).

La diferenciación específica de las especies parásitas se realiza siem

pre de forma lenta, con posterioridad a la diferenciación específica de sus

hospedadores. Es por ello que habitualmente especies próximas, pertenecien-

tes a un mismo género, presentan pocas diferencias en cuanto a su fauna para_

sitaria. De entre las especies acariñas consideradas estenoxenas y que pre-

sentan una evolución habitualmente paralela a la de su hospedador destacan

representantes de eslas de las familias Myobiidae y Myocoptidae. Los tres
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ta familia* hallados sobre Pitymys; M. _j_. japónensis, T. pitymydis y R. (M.)
_1. lemnina, presentan grados distintos de especificidad o de rapidez en su
evolución paralela a la de su hospedador:a)Jü’ japonensis se halla sobre casi todos los Arvicdlidos, por lo
que debemos considerarla una especie oligoxena.b)R. (M.) lemnina presenta varias subespecies que parasitan a distiri
tos Arvicdlidos, si bien con caracteres muy similares las unas de las otras.c)Las especies del género Trichoecius parásitas de Arvicdlidos presen

tan diferencias notables al hallarse sobre los diversos géneros (Clethriono-

mys, Microtus y Pitymys).

Si bien dejamos para los mastozoólogos la discusión sobre la categoría

taxonómica a otorgar a Pitymys, desde el punto de vista de su acarofauna, la

genérica está, a nuestro entender, justificada.

Para finalizar nuestro comentario acerca la parasitecenosis de I?. dúo-

decimcostatus, únicamente reseñar que los Dermanísidos han estado presentes

en un 44% de los ejemplares, sin que en ningún caso hayamos llegaso a su da

terminación específica.
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II.5.3.15 Parasitocenosis de Eliomys quercinus quercinus

En la acarofauna de 12. q. quercinus han estado presentes dos familias

representadas, cada una de ellas, por una especie y mostrando ambas la misma

prevalencia (33%). (Cuadro n2 99).

Fam. Glycyphagidae

Sciuropsis eliomys
Fam. Myobiidae

Radfordia (Graphiurobia) eliomys

Si bien es escaso el conocimiento de la acarofauna de 12. quercinus, se

han denunciado sobre este Glírido, además de las dos especies mencionadas,

otras cinco:

.- Orycteroxenus soricis ohioensis: en Holanda (FAIN, 1969a). El autor

atribuye provisionalmente a esra subespecie a un único ejemplar aislado so-

bre E. quercinus.

.- L^. mediterraneus: en Italia (PORTUS y col., 1980). Resulta extraña
la presencia de esta especie propia de Arvicólidos sobre el Glírido.

.- Gliricoptes eliomys: en Túnez, Suiza y Holanda (KOK y col., 1971).

Además, ha sido denunciada por COLL (1977) y PORTUS y COLL (1978) sobre 12. q.

ophiusae de Formentera (Baleares).

.- £. (P.) quercinus: en Madrid (LUKOSCHUS y col., 1971). Ha sido tam
bien citada sobre 12. _q. ophiusae de Formentera (COLL, 1977) .

.- Echinonyssus oryctolagi: en Logroño (ZAPATERO RAMOS y col., 1978).
Los autores indican que si bien es propia del conejo, no pueden separar sus

especímenes de la descripción realizada por EVANS y TILL (1966).

Además, sobre 12. q. ophiusae de Formentera ha sido denunciado el Gli-

cifágido Grammolichus eliomys (PORTUS y FAIN, 1982).

De estas cinco espcies, tan solo dos de ellas pueden considerarse

propias del lirón 12. c[. quercinus (R. (G^.) eliomys y P^ (p.) quercinus). El
no haber sido halladas en las prospecciones realizadas en el transcurso del

presente estudio no descarta, a nuestro entender, su presencia en Cataluña,
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.

ya que ello podría ser debido:

a) al bajo número de lirones capturados

b) a que todos ellos provenían de vina misma zona pirenaica (Valle de

Bohí)

Posiblemnte la captura de lirones de otra zonas permitirá su aislamien^

to, máxime cuando éste se ha llevado a cabo en lirones de Formentera.

S. eliomys R. (G.i elyomisGlyciphagidae Myobiidae

C %P P % P P %%

Valle de Arán

618 33,3 33,3 6 33,3 66 33,3Valle de Bohí

Valle de Aneu

P. Valle de Cardós

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P. 33,3 6 33,3 33,36 6 618 33,3

BerguedáP.P.

Segriá

D.C. Osona

TOTAL D.C.

Altos de Beceite

Sierra de PradesC.P.

TOTAL C.P.

D.P. Bajo Llobregat

Delta del Ebro

Sierra de Collcerola

C.L.
Bajo Ampurdán

TOTAL C.L.

6 33,3 6 33,3 33,36 33,3 618TOTAL

Cuadro n2 99.- Resultados de la parasitocenosis en EZ'Comys q. quevcinus.
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II.5.3.16.- Parasitocenosis de Apodemus sijlvaticus

Se han aislado e identificado, sobre el total délos 678 ejemplares de

A. sylvaticus estudiados, 26 especies acariñas (Cuadro n° 100).

Si las agrupamos teniendo en cuenta el grado de especificidad que las

mismas presentan con respecto al ratón de campo nos encontramos con:a)Especies que presentan una marcada especificidad: I,, liciosus, C.

apodemi, T. apodemi, M. (M.) multivaga, R. (R.) lancearía, ]?. (£.) apodemi

P^. muricola y L. agilis.b)Especies propias de Múridos, fundamentalmente del género Mus: M.

(M.) musculi y E. butantanensis.c)especies cuyo espectro faunístico es amplio: G. (M.) hypudaei, X.

krameri, E. stabularis, H. hirsutosimilis, H. hirsutus, H. horridus, H. nidi

y M. rossicus.d)Especies cuyo hallazgo sobre el ratón de campo debe ser considerado,
a nuestro entender, como de accidental: M. _j_. japonensis, M. musculinus, R.
(M.) lemnina clethrionomydis, R. (R.) aff inis, L^. algericus y L^. cletrhiono-
mydis. Es por ello y, dado que ya han sido comentadas individualmente en sus

apartados correspondientes, que no volveremos a realizar ningún comentario

sobre ellas.

Mención aparte merece el Listrofórido, A. apodemi. Es esta una espe-

cié que, si nuestro estudio sobre la acarofauna de micromamiferos en Catalii

ña se hubiera limitado a A. sylvaticus, hubiéramos calificado como de habi^
tual sobre éste con una distribución típicamente mediterránea. Sin embargo,

dado que se ha podido estudiar un número relativamente elevado de M. spretus

consideramos a que A. apodemi presenta, en Cataluña, a este último Roedor

como hospedador habitual y preferencial. Es por ello, que creemos más opor-

tuno extendernos en el comentario de esta especie al tratar la parasitoceno^
sis de M. spretus.

Dado el elevado número de ejemplares de A. sylvaticus capturados, po-

demos realizar consideraciones ecológicas respecto al resto de especies que

han parasitado al ratón de campo. Así, observamos la existencia de: 1) un
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grupo de especies que presentan una distribución geográfica amplia y disper^
sa, mientras que 2) otras han sido halladas con una mayor frecuencia en de-

terminados tipos de hábitats.

1) Entre las que han mostrado tener una especificidad ecológica y que

han sido halladas con una prevalencia similar en las distintas áreas o zo-

ñas encontramos a (3. (M.) hypudaei, M. (íl.) multivaga, M. (M.) musculi, R.

(R.) _lancearia, 15. stabularis, 13. butantanensis y L. agilis. De entre ellas
hay dos, G. hypudaei y 13. stabularis, que a lo largo del presente estudio

han manifestado una gran amplitud ecológica, dada la diversidad de biotopos

que han colonizado, así como por la gran cantidad de especies de micromamí-

feros, tanto Roedores como Insectívoros, sobre los que han sido aisladas.

(Ver Cuadros n° 3 y 65).

Respecto a 13. butantanensis, ha sido hallado en prñacticamente todos

aquellos enclaves donde se han capturado Múridos (A. sylvaticus, M. muscu-

lus, M. spretus y R. ñorvegicus), reafirmando su especificidad .con respecto

a este grupo de hospedadores, y no presentando, en cambio, especificidad eco

lógica (Ver Cuadro n2 70).

M. multivaga, R. lancearia y L. agilis se muestran, en Cataluña, como

altamente específicas con respecto a su hospedador tipo, aún cuando la terce

ra de ellas haya sido hayada en alguna ocasión parasitando a otros microma-
míferos (Ver Cuadro n° 76). Esta última y G. hypudaei son las dos especies

que han mostrado la mayor prevalencia sobre A. sylvaticus (59%).

De este grupo de especies sin especificidad ecológica queda por comen,

tar M. musculi, que ha sido frecuentemente aislado sobre A. sylvaticus (15%).

Creemos que esta especie muestra especificidad con respecto a los Múridos de

los géneros Mus y Apodemus siendo, sin embargo, más frecuente su hallazgo so

bre M. musculus (Ver Cuadro n2 38).

2) Una serie de especies han mostrado una distribución geográfica que,

por su ubicación pirenaica y prepirenaica oriental, coincide con la región

catalana húmeda. Destacan entre ellas las formas hipopiales de Glicifágido

(!L. liciosus y X. krameri) y algunos Dermanísidos, fundamentalmente aquellos

que pertenecen al género Haemogamasus (H. hirsutosimilis, II. hirsutus, II. ni-

di, II. horridus) y M. rossicus. Es de destacar que todas estas especies que
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han mostrado una marcada especificidad ecológica, presentara o no especifi-
cidad de hospedador, son especies las cuales pasan la mayor parte de su ci-

cío vital como formas evolutivas nidícolas, lo cual conlleva una mayor de-

pendencia del medio ambiente. Es por ello que ha sido en estos casos cuando

se ha observado una mayor dependencia de la fisiografía de la región en su

distribución geográfica.

Quedan, por último, cuatro especies todas ellas específicas de A. syl-
vaticus pero que han sido halladas sobre éste con una prevalencia muy baja:
los Miocóptidos apodemi y T. apodemi, y los Psorergátidos P^. apodemi y

P. muricola.

Los dos primeros han sido halaldos exclusivamente en la Cataluña hume

da. Sin embargo, el bajo número de ejemplares de ratón de campo hallados pja
rasitados por ambas especies -uno por T. apodemi, dos por C. apodemi y uno

por ambas a la vez- no nos permite apuntar la posibilidad de un endemismo

pirenaico, máxime cuando desconocemos si eran de este tipo los distintos eri

claves de los Paises Bajos y Checoslovaquia donde se ha aislado a estas es-

pecies sobre A. sylvaticus.

Con respecto a los Psorergátidos, aún cuando se han hallado sobre un

número bajo de A. sylvaticus (28 para £. apodemi y 3 por J?. muricola) , pa-
rece que éstas se presentan también más frecuentemente en las zonas húme-

das y de mayor altitud.

Si bien en la bibliografía consultada existen una gran variedad de

especies que han sido denunciadas sobre A. sylvaticus, creemos que solo me-

rece la pena destacar la ausencia, a lo largo del presente estudio, de P..
(P.) callipides citada por LUKOSCHUS (1967) y LUKOSCHUS y col., (1967) so-

bre A. sylvaticus callipides procedentes de Asturias y Huesca, la cual es

específica de este Múrido.

El resto de especies señaladas presentan un carácter eurixeno o son

producto de hallazgos accidentales.
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15 (20)

11 (25)

2 (13)

0 (0)

19 (15)

3 (4)

6 (14)

1 (7)

0 (0)

6 (5)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

3 (4)

2 (4)

0 (0)

0 (0)

4 (3)

9 (12) 9 (12)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

3 (2)

3 (4)

0 (0)

0 (0)

0 .(0)

1 (1)

2 (3)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

2 (3)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

1 (1)

1 (1)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

1 (7)

0 (0)

0 (0)

8 (11)

0 (0)

1 (7)

0 (0)

10 (8)

24 (32)

11 (25)

6 (40)

1 (50)

58 (45)

6 (8)

1 (2)

1 (7)

0 (0)

16 (12)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

l (1)

19 (25)

17 (39)

7 (1)

2 (4)

75 57 (76)

34 (77)

13 (87)

1 (50)

103 (79)

48 (64)

30 (68)

11 (73)

1 (50)

87 (67)

Valle de Arán i di

0 (0)

59 (9)

29 (66)'

13 (87)

2 (100)

99 (76)

11 (15)

5 (11)

1 (7)

1 (50)

7 (5)

2 (3) 0 (0)

0 (0)

1 (7)

0 (0)

3 (2)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

1 (1)

13 (17)

8 (18)

0 (0)

1 (50)

15 (11)

3 (4)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

3 (2)

1 (1)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

5 (7)

1 (2)

1 (7)

0 (0)

8 (6)

1 (1)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

2 (1)

5 (7)

2 (4)

3 (20)

0 (0)

8 (6)

3 (4).

8 (18)

5 (33)

1 (50)

14 (11)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

10 (13)

5 (11)

1 (7)

0 (0)

14 (11)

53 (71)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

4 (3)

Valle de Bohi 44 0 (0)

o (0)

0 (0)

5 (4)

16 (36)

13 (87)

2 (100)

91 (70)

15 2 (13)

0(0)

24 (18)

1 (7)

0 (0)

10 (8)

Valle de Aneu o (0)

0 (0)

0 (0)

Valle de Cardós 2P.

Ripollés

Alto Ampurdán

TOTAL P.

130

12 (5) 0 (0)100 (38) 24- (9) 13 (5) 1 (0) 4 (1) 2 (1) 2 (3) 1 (0) 9 (1) 47 (18) 1 (0) 16 (6) 19 (7) 20 (7)266 208 (78) 177 (68) 62 (23) 1 (0) 1 (0) 202 (76) 25 (9) 6 (2)7 (3) 4 (1) 1 (0) 37 (14) 15 (6) 30 (11) 3 (1)31 (12) 0 (0) 1 (0) 18 (7)175 (66)

111 0 (0) 0 (0) 6 (5)Berguedá 25 (23) 4 (4) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 1(1) 1 (1) 0 (0) 1 (1) 7 (6) 0 (0) 0 (0) 4 (4) 6 (5)72 (65) 61 (55) 11 (10)P.P. 0 (0) 73 (66) 5 (4) 2 (2) 0 (0) 0 (0) 7 (6) 6 (5) 8 (7) 1 (1) 3 (3)1 (1) 21 (19) 0 (0)0 (0)62 (56)

0 (0) o (0)Segriá

Osona

0 (0) o (0) 0 (0) o (0) o (0) 0 (0) o (0) 0 (0) o (0) 0 (0) 0 (0)1 0 (0) 0 (0) o (0) o (0) 0 (0) o (0)o (0) o (0)
„ 0 (0)0

0 (0) o (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0)0 (0) o (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0)0 (0)0 (0)
D.C.

0 (0)1 o (0) 0 (0) 0 (0) o (0) 0 (0)0 (0) 0 (0) 0 (0) o (0) 0 (O) o (0) 0 (0) 0 (0) q (0) 0 (0) o (0) 0 (0)TOTAL D.C. o (0)0 (0) o (0) 0 (0) 0 (0) o (0) o (0) 0 (0)0 (0) 0 (0) o (0) 0 (0) o (0) 0 (0) o (0)0 (0) o (0)0 (0)

o (0)

1 (1)

1 (0)

6 (18)

■ 13 (8)

19 (10)

33 9 (27)

104 (67)

113 (60)

0 (0)

11 (7)

11 (6)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0(0)

o (0)

o (0)

0 (0)

0 (0)

o (0)

o (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

3 (2)

3 (2)

Altos de Beceite 4 (12)

102 (65)

106 (56)

o (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

o (0)

2 (6)

6 (4)

8 (4)

3 (9)

22 (14)

25 (13)

0 (0)

1 (í)

1 (0)

1 (3)

3 (2)

4 (2)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)6 (18)

26 (17)

32 (17)

o (0)

2 (1)

2 (1)

0 (0)

1 (1)

1 ÍD

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

5 (3)

5 (3)

1 (3)

1 (1)

2 (1)

1 (1)

6 (4)

7 (4)

19 (58)

113 (72)

132 (70)

4 (12)

17 (11)

21 (11)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

5 (3)

5 (3)

2 (6)

1 (1)

3 (2)

.8 (24)

26 (17)

34 (18)

0 (0)

0 (0)

0 (0)

10 (30)

104 (67)

114 (60)

Sierra de Prades 156C.P. 0 (0)

0 (0)189TOTAL C.P. 0 (0)

1 (17) 0 (0)Bajo Llobregat 6 3 (50) 0 (0) 0 (0) 0 (0)3 (50) 1 (17) 0 (0) 0 (0) 1 (171 0 (0) 0 (0) O (0)D.P. O- (0) 1 (17) 0 (0) 0 (0)1 (17)2 (33) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0)O (0) O (0)4 (67) 0 (0) 0 (0) O (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0)4 (67)

Delta del Ebro

ó (0)1 (1) 0 (0)Sierra de Collcerola 105 50 (48) 2 (2) 16 (15) 16 (15) 0 (0) 0 (0)51 (49) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 6 (6) 1 (1) 1 O)7 (7) 21 (20) 0 (0)29 (28) o (0) 0 (0) 0 (0) 1 (1)59 (56) 0 (O) 1 (1)9 (9) 0 (0) 0 (0) 2 (2) 0 (0)0 (0) 11 (10) 2 (2)45 (43)
C.L.

Bajo Ampurdán

TOTAL C.L. 16 (15)50 (48) i ni 2 (2) 0 (0) 0 (0)105 51 (49) 16 (15) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 0 (0) 6 (6) 1 (1)7 (7) 21 (20) o (0) 0 (0) 1 (1)29 (28) o (0) 0 (0) 1 (1)o (0) 0 (0) 1 (1)59 (56) 9 (9) 0 (0) 2 (2) 0 (0) 0 (0)0 (0) 11 (10) 2 (2)45 (.43)

146 (22)678 397 (59) 41 (6) 29 (4) 17 (2) 12 (2) 2 (0)TOTAL 447 (66) 6 (1) 3 (0) 1 (0) 1 (0) 26 (4) 101 (15) 30 (4) 29 (4) 28 (4)136 (20) 1 (0) 2 (0) 3 (0) 22 (3) 6 (1) 29.(4)44 (6)470 (69) 60 (9) 9 (1) 4 (1) 1 (0) 51 (7) 10 (1) 97 (14) 1 (0)2 (0)400 (59)

Cuadro n°i00-~ Resultados de la parasitocenosis en Apodemus sylvaticus.
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II.5.3.17.L Parasitocenosis de Mus musculus

A lo largo del presente estudio hemos podido observar la presencia de

12 especies acariñas sobre M. musculus, de las cuales dos, 1^. meridionalis
(C^.) michaeli son contaminantes. Ambas han sido halladas, sobre el ra-

tón casero, en el Delta del Ebro, zona donde este Múrido convive con A. sa-

pidus y CL russula, hospedadores habituales de los mismos.

y C.

Los Mióbidos, representados por dos especies, han sido los que han mos

trado la mayor prevalencia (67%), siendo R. (R.) affinis el aislado más fre^
cuentemente (57%). M. (M.) musculi ha sido también hallado en un número el¿
vado de ejemplares (44%) (Cuadro n2 101).

El segundo lugar en la escala de prevalencia ha sido ocupado por los

Dermanísidos (23%), siendo I,, algericus y EL butantanensis los aislados más

frecuentemente (18% y 3% respectivamente). Las otras dos especies, EL sta-

bularis y M. rossicus sólo han sido halladas en lino de los 180 ratones do-

másticos estudiados.

De las tres especies restantes, dos son especificas de M. musculus

-M. musculinus (14%) y P. (P.) hispanicus (3%)- y una es eurixena, G. (M.)

hypudaei (11%) .

A pesar de ser este Múrido una especie muy frecuente en Europa existen,

en este Continente, pocos trabajos acerca su acarofauna siendo, la mayoría

de los estudios, relativos a los Gamásidos. Así, cabría destacar, entre las

especies citadas sobre el mismo y no halladas a lo largo de la realización

de la presente Memoria, a Ornithonyssus bacoti, H. casalis , A. fahrenholzi,

H. nidi, El. hirsutus, II. horridus y H. arvicolarum. Esta última ha sido se-

halada en España por ZAPATERO RAMOS y col. (1981; 1982).
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II.5.3.18.- Parasitocenosis de Mus spretus

Tan solo tenemos noticia de dos publicaciones científicas en las que

se haga referencia a M. spretus como hospedador de alguna especie acariña,

bajo la denominación de M. musculus spretus. En ellas, se describe una nu£
va especie de Psorergátido, (P.) hispanicus (LUKOSCHUS y col

KOSCHUS, 1967).

1967; LU* t

A lo largo del presente estudio hemos aislado, junto con (.P.) his-

panicus, otras 13 especies acariñas sobre este micromamifero.

Si analizamos esta acarofauna vemos que está compuesta por cuatro gru

pos: 1)Especies que presentan especificidad escasa o nula: G_. (M.) hypu-
daei, X. krameri, 12. stabularis y II. nidi.2)Especies propias de Múridos: J?. (I?.) hispanicus, M. (M.) musculi y
E. butantanensis.3)Especies tradicionalmente atribuidas a A. sylvaticus: A. apodemi,

M. (M.) multivaga y L. agilis.4)Especies tradicionalmente atribuidas a M. musculus: T. romboutsi

R. (R.) affinis y L. algericus.

A tenor de ello podría pensarse que M. spretus carece de uan acarofaii

na propia, y que la misma estaría constituida por especies eurixenas o las

oligoxenas procedentes de los micromamiferso con las que se relaciona (A.

sylvaticus y M. musculus).

Sin embargo, al estduiar detalladamente la parasitocenosis acariña de
M. spretus y compararla con la de M. musculus y A. sylvaticus se observan al^
gunas contradicciones a esta teoría. Estas son particularmente manifiestas

en el caso de tres especies acariñas: A. apodemi, L^. algericus y T. rombout-
si, tradicionalmente relacionadas la primera con A. sylvaticus y las dos úl^
timas con M. musculus.

En el caso de las dos primeras, A. apodemi y L. algericus, llama la

atención el que en aquellos enclaves en los que se ha capturado el hospeda-
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dor considerado habitual conjuntamente con M. spretus, ha sido éste en el

que el parasitismo ha mostrado una mayor intensidad y prevalencia. Este he-

cho, el cual ha sido ya comentado anteriormente, nos induce a pensar quesea

M. spretus el hospedador habitual de estas especies. En apoyo a esta teoría

está la procedencia africana de todas ellas, tanto ácasor como hospedador.

En el caso de ^T. romboutsi, destaca su ausencia de entre los ejempla-
res del ratón doméstico capturados en su hábitat habitual, y únicamente su

presencia en el ratón silvestre y en ratones de laboratorio (FAIN y col.,

1970).
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TOTAL P.

BerguedáP.P.

Segriá

OsonaD.C.

TOTAL D.C.

5 (12)

4 (11)

9 (11)

0 (0)

7 (19)

7 (9)

1 (2)

0 (0)

1 (1)

2 (5)

16 (43)

18 (23)

2 (5)

6 (16)

8 (10)

0' (0)

7 (19)

7 (9)

0 (0)

7 (19)

7 (9)

0 (0)
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15 (19)

0 (0)
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1 (1)
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TOTAL C.P.

C.P.

79 1 (1) 3 (4)

Bajo LlobregatD.P.

Delta del Ebro

4 (9) 6 (13)2 (4) 23 (51) 4 (9) 0 (0) 0 (0) 9 (20)21 (47) 23 (51) 6 (13) 0 (0) 0 (0) 2 (4) 18 (40) 3 (7)45 22 (49) 1 (2) 0 (0) 2 (4) 1 (2)27 (60)Sierra de Collcerola
C.L.

Bajo Ampurdán
0 (0)4 (9) 6 (13) 0 (0) 6 (13) 18 (40) 3 (7)21 (47) 2 (4) 23 (51) 23 (51) 4 (9) 9 (20) 1 (2)45 0 (0) 0 (0) 0 (0) 2 (4) 2 (4)22 (49) 1 (2)27 (60)TOTAL C.L.

21 (17) 22 (18)30 (24) 11 (9) 11 (9) 1 (1) 1 (1) 30 (24) 61 (49) 5 (4) 4 (3)39 (31) 10 (8) 30 (24) 9 (7) 2 (2) 17 (14)124 45 (36) 3 (2) 1 (1)9 (7) 79 (64)TOTAL

Cuadro n2 10Ü». - Resultados de la parasitocenosis en Mus spretus.
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II.5.3.19.^ Parasitocenosis de Rattus norvegicus

R. norvegicus ha presentado siete especies en su composición acaroló-

gica. El hallazgo de dos de ellas, JL. meridionalis y C^. (C.) michaeli, de-
be considerarse como de accidental.

12. echidninus, Dermanísido propio del género Rattus, ha mostrado una

prevalencia alta (36%). Su ausencia en la Sierra de Collcerola y en la Sie-
rra de Prades no es significativa dado el escaso número de ejemplares de ra

ta gris capturados (dos en cada zona).

Los otros dos Dermanísidos aislados sobre R. norvagicus, 13. stabularis

y 12. butantanensis, lo han sido con una frecuencia menor (3% y 8% respecti-

vemente).

El segundo lugar en el orden de prevalencia ha sido ocupado por el Mió_
(R.) ensifera (19%), presente en dos de las tres zonas de donde pr£

cedía el amterial mastozoólogico, Sierra de Prades y Delta del Ebro.

bido R.

Entre las especies que han sido denunciadas, en Europa, sobre la rata

gris notamos la ausencia de Trichoecius muris. Ello podría deberse a su ba-

ja prevalencia como ocurre con C^. apodemi y T^. apodemi, ya que su hallazgo
únicamente ha sido señalado sobre dos R. norvegicus de Holanda (FAIN y col.,

1969) .

Con respecto a los Dermanísidos podríamos citar como parásitos habi-

tuales de R. norvegicus y no hallados a lo largo del presente estudio, a

H. arvico-L. nuttali, O. bacoti, M. decumani, A. fahrenholzi, H. casalis

larum, H. nidi,... (BREGETOVA, 1956; POPESCU y col., 1974; ZAPATERO RAMOS

y col

/ ^

1982) .• t
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11.5.3.20.“- Parasitocenosis de Rattus rattus

En las cinco ratas negras estudiadas para la realización de la preseii

te Memoria, tan solo hemos hallado una especie que le sea propia, E. echini-
ñus (20%).

En cuanto a los Mióbidos puede sorprender la presencia de C_. {C_.) mi-
chaeli, propia de C^. russula, en lugar de R. (R.) ensifera, propia de R. ra-
ttus. Sin embargo, consideramos que el hallazgo de la primera es consecuen-

cia de la cohabitación del biotopo con la musaraña común en el enclave estu

diado (Delta del Ebro).

Una razón similar podría darse a la presencia de O. soricis sobre la
rata negra en el Berguedá.

Tampoco en esta ocasión se ha aislado a los Dermanísidos A. fahrenhol-

zi, 1^. nuttali y O. bacoti denunciados sobre la rata negra en Rusia y Espa-
ña (BREGETOVA, 1956; ZAPATERO RAMOS y col., 1982). Sin embargo, no podemos

descartar su ausencia en Cataluña, en especial la de L. nuttali, dado el ba

jo número de ejemplares de R. rattus estudiados.
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III.- DISCUSION

Junto a la discusión ya efectuada referente a la taxonomía y ecología
de cada una de las especies acariñas estudiadas y respecto al conjunto de pa
rasitocenosis de cada una de las especies de micromamíferos capturados, pa-

samos a continuación a efectuar una serie de consideraciones generales, fun
damentalmente de tipo ecológico, como consecuencia de las observaciones rea

lizadas a lo largo del presente estudio.

Desgraciadamente, la práctica totalidad de trabajos consultadas acei:

ca la acarofauna de micromamíferos son de tipo taxonómico y/o faunlstico, de

tal manera que, si bién de los mismos se desprende la distribución geográf¿
ca de la especie y los hospedadores sobre los cuales se presentan, habitual^
mente no se hace referencia ni a la prevalencia ni a la intensidad del para^
sitismo en cada uno de ellos. Es por ello, que los hospedadores habituales se

deducen, en muchas ocasiones, por el número de veces que ha sido citada una

especie determinada, más que por el hecho de que el autor indique las veces

que ha aislado el ácaro sobre dicho micromamlfero en comparación a las veces

que lo ha hecho en otras especies. Tampoco suele indicarse cuando la presen-

cia del ácaro se ha detectado a través de una colonización masiva del animal

y cuando se ha realizado a través del aislamiento de uno o unos pocos ejem-

piares.

Es por ello que, al realizar esta discusión general acerca la ecolo-

gía de los ácaros aislados, nos referiremos casi exclusivamente a los datos

obtenidos a lo largo de este trabajo, si bién, como es lógico, tendremos en

cuenta la información aportada por otros y recogida en la bibliografía.

Las especies acariñas de mayor prevalencia han pertenecido, en su con

junto, a dos familias, Glycyphagidae y Dermanyssidae, las cuales han estado

representadas en la mitad, aproximadamente, de los animales estudiados. Am-

bas familias han presentado, sin embargo, una prevalencia muy distinta según

la zona de captura y, desde un punto de vista global, podemos manifestar que

su presencia ha estado determinada por el grado de humedad de la zona. En el

puede observarse su distinta prevalencia según el enclave pro£

pectado perteneciera a una u otra zona de las dos regiones fisiográficas.

Cuadro n2



Cataluña
húmeda (N=578)

Cataluña
seca, (N=817)

Total (N=1395)

P % P % P %

Glycyphagidae 250412 71 31 662 47

Listrophoridae

Myocoptidae

Psoroptidae

Myobiidae

Psorergatidae

Dermanyssidae

71 12 1082 153 11

34 6 49 6 83 6

1 0 0 0 1 o

129 22 352 43 481 34

28 5 25 3 53 4

390 67 375 46 765 55

105
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A pesar de ello, la humedad no ha sido el único determinante de su

presencia, puesto que en la misma ha jugado, lógicamente, un papel importan

te la presencia del hospedador habitual para aquellas especies con un alto

grado de especificidad.

Por lo que respecta a la familia Glycyphagidae, vemos que la distri-

bución de sus representantes (G!. (M.) hypudaei, O. dispar, O. soricis, L. tal-

pae, 11. liciosus, j3. eliomys, X. punctatus y X. krameri) ha sido muy varia-
ble en el área geográfica estudiada. Mientras que la totalidad de las espe-

cies citadas han estado representadas en la región catalana húmeda, tan so-

lo tres de ellas, G_. (M.) hypudaei, L^. liciosus y X. krameri, lo han sido en
la seca. Aún así, tan solo se en el caso de Gh (M.) hypudaei su presencia ha

sido frecuente puesto que, L^. liciosus y X. krameri han sido aisladas de for_
ma esporádica en esta región y, siempre, en hábitats que por sus caracterís^
ticas microclimáticas podrían considerarse como homólogas o parecidas a los

de la Cataluña húmeda.

Por todo ello podemos agrupar a los representantes de la familia Gly^
cyphagidae, aislados a lo largo del presente trabajo, en tres grupos:

a) Aquellas que presentan una gran especificidad de hospedador y cuya

presencia en una determinada zona vendrá determinada por la presencia de és

te. Entre ellas podemos citar a O. dispar, propia de T. europaea y con una

distribución únicamente pirenaica y prepirenaica; O. soricis, especie propia
de Sorícidos aún cuando, de forma accidental, se ha hallado sobre algunos Roe^
dores; eliomys, específica de IS. quercinus; L^. liciosus, propia de A. syl-
vaticus, y L^. talpae, propia de Insectívoros, fundamentalmente, T. europaea

y £3. minutus. Las citas esporádicas de este ácaro sobre Arvicólidos, M. ar-

valis (HAITLINGER, 1981a) y A. terrestris (CORDERO DEL CAMPILLO y col

podrían ser perfectamente debidas a un parasitismo accidental o a un paras_i
tismo vicariante. Ello es lógico si pensamos que estos Arvicólidos ocupan fre^
cuentemente las madrigueras que T. europaea ha abandonado.

1980),• I

Junto a esta especificidad de hospedador, algunas de las especies ci-

tadas presentan, también, especificidad ecológica o fisiográfica y, así, ob^
servamos que O. soricis tan solo se encuentra sobre aquellos Sorícidos pro-

pios de regiones húmedas y, L^. liciosus,presenta una prevalencia notablemeii
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te distintá según que los ratones de campo analizados procedieran de la re-

gión catalana seca o húmeda.

b) Aquellas que podríamos considerar como eurixenas si bien presen-

tan una gran especificidad ecológica. Podemos destacar a X. krameri cuya pre^

sencia se ha detectado sobre: C^. russula, N. fodiens, S_. araneus, j3. corona-

tus, _S. minutus, C. glareolus, A. sylvaticus y M. spretus, siempre en enclji
ves pertenecientes a la región catalana húmeda o, en casos esporádicos, de

la región seca pero en este último caso siempre en biotopos con un alto gra^

do de humedad (zonas umbrías en bordes de ríos o acequias con abundante ve-

getación).

c) Por último, observamos la existencia de especies con una gran am-

plitud ecológica, tanto en lo que respecta al tipo de biotopo colonizado,

tanto por lo que respecta a sus hospedadores. Es de destacar, en este caso,

a G. (M.) hypudaei que ha parasitado a casi todas las especies de microma-

míferos estudiadas y con una prevalencia similar en las dos regiones fisio-

gráficas. A pesar de ello, notamos también una cierta influencia del hábitat
sobre dicha especie, puesto que su presencia ha sido rara sobre aquellos hos

pedadores que presentan hábitos perodomésticos. Tal es el caso de £. russula
M. musculus y R. norvegicus. Posiblemente los hábitats peridomésticos que co

Ionizan estos micromamíferos no favorecen el carácter forético de la asocia-

ción micromamífero-hipopus, al no ser las madrigueras no campestres adecuadas

para el desarrollo de las formas de vida libre del ácaro.

A pesar de ser muy distante taxonómicamente, la familia Dermanyssidae

presenta una ecología que, en su conjunto y en cierta manera, podríamos con-

siderar similar a la anteriormente estudiada. Ello es debido a que muchas de

las especies de dicha familia que habitualmente se hallan sobre los microma-
míferos son, en realidad, especies nidícolas por lo que su dependencia será,

al igual que en la caso anterior, tanto del animal que habita la madriguera

como del microclima de la misma. Destacan entre ellas las especies de los gé^
ñeros Haemogamasus y Myonyssus, parásitas tanto de Roedores como de Insectí-
voros y, cuya presencia viene determinada por la humedad del biotopo.

En otros casos, la especificidad de hospedador ha sido muy marcada lo
cual se ha hecho patente en las especies de los géneros Laelaps y Echinonyssus.
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En general, y por lo que respecta a este grupo, podemos afirmar que

aquellas especies cuyo desarrollo se efectúa fundamentalmente en la madri-

güera y, para las cuales sólo algunas fases evolutivas son parásitas de mi-

cromamíferos, pudiendo considerar la obligatoriedad global de la asociación

hospedador-parásito como facultativa, presentan especificidad ecológica. Aque^
lias otras que tienen una total dependencia del hospedador siendo, por lo

tanto, parásitas obligadas manifiestan especificidad de hospedador.

En el caso de los Listrofóridos destacamos dos observaciones efectúa

das:

a) el carácter endémico de los mismos, ya señalado anteriormente (FAIN,

1981b) y,

b) la capacidad de estos ácaros de pasar a otros hospedadores cuando

el habitual de la especie se halla en un enclave determinado. Esto ha sido

particularmente manifiesto en el caso de L^. mediterraneus y L^. meridionalis,
propios de C. glareolus y A. sapidus respectivamente y, cuya presencia se ha

detectado en la totalidad de los micromamíferos capturados en las zonas don-

de aquellos estuvieron parasitados.

La razón podría buscarse en el gran número de ácaros presentes, sobre

el topillo rojo o la rata de agua, en algunos casos y, la facilidad de tras-

paso de éstos de uno a otro hospedador tan solo mediante el roce dada la es-

casa sujección al pelo del animal que habitualmente realizan los Listrofóri

dos. Es de destacar que si bien las tasas de parasitación de estos hospeda-

dores secundarios no alcanzaron nunca el alto grado de parasitismo que se

presentó en los habituales, ni la intensidad ni la frecuencia fue en muchos

casos despreciable, de tal manera que pudiéramos suponer vina contaminación
a partir del cepo.

De todo lo señalado a lo largo de esta discusión y en el conjunto de

capítulos de esta Memoria deducimos que la acarofauna de cualquier microma-

mífero está formada por un conjunto de especies cuya representatividad en el

mismo es muy distinta y que podemos agrupar de la siguiente forma:

1) Especies que le son propias sea cual sea su grado de especificidad.

Para poner un ejemplo y, refiriéndonos a un único hospedador, podríamos se-
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ñalar sobré A. sylvaticus a R. (R.) lancearla, L^. liciosus, £. apodemi y

T. apodemi entre los estenoxenos; a M. (M.) musculi y E_. butantanensis
tre los oligoxenus, y a E. stabularis y G. (M.) hypudaei entre los eurixe-

en-

nos. 2)Especies para las cuales el micromamífero actúa como hospedador vi^
cariante; tal es el caso de A. apodemi.3)Especies para las cuales el micromamífero actúa como hospedador se^

cundario y cuya presencia depende de la del hospedador habitual. Tal es el

caso de L. agilis para especies de Múridos que no sean A. sylvaticus.4)Especies cuya presencia sobre el animal consideramos que es acciden

De entre las halladas sobre el hospedador referido podríamos señalar atal.

M. _j_. japonensis, M. musculinus y L^. clethrionomydis.

Todo ello nos indica que la cita exclusiva del hospedador sobre el cual

ha sido hallada una especie determinada puede tener significados muy distin-
tos y, por lo tanto, falsear en cierta forma el espectro faunístico de la espe^

cié en cuestión. Tan solo el estudio conjunto de los animales de un determi-

nado enclave permitirá discernir entre cada una de las situaciones anterior-

mente mencionadas y obtener, por lo tanto, una visión clara del grado de es-

pecificidad de cada uno de los parásitos sobre ellos aislados.
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IV.- CONCLUSIONES

Ya que las conclusiones particulares respecto a la especificidad y bio-

-geografía de cada una de las especies acariñas aisladas, así como el espec^

tro de la acarofauna de cada una de las especies de micromamlferos captura-

dos se incluyen en los apartados correspondientes, incluimos únicamente en

este capítulo de conclusiones aquellas que son de tipo general y que podrían

representar el resúmen de las particulares ya expuestas.

a) Conclusiones de tipo faunístico.

1) El estudio de 1395 micromamíferos procedentes de Cataluña ha permitido

aislar e identificar un total de 65 especies acariñas (Ver apartado II. 5.1.)
lo que significa una ampliación de la lista del INDICE CATALOGO DE ZOOPA-

RASITOS IBERICOS en 24 especies:

Labidophorus talpae
Oryateroxenus dispar
Soiuropsis eZiomys
Listrophorus Zeuckarti

Myoooptes squamosus

Triohoeo-ius cZethrzonomydis
Trichoecius pitymydis
Trichoeoius tenax

Croaidurob¿a (Crooidurobia) michaeH

Protomyobia (Protomyobia) cZaparedei
Radfordia (Microtimyibia) arvicoZae
Psorergates (Psorergates) apodemi
Psorergates (Psorergates) mieroti
Psorergates (Psorergates) murieola
Haemogamasus hirsutosimi-Zis
Eaemogamasus hirsutus
Haemogamasus horridus
Eohinonyssus oarnifex

Eehinonyssus isábeZZinus
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Echinonyssus talpae
Laelaps cletkrionomydis
Hyperlaelaps amphibius
Myonyssus ingricus
Myonyssus rossicus

2) Sorex coronatus se constituye en nuevo hospedador de: Glyeyphagus (Myaoa-
rus) hypudaei, Oryoteroxenus soricis, Xenoryctes punotatus, Xenoryctes
krameri, Amorphacarus elongatus, Protpmyobia claparedei claparedei, Eu-

laelaps stabularis, Haemogamasus hirsutosimilis, Haemogamasus hirsutus y

Echininyssus soriais.

Mus spretus se constituye en nuevo hospedador de: Glyeyphagus (Myaoarus)
hypudaei, Xenoryctes kramer-í, Afrolistrophorus apodemi, Trichoecius rom-

boutsi, Myobia (Myobia) multivaga, Myobia (Myobia) musculi, Radfordia
(Radford-ia) affinís, Eulaelaps stabularis, Haemogamasus nidi, Echinony-
ssus butantanensis, Laelaps agilis y Laelaps algericus.

Mus musculus se constituye en nuevo hospedador de: Afrolistrophorus apo-

demi y Myonyssus rossicus.

Arvicola sapidus se constituye en nuevo hospedador de: Myocoptes japonen-

sis gaponensis y Radfordia (Microtimyobia) arvicolae.

Clethrionomys glareolus se constituye en nuevo hospedador de: Psoreegates

(Psorergates) arvalis.

Microtus arvalis se constituye en nuevo hospedador de: Myocoptes squamo-

sus y Psorergates (Psorergates) microti.

3) El material aislado ha premitido la descripción de dos nuevas especies

del género Trichoecius: T. clethrionomydis y T. pitymydis.

b) Conclusiones de tipo ecológico

1) Respecto a la relación hospedador-parásito podemos considerar que una e£

pecie acariña determinada podrá presentar uno o más de los hospedadores

a continuación citados: habituales o normales, vicariantes, secundarios
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y accidentales. El que se trate de uno u otro solo podrá desprenderse del

estudio de la acarofauna parasitaria de los micromamíferos de la zona.2)El carácter endémico de los Listrofóridos se ha puesto una vez más de ma

nifiesto observando, además, su capacidad de infestar a una amplia gama

de hospedadores secundarios donde se halla parasitado el habitual.3)Respecto a la relación parásito-hospedador-medio ambiente, la acarofauna

de micromamíferos de Cataluña está compuesta por especies:

.- con un notable grado de especificidad en cuanto al hospedador

.- con especificidad fisiográfica

.- con amplitud ecológica

Estos factores son los que determinan el área de distribución de una

especie determinada.4)Las especies nidícolas presenatn mayor especificidad geográfica que aque-

lias que pasan todo su ciclo vital sobre el micromamífero.5)Las especies parásitas obligadas estacionarias permanentes son las que

presentan, en su conjunto, un mayor grado de especificidad.

c) Conclusiones de tipo metodológico:

El estudio del conjunto de la acarofauna de todos los micromamíferos

terrestres de diversos enclaves ha permitido realizar una serie de obsei:

vaciones, las cuales se han comentado ya a lo largo de este memoria y que

no incluimos aquí por razones de concisión. Queremos destacar, sin embaí:

las ventajas que este tipo de estudio comportan tanto de índole ta-

xonómico como faunístico y ecológico puesto que tan solo el estudio de

abundante material como el que se ha realizado en el transcuros del tra-

bajo cuya Memoria se presenta permite:

go,

. - efectuar estudios de variabilidad morfológica del conjunto de los

ejemplares procedentes de diversas colonias de acuerdo con el hos_
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p'edador del que fueron aislados o de los biotopos de procedencia.

Tan solo de esta forma podrán diferenciarse aquellos caracteres que

están sujetos a una variabilidad intraespecífica y aquellos otros

de valor taxonómico.

.- Observar el grado de especificidad de una especie con relación aun

hospedador determinado y discernir así de que tipo de hospedador se

trata (Habitual, secundario, vicariante, accidental).
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