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i - Construccadn de planta rectanqgular, con tendencia al
cuadrado en el exterior y planta circular con nichos en el
interior. A este tipo responde el importante mauscleo
estudiado por Hauschild (1973: Del Amo 1979. p. 174 - 177).,
mucho mas monumental que el resto de los hallados en  1la

necropelis. De hecho, no est&d clara su relacion con la
necropolas de San Fructuoseo. dado que Hauschild indica que se
hallaba fTuera del recinto de la misma:; efectivamente. su

emplazamiento (ocupado actualmente en parte por el Museu
Nacional Arqueoldglc) parece corresponder al limite de la
necrépolis. En todo caso. este monumento estaba contiguo a la

M1ISMA.

lL.Los restos actualmente visaibles fueron descubiertos por
Serra Vilard entre 1230 y 1975. Hauschald (19759, p. 22 - 27 vy
23) llega a la conclusion de que se trata del mismo edificio
del cual publicd Laborde un dibujo a principios del siglo
XIX, y del que se conservaba entonces buena parte del al:-ado:
ello implica que posteriormente debid arruinarse o ser
destruido. hasta que fue descubierto nuevamente por Serra

Vilard.

Hauschild (1975, p. 153 - 213 restatucidn de la planta
y el alzado en p. 20, fig. 8 vy p. 24, fig. 9) realiza una
detallada descripcidn de los restos actualmente existentes,

de los que se conservan poco mas -que los cimientos. En el
interior del edificio se hallaron algunas =epulturas
posteriores al mismo: Hauschild (1975, p. 19 . por su

similitud con algunas de la cercana necropolis., las data en
época bajoimperial.

El caitado autor (Hauschild 1975, p. 26 — 29) compara la
planta de este edificio con las de otras construcciones
similares de Hispania (como unas dependencias de la vailla de
Santervas del Burgo vy el mausoleo de Centcelles., en la
cercana localidad de Constanti) y de otros lugares (por
ejemplo, el mausoleo de Réomulo y la Tor dei Schiavai en Roma.
y el supuesto mausoleo de Galerio en Saldnica, por caitar los
mé&s significativos): a partir de esta confrontacidn, cree que
este edificio debe datarse en la primera mitad del siglo IV,
"o aun antes”" (23). Del Amo (1979, p. 176) no ve
inconveniente en rebajar la cronologia propuesta por
Hauschild vy datarlo a mediados el siglo IV, 1o cual nos
parece adecuado, dado que el paralelismo con el mausoleo de
Centcelles refuer-a esta posibilidad: sain embarqo., nada

impide que pueda fecharse a princios del siglo IV, época en
que se datan el mausoleo de Romulo y la Tor dea Schiava, en
Roma.

2 - Edificios de planta rectangular o cuadrada: Del Amo cata
15 6 16 casos. A este tipo corresponde la denominada '"craipta
de los Arcos". Estan construidos con mamposteria,
presentando, sin embargo, en algunos casos grandes sillares

en su fabrica; tan sdlo se conoce un caso con paredes de
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piedra unida con barro. Algunos tienen dos camaras unidas con
el exterior, mientras que otros tienen solamente una. Del Amo
les atribuye inicialmente una cronologia imprecisa situable,
grossg modg. en los siglos IV -V d. de J.C. (Del Amo 1979,
p- 178 - 207). aunqgque posteriormente (Del Amo 1979, p. 268)
los data entre 750 y 4530 d. de J.C. aprosimadamente, a juzgar
por los tipos de sepulcros que contienen o por el material
constructivo, segun los casos.

T - Construcciones de planta cruciforme inserta en un espacaio
rectangular con tendencia al cuadrado. Se conocen dos casos;
las paredes son de mamposteria. aunque en uno de ellos se
utilizan también sillares en la construccidn (Del éAmo 1979,
p. 208 - 212). Del Amo consadera (sin especificar demasiado
cudles son sus razZones. como no  sean  algunos  paralelos
genéricos) que deben datarse en el siglo IV o la praimera

mitad del V d. de J.C.

4 -~ Construcciones con planta de cru:z libre. Se conocen dos
edificios de este tipo (Del Amo 1979, p. 21T - 218). Uno de
ellos se ha identificado solamente al nivel de la planta: el
otro estd& construido con sillares, habiendo reutilizado en su
fabrica cipos anteriores. La cronologia es imprecisas; segun
Del Amo deben ser posteriores a Constantino y anteriores a la
segunda mitad del siglo V., fecha que debe atribuirse al
baptisterio de 1la basilica., puesto que son anteriores al
Mmismo.

En toda la necrdpolis aparecen recintos rectangulares.
posiblemente familiares. Junto a la basilica se escavd otra
cripta, en la que se halld un sarcédfago con tapadera a doble
vertiente, y dos tumbas (cubiertas con losas y tégulas
respectivamente) que habian estado praimitivamente recubiertas
con mosaico., el cual no pudo ya documentarse.

24.2.2.1.3 - Tipos de cubraimiento:

Cobertura en tumulo plano: Cabe resedar que tan sdlo se
conoce una tumba con cubierta de opus signinum decorada con
una cruc en relieve. Tumbas con coberturas similares se han
hallado en el cementerio de Santa Margarida d Empuraies
(Almagro - Falol 1962, p. 41; FPFalol 1967, p. 280) y Mataro
{(Falol 1967, p. 280:; Ribas 1964, p. 108 - 109, fig. 107:
Ribas 1975, p. 79 - 80 y 82), ademds de de la basilica de Son
Feretd., en Menorca. Mientras que la decoracidn del ejemplar
de Matard es un cristograma, la de Tarragona s una crucs
latina: cubria una tumba de tégulas de seccidn cuadrada (Del
Amo 1979, p. 142).

Del Amo (1979, p. 142 y 263) data esta tumba entre

mediados del saiglo IV y mediados del V, lo que segun ella.
ctoincidiria con la cronologia del tumulo de Matard, que data
& 1nicios del siglo V. La verdad es que no tenemos ningud

dato. preciso o aimpreciso, que permirta fechar el tdamulo
mataronense con la seguridad con 1la que lo hace Del Amo.

840



Muchas  tumbas estaban cubiertas con mensae de opus
S1QIT1NLUT . en forma de  =igmas suelen presentar un
rehundimiento cenbtral, probablemente con la  finalidad de
depositar ofrendas. Estas mensae se encuentran distribuadas
por toda la necroapolis, y suelen estar orientadas al Este o
al Norte, eqcepto en un caso, orientado aparentemente  al
Jeate. Deel Amo (1979, p. 144 ~ 145) crta diez casos, dos de
los cuales se encontrabasn juntos.

Una de las mensae lenia unae anscripcidn 1n situ detada
aproyimadamente en Jos si1g (basicamente en el
si1glo IV, sequn  Alfoldy. quien se  basa en  argumentos
paleograficeos). Del Amo., sin embargo, se inclina, siquiendo &
Falol., por atrabuar una cronologia comprendida entre mediados
del siylo 1V y la primera mitad del siglo V para estas mensae
sigmaticas.

Otro tipo de cubraimiento. de planta rectangular, es el
que Serra Vilard denomind de traiclinia. Del Amo (19279, p. 147
- 150 sefnala tres tipos de traclinmaia, todos ellos
constrruidos con obra de albafileria. Se conocen tres casos.
dos de los cuales estén orientados hacia el Oeste. mientras
gque e] otro lo estd al Este. Del Amo. ante la falta de datos
concretos, no se atreve a fechar estas tumbas. sugiriendo que
pudiesen tener la misma cronologia que las mencae.

- Cubiertas en mesas de ofrendas circulares: solamente se ha
encontrade un ejemplar, conteniendo un sarcdfago monolitico.
La tapa del sarcédfago es de @época altoimperial (en 1o que
estan de acuerdo Batlle y Alfoldy). pero Del Amo (1979, p.
151) supone que la tumba es mas moderna. aunuqge sin  i1ndicar
los argumentos que le llevan a ello; sin embargo. cabe
recordar, en apoyc de su teoria. la cronologia general de la
necropolas.

Otro tipo de cubrimiento estd formado por tumuleos a
doble vertiente (Del Amo 1979, p. 153 - 154). Se encuentran,
sequn Del Amo, en el "nivel medio" de la necrdpolis. Se
conccen cuatro casos. :

Bajo uwuno de los tumulos se halld. sequn Del AMo . un
"pequeno bronce" de Valentiniano IT, le que permlte
atribuirle una cronologia post guem de la segunda mitad del
si1glo IV sin embargo. no podemos determinar la cronologia
ante guem. De todos modos. Del Amo (1979. p. 154 y 2646) cree
que todas las estructuras de cubrimiento a que nos hemos
venido refiriendo se deben datar entre la segunda mitad del
sigle IV y mediados del V aproximadamente, puesto que
generalmente cubren tumbas de los tipos propios del
denominado '"maivel medio" de la necrdpolis.

Existe también un cubraimiento a base de tudmulos
prismaticos, de los que se sefalan varios tipos (Del Amo
19792, p. 1585 - 157). Se conocen dieciocho enterramientos con
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este tipo de cubrimiento; segun Del Amo (1979, p. 157)
predominan, en los niveles inferior y medio, encontriandose
tan sélo un caso en el "nivel superior”.

Enterramientos en cupae de mamposteria, revocadas con
pintura roja. Se conocen diez casos. Segun Del Amo (1979, p.
160) son mas abundantes en los niveles "medio" y '"superior®
de la necrdpolis;: esta autora les atribuye, por ello, una
cronologia de segunda mitad del siglo IV - primera mitad del

V d. de J.C.

Ademas de los antes citados, se encuentran varios
sepulcros colectivos, que contenian varios loculi. Pueden
ser, segun la clasificacidn de Del Amo (1979, p. 163 - 171),
de varios tipos:

— Bisomos, trisomos y polisomos: los bisomos son los
compuestos de dos camaras; cuatro de ellos contenian tumbas
de muretes, y uno un sepulcro de losas. Los sepulcros
trisomos son los que tienen tres camaras, y los polisomos son
aqueéllos gue tienen un numero de camaras superior a tres.

— Horizontales: Son sepulcros bisomos de muretes, aungue se
halld un ejemplar de muretes y losas. 5Se conocen siete
casosy uwuno de ellos contenia un sepulcro de tégulas de
seccidn cuadrangular, otro consistia en una cupa. mientras
que otros contenian inbumaciones de muretes y losas, bisomo
en un caso y polisomos en el resto.

Del Amo (1979, p. 171 y 267) supone que los loculi
verticales son mas antiguos que los horizontales, basdandose
en que los primeros (salvo en un caso) no contienen sepulcros

de losas., mientras que los horizontales si. De acuerdo con
esto, los verticales se encontraban solamente en los niveles
inferiores vy medios del cementerio, entre la primera mitad

del siglo IV y mediados del V d. de J.C. Los horizontales,
sin embargo, son mas numerosos que los verticales; uno de
ellos se encuentra en la zona de la basilica y es posterior
al segundo pavimento de la misma, mientras que otros, que se
encontraban en el nivel superior del cementerio, tenian
inscripciones del siglo V reutilizadas en su fabrica. Todo
ello corrobora una cronologia mas tardia para los
horizontales (Del Amo 1979, p. 267 - 268).

24.3.2.1.4 - LLa basilica:

En esta necrépolis existid una basilica paleocristiané

de tres naves, cuyas dimensiones son 38 x 19 m. Serra Vilard
propuso una restitucidn de la planta de la misma, cuyas
paredes no resultan ser muy rectas, aunque se conocen caso$

similares con el mismo problema en basilicas de Tipasa Y
Corinto (Del Amo 1979, p. 227). Las paredes estaban decoradas
interiormente con pinturas consistentes en fajas de colores:
de las que tenemos pocos datos, dado el estado en que o€
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hallaron. Del Amo sigue & Serra Vilaro en la hipédtesis de
que algunos sarcofagos anteriores a la basilica, sobre los
cuales pasan los muros de la misma., fueron utilizados como
cimientos de dicha construccion.

En el recante de la basilica se documentaron unos
cipos. que Serra VYilard identificd, con ldgica, como los
basamentos de las columnas de que debid estar dotada 1la
misma: ello ha permitido determinar gue se trataba de una
construcc1on de tres naves, con nueve columnas a cada lado.
Sin embargo, Del Amo (1979, p. 207) cree que tan sélo deberia
haber <ciete columnas en cada lado., pues el recainto de nueve
columnas le resulta "un poco largo”, basandose en la
estrstencia de un muro que cree que deberia ser de cierre. vy
que Serra no considera como tal.

Del Amo (1979. p. 240) hace referencia a la existencaia
de un cancel, situadeo en un santuario elevado en relacidn al
resto del edificio. y que debid abarcar las tres naves de la
basilica.

De 1lo que fue el &bside de la basilica tan sdlo resta

una hilada de piedras correspondiente al basamento; no es
posible determinar, dado el estado en que se hallaron. si
estaban o no unidas entre si con mortero. Del Amo (1979, p.
224), es de la opinion de que debid utilizarse el mortero en
la construccién del Abside, puesto gue detras del mismo "se
observan gran cantidad de gorrones". Esta autora cree que
debid existir una sacristia en el lado sur del Absaide, lo
cual remite al modelo siriaco de 4absaide traipartaito.
flanqueado por una prothesis y un diaconicon (24). De todos
modos . las estructuras que han llevado a plantear la
identificacidn con estas dos dependencias parecen ser, en

realidad. dos tumbas (Palol 1967, p. 598),., aunque Del Amo cree
gque algunos restos de pared (situada junto a wuno de los
mausoleos) podrian corresponder a una sacristia. En tal caso,
el diaconicon debid comunicar con la nave de la basilica
mediante una puerta de su muro Oeste.

Esta basilica tenia primitaivamente un pavimento de opus
signinum, que delimitaba vy dejaba fuera de su trazado las
laudas de algunas tumbas. Sobre este pavaimento se construyd

posteriormente otro de opus tessellatum, compuesto por
grandes tesselas blancas: Del Amo considera que este
pavamento debe ser., ‘'Ycomo minaimo", de finales del siglo V o
inicios del VI d. de J.C. (Del Amo 1979. P 291 sin
embargo, Justo es seflalar que esta suposicion no se basa en
ningun dato concreto. n1 estratigrafico ni tipoldgico. De

ambos pavimentos se han podido constatar solamente escasos
restos.

En la zona del 4bside existian dos mausoleos., que como
indica Del Amo (1979, De. 230) son posteriores a la
construcciéon de la basilica, como demuestra su  relacion
estructural con la misma:; sin embargo, esta autora supone
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{sin que sepamos por qué) que debieron construirse antes del
afo 4469, puesto gue en su interior habia tumbas con mosaicos
y sarcoOtagos que considera (sin gue dé una razon de peso para
apoyar tal argumento) que no debireron fabricarse después de

la conquaista (de "invasidn" la calafica la autora citada)
goda producaide durante ese afo (Del Amo 1979, p. 241 y 184).
No hace falla ni decir que tal apriorismo carece totalmente

de base. y no merece ser tenido en cuenta.

Del Amo cree que el recinto situado al QOeste de la
basilica constituia wun aneno funerario de la misma. Sin
embargo. posteriormente (Del Amo 1979. p. 22271) se pierde en
disquisiciones poco creibles y confusamente expuestas sobre
la contemporaneidad de la basilica vy las estructuras

adyacentes.

Se considera qgque esta basilica es de caracter
martirial, y que estaba dedicada al obispo de Tarragona San
Fructuoso vy a sus dos didceonos. martires en el siglo 111,
como parece indicar el fragmento de su memoria que se ha
hallado en la basilica, qgue incluye el +texto siguiente:
[...Frucjtuosi Alugurail et Eulegri...] (Alfoldy 1975, p. 414
- 415, n. 94Z). Sin embargo. Del Amo (1979. p. 247 - 244) no
se atreve a identificar con seguridad la tumba a 1la que
correspondia dicha inscraipcidn, coma hacen Serra. Vives vy
Falol (gquien lo da como un hecho probado). con la que se
encuentra centrada en la curva del absaide.

Efectivamente, Del Amo (1979. p. 247, 244 y 277), a
partir de 1la tipologia cronoldgica gue se desprende de su
estratigrafia tedrica. considera que esta tumba no pudo haber
sido aquella en gue inicialmente se ainbumd a San Fructuoso vy
sus didconos. puesto que tipoldgicamente parece gque la misma
no puede ser anterior a la praimera mitad del siglo IV d. de
J.C. El argumento de que en el interior de la tumba no se
halld naingin resto humano es usado por esta autora para
corroborar su hipdtesis, aungue creemos que es perfectamente
l6gico que estuviese vacia en el caso de haberse procedido a
un  traslado de las reliquias a otro lugar (posibilidad que
Del Amo sdlo caita de pasada) prescindiendo de que esta tumba
fuese © no la original en que se hubiesen i1nhumade los
santos.

Junto a la basilica se halld un baptisterio. Se situaba
Junto al Abside, vy consistia, a juczgar por las tres paredes
que se pudieron documentar., en una pequefa camara cuadrada,
que estaba al parecer comunicada con la basilica a través de
una puerta situada en el lado Sur de ésta (Del Amo 1979, p-
272 mediante un corredor que llevaria hasta el presbiteraio
de la misma por encaima de la nave lateral (Falol 1967, p.
167; Del Amo 1979. p. 232).

En el centro de esta aula se halld una pequefa piscina

bautismal de planta rectangular (Serra Vilard 1971; Falol
1967. p. 166, fig. 62). Sus dimensiones eran 2.70 » 2,75
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0,69 m.y estaba hecha con muros de mamposteria, ¥ recubierta
nteriormente con gpus  Signainum. Se podia acceder a la
pequera cavidad del centro de la piscina mediante cuatro
pacalones, situados dos al Norte y dos en el lado Sur,
respectivamente. En un momento indeterminado. el baptisterio
fue obliterado por un pavaimento de opus testaceum, compuesto
por tres capas superpuesstas (tierra batida., cantos rodados y
mortero y gpus signinum., sucesivamente).

Er cuanto a la relacion de la basilica con la
necropolis, estd claro que esta Gltima es anterior & la
construccaion de dicho edaficio. como ya apuntd Falol (1967,
p. 97). Del Amoc (1979, p. 276 — 277) indica que "en o debajo"
(zac) de las paredes de la basilica se hallaron los mosalcos
sepulcrales denominados de Optaimo, Ampelio yv el Crismdon, de
la tumba 18 vy del Buen Fastor, asi como dieciocho
inscripciones,. algunas de las cuales serian de los siglos 11
- IIT (sequn esta autora). vy la mayor parte de los sigles IV
-~V d. de J.C. Cabe sernalar que los mosaicos sepulcrales se
encontraron, evidentemente, "debajo" de los muros de la
hasilica., no "en”" los mismos. como es totalmente obvaio.

Estructuralmente, Falol considera que la basilica debe
datarse en el siglo V. Del Amo (1979, p. 220) indica que la
basilica corresponde al "mivel superior” de la estratigrafia
tedrica que establece para el yacimiento: se han constatado
tumbas anteriores a la basilica, asi como algunas posteriores
a la misma.

Fajo 1la pared de cierre del presbiterio se halld una
inscripcién que se ha datado en la segunda mitad del siglo IV
d. de J.C.: hay gque tener en cuenta que el pavaimento mas
antiguo de la basilica (es decir, el de opus signinum) dejaba
fuera de su superficie algunas laudas sepulcrales musivas,
las mas modernas de las cuales (como el mosaico denominado
"del Buen Fastor”) son del segundo cuarto o mediados del
sialo V. como mucho. Si1 el pavimento dejd estas laudas al
descubirerto se debe probablemente. como sefala Del Amo, a gue

estaban en buen estado (y. arnadimos nosotros, no se
encontraban soterradas) cuando se construyd la basilica., por
lo que no deben ser muy anteriores a la misma. For ese

motivo. Del Amo (1979, p. 241) cree que la basilica debid
construirse a mediados del siglo VvV d. de J.C.

For otra parte. no cantamos con cronologias fiables qgue
nos documenten la ultima fase de la basilica. Rajo una de las
tumbas que se encuentran colocadas sobre el pavimento de
marmol se halld una i1nscraipcidn reutilizada. datada en el afo
455 d. de J.C.3 ello no nos sirve de mucha ayuda como término
post quem. dado que alrededor de esa fecha se considera que
se construyd la propia basilica.

Se hallaron dos tumbas de losas que eran '"posteriores
&l recinto basilaical', segun Del Amo (1979, p. T49);
asimismo, posteriores al praimer pavaimento de la basilica son
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dos tumbas de tégulas o bipedales de seccaion cuadrada. For su
parte, algunas ainhumaciones en sarcofagos eran posteriores al
segundo pavimento (tesselado).

Del Amo (1979, p. 242) cree que las tumbas posteriores
al segundo pavimento de la basilica pueden datarse a finales
del siglo VI o inicios del VII. aunque para ello se basa
solamente en el argumento (en absoluto demostrable) de que,
=1 ello no fuese asi. habria un lapso de tiempo demasaiado
corto entre ambos pavimentos de la basilica. 8Bin embargo,
este arqumento parece poder contrarrestarse con el ejemplo de
la basilica de Terrassa., en la cual se suceden varias fTases
en un periodo de tiempo no elxcesivamente largo.

La datacién del siglo IV o el V propuesta por Falol
para el baptisterio en base al enlucaido de cpus signinum ne
puede mantenerse solamente sobre estos datos, puesto que esta
tecnica parece tener cierta perduracién en la Alta Edad
Media. Del Amo., por su parte (1979. p. 2376), considera que el
baptisterio debe ser algo posterior a la basilicasg las dos
tumbas contiguas al mismo son, sin embargo, anteriores al
baptisterio. No se puede saber cudndo se cubraid el
baptisterio con el antes citado pavimento de opus signinum.
Del Amo (1979, p. 242) sugiere que ello pudo ocurrir cuando
se construyd el segundo pavaimento de la basilica, o baien
cuando se colocaron varias tumbas sobre daicho segundo
pavimento. Sin embargo, todo ello no dejan de ser
suposiciones faltas de fundamento.

24.3.2.1.5 - Datacion de la necrodpolas:

En base a una inscripcaion (Del Amo 1979, n. 2402) se ha
considerado la fecha inicial de la necrédpolis (que ocupaba
parciralmente el area de algunos edificios altoimperiales) en
la segunda mitad del siglo III. Su uso se extendid e tre los
siglos IV vy VI, segun la evidencia proporcionaas por las
inscraipclones. Los materiales ~eramicos conocados
proporcionan. por su parte. una datacidn del siglo IV y la
pramera mitad del V (Sevra Vilarod 1927. lam. XXXIX: 1928,
lams. XXV v XXXVIi; sigillata africana D estampada de 1los

estilos N II1 y A III, y sigillata gris vy anaranjada
estampada; véase también keay 1984 B, vol. I, p. 22). aungue
sdlo las 4&anforas estdn relacionadas con la necréopolis

propiamente dicha: sin embargo, corresponden también a 1a
cronologia citada.

keay craitica (1984 B, vol. I. p. 23) el hecho de que
Del Amo bhaya establecido est hipdtesis sin tener en cuentad
los hallazgos cerdmicos, 1lo que representa una omision
importante si1 se quiere considerar la totalidad de 1a
evidencia, aunque es cierto que su valor es relatavo.
teniendo en cuenta lo que acabamos de e:poner.
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Del éAmo (1979), a partir de los datos publicados y de

las notas inéditas de Serra Vilard, propuso una seriacidn
cronoldgica de los distintos enterramientos en base a la
superposicion de los mismos. de lo gue resultaban una seraie

de fases. que se sucederian, segun esta hipdtesis, de acuerdo
con el esquema siguiente:

i - Las tumbas de fosa cubiertas con tégulas planas vy las de
aaud de madera son las mas antiguas de la necrdpolis (Del
Amo 1979. p. 177). pudiendo datarse en los siqglos 111 ~ 1V d.

de J.C.

2 - Las tumbas de losas se dataraian entre mediados del saglo
IV v finales del VYV d. de J.C, por lo menos, y hasta finales
del =iglo VI o la pramera mitad del VIT para la Dtona de la
basilica, puesto que algunas son posteriores al segundo
pavimento de esta construccion (Del Amo 1979, p. 251). Las
Mas antiguas aparecen en el nivel medio, siendo mas
abundantes en el superior. Tres tumbas contienen
inscripcrones del siglo V reutilicadas para su construccidn,
una de las cuales se data en 471 d. de J.C. por fecha

consular (Del Amo 1979, p. 1234 y 2261 — 262).

3 =~ Los enterramientos en sarcidfagos se pueden fechar entre
la segunda mitad del siglo IV y mediados del V como minimo,
con una posaibilidad de containuidad hasta mediados del VI o la
primera mitad del VII si1 la secuencia propuesta por Del Amo
(1979, p. 219 ss.) para la -ona de la basilica es correcta,
dado que algunos sarcofagos son claramente posteriores a la
basilica, pues se encontraban a un nivel superior al
pavimento de tesselas de la misma (Del Amo 1979. p. 134). Los
sarcafagos aparecen por praimera vez en el naivel medio de 1la
necropolis, siendo més abundantes en el superior. Uno de los
sarcofagos de la necrédpolis proporciona la fecha consular del

afo 455 d. de J.C. (Alfoldy 1975, p. 416, n. 945).

Sin embargo. esisten bastantes sarcofagos detables en
el siglo IIl y la primera mitad del IV d. de J.C. Del Amo
(1979. p. 113, 114, 124 y 261) cree que todos los de esta
cronologia son reutilirados. aduciendo varios casos ern que el
sarcofago se halld cubierto por una tapa que ro le
corresponde, y por el hallazgo de una mufeca que se he datado
en la segunda mitad del siglo IV en un sarcdédfago de t1:nales
del siglo III d. de J.C. (s1n embargo, no creemos « e pueda
atribuirse a esta mufieca una cronologia tan precieca). Esta
autora supone que se debid proceder a la destruzci6n de
monumentos funerarios ma&s antaiguos. Yy se ratificea en la
segunda mitad del siglo IV como cronologia inicial del uso de
sarcofagos en la necrdpolis.

4 - Las tumbas con paredes de muretes se fechan entre la
pramera mitad del siglo IV y finales del V d. de J.C.. con
una posibilidad de continuidad hasta finales del siglo VI o
la primera mitad del VII, de acuerde con lo observado para la
tona de la basilica. En dos casos. estas tumbas presentan
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inscrrpcrones in situ que se han fechado en la segunda matad
del siglo IV, mieniras que en otra tumba se halld., tambien an
situ, una lapida del siglo V (Del Amo 1979, p. 1234 y 262).

5 - Las tumbas de teqgulas de seccidn cuadrangular se datarian
entre mediados del siglo IV v el V d. de J.C., vy hasta
finales de este ultaimo siglo para la zZona de la basilaca. GSe
encuentran en los niveles medio y superior de la necrdépolais
{sobre todo en este Ultimo), segun la estratigrafia tedrica
de Del Amo (19272, p. 123 y 263).

& = Jumbas de tégulas a doble vertiente. datadas entre
inicios del siglo IV y mediados del siglo V d. de J.C.,
erncontrandose en mayor proporcion en los naveles antiguos. A
pesar de gue en general, segun observa Del Amo. suelen ser
mas antiguas que los enterramientos en anforas. uwuna de las
tumbas de tégulas estd asociada a una inscripcidon que se  ha
datado en el siglo Vi asamismo, algunas de estas tumbas con
cubierta a doble vertiente se han hallado sobre el segundo
pavimento de la basilica (Del Amo 1979, p. 176 y T62).

7 = Tumbas de «tald de madera. Corresponden al tipo de
inhumacadn mas antiguo de la necrépolis, y se datan, segun
Del Amo, entre el siglo I (sic) y mediados del IV, vy hasta
fiales del siglo VI o la praimera mitad del VII para la czona
de la basilaca (Del Amo 1979, p. 21, 94 y 267).

8 - Tumbas de fTosa simple. fosa cubierta con tégulas planas.
fosa cubierta con tégulas dispuestas a doble vertiente.
ataudes de plomo: son los tipos mas antigues de 1@

necropelis, v se fechan entre la sequnda mitad del siglo III
y mediades del IV d. de J.C.., aunque los datos en gue se basa
su datacion resultan muy endebles. si1 bien parece claro gue
se trata de los sepulcros mas antiguos de la necrépolis.

? - Los enterramientos en aAnforas son datados por Del Amo
entre la primera mitad del siglo IV y la primera mitad del V.
dado que corresponden al "nivel medio" de la necrdpolis.
segun  su hipodtesis (Del Amo 1979, p. 13%). encontrandose
también., en menor cantidad., en el superior. Aunque el estudlo
de las anforas efectuado por Del Amo sea superficial, vy 9€
conserve tan sélo una parte de las &nforas en relacaiédn al
total de las que se hallaron. como recuerda keay (1984, vol.

I, p. Z4) este ultimo autor esti& de acuerdo (partiendo esta
vezx de la tipologia de las 4&nforas) con la cronologid
propuesta por Del Amo. pudiendo quaitds subir y bajar

ligeramente la datacidn 1nicial y la final.

Un argumento., en este caso ey silentio en relacidn @
otra A&rea sepulcral préiima. lo constituye el caso de 18
necropolis de Fere Martell, donde no se encuentra naingun
enterramiento posterior a la praimera mitad del siglo V.
estando ausentes los tipos mas modernos de la necrdpolis de
San Fructuoso, como recuerda Del Amo (1979, p. 138). For otro
lado. las fechas documentadas por la epigrafia, en relacaiodn @
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esta necropolis, oscilan entre los afos 797 y 471 d. de J.C.

l.Las monedas. s1 baien existe un estudioco de conjunto
sobre las mismas (Avelld 1979; véase tambaién Del Amao 1979, p.
99 & 102) son de muy poca utiladad, dade que existen muy
pocas acunadas posteriormente al afo 408 d. de J.C., vy toda
posible interpretacadn sobre la rewtailizacaidn del monetario
del siglo IV es siempre un ejercicro muy teorico y confuso.
Ademas. aungue se& desconocen las circunstancias de su
hallazgo, no parece que fuesen relacionables con las tumbas,
510 mas bien con las tierras que las cubrian, por lo gue su
valor para =] estudio de la necropolis es muy relativo.

Del Amo supone que la fecha inicial de la utilaicacaidn
de la&a necrdpolis se situa en la segunda mitad del sigleo 111
d. de J.C.3% los enterramientos de culto craistiano se
iniclraraian a mediados o finales del siglo IV. Asimismo, segun
su haipédtesais, la basilica fue construida a mediados del siglo
Y d. de J.C., vy =seria abandonada. junto con la parte mas
reciente del cementerio gque se esxtendia a su  alrededor. a
finales del siglo VI o i1nicios del VII d. de J.C. Esta dltima
datacidn vendraia apoyada por el hallazgo de una hebilla de
bronce de tipo visigodo (Falol 1950, fig. 4, n. 2) y de esta
cronologia. que se encontraba en una tumba cercana a la
basilica.

El estudio de la dastraibucidn espacial de los
enterramientos ha permitido a Del Amo constatar que unas
zonas  de inhumacidn son mas antiguas gue otras. siendo el

area mas moderna la de la basilica (Del Amo 1979, p. 62, 64,
94 vy 263). Las tumbas tipicas de los estratos inferior vy
medio, a escepcidn de las anforas, estan repartidas por toda
la necrépolis. notandose una tendencia de las tumbas de
tégulas a doble vertiente a concentrarse en la cona Norte de
la necropolis. Fosteriormente., las tumbas de anforas. téqulas
en seccidn cuadrada y muretes se encuentran al Norte y Oeste
del cementerio. For tanto, se pueden delaimitar, segun Del
Amo, tres &areas de i1nhumacidn sucesivas. qQue NO se superponen
totalmente. como se ha visto. Segun esto. entre mediados del
siglo IV y la segunda mitad del V se debid enterrar
preferentemente en las zonas Norte y Oeste del cementerio, vy
entre mediados del siglo V y finales del VI o primera mitad
del VII aproximadamente se inhumaria con mayor frecuencia en
la zona de la basilica.

24.2.2.1.6 - Diferencias sociales en las inhumaciones:

Los diferentes tipos de enterramiento dejan clara la
existencia de diferencias sociales en la Tarraco
tardoantigua. Es evidente que los que fueron inhumados en
sarcofagos vy aquéllos a quienes se dedicd una ldapida tenian
un  poder adquisitivo mayor que los gque fueron enterrados en
una sample tumba de tégulas o de Anforas, por ejemplo. For
otro lado. en algunas tumbas se ha hallado un pequero ajuar,
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consistente en lucernas o frascos de vidrio. segun los casos,
aungque estos ajuares, que ayudan un poco a conocer mejor los
rituales funerarios de la época. no permiten establecer
diferencias sociales. Segun Del Amo (1979, p. 131 y 260), los
recipirentes de vadrio fueron hallados en los naiveles medio y
superior, mientras que los unguentarios vy vasijas en
ceramica., Junto con las lucernas, se documentan en los
niveles antiguos.

Si permite distinguir diferencias sociales el hallazgo

en algunas tumbas de hilos de oro, lo cual indica que el
personaje inhumado fue enterrado con raicas vestiduras: segun
Del Amo (1979. =] 128) estos hilos de oro se hallaron en

tumbas correspondientes al nivel mas moderno del cementerio,
lo qgque nos indica que deben datarse en un momento avanrado
del siglo V o va en el VI. For otro lado, la daistribucion de
los diferentes enterramientos en el Area de la necrdépolis
puede constituir también un indicio de diferencias en el

"status” o© el poder adquisitivo de los tarraconenses: asi,
por ejemplo., en la cona de la basilica los enterramientos en
anforas estdn préacticamente ausentes, aunque hay algunas

tumbas de tégulas a doble vertiente superpuestas al segundo
pavimento de la citada basilica (Del Amo 1979, p. 176).

Materiales

Mosaicos sepulcrales

Falol (1967. p. 228, nota 12) llama la atencidn sobre

el hecho de que en Tarragona apareccan cubiertas de mosaico
sobre inbumaciones en sarcédfago de piedra. cuando en Cartago.
por ejemplo, se encuentran sobre tumbas de fosa simple.
1 - Mosaico figurado policromo (Falol 1952, lams. XIV, 2Y
XXIIl; Palol 1967, léms. C, n. 1 y CI). Corresponde al numerc
40 del anventario de Serra Vilard. En el centro aparece und
representacién frontal del difunto. con bigote y barba. Esté
representado con  tunica de mangas estrechas; sostiene un
volumen en su mano derecha, mientras que la izgquierda estd
alrada. al parecer en actitud de bendicién. Esta figura esta
representada sobre un fondo azul, en el que se representan
algunas flores., vy aparece bajo un arco decorado con ovas:
Estos motivos aparecen enmarcados por un recuadro de trenzado
o entorchado de dos cintas de dos colores; todo el mosaicPd
estd encuadrado por un fino listel de marmol.

En la parte superior existe una inscripcion metricas
hecha también con las teselas del mosaico: esta i1nscripcion
nos andica el nombre del dafunto. uwun tal QOptaimus. Este
mosaico cubria una tumba hecha a base de losas.

Falol llama la atencion sobre la fina ejecucion del

mosalco, paralelicable a otras manifestaciones artisticas
relacionadas en concreto con obras de tipo oficial. L&
presencia del arco de ovas estilicadas, similar a 10%
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representados en los dipticos consulares del sigle Ve
1nicios del VI y la misma Torma métrica del texto hacen al
autor caitadeo proponer una datacidn comprendida entre la
segunda mitad del siglo IV y los praimerocs decenios del V d.
de J.C. (Falol 19&7., p. 740 - 741).

T - PMosaico policromo. denominado "del Buen Fastor® (Falol
1955, lams. XIV., 1 y XXVIl; Falol 19467, lams. C. n. 2 y CII).
En el centro aparece representado un jdven imberbe. ataviado
corn  tlnica cortas parece apoyarse con un bastdon en su mano
derecha. mientras que la i1cquierda esti levantada en actitud

de orar. Sobre la cabeca aparece €l monograma de Crasto

flanqueado por dos palomas, mientras que debajo del braco
derecho aparece un ancora y un arbustos; a la aizquierda se
representaba un arbol, hoy perdido. Todas estas

representaciones aparecen sobre forndo blancos el conjunto
esta enmarcado por una cenefa de entorchado de dos cintas
anchas de dos colores claros, mientras que todo el mosico
estaba protegido lateralmente por finas molduras de marmol.

Este mosalco cubria una tumba de caja de losas (tumba
numero 77 del inventario de Serra Vilard) que estaba cubierta
a su ver por otras bien escuadradas. encaima de un lecho de
cal y canto muy espeso; el cadaver llevaba vestiduras ornadas
con hilos de oro. El mosaico es considerado por Falol como
exponente de un fuerte influjo africano, llegando a pensar
que fuese obra de un taller tunecino (Falol 1967, p. 229).

7 - Mosaico policromo, denominado 'de Ampelio"” (Falol 1937,

lams. XV, XVIII y XIX: Palol 1967, lam. CIII. 1. CIV y CV).
En el centro aparece representado un cordero que mira a la

izquierda, donde se encuentra la inscraipcidn, con el te:sto
Ampelius / in pace / reguies / cas. Cordero e ainscripcidn
aparecen a la derecha de un crismén situado dentro de un
circulo o corona, hoy practicamente desaparecido; detras de
egl, en el extremo derecho de la ladpida, se representa una

cratera de cuerpo agallonado y asas con zarcillo, de la cual
salen dos tallos simétricos ondulados con cuatro pétalos.
Este tema central aparece enmarcado por una amplia cenefa
ornamental a base de tres hojas repetidas. que altermnan con
cabuwiones cuadrados o carculares en la mitad de cada lado.

Falol (1967, p. 2=20) ba sefalado la similitud de este
mosaico con otros norteafricanps, concretamente con uno de
Henchir-Thingarna. En relacidn a estos paralelos africanos,
propone para este mosaico una datacidn de hacia 425 d. de
J.C. For su parte. Barral (1978, p. 59 - 60). al estudiar el
mosalico sepulcral de Barcelona cita el de Ampelio. hacaendo
referencia al motivo del crismén, tipico del siglo Vi 1la
datacion que propone Barral para el mosaico de Barcelona se
situa en los tres dltimos cuartos del siglo V, cronologia que
puede atraibuirse asimismo al mosaico de Ampelio, Yy que
coincide con la datacidn propuesta por Falol.



4 - Mosaico policromo, denominado "del Craisméon" (Falol 19467,
l1&m. CIlizI, M. 2)Y. En el centro se representa un crismdén,
si1tuado dentro de una corona caicular decorada con temas de
varios colores que parecen representar metopas o guitd gemas.
Debajo del mismo se encontraba la ainscripcion dedicatoria. de

la que tan s0lo pueden leerse unas pocas letras:
(e oo foewnedl /£ (ie.eea)1s / (regquriesclat / (in pa)ce. Como
en el mosaico anterior, el tema central estaba flanqueado por
una cenefa ornamental con tres hojas repetidas, alternadas

con cabwones cuadrados y circulares en los angulos. La parte
inferior del mosalico no se ha conservado.

Falol (1967, p. 247) data este mosaico hacia el 4205 d.
de J.C.. cronologia proporcionada en relacidon a algunos
elemplares norteatricanos. A este respecto., veéase lo dicho
sobre el mosaico de Ampelio.

9 - Mosaico policromos: corresponde a la tumba namero 47 del
catdlogo de Serra Vilard. Se ha conservado en muy mal estado.
La superficie de la lauda estaba dividida., segun este autor.
en dos recuadros. en uno de los cuales tan sdlo se conservaba
el mortero que asentd las teselas. mientras que el otro
recuadro estaba enlucaido con cal y picadizo. Se trata de 1la
tumba de un nirko. inhumado en un sarcofago de arenisca.

6 a 11 - Seis tumbas de la necrdpolis (numeros 17, 18, 4218,
108 y 1084 de Serra Vilard, ademds de otra de 1la cual
desconocemos la numeracidn) se sabe que estaban cubiertas con
mosaicos, ademas de las ya citadas anteriormente. Todos estos
mosaicos se hallaron casi completamente destruidos., por 1o
cual no pueden conocerse sus caracteristicas. Uno de ellos
(el de la tumba numero 428) tenia una decoracidén de cenefas
laterales.

Decoracidn arguitectdnica

Se han hallado algunas placas de marmcol gras, con
decoracidn geométrica y de falsas columnas (Falel 1997, lams.
XXIV a XXVI, XXVIII y XXIX), que habian sido reutil::adas en
la mecropolis. Sus caracteristicas tipoldgicas no <on muy
explicitas (Falol 1967, p. 242 a 245); sin embarge, Falol
(1937, P 96 - a97) ha seralado su similitud con «~lgunos
motivos decorativos de la basilica de Iunius Bassue, ¢t Foma.
sobre todo en 1lo que atafe a las peltas y cap:telec, Es
posaible, pues, que estas placas correspondan a la de.crac1dn
de algun edificio del siglo IV: pero no necesariamente tiene
que haberse tratado de una basilica paleocristiane, com?
aseqgura Falol (19537, p. 91 y 93), sino gue pudieron haber
correspondido a un edificio cival.

En Tarragona se han hallado varios ejemplares de
decoracidn arquirtecténica de tipologia visigoda, datables en
el siglo VI, que han sido estudiados por Falol (1953, p. 107
a 125); si1 bien de la mayoria de ellos se desconoce 12
procedencia concreta, en algun caso consta su hallazgo en 12
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necropolis, aunque se 1unora en que carcunstancias. De todos
modos., se trata de unos elementos claramente inspirados en la
corriente artistica de la monarguia toledama. y constituyen
{Junto con una hebilla visigoda) los materiales mas modernos
de la necrdpolis, lo gue contraibuye a documentar el uso de la
misma hasta el siglo VI por lo menos.

Sarcofagos

Schlunt (1951, p. 99 - 97) y Faleol (19467, p. 206 - 707)
han llamado la atencidn sobre 21 hecho de gque en Tarragona,
asi comu se han hallado buenos sarcédfagos de tematice pagana
Yy« Concretamente, del siglo III, no se conocen produccirones
de lemdtica cristiana n1 pagana durante la primera mitad de)
s1glo IV (que, en cambic. si se documentan en Gerona vy
Barcelona); habr& gue esperar a la segunda mitad de siglo vy.
en concreto, a la aparicidn del que durante mucho tiempo se
denomind "taller de Tarragona". Schlunt considera que ello se
debe a que las &reas cementeriales de la primera mitad del
siglo 1V se encontrarian en otro luwgar. y no han sido
descubilertas.

El citado "taller de Tarragona'" presenta. seqgun Schlunt
(1951, p. 72 - 87), importantes paralelos iconograficos con
sarcdfagos del norte de Italia., aunque estos paralelos se
limitan, como sefala el citado autor, a la parte escultédrica
de los sarcdédfagos. mientras que taipoldédgicamente (Schlunt
1931, p. 87 - 92) los casos saimilares conocidos se encuentran
en el norte de Afraica. por lo que se ha supuesto que
artesanos de Cartago trabajaron en Tarraco. Schlunt (19351,
p. 86 - 87), aduciendo paralelos 1talianos y basandose
praincipalmente en el caso de Leucadio., del que se sabe que
era pramicerius domesticorum (importante cargo que, por
ejemplo, desempefaba Joviano cuando fue proclamado emperador)
cree que los que encargaron estos sarcédfagos debieron ser
"gentes de la mds alta sociedad y verdaderos representantes
de la cultura romana'".

Actualmente ha sido posible determinar., gracias al
andlisis microscopico de los materiales en que estan labrados
los sarcédfagos. que el denominado "taller de Tarragona" no
existid nunca, dado que los sarcédfagos que se han atribuirdo
al mismo son., en realidad. producciones de los talleres de
Cartago (Rod& 1990 A, passim). Se trata de sarcéfagos
labrados en la piedra denominada "kadel" de Jebel Er Rorouf
(Roda 1990 A, p. 721). si1 bien se conoce un sarcédfago
estrigilado con cartela central (asi como otros fragmentos
hallados en el convento de Santa Clara, de 1los que nos
ocuparemos en su momento) labrado en marmol del Froconeso,
que Rodd consaidera elaborado también enm los talleres de
Cartago.

lLos sarcéfagos de produccion local, que por otro lado
existieron, se redweron a ejemplares de sencilla decoracidn
acanalada y otros sin ningun tipo de ornamento., concciéndose
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también uno con cartela circular en el centro y otro
estrigilado con cartela hexagonal (Roda 1990 A, 1l1am. I), gue
fueron tallados en la denominada pledra de Santa Tecla.

En la misma necropolis se han hallado dos sarcéfagos
decorados (los denominados "de los Leones" vy "del Fildsofo")

que se datan, por sus caracteristicas de ejecucidn, en época
severiana (Bovini 19%4, p. 20 y 24; Del Amo 1979, p. 113), de
los cuales no nos ocuparemos, aungue al parecer fueron

reutilizados durante el Bajo Imperio, lo que explicaria su
presencia en la necrdpolis.

Fasamos seguidamente a elencar los sarcédfagos decorados
de la necrdpolis gue se pueden datar en el Bajo Imperio.
Estos sarcofagos han sido bien estudiados, entre otros, peor
Bovini (17994), Sotomayor (1975%), Schlunk (1931), vy Falol
(1967), por lo gque nos  limitaremos a citar Sus
caracteristicas principales. remitiendo para mas informacion
a los trabajos de estos autores.

12 a 14 - Tres fragmentos de cubierta con monstruos marinos,
que debieron estar decorados con escenas correspondientes,
probablemente, a la historia de Jonds. Se supone gque son de
taller romano, y se datan en el siglo IIl ¢ inicios del IV d.
de J.C. (Del Amo 1979, p. 114, 115 y 258).

15 — Fragmento de sarcéfago con escenas de lucha. Como en el
caso anterior, se considera de taller romano y se fecha en el
siglo II1 o inicios del IV d. de J.C. (Del Amo 1979, p. 114,
115 y 288).

16 - Fragmento de frente (Sotomayor 1975, 1&m. 15, n. 3).
MArmol blanco. Dimensiones (segun Sotomayor): 20 x 12 cms. Se
aprecia la parte inferior del palio y 1la tunica de un
personaje, Yy a su izquierda restos de las vestiduras de otro.
For el tipo de pliegues representados en los pafos, Sotomayor
(1975, p. 221) lo data en la segunda mitad del siglo IV,
indicando que "es ciertamente tecdosiano". Al parecer, es de
taller romano (Del Amo 1979, p. 120 y 269).

17 -~ Dos fragmentos de frente, que unen entre si (Sotomayor
1973, 1l&m. 15, n. 2). Marmol blanco. Dimensiones (segun
Sotomayor): 15 cms. de altura vy 8,5 cms. de espesor en un
caso, VY 22 x 12 cms. en el otro. Correspondia a un sarcofago
columnado, conservandose parte de una columna con decoracaion
helicoidal, imbricaciones o© disefos de cancel y un ave qué
picotea los frutos que caen de un cesto tumbado, asi como un
fragmento de la representacién de una serpiente, que
Sotomayor (1973, p-. 222 cree que ‘'"casi ciertamente”
corresponde a la escena de Daniel haciendo morir al dragén:
indicando que este motivo y el de imbricaciones de cancel son
propios de la segunda mitad del siglo IV. Del Amo (1979, p-
120 y 269) lo considera de taller romano, fechandolo entre
finales del siglo IV e inicios del V d. de J.C.



18 ~ Frente de marmol estrigilado, llamado "de las Orantes"
{(Schlunt 1951, Tig. 79 a Z2; Bovani 1954, p. 181 v 187 a 1895,
figs. 70 a 7723 Falel 19467, 1lam. LXXXVII, n. 1: Roda 1990 A,

ldm. VYV, n. 2). Dimensiones (segun Bovini): 1,86 i 0,35 m.
Seqgun Schlunt . seguide en este aspecto por Bovina y Falol, no
fue parte de un sarcofago. sineo que probablemente consistia

en una lauda que debid colocarse en una de las caras mayores
de una sepultura.

En el centro se representa la imagen de frente del
difunto (o de Cristo, segun Gerte) vy dos Orantes (una joven y
wna matrona) en los extremos. El estile, muy plano, el
tratamiento de la cara del personaje central v los campos
estragilados en dos direcciones corresponden a los estilos
africanos. Se ha pensado. ya desde hace tiempo. que se trata
de una piera importada de la zona de Cartago (Schlun}t 1951:
Del Amo 1979, p. 120 y 26%9)., aungue Rovini (19354, p. 18646) la
havya considerado una pieca indigena., datédndola a finales del
si1glo IV o inicios del V; actualmente se ha podido determinar
gue se trata de una importacidn cartaginesa (Roda 1990 A, p.
734).

19 - Sarcdéfago denominado "de los Apostoles"” (Schlunt 1951,
figs. 2, D27, 27. 28 y 40; Bovini 1934, p. 192, 195 y 197,
figs. 77 a 79: Falol 1967, 1am. LXXXIX, n. 1 y 23 Roda 19290
A, lam. IV, n. 1). Dimensiones (segun Bovaini): 2.10 3 0,60 x
0,60 m. La decoracaitin se encuentra distribuida en tres tonas.
En la central se encuentra una representacion de la corona
vitae, encima del Faraiso., del que manan los cuatro rios; en
los recuadros de los eixtremos. tras unos cortinajes abiertos
a ambos lados y vestidos con tunica y palio aparecen
representados dos apdstoles., anterpretados como San Pedro a
la 1zquierda y San Fablo a la derecha. respectivamente. Hay
dos campos estrigilados y simétricos. dividaidos en sentaido
horicontal, lo cual es tambiéen caracteristico de los talleres
norteafricanns. Se data en los primeros afos del siglo V
(Bovini 1954, p. 198). y procede del taller de Cartago (Roda
1990 A, p. 732).

20 - Sarcédfage denominado "de Leocadio"” (Schlunbk 1951, figs.
1. 20, 21, 24 y 253 Bovainy 1954, p. 199, 200 y 202, figs. 80
a BZ2: Palol 1967, lam. LXXXVII, n. 23 1l&m. XC. n. 2 y Z: Roda
1990 A, léam. IV, n. 2). La distribucidn de la decoracidn es
idéntica a la del ejemplar anterior. A la izquierda hay una
representacidn de la traditio legis de San Pedro. o quircds,
como supone Schliunb (1951, p. 69). de Moisés recibiendo la
lLey: de todos modos. el hecho de que en la mano de Dios se
represente el crismén y las letras alpha y omega hace pensar
que se trate de San Fedro (Bovini 1954, p. 201) a la derecha
se representa el sacraficio de Abraham. En la cartela
central, en forma de tabula ansata sobre una basa en forma de
rectangulo con un baquetdn sogueado., aparece., encabe:zada por
el monograma de Crasto. una anscraipcion. dedicada a
Leucadius., que tenia el cargo de pramicerius domesticorum. Se
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data en las primeras décadas del siglo ¥V (Bovaini 1954, p.

207):  procede del taller de Cartago (Roda 1290 A. p. 2 -
754) .
21y L2 - Dos fragmentos que Bovaina (1954, p. 206 -~ 207)

considera pertenecientes a un mismo sarcofago. Uno de ellos
consiste en e) centro y la parte derecha de un sarcdfago
estrigilado: en el pequero recuadro central se representan
lose cuatro rios. mientras que en el panel de la derecha se
observan los pies de un personaje. El otre fragmento (Schluni

1931, faig. 2O representa  una figura vairil con tdnica vy
palio, situwada entre unos cortinajles; con una mano sostiene
urn volumen., vy & su derecha se ve un scrinium. Se supone gue

se trata de un apostol, tal ve: San Fedro o San Fablo (Bovaim
1984, p. 207).

27y 24 -~ Dos fragmentos de sarcdfago. con la escena del
sacrificio de Isaac en uno de ellos (Schlunk 1951, faig. 4: p.
205, fig. 84; Roda 1990 A, 1&m. I1I, n. 2, abajo, derecha) vy
en el otro (Rodd& 1990 A, 1&m. I1ii, n. 2, abajo. i1zquierda),
la parte inferior de una figura gque se ha interpretado como
posible representacidn de Moisés (como sugrere Falepl) o bien
de un apdstol., segin Schlunt (1951, p. 71. y fig. Z) y Bovani
(1954, p. 2073 p. 204, fig. 87). Altura de los fragmentos
{segun Bovaini): ©.25 y 0,40 m,.., respectivamente. 81 bien se
habian catalogado como sarcéfagos de taller local, inspirados
en la produccadn cartaganesa (Schlund 195%1, p. 703 Del Amo
1979, p. 120 y 269). actualmente se ha determinado gque se
trata de producciones del taller de Cartage (Roda 1990 A, p.
72l y lam. III. n. 2). Se datan en las primeras décadas del

si1glo V (Bovini 1954, p. 206).

25 a 27 - Tres fragmentos de frentes de sarcédfagos en los que
se representan figuras masculinas caminando. un Scraipnaium Y
una cabeza humana y un fragmento de cubierta con una fagura
recostada. quizds Jonas. Aunque se han considerado como
productos de taller local inspirado en los sarcédfagos de
Cartago (Bovini 1954, p. 2093 Del Amo 1979, p. 120 y 269), se
trata de producciones de procedencia cartaginesa (Roda 1990
A. p. 7231 y lam. III, n. 2).

28 - Sarcéfago liso., con cartela central moldurada que
contiene tan solo las letras alfa y omega. A pesar de gque s€
le ha 1incluido también dentro del considerado grupo local
(Del Amo 1979, p. 269), procede del taller de Cartago (Roda
1990 A, p. 722 y lam. V. n. 1).

29 - Sarcofago estrigilado con cartela central (Schluny 1951,
fig. 373 Rod& 1990 A, lém. II. n. 1). Los campos estrigiladog
estan partidos longirtudinalmente y ordenados saimétricamented
no hay representaciones figuradas. Frocede del taller de€
Cartago (Rod& 1990 A4, p. 731).
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w0 - barcofago estraigiladoe con cartela central: & diferencira
del anterior. presenta un solo campo de estrigiles. Esta
tallado en marmol del Froconeso. aunque Rodéd considera  que
fue elaborado en el taller de Cartago (Rod& 1990 A, 1am. VI,
n. 2.

Ademas de los cirtados., se conoce otros sarcédfagos que
no presentan decoracion escultorica o bien édsta s muy
elemental. por lo que no los hemos incluido en el grupo de
sarcéfagos decorados. Del Amo (1979, p. 115 a 117, 119, 288 vy
289) sefala sus caracteristicas praincapales: uno de ellos (de
predra de Santa Tecla, como indica Roda) presenta una cartela
hesragonal con laurea (Roda 1990 A, p. 729 y 730, y l&m. I. n.
T)Y: seis son estriados y tienen decoracidn de panes vy peces
en  las ansae de la cartela (Bovana 1954, p. 210 a 2173 p.
211, fig. 86)., tres presentan una decoracitn de estrias
llenas en su tercioc inferior, cuatro estadn acanalados vy
presentan i1nscripcidn, tres més estan simplemente acanalados
y dos son lisos, presentando inscripcidn. La cubierta es a
doble vertiente. pudiendo presentar acroteras en los angulos.
Estos sarcofagos se consideran de origen local (estan
tallados en la piredra denominada de Santa Tecla), vy se cree
que deben datarse en el siglo III y la primera mitad del JRY
d. de J.C. (Del Amo 19792, p. 115 - 116).

Epirgrafia

21 & 1%4 - Crento veintaicuatro inscripciones funerarias. Han
si1do estudiadas por varios autores (recordemos el "corpus" de
Vives) vy contamos actualmente con un catdloge eshaustivo
realicado por Alfoldy (1975, p. 416 a 464, n. 927, 942, 944 a
9657, 969 a 974, 976 978 a 9946, 998 a 1018, 1020 a 10446 vy
1048 a 1072), quien asocia también a esta necrdpolis un
escaso numero de anscripcaones halladas en los siglos XVI vy
XIX en la ciudad (Alfoldy 1973, n. 947, 968, 978 y ?977); dado
que s desconoce el lugar exacto en el que se encontraron
estas 1nscraipciones vy la relativa dispersidn de las areas
cementariales en época tardorromana, creemos que esta
atribucion, con ser probable., resulta arriesgada., por lo que
no a1ncluimos estas inscraipciones en el grupo de las halladas
en la necrépolis.

Remitimos al caitado trabajo de Alfoldy para el estudaio

de estas inscripcirones. Unicamente gueremos aqui resaltar
algunos aspectos relativos a las mismas, como la i1mportancaa
que tienen desde el punto de vista onomastico, asi como la
(mas relatava) aproximacidn que permiten a la demografia vy
esperanza de vida de los habitantes de la Tarraco
tardorromana. Asimismo., cabe destacar que algunas

inscraipciones incluyen en el texto la fecha consular. con una
posible primera datacién en el afo 354 (s1 es que la lapida
que la incluye corresponde a esta necrépolais, lo que no es
seguro: véase Alfoldy 1975, n. 947) y. en todo caso., 297 d.
de J.C.. mientras que la fecha mas baj)a que proporcionan se
srtda en 1l afo 507 d. de J.C.
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For otro lado. algunas 1nscrapciones reflejan 1s:
eristencia de cirertos personajes destacados socialmente, come
=] Leucadius que Tue praimiceraus domestaicorum o un  tal
Aventinus. al que se denomina var honoretus (Alfoldy 1975, n.
271 y 946, respectaivamente). Asimismo., tenemos constancia de
l1a presencia en Tarrace de inmigrantes, como  Aurelius
Aeliodorus. que era natural de Tarso de Cilicia y vecino de
Hispalis (Sevilla). carerta Nectaris, natural de Fitermon,
cerca de El1 Fayum. en Egipte (Qlives 1946, passims: Alfoldy
197%, p. 215, n. 400, vy lam. CXXIV, n. T) v un Taitranus
Farprtanus. del cual no sabemos si1 este Ultimo nombre es un
cogrniomen o© un gentilaicio, por lo que podria tratarse de un
natural de la Carpetania. como serala Alfoldy (1975, n. 938 vy
94) . AS1M1ISMO existe una  1nscripcion que, aunque
frasgmentada, parece claro que corresponde a la memoria de
los santos Fructuoso. Augurio vy Eulogirio. con lo que podemos
determinar que estos santos fueron venerados en esta Area

cementerial.

Todos estos datos son una muestra del gran interés que
Ltienen las inscripciones de la necropolis del Francoli, que
constituye el Unico grupo de material de este tipo
numericamente significativo con que contamos en Catalufa para
la época tardorromansa.

Sigillata afraicana € vy € tardia

Las si1girllatas africanas de este yvacimiento se
encuentran en estudio por J. Aguilué, por lo cual no nos
referiremos a las mismas. Sin embargo., queremos hacer notar
la presencia de la forma Hayes G0, y de un perfil completo de
la forma Hayes 77 B de la saigillata africana C 2, que hemos
podido ver en el Museu Nacional Arqueoldgic de Tarragona.

Sigaillata afraicana D

No nos referairemos en detalle a esta produccion, por
las raczones indicadas en relacidn a la sigillata africana C.
Sin embargo. algunos fragmentos han sido ya publicados en las
fotografias de los estudios de Serra Vilard, praincipalmente
los que se localizaron en el vertedero denominado por Serra
"Choza del Sepulturero”. De todos modos. citaremos algunas
formas cerdmicas que procedentes de este vyacimiento., Se
conservan en el Museu Nacaional Arqueoldgic de Tarragona.

- Hayes 3§8.
- Hayes 59 A.
- Hayes 61 A.

- Hayes 60, n. 1 - 2.

- Hayes 62 - L.amboglia 9 A.
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- Hayes 530 B, n. o0 (0 quioas Heayes B0 &),

- Hayes Gbé.
- Atlante lam. XL. 1.
- Hayes 80O A.

Algunas de las ceramicas de este vacaimienteo han  sado
publicadas. no scolamente en las fotografias de los trabajos
de Serra Vilard., si1no tambaen por Lamboglia (19267). Alli
donde s4dlo se indica la procedencia de Tarragona debemos
entender, probablemente. la necrdpolis paleocristiana., aungue
en la mayoraia de los casos la procedencie del material estad
clara. Dado que se trata de un material muy selective no los
incluimos en la numeracion del inventario.

- Flato. Forma Hayes 38 (Lamboaglia 1967, daibujo en p. 196, de
la necropolis paleocraistiana).

- Flato. Forma Hayes 59 (Serra Vilard 1970, lam. LXXV, n. 7
{probable ejemplar de la necrdapolis paleccristiana).

- Flato. Forma Hayes 61 A (Lamboglia 1967, dibuwio de p. 198 -
199).

- Flato. Forma Hayes 56 (Serra Vilard 1927, lam. XXXIX. n.
4.

- Cuenco. Forma Hayes 80 A (Lamboglia 1967, daibuwio en p. 204,
clasificado como forma 58).

Bagallata gris y anaranjada estampada

Aunque de hecho estédn i1néditos. Serra Vilard publica
(1929, lam. LXXII: lam. LXXIII,. mn. 1, 4 a 9. 15, 16 y 17;
lam. LXXIV, n. 1 & 25: l&m. LXXV, n. 5 a 83 lam. LXXVI, n. =,
4, Sa 14, 19, 20, 27, 24, 27 y 18) bastantes fragmentos de
estas producciones. entre los que se pueden reconocer varios
de las formas 1, &6, 15 y 18 de Rigoir, hallados (al menos. la
mayoria de ellos) en la "choza del sepulturero’": dado que no
se realica una descraipcidn de las piezas, no es posible,
solamente por las fotografias, determinar si estos fragmentos
corresponden a la produccidn gris o a la anaranjada,., y cudles

pertenecen. en SuW0 Caso. a una produccaidn o a otra.

Fese a que los Rigoar (1971) publican algunos
ejemplares y praincipalmente motivos decorativos de Tarragona,
no especifican de qué yacimiento concreto (y en ocasiones, N1
la forma cerdmica ni la produccidn) proceden las piezas a queé



hacen referencia. Caballero y Argente (1975, P 147) citan
los hallazgos de la necropolis. teniendo en cuenta la
ambiguedad de las fotografias publicadas por Serra Vilard
para poder determinar la produccidn concreta de las pienas.

En el Museu Nacaional Arqueoldgic de Tarragona hemos
podido wver algunos de estos fragmentos, a cuyo repertoraio
formal cabe afadir un ejemplar de la fTorma Rigoir 9 B, otro
de-la Rigoir 7 A y otro de la Rigoir 8 (I237).

Sigirllata haispdnaica tardia

Todos los fragmentos de sigillata haspdnica tardia han
sido recogidos en el estudio de Ldper Rodriguerz (198%5%) sobre
estas producclrones. por 1o gque contamos con un  "corpus'
publicado de estas cerdmicas en la necrépolis.

155 - Fragmento de pared. Decoracion del Fraimer Estilo (Ldpe:
Rodriguez 1985, lam. 92, n. 1758).

1% «a 180 - Dos ejemplares completos. dos fragmentos de
burdes y paredes y veintidn fragmentos de paredes de la forma
Draggendorff 77 tardia. Decoracitn del Segundo Estalo

(Mezquiriz 1961, vol. II, lam. 277. n. 48 y 49: |.bpe:
Rodrigues 1985, lams. 91 a 92, n. 1723 a 175%7).

Serra Vilard (1929, lam. LXXIV, n. 2% a 20) publica
cinco de estos fragmentos. procedentes de la denomanada
"chozca del sepulturero". Corresponden a los nameros 1741,
1742 y 1735 a 1757 del catédlogo de Léopez FRodriguez (1985,
lams. @22 vy 97) por lo que son los utnicos ejemplares de 1los
que conotemos su procedencia concreta dentro de la
necropolis; del resto solamente podemos atribuirles una
procedencia genérica de la zona abarcada por la necropolis.

Ceramica pintada

igl & 185 - Tres jarras y dos fragmentos informes. Serra
Vilard (1929, p. 70. figs. 44 a 47; reproducidos en Abascal
1986, fig. 155, n. 808, B0O9, 811 y B812), publica dos jarras Y
dos fragmentos informes, que fueron hallados en la “choza del
sepul turero”. Asimismo, Abascal (1986, fig. 155, n. 807)
afade otro ejemplar de jarra al repertorio de las cerdmicas
pintadas de la necrdpolis.

Lucernas

1B6 a 190 - Cinco fragmentos de lucernas de la forma Hayes !
- Atlante VIII. Serra Vilard (1929. lam. LXXIII., n. 10 a 14).
Fueron hallados en la denominada "cho:za del sepulturero'.

Ademés. tenemos noticias del hallacgo de lucernas. com@
ajuar, en algunas tumbas. concretamente un enterramiento en
tégulas. un sarcdédfago del siglo III (que se ha considerado
reutiliczado). una fosa cubierta con tégulas dispuestas @
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cdoble vertiente. un sepulcro hisomo vertaical . uno de muretes
y un enterramiento con ataud de madera (Del Amo 1979, p.
i’9). Todas ellas corresponden a los naveles antiguos de la
necropolis. Estas lucernas permanecen inéditss. aungue estan
en estudao.

Cerdmlca comin

En cainco tumbas de la necropolis se han  hallado
unguentarios, mientras gue en otras dos se han hallado lo que
se define como 'vasijas" {Del Amo 1979, P 129). Se
encuenbtran en los niveles i1nferior y medio de la necropolis.

Aniforas

Mauritanas:

121 y 192 - Un fragmento de borde. cuello y parte de las
ASAS y otro no descrito. Forma keay I B (keay 1984 E, vol.
I. p. 97. f1g. 25, n. 63 referencia en p. 25, no 1lustrado).

Tripolitanas:

192 - Anfora casi completa (faltan las asas: la atraibucadén
del pivote es también dudosa. a la wvista del dibujo
publicado). Forma keay X (keay 1984 R, vol. I. p. 80, fag.
20, n. 9By detalle en p. 122, fig. S50, n. 1 y fotografie en
vol., II, p. 7285, fag. 207, n. 11).

194 -~ Borde. cuello, asas vy hombros. Forma keay XI A.
Fresenta wun grafito "post cocturam”" en el cuelloc., con 1a&
marca XXX (keay 1984 B, vol. I. P. 175, fig. 21, n. 1
fotogratia en vol. I1I, p. 725, fig. 207, n. 2V,

Africanas:

19% y 1946 ~ Un fragmento de borde, cuello., asas y perte de
los hombros, y un borde. Forma Africana I A - teay [I1 A
{keay 1984 B, vol. I, p. 107, fig. 27, n. 9: p. 106, f:a. 40,
n. 1. con fotografia en p. 724, fig. 206, n. 5).

197 a 199 - Un fragmento de borde., cuelloc. asas y | «vte¢ de
los hombros, vy dos de borde, cuello y parte de |- was,
Forma Afraicana 1 B — keay III B (keay 1984 E, vol. 1, 1. 106,

fig. 40, n. 2 a 4).

200 a 206 - Tres fragmentos de bordes, cuellos. asas y parte
de los hombros, vy cuatro no descritos. Similares a 1o forma
Afraicana I A - keay III A (keay 1984 B, wvol. I. p. 10%, faig.
2. n. 13 p. 249, fi1g. 107, n. 3, con fotografia en vol. II,
p. 724, fig. 206, n. 43 wvol. I, p. 281, fig. 17%, n. I
referencia en p. 101, no 1lustrados).

y parte

207 a 211 - Dos fragmentos de bordes., cuellos. asas
a la forma

de los hombros, vy tres no descritos. Similares
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Africana 1 B — keay III B. Uno de ellos presenta sobre el
cuello un grafito "post cocturam". retrogrado, no el te:nto
MNIS (be~y 1984 B, wvol. 1. p. 105, Fi1g. 79. n. T y 4, con
fotografias de ambos en vol. II. p. 724, faig. 206, n. 2 vy p.
775, fag. 207, n. 1: referencia en vol. I. p. 101, no

1lustrados) .

217 a 219 ~ Ui anfora completa. cuatro semicompletas (falta
splamente el pivote), dos Tragmentos de bordes. cuellos. asas
y hombros. y uno de borde y parte del cuello. Ocho fragmentos
de la forma Africana II A - keay IV (¥Feay 1984 B, vol. I, p.
79, fig. 19, n. 4 a 7, con fotografias en vol. II. p. 729,
fig. 210, n. T a 8y p. 738, fi1g. 214, n. 93 vol. 1. p. 80,
fig. ~0. n. o, con fotegrafia en vol. II. p. 729, fig. 210,
ne &3 vol. I, p. 112, fi1g. 42, n. 3, con fotografia en vol.
11, p. 728, fag. 207, n. 27 vol. 1, p. 117, fig. 44, n. 37 p.
128, fig. 49. n. 1; referencira en p. 110, no 1lustrados).

220 - Anfora completa. Forma Africana I1 B — keay V bais (keay
1984 B, vol. 1, p. 79, fig. 19, n. 7; detalle del mismo en p.
77 fig. 172, n. 1, y fotografia en vel., II, p. 729. fig.
210, . 7).

201 a 207 - Un fragmento de borde. cuello. asas y hombros,
otro de borde, parte del cuello y arranque de las asas y otro
de borde y parte del cuello. Forma Africana II C - keay VI

{(keay 1984 B, vol. I, p. 117, fi1g. 44, n. &6 vy 7% n, 120, Tig.
45, n. ).

24 -~ Horde., cuello., asas Yy pa-~te de los hombros. Forma
Africana II D - keay VII ‘keay 1984 B, vol. I, p. 128, faig.
49, n. 23 fotografaco en vol. 11, p. 726, fig. 208, n. 1).

225 . 274 -~ Un Anfora casi completa (falta solamente el
pivote): cuatro fragmentos de bordes, cuellos., asas y parte
de los hombros: uno de borde, parte del cuello y de las asasi
dos de borde y parte del cuello; un borde y uno no descrato:
Farma keay XXIV A (keay 1984 B, vol. I, p. 92, fig. I2. n. &
con detalle del mismo en p. 180, fig. 77, n. 1 y fotografia
en vol. II, p. 722, fig. 212, n. 63 vol. 1. p. 181, fig. 74.
n., 1. 2. 27y S5: p. 182, fig. 75, n. 2 y 3, con fotografia del
n. 2 en vol. II, p. 726, fig. 208, n. S; vol. I, p. 187, fig:
76, n. 1 y 2% referencia en p. 179. no i1lustrado).

235 a 278 - Dos fragmentos de bordes, cuellos, asas y parte
de los hombros, vy dos no descritos. Forma keay XXIV B (keay
1984 B, vol. I, p. 187, fig. 76, n. 4 y 9, con fotografias de
ambos en vol. I1, p. 726, fag. 208, n. 2, T - ambas del n. 4
-y 4, ésta correspondiente al n. & de la fig. 76. Referencid
en vol. I, p. 179, no 1lustrados).

27 & 2247 - Tres a&nforas completas (en una de las cuales
falta solamente parte del pivote). tres fragmentos de borde Y
tres no descritos. Forma keay XXV B (keay 1984 E, vol. I, p-

-

. fig. 22, n. 1 a T, con detalle de este tiltimo en p. 199
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Tfig. 77, n. 2. y fotografias de los tres ejemplares en vol.
II., p. 721, fig. 241, n. 8 y 9 y p. 735, fig. 214, n. B;: vol.
I. p«o 200, fag. 78, n. & a B: referencia en p. 185, no
1lustrados) (26).

248 vy 49 — Un anfora completa (falta solamente una parte ded
pivote) y uny fragmento de borde, cuello, asas y parte de los
hombras. Forma keay xXV C (keay 1984 B, vol. I, p. 8%, faig.
25, n. 2, con detalle en p. 200, fig. 78, n. 10 y fotografias
en val. II p. 735, fig. 214, n. 6 yv 7. anfora conservada in
gsituy p. 201, fig. 77, n. L, con fotografia en veol. 11, p.
Tob6, fTig. 208, n. 7).

250 ~ Antora  completa. Forma Fkeay XXV E. En el cuello
presenla la estampilla N (keay 1984 B, wvol. I. p. 80, fig.
2. n. 437 fotoarafia en vol. IT. p. 7771, fig. 211, n. 10,
Sobre la estampilla, ver obra citada, veol. I, p. 192).

201 — Borde, parte del cuello y arranque de las asas. Forma
keay XXV E o0 F (keay 1984 B, wvol. I, p. 2201, fi1g. 79, n. &)
(7).

252 a 204 -~ Un Aanfora completa. otra semicompleta (falta
sulamente la parte inferior y el piveote)., vy un fragmento de
borde., cuello. asas y hombros. Forma keay XXV G. El dltaimo

fragmento citado presenta un grafito sobre el cuello. en
forma de aspa (keay 1984 B, vol. 1. p. 85, fig. Z7, n. &. con
fotogratia en vol. II. p. 771, faig. 211, n. 113 vol. I. p.
87, Tig. 7. n. 1., con detalle en p. 202, fig. BO. n. 2 vy

fotografia en vol. II. p. 7237, fig. 215, n. 35 p. 202, fiqg.
80, n. 1, con fotografia en vol. II. p. 726, fig. 208, n. 6).

255 - Borde, cuello, asas y parte de los hombros. Faorma teay
XXV L (teay 1984 B, vol. I, p. 207, fig. B81. n. 8).

—854 — Borde, parte del cuello y de las asas. Forma keay XYV N
(teay 1984 B, vol. I, p. 207, fig. Bi. n. 5}.

257 y 288 - Un Anfora casi completa (falta solamente el
pavote) y un fragmento de borde, parte del cuello y d¢  las
asas. Faorma keay XXV 0. El anfora completa citada presenta un
grafito "post cocturam" sobre el cuello., en forma de raig-:cag
{teay 1984 B, wvol. I. p. 84, fig. 24, n. =, vy detalle del
mismo en p. 205, fig. 83, n. 13 p. 204, fig. 87, n. 4).

259 a 261 - Dos anforas completas y un fragmento de borde vy
buena parte del cuello. Forma keay XXV 8 (keay 1984 E. vol.
I, p. 84, fig. 24, n. 4 y 6. con fotografias en vol. II, p.
721, fiag. Z11, n. 17 y 14; vol. I. p. 2085, fig. B2, n. 6).

262 - Fragmento de la forma keay XXV U (keay 1984 B, wvol. I,
referencia en p. 189, no 1lustrado).

267 - Borde, cuello, asas. hombros y parte superior y media
del cuerpo. Forma keay XXV V (keay 1984 K, vol. I. p. 206,
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fig. 84, nm. L).

T4 y 265 ~ Un fraumento de borde. cuello. asas y hombros., y
otro de borde, cuello. asas y parte de los hombros. Forma
keay XXV ¥ (teay 1984 B, vol. I. p. 206, f12g. 84, n. 23 p.
207, ftig. 8%, n. 1, con fotografia en vol. II. p. 726, fiqg.
208, n. 9).

D66 a 68 - Dos fragmentos de borde. cuello., asas y parte de
los hombros. vy otro de borde., parte del cuello y asas. Forma
keay XXV Y (teay 1984 E, vol. I. p. 207, fig. B85, n. 2 a 4;
fotografia del n. 2 en vol. Il, p. 726, fig. 208, n. 8).

289y 70 - Un anfora completa y un  fragmento de borde,
cuello, asas y parte de los hombros. Forma keay XXV Z.37 (feay
1984 B, vol. I, p. 84, fig. 24, n. 10, con detalle en p. 208,
fig. 86, n. 9 vy fotografia en vol. II, p. 732, fig. 212, n.
1: wvol. 1, p. 208, fig. 86. n. 6. con fotografia en vol. II,
p. 726, fig. 208, n. 11).

271 ~ Barde, «asas. cuello y parte de los hombros. Forma keay
XXV 2.3 (keay 1984 B, vol. I, p. 209, fig. 87, n. 1).

272 —- Borde., cuello. asas y parte de los hombros. Forma keay
XXVII A (keay 19834 B, vol. I, p. 218, fig. 21, n. 13%).

273 a 2286 - Dos aAnforas completas: un fragmento de borde,
cuello, asas y hombros; cuatro de bordes, cuellos, asas Yy
parte de los hombros: uno de borde. parte del cuello y de las
asas: cuatro de bordes. parte de los cuellos y arranques de
las asas. Yy dos no descraitos. Forma keay XXVII B. Algunos de
ellos presentan gratitos pre cocturam, no sliempre
inteligibles: en un caso se lee una letra N, vy en otro una
pesaible C (keay 1984 B, vol. I, p. 86, fig. 26, n. 1 y T, con
fotograftias del n. 1 en vol. II, p. 722, fig. 212, n. 5 y del
M. - oen p. 737, fig. 215, n. &6y 753 veol. I, p. 221, fi1g. 9C.
n. 1 a 6, con fotegrafia del n. 2 en veol. II, p. 7272, fTig.

212 n. 43 wvol. I, p. 222, fig. 92. n. 1 vy 27 p. 227, fag.
24, n. 1y 2: referencia en p. 219 - 220, no 1lustrados)
(28).

Otro problema lo constituye el hecho de que este miemo
auvtor publica una fotografia de un aAnfora completa (vol. IT.
p. 722 fig. 212, n. I) con la saigla T/i/11, que no
corresponde a ninguna de las dos Anforas completas dibujyadas
en las figuras: dado gque. segun el inventario de la forma
XXVII existe una pieca con esta misma sigla. no sabemos si1 se€
trata de otra Anfora completa no representada en las figuras
pero si fotografiada (lo cual nos extrara mucho) o baen
existe un error en la sigla de la fotografia. For ello, no
nos atrevemos a elevar a tres el numero de a&nforas completas
de esta forma; de todos modos. ello no afecta a 18
cuantificacidn total, puesto que hay varias piecas incluidas
en el anventario y no i1lustradas.
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287 - Anfora completa. Forma keay XXVIII (keay 1984 E, vol.
I, p. 8&, frg. 246, n. B1 detalle en p. 227, fig. 94, n. 4 vy
fotoarafia en vol., 11, p. 727, fag. 215, n. 1).

/8 - Anfora completa. Forma keay XXIX (teay 1984 E, vol. I,
p. 86, fTig. Z6¢ n. 75 detalle en p. 206, fi1g. 95, no. 1 ¥y
fotografia en vol. 11, p. 777, fag. 215, n. 4).

-8? - Borde., cuello. asas y hombros. Forma keay XXh (keay
1984 B, vol. I, p. 228, fi1g. 96, n. 13 fotografia em veol. IT,
pe 770 Tag. 2170 ne ).

S90 - Borde y parte del cuello. Forma beay XXXI (keay 1984 E,
vol. I, p. 226, fig. 95, n. 2).

2%1 - Anfora casir completa (falta sclamente el pivote). Forma
beay XXXII (keay 1984 B, wvol. I. p. 89, fig. 9. n. 2
folografias en vel. II. p. 726, fag. 208, n. 17 y p. 772,
fig. 212, n. 8).

292 - Borde, cuello, asas y parte de los hombros.
XXXIVY (keay 1984 R, vol. T, p. 256, frg. 98, n. i
en vol. I, p. 726, fig. 208, n. 12).

Forma keay
fotografia

297 ¢y 294 - Ejemplar completo y otro no descrito. Forma keay
XXXV A (lteay 1984 B. vol. I. p. 90, fig. T0,. n. 1. con
fotografia en vol. 1. p. 732. fig. 212, n. 9: referencia en
vaol. 1. p. 274, no 1lustrado).

29% a 297 - Un anfora casi completa (falta solamente el
pavole) v dos semicompletas (falta la parte inferior). Forma
keay XXXV B (keay 1984 B, wvol. I, p. 87, frg. 27. n. 6. con
detalle en p. 229, fig. 101, n. 1 y fotografia en vol. II. p.
777, fig. 217, n. 2% vol. I, p. 88, fig. 28, n. 1: p. 20,
fig. 30, n. 2, con fotografia en vol. II. p. 722, faig. 212,
n. 1o).

298 - Borde, parte del cuello y de las asas. Forma keay XXXV
C (keay 1984, vol. T, p. 242, fig. 102, n. 17).

299 - Borde., cuello y parte de las asas. Forma keay XXXVI R
(keay 17984 B, vol. I, p. 244, fig. 104, n. 1).

Z00 — Un fragmento de borde, cuello. parte de las asas y de
los hombros, vy otro de borde y parte del cuello. Forma keay
XXXV1I (teay 1984 EB, vol. I, p. 246, fig. 105, n. Z y 7).

201 vy 202 - Dos fragmentos de bordes, cuellos, asas y parte
de los hombros. Forma keay XXXVIII (keay 1984 R, vol. I, p.
248, fig. 106, n. 1 y 2).

0T a D06 - Cuatro fragmentos de bordes. asas. cuellos vy
parte de los hombros. Forma keay XXXIX (keay 1984 B, p. 248,
fig. 106, n. T3 p. 249, fag. 107, n. 1 y 2, con fotografia

del n. 1 en vol. II, p. 727, fig. 215, n. 103 vol. I, p. 251,
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fig. 108, . 2}

TO7 a 214 —- Un fragmento de borde. cuelloc., asas y hombros,
cuatro de bordes, cuellos, asas v partes de los hombros vy
tres de bordes y parte del cuello. Forma keay XLII (keay 1984
B, vol. I, p. 2582, fag. 1092, n. 5 a 73 p. 2254, fig. 110, n. 1
a 4; p. Z8%0, fig. 111, n. 1).

1S y T16 - Un fragmento de borde. cuello, asas y hombros, y
otro de borde y cuello. Forma keay XLIII (keay 1984 B, vol.
Te p. 2857, f1g. 112, n. 1 v ).

17 y 718 - Dws tragmentos de bordes. cuellos. asas y parte
de los hombros. Forma keay XLIV. Ambos fragmentos presentan
dos tipos de asa diferentes (keay 1984 R, vol. I. p. 2156,
fig. 111, n. 23 p. 257, fig. 112, n. 2).

719 —~ Horde., cuello, asas y hombros. Forma kFeay XLV (keay
1984 E, vol. I, p. 257, fig. 117, n. 22}).

20 - Anfora completa. Forma keay XLVI (keay 1984 B, vel. I,
p. 85, fig. 2%, n. 3).

Z21 - Borde, cuello, asas. hombros y parte superaior y media
del cuerpo. Forma kteay L (keay 1984 B, vol. I. p. 265, Tag.
115, n. 1).

22—~ Anfora completa. Forma keay LI (keay 1984 B, vol. I, p.
86, fig. 26, n. 63 fotografia en vol. II, p. 727, fig. 217,
n. 4).

27y 524 - Fragmento de borde y parte del cuello y otro no
descrito. Forma keay LIX (keay 1984 B, vel. 1. p. 701, fig.
121, n. 2% referencia en p. 300, no 1lustrado).

28 y 126 - Dos fragmentos de bordes y parte del cuello., uno
de los cuales conserva parte de las asas. Forma teey | XYVII
(teay 1984 B, vol. I, p. 372, fig. Tig. 171, n. 7 y 9V,

Z27 -~ Borde, cuello, asas y hombros. Forma keay L¥Y¥V111 (reay
1984 B, vel. 1, p. 273, fig. 172, n. 7).

328 - RBorde, cuello, asas y hombros. Forma keay L33!, beay
1984 B, vol. 1, p. 277, fig. 172, n. 2).

729 - Borde, cuello, asas y parte de los hombros. Forma beay
AC (keay 1984 R, vol. I, p. 381, fig. 173, n. ).

Orientales:

T70 - Anfora completa. Forma keay LIV B (keay 1984 R, vol. 1.
p. 88, fig. 28, n. 4; detalle en p. 282, fig. 121, n. 2.

pu—

351 - Hombros, asas y la mayor parte del cuerpo (e:cepto 1la
inferior). Forma keay LIV F (keay 1984 B, vol. I, p. 91, fig.
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Ti. n. &3 fotograftia en vol. I, p. 777, Fag. 2150 n. 12).
Sud—hispanicas:

otro de cuello, «ses y hombros. Forms Dressel 27 - keay XITI
B. Ambos presentan estampillas en las asas. con los tesitos
HHAY v HH.... respectivamente (keay 1984 B, wvol. I, p. 144,
fig. 5oy, n. 12 vy 175, con fotografie de este Gltimo en vol.
{1. p. 725, fig. 207, n. 12) (29).

I3 0y U070 - Un Jragmenle de borde. cuello. asas y hombros, y

224 - Borde, parte del cuello y arrangue de las asas. Forma
Dressel 27 - keay XIIT D (keay 1984 B, vol. I. p. 145, fig.
G6. N. D).

20 - Anfora completa de la forma bteay XIV (keay 1984 EB, vol.

I. p. 8L, fig. 21, n. 4; fotografia en vol. 11, p. 729, fiqg.
210, n. 17) (20).

726 —- Borde. cuello. asas y hombros. Forma keay XVII (teay
1984 B, vol. I, p. 129, fig. 52, n. 4; fotografia en vol. II,
p. 737, fig. 215, n. 9). -

37 a 742 - Un fragmento de borde, cuelleo. asas. hombros y
parte superior y media del cuerpo, ademds de un pivote que
parece corresponder a la misma; dos de bordes, cuellos, asas,
hombros y parte superior del cuerpo: uno de borde. cuello,
asas y parte de los hombros: otro de borde. parte del cuello
y de las asas., Yy otro de borde, cuello y hombros. Farma keay
XIX A (kFeay 1984 B, vol. 1. p. 82, fig. 22. n. 1. con
fotografia en vaol. I1, p. 737, fig. 215, n. 93 p. 161, fiqg.
6l n. 1 a 7. con fotografia del n. 1 en vol. I, p. 725,
fig. 207, n. S wvol. I, P 162, fig. 62. n. t yv 2., con
fotografias del n. 1 en vol. II, p. 727. fig. 215, n. B y del
n. 2 en p. 725, fig. 207, n. &).

347 a 747 — Un anfora semicompleta (falta solamente la base y
el pivote), dos de bordes, cuellos, asas y hombros. y dos de
bordes, cuellos, asas y parte de los hombros. Forma bteay XIX
B (keay 1984 B, vol. I, p. 81, fig. 21, n. 113 p. 167, faiqg.
. n. 1, Z vy 4: p. 164, frig. 64, n. 1, con fotografia en
vol, ITl, p. 725, fig. 207, n. 7).

348 & 254 - Un anfora completa, tres de bordes, cuellos, asas
y hombros, dos de bordes, cuellos, asas y partes de los
hombros., vy otro no descraito. Forma keay XIX C (keay 1984 E,
vol. I, p. 8%, fig. 25, n. 1: p. 165, fig. 63, n. 1 a 4, con
fotografia de éste dltimo en vol. II, p. 725, fig. 207, n. B;
val. I, p. 166, fig. 66, n. 93 referencia en p. 158, no

1lustrado).

5% y 386 - Un anfora semicompleta (falta solamente el
borde) y un fragmento de cuello, asas y hombros. Forma keay
XIX: al no conservarse el borde., no es posible precisar el
tipo concreto (keay 1984 B, vol. I. p. 167, f1g. &7, n. 4;
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vol. [I., p. 729, fig. 210, n. 11) (Z1).

=57 - Anfora complela (falta tan solo parte del pivote).
Forma keay XX (keay 1984 B, wvol. i. p. @88, fig. 28, n. 2
fotogratia en vol. Il1, p. 727, fig. Z15, n. 11).

TE8 a J64 - Dos anforas completas:; wun fragmento de borde,
cuello, ASRS o hombros vy parte superaor del cuerpo: tres
fragmentos de bordes, cuellos, esas y parte de los hombros. vy
otro de borde, inicio del cuello y parte de las asas. Forma
keay XXIII (keay 1984 B, wvol. I. p. 82, fig. 22, n. T, con
fotogratia en vel. II, p. 7231, fig. 211, n. 43 vol. I, p. 8I,
fig. =22, n. 6. con detalle en p. 174, fig. 69, n. 2. ¥
fotoyrafsa del mismo en vol. TI. p. 771, fig. 211. n. 2% vol.
I. p. 174, fig. 69, n. 1 v 83 p. 175, fig. 70, n. 1, Y T
con fotougrafia del n., 1 en vol. II. p. 725, fig. 207, n. 10).

rJ‘I

765 - Anfora completa. Forma keay XXIII bas (keay 1984 B,
vol. I. p. B8, fag. 22, n. 7).

ThsE  ~ Anfore casi completa (falta solamente el pivote vy la
parte adyacente al mismo). Forma keay XXX bis (keay 1984 H.
vol. I, p. 87, f1g. 27, n. 73 detalle en p. 228, fig. 96. n.
. y fotogratia en vel. 11, p. 737, fi1g. 215 n. 2).

Froduccion tarraconense:

267 —~ Borde, cuello, asas y parte de los hombros. Forma keay
XXIII (keay 1984 B, wvol. I. p. 174, Afig. 69. n. Z). Como
observa bteay (1984 B, vol. I, p. 173) por sus caracteristicas
fisicas puede atribuirse a la produccidédn tarraconense.

768 - Borde. cuello y parte de las asas. Forma keay LXVIII
{(keay 1984 B, vol. I, p. 751, fig. 164, n. 7).

269 - Cuello. asas, hombros vy parte superior del cuerpo
Forma keay XCI A (keay 1984 B, wvol. 1I. p. 286, fig. 177, n.
1).

570 - Borde. cuello, asas y hombros. Forma keay XC1 Kk (keay
1984 B, wvol. I, p. 782, fig. 176, n. 2: fotografia en vol.
II. p. 729, fag. 210, n. ).

Frocedencia indeterminada:

271 - Borde., cuello, asas, hombros vy parte superaior del
cuerpo. Forma teay XXII. Fresenta sobre el cuello un grafaito
post cocturam, comn una cantidad en numeros romanos de lectur?
dificil, susceptaible de ser interpretada comeo CXVIIII ©
LXVIIII (keay 1984 B, vol. I, p. 171, fig. 68, n. Zi
fotografia en vol. II, p. 725, fig. 207. n. 9. Sobre el
gratito, véase la misma obra. p. 170).

272 - Borde. cuello, asas y parte de los hombros. Forma keaY
XXIII (keay 1984 B, vol. I. p. 174, fig. 69, n. 2). Com?
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observa teay (1984 E. veol. I. p. 177) a juzgar por sus
caracteristicas fisicas, no contamos con evaidencias gue
permtian atraibuyrr una procedencia  determinada  a este

fragmento,

7Ly 174 —~ Un Anfora semicompleta (falta la parte inferaior)
y un fragmento de borde, cuella, asas y parte de los hombros.
Forma teay XLVI1 (teay 1984 R, wvol. I. p. 90, fig. Z0, n. 5,
con fotografias en veol., II. p. 775, fig. 214, n. 10 a 12 p.
289, fag. 117, n.o 1).

W75 - AnTfora complela. Forme bteay XLIX (lteay 1984 R, vol. I,
p. 82, fig. 22, n. 73 fotografia enm vol. II, p. 725, fig.

D175, e 9.

w76 -~ Un  fragmento de cuello y arranque de asas y otro de
gran parte del cuerpo, quicas pertenecientes a la misma pieca
{por lo cual les atribuimos el mismo numereo). Forma fkeay
LXXVI (keay 1984 B, vol. I. p. 87, fig. 27. n. 3). keay
sugrere que la procedencira de esta forma anfédrica podria
si1tuarse en el Mediterraneo oriental (por su similaitud formal
con otras producciones de esta Donal)., aungue no lo aftairma
como dato seguro.

277 - Fragmento de cuerpo. Forma keay LXXXVIII (keay 1984 B,
vol. I, p. 278, fig. 174, n. 9) (Z2).

378 -~ Rorde, parte del cuello y de las asas. Forma keay XCIII
{teay 1984 B, vol. I, p. =787, fig. 176, n. Z).

Vaidrao

Serra Vilard (1929, p. 71, fig. 48 a S51: p. 72, figs.
32 y 37) publica una botella y cinco fragmentos informes, que
fueron hallados en la denominada "choza del sepulturero”.

Asimismo, se localizaron varios unguentarios y botellas
de vidrio formando el ajuar de algunas tumbas. Concretamente,
se han hallado en cuatro sarcéfagos, tres sepulcros de losas,
una tumba de tégulas dispuestas a doble vertiente y otra de
tégulas en seccidn cuadrada (Del Amo 1979, p. 129). Todas
ellas corresponden a los niveles superior y medio de 1la
necrapolis.

Monedas

Las monedas halladas en 1la necrdpolais han sido
estudiadas por Avelld (1979). de cuyo trabajo tomamos los
datos que seguidamente santetizamos. A pesar de que la
necrdpolis en si es de época bajoimperial, los hallazgos
numismaticos de esta 4&rea cubren un amplio espectro
cronolégico, desde monedas cartaginesas. 1béricas y romano-
republicanas hasta las bajoimperiales, lo que prueba hasta
qué punto estas monedas se hallan en estado residual. Las
monedas del siglo III son bastante abundantes (Avella 1979,
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pe 94 - 55 y 62 - 63), habiéndose recuperado 73 del periodo
comprendido entre los aros 260 y 294 d. de J.C.

El 61.42 % del total de las monedas halladas en la
necrdpolis corvresponde, como sefala Avella., a los siglos IV oy
Vi el total de las monedas (entre Dioclecaiano y fainal del
imperic) asciende a 254. Del praimer tercio del siglo IV
eyristen pocos ejemplares, por lo que Avella supone que
seguian  usdndose en este periocdo los antoninianos del siglo
II11: asimismo, las acufacaiones de Magnencio estan escasamente
representadas (solamente tres monedas), lo que contrasta
grandemente con el lote monetario hallado en el cercano Foro
bajo. El pericodo con mas monedas es el 264 - 787 d. de J.C.
En lo qgque se refiere a la representacidn de cecas. son  mas
abundantes las occidentales (el 85,07 del total). destacando
Roma y Arles; las otras son Augusta Treverorum, Londinium,
Tacainum, Tesaldnica., Sairmio. Aguilela. Siscara y Lugdunum. Las
orientales son, pues, minoratarias (17,83 %), correspondiendo
a Constantinopla. Heraclea y Cicaico.

Avelld (1979, p. 58) afairma que hay varias monedas
(concretamente dos AE 7T y veintisiete AE 4) que '"por sus
caracteristicas" pueden datarse en el siglo V. aunque esta
autora no es mas especifica en esta afirmacion.

Hebilla visigoda

En umna tumba de la zona de la basilica se halld una
hebilla de tipologia visigoda (Palol 1950, fig. 4., n. i
Falol 1987, lam. LXXI) lo que prueba el uso de una parte de
la necrépolis en un momento avantado del sigleo VI o ya en el
VII d. de J.C.

Restos aplicados a tegjaidos. Hilo de oro

En el interior de algunos tumbas se hallaron restos de
hilos de oro (Del Amo 1979, P. 128). Del Amo indica que las
tumbas donde se hallaron esteos hilos de oro corresponden al
"mivel superior por la tipologia" y a los estratos ‘'"superaiof
y medio por posicaén” (') (Del Amo 1979, p. 260) de 128
necrdépolais.

Conclusiones

Aunque se ha dicho que la necrdédpolais podria habersg
inicrado en el siglo III, no es hasta el siglo IV que 14
tenemos atestiguada con seguridad. siendo considerados todos
los materiales anteriores como fruto de una reutilizacidn:
For otro lado. estd claro que la basilica que se encontrabd
en este lugar es cronoldédgicamente posterior al inicio del uso
del cementerio., por lo gue éste no estd en funcivn de 14
citada basilica, aunque no es posible descartar que cof
anterioridad no existiese una veneracaidn de los martare?
Frcutuoso y sus didconos, que muy posiblemente fuerol
enterrados en esta necrdpolis, aunque ello choca un tanto cof
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la Talte de datos sequros sobre 1 sagle 111 en esta
necropolirs.

Los materiales hallados. singularmente los anforicos,
prusban que esta necrépolis debe centrarse cronolégicamente
en los sigleos TV y V. siendo usada de un modo restraingido  a
partir de la segunda mitad de la V  centuria, aunque la
utailizacion de la basilica y los enterramientos mas cercanos
a la misma podria gquicd (no contamos con datos seguros  sobre
ello) prolongarse hasta el esi1gleo V11, 1] hallacgo de
escultura decorativa visigoda (no sabemos si1 reutilicada o
no) y de wuna hebilla asimismo visigotica contraibuyen a
documentar la dltimz Tase de utilicacidn de la necrdédpolis vy
de la basilica. en ¢l sigleo VI o guacd en el VII d. de J.C.

For otro lado, la epigraftia. asi como los distintos
tipos de enterramiento. permiten realizar una buena
aproximacion soclolégica a la sociedsd tarraconense de los
siglos IV y V d. de J.C. La aimportacién de sarcéfagos
esculturados del taller de Cartago (Rod& 1990) nos i1nforma
sobre Jas tendencias comerciales eilastentes entre finales del
sigla IV vy mediados del V-d. de J.C., asi como del gusto de
los Larraconenses pudientes por este tipo de productos.
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bibliografia anterior). Beltran 1987, p. S526. Léper Rodrigue:z
1983, p. 218 y lams. 91 a 93, n. 1733 a 1758. Abascal 1986,
fig. 155, n. 807 a 809, 811 y 812. keay 1984 kE vol. I. p. 1
a 24 (para las referencias concretas sobre las anforas., ver
mé&s arriba el apartado dedicado a las mismas). FRod& 1990 A,

passim.

24.7.2.2 - Necroéopolis del Parc de la Ciutat

Caracteristicas

El &rea cementerial localicada en el lugar donde se
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na de construir el Parc de la Cautat, evcavada recaientemente,

SE encuentra situada cerca del rio Frencoli vy de la
necrédpolis de San Fructuoso., asi como de  la denominada
necrépolis de Fere HMartell (27). Las tumbas que se
localizaron en esta necréopolis. vya publaicada (TED'A  1987)

corresponden a los siguientes tipos de enterramiento (J4}):
1 - Tumbas de camara (e han localairado o casos).

2 - Sepulcros de fosa con cubrerta de losas unidas  con
argamasa (& casos).

Z Sepulcros de fosa cubiertos con tégulas (7).

4 — Tumbas de tégulas colocadas a doble vertiente (14).

5% -~ Inhumaciones en ataud de madera (16).

6 — Tumbas de losas (7).

7 ~ Dzeras (8). Consisten en simples agwleros en los que s€

depositan los huesos.

8 — Enterramientos en aAnforas (78B). Es el tipo de inhumacaodn
mas abundante en la necrdépolis. constituyendo el 42,6 % del
total.

For sus caracteristicas peculiares., merecen seralarse
los dos sepulcros de cdmara (designados con los numeros I Y
Il por sus excavadores). El primero de ellos consiste en unos
compartimientos de obra revestidos interiormente con opus
signinum., Yy cubliertos con losetas y fragmentos ceramicos. El

segundo sepulcro corresponde a una camara funeraraia
{accesible a través de una puerta hecha con sillares) bajo
cuyo suelo de opus signanum se hallaron dos locull
diferenciados, uno de ellos consistente en una tumba con
losas vy el otro es una fosa con cubierta de ceramica. AmboS
sepulcros presentaban las tumbas en horirontal, no

superpuestas (TED'A 1987, p. 138 - 141).

La observacidn de las diferentes superposiciones Yy/0
cortes entre unas tumbas y otras ha permitido conocer 18
evolucadn diacrdnica del cementerio, y al propio taiemp?
comprobar la variacién de la tipologia de enterramiento segun
los periocdos y contrastar los datos proporcionados a raiz d€
estas observaciones con los constatados en la necrépolas de
San Fructuoso o del Francoli.

El elemento base del cual se ha partido para fechar 18
necrépolis es la cronologia proporcionada por las Anforas
reutiliczadas como ataud. Actualmente, ésta se conoce bastanté
bien, debido a trabajos recientes como el de keay (1984 EB). Y

se parte, por ello, de un presupuesto cronolégacl
relativamente seguro, cosa que no pudo aun hacer Del Amo hacé
tan solo una década con la necrdpolis de San Fructuoso. Asi
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& parlir de la relacidn que guardan los sepulcros de &nforas
con olros {lipos de enterramientos se ha podido obtener una
secuencia cronoldgica de la necrépolis.

De este modo, se ha podido determinar que los
enterramientos en atadd de madera del Farc de la Ciutat son
los mas antiguos de esta area funeraria, constatandose ya su

utrlizacidn en el sigleo 111 d. de J.C., (TED'A 1987, p. 114).
l.os enterramientos en TfTosa saimple son  aqui  posteriores,
pudiendo datarse ya en el saglo 1V o la primera mitad del V
d. de J.C. (TED'A 1937, p. 109). Las tumbas de losas se datan

en la primera mitad del siglo ¥ (TED'A 1987, p. 125):; s=san
embargo. no se ha podido precisar tanto la datacion de las
tumbas de tegulas, qgque =on posteriores a los ataudes de
madera pero que se datan. grosso modo. entre finales del

s1glo IIl y mediados del ¥V d. de J.C. (TED"A 1987, p. 111,
siendo contemporaneas de los enterramientos de losas vy

anforas.

For su parte, las anforas proporcionan una datacién
comprendida entre primcipios del siglo IV vy mediados del V d.
de J.C. (TED A 1987, p. 117 - 124). Esta dGltima datacidn se
deduce de 1la minoritaria presencila de anforas propias del
siglo V. concretamente de las formas keay XXXV B, LIII vy
LXII, que aparecen hacia el segundo cuarto de dicha centuria
(TED'A 1987, p. 118). Sain embargo. creemos que el anfora
publicada en la monografia sobre la necrdpolas cComo
perteneciente al taipo LXII de Fkeay dafiere, en sus
caracteristicas generales, bastante de todos los ejemplares
conocidos de este tipo., por lo gue la adentaficacidn san
reservas que se hace con dicha forma nos parece precaipirtada.
De todos modos, su similitud formal autoraiza a .pensar que
pueda tratarse de un inmediato precedente de la forma leay
LXII., o bien gque corresponda a una praimera fase de produccidn
de la misma, hasta ahora poco documentada: ello corroboraria,
de todos modos. la datacidn de mediados del siglo V que se ha
propuesto como fecha final de la necrdpolis.

Muy anteresante es el estudic osteoldgico realicado
sobre los esqueletos hallados en la necroépolas (TED'A 1987,
p. 147 - 177). particularmente por la determinacidén de la
edad de los ainhumados. Se bha podido constatar que la
mortalidad infantil constituye el 17,5 % del total, aungue
los mismos autores del estudio reconocen que estas
estadisticas son poco fiables. dadas las circunstancias de la
muestra considerada. En los casos de mortalidad infantil qgue
han podido determinarse con segquraidad, en un caso el
fallecimiento se produlo entre el nacimiento y los 6 meses de
edad., cuatro entre los 16 y 18 meses. cuatro més entre los
2.9 y 3,9 afos, uno entre los 7 y los 10 afos y otro a los 12
afios aproxaimadamente. Es decar, que la mayor mortalidad
infantil se concentra en los primeros afos después del

nacimxento.
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Ern lo que se refiere a individuos adultos se  han
rdentificado 17 Jdvenes (4 hombres, 6 muieres Y 9
indeterminados). 17 adultos (4 hombres. 7 muieres vy 6
indeterminados), 9 de edad madura (& hombres, 1 muier vy O
indeterminados) vy 1 hombre de edad senil. 8Sin embargo. en 77
casos (11 hombres, 4 mujeres y 0 indeterminados) no ha saido
posible preciser la edad.  Aungue, como se puede  ver, los
datos a considerar son problematicos, parece ser que, dado
gue disminuye considerablemente el numero de aindaviduos de
edad madura. la esperanca de vaida en Tarrace no fuese muy
grande durante el Bajo Imperio (TED'A 1987, p. 14353). Ello
coincarde con  los resultados proporcionados por  los datos
epigr&ficos en relacion a la necropolis de San Fructuoso.

Materiales

Sigarllata afracana C

e}

1 - Fragmento de platc de la forma Hayes 50. Froduccaidn C 2
{TED"A 1987, p. 137). Hallado en el interior de un sepulcro
de camar &.

Sigarllata africana D

I -~ Fragmento de plate de la forma Hayes 539, hallado en un
estrato que podria corresponder al abandono del &ea funeraria
(TED'A 1987, UE. J010, n. 2).

% - Fragmento de borde de un plato de la forms Hayes 61 A,
hallado en una tumba de camara (TED'A 1987, p. 126, fig. 96
forma 202, n. 1).

4 - Fragmento de base decorada de forma indeterminada., del
estilo A 1. con el motivo Hayes = - Atlante 112 (TED'A 1987.
Pe. 156, fig. 96, numero Z08.1). Hallado en un sepulcro de

CAMAra.

D - Fragmento de base de plato de pie alto (TED'A 1987, p-
1285, fig. 25. UE. Z011). No es posible precisar su tipeologia.
pero corresponde a las formas que pueden datarse a partar de
la mitad del siglo V d. de J.C.., aproiimadamente. Fue hallado
en el estrato de abandono de un sepulcro de camara.

Si1gillata hispanica tardia

6 - Fosible fragmento de la forma Mezquiraiz 45 (TED'A 1987
p. 126, forma 202, n. 2). Hallado en un sepulcro de camara.

Anforas

Las 4&nforas tardorromanas halladas en esta necrépoli’
fueron todas ellas reutilizadas para uso fTunerario (29):
Algunos fragmentos anféricos fueron hallados en estad?
fragmentario entre la tierra de algunos estratos, por lo cual
las presentaremos por separado de las dnforas utilizadas con
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finalidad funeraria.

A - Anforas utilicadas en los enterramientos:

Africanas:

7 a 10 - Un fragmento de borde. perte del cuello y arranque
de las asas, dos de borde, cuello v asas y un borde. Forma
Africana 1 - beay III B (TED'A 1987, p. 55, fig. Z9. arribag
p. 59, fig. 43 p. 87, fig. &9. n. 13 p. P2, Tig. 76,
arraiba)l.

11 - Favote. Forma keay 1II1 (TED'A 1987. p. 92, fig. 7é.
abajoy.

12 & 17 - Un fragmento de borde. cuello. asas & inicio de los
hombros, dos de borde. cuello y asas., un fragmento de borde y
prarte del cuello y des bordes. Forma keay TV (TED'A 1987. p.
46, fig. 20, n. 13 p. 9S4, fag. Z03 p. 62, frg. 28, n. 1: p.
6L, Tarq. 40, n. 13 p. 87, fig. 70, n. 1 p. B2, fig. 77, n.

2.

18 - Borde y parte del cuello. Forma keay VI (TED'A 1987, p.
a2, fig. 26, n. ).

1% - Borde y parte del cuello. Forma keay XXIV A (TED'A 1987,
p. 39, fig. 77, n. 1}.

20 -~ Fragmento de borde y cuelleo. Forma keay XXIV B (TED'A
1987, p. 76, fig. 54, n. 1).

21y 22 - Dos fragmentos de borde. Forma keay XXV B (TED'A
1987, p. 51, fig. 2%, n. 13 p. 60O, fi1g. 35, n. 1).
27 - Borde y parte del cuello. Forma keay XXV E (TED'A 1987,

-

p. 76, f1g. 54, n. 2).

24 - Borde, cuello vy arranque de asas. Forma keay XXV §
(TED"A 1987, p. 65, fig. 40, n. 2).

25 y 26 - Dos fragmentos de borde., cuello y asas. Forma keay

AXVII B (TED'A 1987, P- 87, fig. 21, n. 1:; p. 88, fig. =2,
abajo).

27 y 28 - Dos fragmentos de borde. Forma keay XXXV B (TED'A
1987, p. 28, fig. 11, n. 13 p. 52, fig. 26, n. 1).

29 - Anfora africana casi completa similar a la forma keay
LXII (TED'A 1987, p. 50, fig. 24).

0 - Anfora afraicana casi completa; sin embargo, falta el
borde, las asas y el pivote. por lo que no puede definirse
exactamente la forma a gue correspondia (TED'A 1987, p. 45,
fig. 19).
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“1 a 427 - Un fraamento de cuello y asas y once pivotes de
anfora africana de forma indeterminada (TED'A 1987, p. 38,
fig. 1i. n. 23 p. 47, faig. 17. n. 1 y 23 p. 46, fig. 20, n.
2y p. 5%, fig. 29. abajo: p. 57, fig. Til. n. Dy T3 op. 39,
fig. 7. azguaerda: p. 65, fig. 40, n. T3 p. &6, fig. 41. n.
iy p. 85, fig. 67. izgquierda: p. 87, fig. 70. n. ).

Oriental:

4% - Fragmento de pancza, hombro y arranque de un asa de un
anfora de la forma keay LIII (TED'A 1987, p. 70, fi1g. 46).

Sud—-hispanicas:

44 - Un  fragmento de borde y parte del cuello y un borde.
Forma keay XIX B (TED'A 1987, P. 31, fig. 25. n. 2% p. 76,
fig. 94, n. 7).

45 -~ Fragmento de borde. Forma kteay XIX C (TED'A 1987, p. 66,
fig. 41, n. 2).

46 a 48 - Un fragmento de panca. cuello y un asa, Yy dos
pivotes. Forma keay XIX (TED'A 1987, p. 60, fig. 5,
izgquierda, Y n. 23 p. 91, fig. 25, n. T3 p. 60, fi1g. S5, n.

).

49 a 52 - Un fragmento de borde., parte de las asas y arranque
del cuello, un fragmento de cuello, arranque de los hombros Y
asa, un borde y un paivote. Forma keay XXIII (TED'A 1987, p-
47, fig. 21, arriba., derecha;: p. 47. fig. 21, abajo. derechai
p. 94, fig. 28. arriba: p. 54, fig. 18, abajo).

Froduccidn indeterminada:

3% a 8 - Un fragmento de borde. otro de cuello y asa y dos
pivotes de anfora indeterminada (TED'A 1987, p. 62, fig. 38,
n. 21 p. b6, fag. 41. n. 13 p. 57, fig. Ti. n. 43 p. 62, fig.
78, n. T).

B -~ Fragmentos de anforas no utilicadas con fines funerarios!
(26).

Afraicana:

%7 - Borde. Forma keay LXI (TED'A 1987. p. 176, fig. 96
forma 201, n. T). Hallado en el interior de un sepulcro de
camara (7).

38 - Fivote. Forma keay XIX (TED'A 1987, p. 136, fig. 96

forma 207, n. 1), hallado en el interior de uyn sepulcro dé
camara.
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Monedas

59 a 61 — AE 4 de imatacicon de Juliano v AE 4 1ndeterminado
(TED'A 1987, p. 176 — 177). Hallados en el interior de un
sepulcro de cdmara. Otro GE 4 frustro se halld en el i1nterior
la tumba 57 de la necrdépolis (TED' A 1987, p. 109).

-

1]

Materaiales de aju

For su escaso numero, citamos Juntos los escasos
materiales que se hallaron., depositados como ofrenda o aguar,
en el interior de las tumbas.

Un cadaver enterrado en un sepulcro de losas llevaba
una arracada de plata:; en el interior de un atadid de madera
se hallaron cuentas de collar., agulas de hueso, botones de
madera y una moneda de bronce 1legible (TED'A 1987, p. 107 -
10% vy 114). For otro lado, se ha documentado en algun caso el
hallazgo de lucernas del tipo Dressel 20, datables a partair
de Tinales del siglo I d. de J.C.. 1lo que plantea la
problematica de su posible utilaicaciron con finalidad
funeraria durante un momento tardio (TED'A 1987, p. 112 -
117). De todos modos, este tipo de materiales aparece entre
las tumbas mds antaiguas de la necrdpolais, de difical
datacidn, vy no se puede asequrar que sean bajoimperiales, ni
proponer el uso de lucernas de los siglos I y II adn en esas
fechas, 1o cual parece poco probable (Arbeloa 1986 - 87, p.
1Z27). 8in embargo., aunque no tan prolongada, creemos que s
adecuado situar estas lucernas en un momento mas tardio que
el de su comercializacidn, pudiendo datarse perfectamente
estas tumbas en el sigle II1. quizds no avancado.

Conclusiones

Fs de destacar la presencia de los sepulcros de céamara
en esta necrépolis (TED'A 1987, p. 178 - 141).

En cuanto a las anforas. se detectan las siguientes
formas y frecuencias en cuanto a enterramientos: keay II1 B
(cuatro enterramientos). keay IV (seis). keay VI (uno). keay
XIX (cuatro), keay XXIII (dos). beay XXIV (dos). keay XXV
(cuatro). keay XXVII B (dos). kFeay XXXV B (dos). teay LIII
(uno)., similar a la keay LXII (uno) (TED'A 1987, p. 117 -
1Z24). La presencia de anforas del siglo V (keay XXXV y LIII)
y de un ejemplar similar a la forma keay LXII, tipica de 1la
segunda mitad el saiglo V y del VI, y qgue empieca a
documentarse a mediados de la quinta centuria en la misma
Tarragona (TED'A 1989). induce a situar la cronologia de 1la
necrépolis a mediados del siglo V., dado que tam sdlo eniste
un caso de enterramiento usando esta forma anfédrica. mientras
que en el resto se utilican a&nforas tipicas del siglo 1V vy

pleno saiglo V.

Naturalmente, hay que tener en cuenta que una
necropolis tiene un uso prolongado por mipimo que sea, por lo
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gue la  datacaon debe zer relativamente ampliay por ellao,
creemos mejor atribuirle une cronologia de la primera mitad
del si1glo V. gquizas penelrando ligeramente en  la segunda
mitad.

Eiblaiografia

TED A 1987.

24,.%.0.0 ~- Necrédpolis de la calle de Pere Martell

PO )

Caracteristicas

Feta “ona cementirial se encontraba a poca daistancia al

Suroeste de la ciudad romama. & unoes 300 m. del rio Francoli
y al Este de la necropolis denominada "de la féabraica de
tabacos":; asimismo, se encontraba a pocos metros de la

muralla de la caudad romana (Del Amo 1971 - 72, p. 107, vy
planta anexa a p. 171; keay 1984 B, p. 59, fig. 12). Se
tienen noticilas de la misma desde prancaipios de siglo.
habiendo sido actualmente alcanctada por el casco urbano de la
urbe actual.

l.a tapoleogia de los enterramientos localic-adeos en este
lugar corresponde a las siguientes variantes:

1 - Inmbumaciones en ataltdes de madera (dos casos).
2 - Tumbas de fosa simple, excavadas en la roca (tres).
3 — Tumbas de fosa cubiertas con tegulas. E1 cubrimientoc es

de dos tipos:

a — plana (cuatro).
b - a doble vertiente (ocho).
4 — Enterramientos en Anfora. Fresentan tres variantes:
a — usando una scola &nfora (ocho).
b ~ usando partes de dos anforas (doce).
c - usando tres anforas (uno).
5% - Enterramientos en sarcédfagos de piedra (dos).
6 - Enterramientos en sarcdfagos de plomao (uno).

Los materiales arqueoldgicos mas modernos hallados en
el estrato en gue fueron eucavadas las tumbas son alguno$
fragmentos de sigillata africana A y unos pocos de afraican?d
C, lo cual proporciona una dataciédn post quem de la praimeréd
mitad del siglo III para el inicio de la necrépolis. Del AmM



(1971 - 72, P 170 ss.) supone que esta necropolas
corresponde a la primera fase de los enterramientos
tardorromanos  en Tarragona. mientras que la del Francoli
seria mas reciente. Crertamente, si1 el factor distancia a la

ciudad merece ser tenadoe en cuenta. esta hipotesis es
raconable. De todos modos. el dniceo elemento cronoldgico
Ti~ble c.on que contamos lo constituyen las anforas

revtilicadas como ataud., y éstas permiten desmentir o matizar
la hipetesis de Del Amo,. puersto que., caso de ser anteriores a
las de 1a necrdpolis del Francoli, no puseden serlo en muchos

ARDS .

Materiales

Epigraftia
1 = Tnscraipcardn funeraria, dedicada a caerta Valeria por su

maride, del gue no se ha conservado el nombre (Alfoldy 1975,
p. 479, n. 997). Fue hallada en 1969, y se encuentra
depositada en el Museo Arqueoldgico.

Sarcédfagos

2 - Garcofago estragiladeo de marmol blanco veteado de arsul

-

{segun Berges es de "marmol 1tdlico"; FBerges 1969 - 70 C,

passams: Del Amo 1971 - 72, p. 158 - 160 v lams. 27 - 27, n.
1. Aunque fue hallado casulamente en el ndmero 25 de la
avenida de Ramén vy Cajal, Del Amo lo incluye dentro de 1la
necrdpolais de Fere Martell. Se conoce una plante de su
ubicacidn apro:imada (Berges 19269 — 70 C, pe 157, fig. 1).
Del Amo (1971 - 72, Fe 159 - 1&60) ., aunque reconoce la
dificultad que comporta la datacidn de un sarcédfago decorado
con simples estriqgiles, lo asocia, por el mismo motivo de

estrigirlado, con los sarcdfagos norteafricanos de la fona de

Cartago y con el denominado "taller de Tarragona" (que se ha
demostrado corresponde en realidad a la prrducclon
cartaginesa; Roda 1990, passim). datarmndoleo en los ci1alos IV -
V d. de J.C. El sarcofagoe contenia el esqueleto de vaoa mujer
adulta.

3 — Sarcédfago rectangular, con cubierta a doble vert:er te. Es
de arenisca amarilla. Contenia el esqueleto de v . rmojer
adulta.

Sigirllata gris estampada

4 - Copa completa de la forma Rigoir 15 A. Decoracion
estampada sobre las paredes, a base de motivos de circnlos vy
pequenas hileras de rectangulos (Del Amo 1971 - 72, p. 116,

lam. 8, n. 4). Segun Del Amo, el barniz es de buena calidad.

Anfora
L.as anforas halladas en esta necrdépolis fueron
inicalmente publicadas por Del Amo (1971 - 72, ld&minas 24 a
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00 posteriormente. harm  saido estudiadas vy nuevamente
publicadas por fkeay (1984). Debemos hacer notar que los
dibujos publicado por Del Amo no son siempre todo lo nrecaisos
que seria de desear, motivo por el que dan pie a -onfusiones,

Trapolaitanas

5n ~ Rorde, asas, cuello y hombros. Forma bteay XI A (keay 1984
E. vol. I, p. 22, fig. SN0y n. 2).

Africanas:
b a 10 —~ Canco 1. agmentos de la forma keay IV (1984 E. vol.

i, p. 117, fig. 44, n. 1: referencia en p. 110). Tres de
ellos corresponden a fragmentos de bordes, cuellos. asas vy

hombros de sendas anforas (Del Amo 1971 - 72, lam. 25, n. 23
ldm. 7. n. 13 lam. 30, n. 1), aungue en uno de los casos
{Del Amo 1971 — 72, lam. 27 n. 1) el cuello cilindrico y el

labio euvasado nos hacen pensar en un ejemplar de la forma
XL.II de keay: sin embargo, este autor no cita ningun ejemplar
dee la misma en esta necrdpolis. Los otros dos fragmentos
corresponden a cuellos y asas, s1n conservarse el borde (Del
Amo 1971 - 72, lam. 27, n. 2y lam. 20, n. ) pese a lo cual
nos parecen claramente atraibuibles a la forma IV de keay.

11 - Borde., cuello y parte de las asas. Forma keay XXV H
(keay 1984 B, vol. 1. p. 202, fi1g. 80, n. T).

12 - Cuello., asas vy cuerpo:; faltan el borde y el pivote.
Forma keay XXV, sin poder precisar el tipo por la causa
indicada (Del Amo 1971 - 72, l&m. 224).

17 - Anfora casi completa (falta solamente el pivote vy la

base). Forma keay XXVII B (keay 1984 R, vol. 1. referencia en
p. 219; Del Amo 1971 - 72, lam. 26).

14 - Borde. asas. cuello y hombros. Forma keay XX\'11 Kk (Del
Amo 1971 - 72, l&m. 25. n. J).

15 - Anfora completa. Forma keay XXXV A (mejor que Y1y, P de
todos modos., esta precisidn depende del perfil del 1.+ -, que
no est& muy precisamente representado en el dibuwo 1+ :c ado)

(Del Amo 1971 - 72, lam. 28).

16 - Fragmento de &nfora de la forma keay XLI (kee«, ' -4 E.
vol. I, referencia en p. 2527 quiztds quepa atrait 1r estad
tipologia el fragmento representado en el dibujo puti': wro en
Del Amo 1971 - 72, ldm. 20, n. 7 lo cual es dudoso, 1o que
mas que nada parece una Dressel 2 - 4).

Sud—-hispanicas:

17 - Asas, cuello y parte superior del cuerpo. Forma teay XIX
(keay 1984 R, referencia en p. 159: Del Amo 1971 - 72, lam:.

s

28, N 1). La falta del borde impide precisar a qué taipo
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concreto correspondaa.
Froduccadn andeterminada:

i8 - Anfora casi complela (falla sclamente ] pavote) de la
forma keay XLVITI (keay 1984 B, vol. I, p. 922. f1g9. 22, 0. 4;
Del Amo 1971 - 72, lam. I9).

Vidraio

Segun Del Amo., se han hallado dos fragmentos de  las
formas 22 B vy 71 de la tipologie de Morin-Jdean, que las data
en los siglos 111 - IV d. de J.C.3 san embargo. Isings fecha
estas formas en los siglos I - IT, por lo que no podemos
asegurar que se trate de pieras bajoimperaiales,

Fauna

Exaste una clasificacion de la fauna hallada en el
estratc Il de este vacimiento, 1o cual es digno de valorar
por lo atipico de la inclusion de estos estudios en  las
memprias de excavacitdn sobre yacaimientos romanos en  esta
zona. Sin embargo. su utilidad creemos que es relativa. pues
al tratarse de materiales hallados en la aportacidn de
tierras pueden tener una amplisima cronologia ante guem. De
todos modos., sefalaremos que se han hallado huesos de
caballo, buey., ciervo., cabra. cerdo y perro. asi como
moluscos (mure:, pecten. ostras v pectunculus). El
tratamiento que presentan algunos huesos hace suponer a Del
Amo  que procedian de algun taller gue manufacturabs obletos
de hueso.

Conclusiones

La teoria que formula Del Amo sobre 1la posable
variacion cronologica de ésta y otras necropolis basandose en
la mayor o menor distancia de la ciudad, con tener caerta
logica, no puede demostrarse: por ello. no es posible afirmar
que la zona cementerial de Pere Martell sea mas antigua que
la necrdpolais del Francoli, puesto que la cronolog:a de las
anforas no permite abonar esta teoria.

Las formas cerdmicas de las anforas halladas en  esta
necropolas apuntan a una cronologia de la pramera mitad del

siglo V, rncluso a mediados del mismo como minimo., dado que
la forma keay XXXV A comienza a fabricarse en estas techas.
Mo sabemos s1 esta necropolis tuvo una activided miy

dilatada, ni1 si1 supera en mucho la cronologia de mediados del
siglo V. aungque no lo creemos, dado que no se han hallado
anforas claramente datables en fecha posteraior.

Bibliografia

Berges 1969 - 70 C, passaim. Del Amo 1949 - 79 y 1971 - 72,
keay 1984 B, wvol. 1. p. 24 - 25 (para el resto de las
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referencias  en esta obra, e relacion a las a&nforas. veas
mas arriba).

T4,.7.2.4 - Necrdédpolis de la calle de Francesc Bastos
Caracteristicas
Exasle una noticaia (Andname 1980) acerca del hallazg

en este lugar de una necrdpolis romana altoimperial v otr
tardorromanas  asimismo, e halle una lédpada funeraraa vy u
depdsito de setenta monedes de bronce del Bajo Imperic. Otr
grupe de enterremientos contiene un mavsoleo cubierte col
boveda decorada (no se eceprcifica coOmo, suponemos  qu
pintada)., gque =se datx posiblemente (segun &1 autor de 1
noticia qQue aqui recogemos) en =1 saiglo V.

Materiales
Monedas

Como se ha dicho, se halld en este lugar un deposito d
sebtenta monedas del Bajo Imperio. Desconocemos si1 se trata di
un tesorilloy, como parece desprenderse de la e'presiol
"deposito", o0 si1 se trata de un grupo de ballacgos sueltos
For otro lado., no tenemos nangun dato sobre la composicadn di
vete deposito monetarico, cuyo estudio seria de gram intereés.

Conclusiones

Las noticias resenadas proporcionan  nuevos  indacio
para conocer la extensidn de las tonas de enterramiento en L
Tarraco baJoamperisxl. aunque hallacgos tan importantes com
2]l mencionado mausocleo y el depdsito monetario permaneces
ineditos.

Bibliografia

Andnaimo 1980.

24.2.2.5% - Necrépolis del n. 5 de la calle de 1°Alguer
Caracteristicas

Esta &rea funeraria ha sido publicada por Sancher Real

(1971 - 72, passim)., quien llevd a cabo el seguimiento de las
obras qgue causaron su descubrimiento y destrucciodn. Este

autor la 1incluye dentro del grupo de lo que &1 denomind
"enterramientos romanos de la Via Augusta" (28).

En 1960, unos movimientos de tierras pusieron al
descubierto. como se ha dicho. una serie de tumbas. Entre 1a%
tanjas de las obras, Sancherc Real pudo localizar cuarenta Vv
un enterramientos, la mayoria ya removidos. For desgrac:id:
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pues. los conocaimienlos gue tenemos =obre esta area funeraraia
Mo son muy  Precisos. al rno proceder de wuna encavacion
arqueoldgica, pero al mencs contamos con los datos recogados
por Sanchez Real y con la evidencira proporcionada por  las
anforas halladas en este lugar.

Sanchex Real., comg se ha dicho, rdentificd 41
enterramientos., que se distraibuyen taipolagicamente del
siguiente modo (Sanchesr Real 1271 - 72, p. 189 - 190:; planta
de situacidn aproiamada de las tumbas en p. 121, Ffigura sin

numero)

- Tumbas de tégulas (8 tumbas: no se especifica sa
la seccidn era cuadrada o a doble vertiente).

- Caja de losas (una tumba).

-

- Inhumaciones en anfora (22 casos).

Sénchezr Real andica que cinco de estas tumbas eran
inhumaciones inftantiles; asimismo., hace notar que dos tumbas
de tégulas estaban cubiertas por un tdmulo, formado por una
capa de mortero y gruesos guljarros.

Aunque se trate, pues, de uno de tantpos casos de
hallazgos fortuitos., hemos creido interesante diferenciarlos
de otras noticias menos concretas, tanto por haberse
documentado uri nplimero elevado de sepulturas en un  espacio
relalivamente reducido (lo cual, contra lo que supone Sanche:
Feal, creemos que nos autorizca a considerarla como Area
cementerial) como por el hecho de conocerse la tipologia de
algunas de las Anforas reutilizadas con finalidad,funeraraia.

Materiales

Anforas

Aunque no se conoce la totalidad de las Anforas
halladas en esta area cementerial. se han podido documentar
algunos ejemplares, recogidos gracias a la antervencion de
S4nchez Real. Algunos de ellos han sido posteriormente
estudiados por keay (1984 R). guien sin embargo ignora muchos
de ellos, tal ve: por no haberlos podido ver personalmente;
Sanchez Real, vcepto en un caso (depositado en el Museu
Nacional Arqueclogic) nada nos dice sobre el paradero
posterior de estos materiales. A pesar de ello. creemos que
deben ser tenidos en cuenta, dado que constituyen una
informacion {deficiente o©o no) que no debe dejar de
utilicarse.

Debemos hacer hincapie en el hecho de gque los dibujos
publicados por Sanche:r Real son bastante deficientes (aun mas
que los de la necropolis de Fere Martell, publicados por Del
Amo). lo que dificulta en algunos casos la i1dentificacion
formal de las piezas: sin embargo, este defecto queda
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aceptablemente suplido por Jas fotografiss publicadas  al
final del mismo trabajo.

ATricanas:

1 y 2 — Dos fragmentos de la forma teay III A (keay 1984 R,
vol. 1. referencia en p. 100). Un fragmento de borde, un asa
y parte del cuello. correspondiente a la torma keay I11 (san
poderse precisar 21 tipo, debido a la imprecision del dibujo)
ha sido publicado por Sanchez Real (1971 - 72, p. 194, faigura
s1n numero, arriba; foto en lamina sin pagainar, &nfora 7).

T - Anfora completa, de la forma teay IV (S8anchez Real 1971
- 72, p. 124, figura sin numero. en medio y abalo: fotografia
de lamina sain paginar, &nfora numero 8).

4 - Rorde, asas, cuello y parte superior de los hombros de un
anfora de la forma keay IV (Sanchez Real 1971 - 72, p. 197,
figura sin numero. abajos fotografia enm lamina sin pagainar,
anfora numero &).

5 - Fragmento de la forma keay XXXV B (keay 1984 B, vol. I,
referencia en p. 274). A esta Torma corresponde sin duda un
ft agmento de borde, un asa y parte del cuello., publicado por
Sanchez Real (1971 - 72, p. 192, figura sin numero, -~rraiba:
fotografia en lamina sain paginar. anfora ndmero 1).

& y 7 - Dos fragmentos de Anforas, de las que e ha
documentado el borde. las asas., el cuello y parte de los
hombros. Forma keay XLI. A juzgar por los dibujos publicados
(Sanchez Real 1971 - 72, p- 192, en medio vy abajo:
fotografias en lamina sin paginar, Aanforas I y 3) se pueden
identaificar con la forma keay XLI. Aunque estos dibuwjos
recuerdan también los perfiles de las &nforas béticas de la
forma beay XIII A, nos  1nclinpamos & pensar en la
clasificacidn i1ndicada debido al perfil anguloso del labio VY
a las asas. que aparecen mas levantadas gue en la keay XIII,
lo cual conviene con la forma keay XLI. La seccidn fusiforme
del asa. que se representa en el dibuwyo., es también propia de
esta forma y no se encuentra en la keay XIII, que la taiene
caircular.

Sud-hispanicas:

8 - Borde, asa. cuello y parte de la espalda. Forma keay XI*
A (S&nchex Real 1971 - 72, p. 197, figura sin numero, €7
medio; fotografia en l&mina sain paginar. anfora numero 9).

9 - Borde, asas. cuello vy arranque de los hombros de uf
anfora que., & Juzgar por la fotografia publicada (mas
explicita en este caso que el dibujo), corresponde a und
anfora bética de la forma keay XIX C (por la verticalidad del
labio) (Sa&nche:z Real 1971 - 72, p. 195, figura sin namero:
arriba:; fotografia en lamaimna san paginar, anfora numero 4).
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Conclusiones

Dado que se localizd en las eqNMcavaclones un numero
relativamente elevado de enterramientos. creemos gque estos
corresponden a una zona cementerial. a pesar de que Sanche:z
Real insista en aftirmar gue se trata de inhumaciones
dispercas; ©llo queda desmentido debido a su concentracidn en
urna tana relativamente reduvcida. lLa cronologia de la
necrapolis puede establecerse. a grandes rasgos., mediante la
datacién de las Anforas reutiliredas come ataldes. Estas
presentan  en  general una tipelogia amplia, del saglo IV vy
primera mitad del Vi sin embargo, unz de ellas (la forma tkeay
XXXV H) se data a partir de mediados del V, por lo que la
necrépolis estuvo en uso hasta ese momento como minimo. No es
posible determinar i1 la utalizacidn de este necropolas fue o©
no muy dilatada en el tiempo.

Bibliografia

Sancher Real 1971 - 77. passam. keay 1984 R, p. 6.

24.7.2.6 ~ Hallazgos funerarios diversos, en la zona
suburbana

Caracteristaicas
Ademéds de las areas cementeriales més i1mportantes., se
han podideo constatar varios hallacsgos sueltos que nos

documentan, bien necrdpolis, bien (y més probablemente. como
sucede, por ejemplo, en el caso de la denominada  '"necropolis
de la Via Augusta") enterramientos o grupos de enterramientos
aislados.

Recientemente, estos hallazgos ban saido objeto de uwna
puesta en valor (TED'A 1987)., gue tomaremos como base al
referarnos & esta cuestidn. En el cirtado estudic se dividen
estos hallazgos en dos areas., las situadas a levante vy
pomiente respectivamente del recainto amurallade de la caiudad.

En lo que se refiere al sector de levante. en el gue
se han  localizado tipos de enterramiento de cronologia no
siempre muy evidente (ataldes de madera., tumbas de tégulas
dispuestas a doble vertiente, tumbas de losas. sepulcros de
obra., sarcéfageos y ataides de plomo) se han considerado como
tardorromanos una serie de enterramientos que no  parecen
corresponder (por lo menos con seguridad) a una datacidn
posterior al saglo 111, como ha seralado Arbeloa (1986 - B7,
p. 121 - 124). De todos modos. en 21 mencionado estudio
(TED'A 1987, p. 187) ya se sefala que en el sector de levante
los sepulcros bajoimperiales son poco abundantes, aunque
creemos que, de hecho, son practicamente inexistentes. San
embargo. la tumba de tégulas y otras de fosa simple halladas
en el recinto del anfiteatro romano si que no pueden ser
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anteriores al Balo Tmperio. pero constaituyen practicamente el
anico  caso  seguro  para  este sector  (vease el apartado

deditado al anfiteatro).

En el sectur de pomiente de la caiuvdad se sitdan todas
las areas cementeriales importantes que se han detectadoe con
enlerramientos tardorromanos, e decir, la necropolas de San
Fructuoso vy las de Fere Martell y el FParc de 1a Ciutat,
ademnas del Ares dispersa conocida como "necrépolis de la Vaa
Augusta”. Euiste tambilern una cierta variedad tipoldgica de
hallazgos aisladeos (anhumacicones en ataldes de madera,
sepulcros de losas., tumbas de obra. sarcdfagos de piedra,
atatides de plomo y criptas funeraraias).

Estas tumbas se han hallado en el numero 16 de 1la
calle de Francesc Bastos. el 7 y el 49 de la calle de Jaume
I. el 12 de la calle de Léope: Felaez, los numeros 2 — 7 de la
calle de Mallorca. los 14, 18 - 220 y 2D de la calle de Fere
Martell., vy 21 - 23, T8, 7 - 79 y 48 a 58 de la avenida de
Ramon  y Caral. asi como en los cruces entre las calles de
Jaume I y Eivissa, Jaume I y la avenida de Ramdn y Cajzal. ¥
Eivissa y Fere Martell: =1 lugar denominado Hort d’'en Gibert
y la Casa del Mar y sus alrededores; asimismo, euxiste una
noticia amprecirsa sobre una crapta funeraria Junto al
desaparecido baluarte de Sant Fau., cera de la Avenida de
Ramén y Cajal (TED'A 1987, p. 200 - 202, notas 249 y 251 a
286, con biblaiografia anteraior).

Acerca de estos hallazgos, que probablemente
pertensezcan a pequernas areas cementeriales mal documentadas.
2s muy dificil precisar si realmente son tardorromanos o no.
pues se trata de tipos (como las tumbas de tégqulas y los
atatides de madera) gque pueden ser mas antiguos: por  otro
lado, la referencia a la tumba de cripta resulta ser muy poco
clara.

A diferencia de otros tipos de enterramiento, si que
proporcironan  con  seguridad una cronolegia tardorromana  las
tumbas de inhumacidn en anfora., que (cosa significativa)l
estan totalmente ausentes en el sector de levante de 1@
ciudad. Sin embargo. la mayor parte de las veces sélo tenemof
sobre su hallasgo noticias Lmprecisas, si1n que sea posible
conocer la tipologia de los tipos anfdricos localicados.

Dos tumbas en anfora se hallaron en los numeros 13 - 17
de la calle de Eivassa., uno en el n. 49 de la calle de Jaumé
Ii cuatro en el cruce de la calle de Jaume I con la avenidd
de Ramdn y Cajal: tres en el nimero 22 de la calle de Feré®
Martell, uno en el n. 70 aproximadamente de la calle de
Redaing: wno donde se encuentra actualmente el edifical
universitario, Junto a la Flaza Imperial Tarraco:; otro en el
lugar del denominado Farlaing Saavedra. Noticaias mas
inconcretas sefalan el hallatgo de enterramientos en A&nforaé
en la calle de Jaume I, el n. 16 de la calle de Francest
Rastos, los n. 31 - 77, 48 v 54 bis de la avenida de Ramén Y
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(Lajal. ¥ en el emplasamiento de la actual Casa del Mar (TED'A
1987, p. 201, nota 250, con birhliografia anterior).,
Materiales
Anforas

Tan =Glo #n  un caso se han podido documentar
convenientements 1ns materiales argueoldgicos hallados. BSe
trata de un fragmento de anfora (cabe suponer que utilicada

con  ftines funerarios, pera no estamos sequros de ello).
acerca de la procedencia y circunstancias de hallazgo de la
cual tan s6lo se sabhe lo que indica la nota de inventarico del
Museu Nacional Arqueclogic de Tarragona, donde se conserva la
pleza. La referencira citada dice lo siguiente: "Calle Jaime
I. 1969" (keay 1984 B, p. IZ6).

-

o —~ Borde. asas., cuello y hombros. Forma keay V (keay 1984 B,
vol. 1. p. 117, fag. 47, n. 1).

Conclusiones

No aparece muy clara la existencia de i1nhumaciones
durante la Antiguedad Tardia en la zona de levante de la
ciudad., por no haber hallade enterramientos claramente
adscribibles a este ambirto cronologico: sain  embargo. es
posible que alaunos de los localizados puedan ser
bajoimperiales, pero ello no puede comprobarse por ser su
tipologia insuficientemente explicaita desde el punto de vaista
cronologico. De todos modos, y aun tenlendo en cuenta que
puedan serlo, parece claro que dicha area seria usada sdlo
ocasionalmente para estos fines durante la Antiguedad Tardia,
epoca  en que las anhumaciones se practican praincaipalmente en
otra area suburbana.

Los hallacgos sueltos corroboran lo que ya sabemos por
las necrdépolis conocidas, como la de San Fructuoso: que las
areas de enterramiento se situaron, en la Tarraco
tardoantigua, en la zona de poniente extramuros de la ciudad,
es decir, entre el recinto urbano de ésta y el rio Francoli.
l.Los hallazgos casuales o Quntuales no permiten definir con
seguridad areas cementeriales, pero parece que deben
corresponder a varios nucleos funerarios dispersos que tienen
en comian el hecho de hallarse todos en la misma tone y muy
pré:ximos unos a otros, por lo que el &rea 1ndicada puede
considerarse, s1 nNno como una necropolais (hube varias)., sa
como una gran area funeraria extramuros., con enterramientos
que muchas veces se situaban alli donde anteriormente habia
habido construcciones habitadas.

Bibliografia

Sanchez Real 1971 - 72. Arbeloa 1986 - 87. P. 121 - 124,
TED'A 1987, p. 200 - 202, notas 249 a 256 (con bibliografia
anterior).
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24.4 - HALLAZGODS VARTOS

Recogemus sequidamente aguellos materiales
arqueoclogicos que, por su wnteres, deben ser considerados en
el marco de nuestro estudio. pero de los que desconocemos
todo contetto arquedlogico y. en la meyoria de los casos,
incluso la zona de hallezyo. pudiendo saber solamente que
proceden de Tarragona.

Materaales

Epigrafia

Aunque la mayoria de los hellacgos epigraficos
relacionados con la Tarraco tardorromana corresponden a la
necrdédpolis del Francoli, e:xisten algunos otros de los gue no
conocemds  la  procedencia esacta dentro de la caudad. En
concreto, se rata de i1nscripciones dedicadas a Diocleciano,
Craispo., Constantino ({la cual reutilaica wna anterior de
lLacinio), vy Constancio II, asi como otra dedicacidn, de gran
interes, a los emperadores Ledn y Antemio (Alfeoldy 1975, p.
S0 - 59 y 87, n. 92, 24 a 97 y 100); en el denominado "foro
bajo" se halld un fragmento de inscraipcidn dedicado
probablemente a los emperadores de la Tetrarquia (no sabemos
de cual de ellas). y en el anfiteatro se recuperaron dos
fragmentos de otra inscripcidn, dedicada a Constantino I,
segln opina Alfoldy (1975, p. 87 y S&,. n. Ty 98 - 99).
Asimismo, COnOcCemos uWwna inscripcion dedicada por un tal
Messius Mariranus., curator rei publicae Tarraconensais, al
praeses de la provancia, a quien denomina restaitutor de unas
thermae Montanae (Alfoldy 1975, p. B6. n. 1583).

Se conccen también algunas ainscripciones que hacen
referencia a los obispos de la ciudad en el siglo VI (Alfoldy
197%, p. 412 - 414, n, 978 a 941). de uno de los cualess
Sergio (cuyo obispado se sitia hacia los afeos 519 / 520 y 554
/  SD8) se dice gque restaurd un templo y fundd un cenobio
cerca de la ciudad (quil sacri labentia restawrans culmaina
templa / haud procul ab urbe construsit cenobium
s{antc(tlis).

Ademas de las cirtadas., estd documentado wun escaso
numero de inscripclones funerarias, de algunas de las cuales
se ha supuesto, sin fundamento sélado, que procedan de 1la

necropolis del Francoli, mientras que otras fueron
localizadas en otros puntos de la caudad (Alfeoldy 1975, p-.
415, 417, T0, 471, 479, 449 y 457, n. 947, 968, 975, 977.

997 . 1019, 1047). Asimismo, se han hallado algunas
interesantes inscripciones judias datables en la Antiguedad
Tardia (Alfoldy 1975, n. p. 465 - 467, 1074 a 1076) una de
las cuales hace referencia a cierto personaje que Tue
archisinagogo. cuya familia procedia de la ciudad de Cizico.
en la Fropontide.
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Capiteles

Hon wvarios los capiteles bejocaimperiales conservados en
=l Museu Nacirornal Argueolénic de Tarragona, la mayorise de
ellos de procedencira desconocida. aunque lo més logico es
suponer con una gran probabilidad de acertar gue se trata de
obyeios hallados en la propira caudad., Estos capiteles han
sido estudiados por M. Recasens (1279). & quien seguimos en
suUl descripoion.

1 - Capaitel sdnaico. Frocedencia desconocarda. Recasens (1979,
p. S92 = 87, y lam. 6) no indica el material de que esta
hecho, pero lo data, a Juzgar por su decoracaion. a fanales
del si1glo III e i1nicios del IV d. de J.C.

2 - Capatel Jdnico. Frocedencia desconocaida. Estd tallado en
piedra de El Mi&dol, segun Recasens (1979, p. 95, v lam. 7).,
guien lo data a fimales del siglo 1I1 - amnicaics del IV d. de
J.C.

T~ Capatel j0nico. Se halld., segun Hernandez Sanahuja (1894,
P 14) en "eucavaciones de Tarragona". Es de piredra de EIl
Medol . Recasens (1979, p. S4 y ldm. ) supone que puede
datarse a finales del sigle III - inicios del IV d. de J.C.

4 -- Capitel J0nico. Frocedencia desconocida. Segun Recasens
(1779, p. 8B4 - 55, y lam. 10) probablemente es de piedra de
Lalatell, y "por la confusidn de los tracos" lo considera
tardio, "quizi del siglo IV d. C.".

% - Capitel 1dnico. de tipo r1té&lico. Frocedencia desconocada.
£ de piedra de Calafell, segun sefala Recasens (1979, p. 35,
y Yam. 11). quien lo data en el sigleo IV d. de J.C.., por las
mismas razgnes que el anterior.

6 - Capatel J6nico. Frocedencia desconocida. Es de piedra de
£l Medol, vy se data, segiun Recasens (1979, p. 33, y lam. 122)
en la segunda mitad del sigleo IV d. de J.C.. por semejan:za

con los numeros 186, 187, 188 y 191 de Fensabene (1972, p. 50
- &1y,

7 - Fragmento de voluta perteneciente a un capitel dénico.
Frocedencia desconocaida. Es de piedra de E1l Médel., y se data,
seguin Recasens (1979. p. S96. y lam. 17) en el saglo IV d. de
J.C.

8 - Capatel corantio. Frocedencia desconocida. Es de piedra
de El Médol. La ausencira de algunos elementos (como el
calacaillo vy las hojas del cadliz) y el acusado lancamiento de
las hélices, hacen suponer a Recasens (1979. p. 61 — 62, vy
ldm. Z6) una datacidn relativamente tardia para esta pieca.
"quiz& Tinales del s. III d. C.".

9 - Fragmento de capitel corintio, conservandose la flor de
dbaco. La procedencia la suponemos desconocida, puesto que
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Recasens (1979, p. 65, y lam. 20) no hace indicacion alguna
sobre la misma. Es de piedra de El Médol., y se data. segun la
cirtada avtora, a finales del saigleo ILTI d. de J.C.. por su
semejanza con los dos anteriores.

10 - Capatel corantio. Frocedencia desconocida. Es de paedra
de El1 Médol. Recssens (1979, p. &2 — &65. v lam. 27) lo data,
por sus caracteristicas tipologacas. hacia finales del siglo
IV d. de J.C.

11 - Capitel compuesto. Frocedencia desconocida. Es de marmol
de Carrara; por el tratamiento de la hoja., Recasens (1979, p.
bbby y lam. 27) lo data a fTinales del cigle III e inicaros del
IV d. de J.C.

Decoracadn arqurtectonica de epoca visigoda

En Tarragona se han hallade catorce ejemplares de
escultura visigoda, en su mayor parte correspondientes a
placas y Tragmentos de cancel:; de la mayoria de ellos
{escepto algun ejemplar hallado en la necrdépolis del
Francoli) se desconoce su  procedencia exacta. Han  sado
estudiados por Falol (193537, 107 - 125, lams. XXXTI, XXXIII,
XXXV, xXLIII. XLV. XLVI, XL.VII, LI, LIII, LIV, LV, LX, LXI.
LXV), a cuyoe trabajo remitimos para cuestiones analiticas. Se
fectlan en la segunda mitad del siglo VI o el VII, vy
constituyen una demostracidén de la influencia dulica de las
formas decorativas de la monarquia toledana en la
Tarraconense, que Falol supone que se dejd sentir en Tarraco
a partir de la epoca de Leovigildo y Recaredo. Se conservan
en el Museu Nacional Arqueologic de Tarragona.

Sarcofagos

12 - Barcéfago de friso continuo., de taller romano. del tipo
denominado “"sarcdfago de Betesda" (Bovaini 1954, p. 175, fig.
&9: Falol 1967. lam. LXXXVI. i Sotomayor 1975, lams. 2.7, 46
y 47). Marmol blanceo. Dimensiones (segun Schlunk,. citadas por
Sotomayor): 2,16 u 0,61 m. (29). Se i1gnora su procedencia
eracta, encontrandose actualmente reutilicado como sillar en
la Tachada de la catedral de Tarragona.

De i1:cDquierda a derecha se representan: la curacidn de
Jos ciegos, frente a una puerta de la ciudad; la escena de la
hemorroisa (40):; la curacidn del paralitico de Betesda, en el
centro, dividida en dos registros sucesivos: el anuncio de 1a
visita a Zaqueo y la entrada de Jesus en Jerusalén el Domingo
de Ramos. Las escenas estdn separadas entre si por motivos
arquitectdénicos o bien por arboles, lo que corresponde al
tipo de fondo denominado "de puertas de ciudad". Se conocen
otros sarcédfagos de este tipo y del denominado "de Bethesda'.
tedos ellos de Tanales del siglo IV, Eovina (1954, p. 180)
data este sarcodfago en la segunda mitad del siglo IV.
fechandolo Schlunt y Sotomayor ya hacia el afo 400 (Sotomayor
1975, p. 217 y 219).



17—~ Fragmento de sarcofago, probablemente de fraiso continuo

{Bovainmy 1234, p. 173, Tig. &8: Sotomayor 1975, lam. 17, n.
4)y. Marmol blanco. Dimensiocnes (segun Rovany y Sotomayor):
.37 0 0,200 m., y un espesor de 4 a &6 cms. Esta muy

Erosi1onado.

Se conserve la representacaion de Craisto de pile, =3
posicion Trantal, imberbe v con pelo largo., v umna peguena
figura Llocandeole Ja tunica, que se he supuesto representase
la cananea, perao mas probablemente ("no pueds caber duda",
sequn Dotomayor) corresponde & la  hemorroisa (Sotomayor

1975, p. 211). Mientras Bovini {1954, p. 174), basandose en
el tratamiento de lous pados. lo situva cronoloricamente entre
210 oy T8, Palol (1967, p. 206) opta por una datacion de la
sequnda mitad del siglo IV, por la proxaimidad estalistica,
tematica, "y por gue no, tambhién geografica"” (sic) con el
dernominado "sarcodfagoe de Betesd&a". Sotomayor (1973, p. 990 lo
considera también de dpoca tecdosiana, senalando que la
representacian de Cristo imberbe vy con cabello largo
corresponde a esta cronologia.

Se halld en el convento de Santa Clara. y se le
considera de taller romanco (Del Amo 1979, p. 120), aunque
Lbotomayor, en su estudio (1975, p. 211) nade dice sobre esta

cuestidn.

14 - Fragmento de sarcofago (Schlunt 1951, fig. 193 ERovana
1954, P 208, fig. 83). con la representacidn de un apdstol
(probablemente San Fedro). de pie, entre unes cortainajes
abirertos a ambos lados y sosteniendo un volumen con la mano;

@25  similar, pero mejor conservado, que el personaje
representado en el fragmento correspondiente al sarcodfago
estrigilado con la representacidn de los cuatro rios, que se

hallo en la necropolis de San Fructuoso o del Francoli. Este
fragmenta fue reutilizado come lapida en un sepulcro  del
saglo XIV, aunque Schlunl (1931, P 70) lo considera "wain
duda" procedente de la necrépelis del Francoli, sobre lo que
mantensemos nuestras dudas.

15 a 17 - Tres fragmentos de sarcofago, con escenas qQue sse
interpretan como el milagro de San Fedro haciendo manar agua
de la roca, posiblemente el Buen Fastor y otra escena no
rdentificada (Schlunbk 1931, figs. 38 - 79:; Bovin:i 1954, .
188, 190 y 191, figs. 74 a 76: Roda 1990 A, l&m. VI, n. 1).
Dimensiones (segtéin Bovini): 0,47 3 0,64, O27 3 0,57 yv 0,21

Q30 . Bovaina (1954, p. 186 - 197) cree que todos ellos
corresponden a un mismo sarcofago. Estaban reutilirados en el
convento de Santa Clara. y su ubicacidn praimitiva es
desconocida: se ha supuesto que procedan de la necrdpolis de
San Fructuoso, aunque no hay naingun dateo que permita apoyar
esta suposicidn. El fragmento que representa a San Fedro ha
si1do considerado como de importacidn (Bovipl sugiere que los
tres pertenecian a un mismo sarcédfage) y se data en la
segunda mitad del siglo IV o mejor ya & principios del V
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(Ballle 1942, p. 12 - 173 Schlunt 1951, p. 92 - 92:; Bovaim
1954, p. 192 - 197; Falol 19467, p. Z06 - 2103 Del Ama 1977,
p. 115).

Segun Roda (1990 A, p. 754 ~ 775 y lam. VI, n. 1) estos
fragmentos estan ftallados en marmol proconesio (1o que
refuerta la probabirladad de qQue correspondan &l mismo
sarcofago) v probablemente fueron elaborados en el teller de
Cartago. imitando cartones romanos.

B1grllata hispdanica tardia

i8 - Fragmenlo de pared, con decoracton de circulos del
Sequndo Estileo (Lépers Rodrigues 13985, p. 213 v l&am. 921, n.
1727). Segun aindica Ldpes Rodrigues., procede de la zona del
anfiteatro o del foro., por lo que su procedencia concreta es

desconocida.

Monedas

19 - "Mediano bronce" de Decencio, hallado en Tarragona en
1950, sequn Mateu Llopis (1931, p. 240), a partir de una
referencia de F. de Falol.

Mobiliario metdlico

20 - Anillo de oro. con la inscrapcién Reverentioc tuo,
Macari, vavas. Se considera que es de época vaisigoda, y so6lo0
se sabe que fue hallado en Tarragona.

Bibliografia

Epigrafia:
Al foldy 19735.
Capirteles:

Herndnde: Sanahula 1894, p. 14. Recasens 1979, p. 52 a 56, é!
a 63, 65 y bbb lams. 6, 7, 7, 10 a 17, 26, 29, 75, T7.

Decoracaidn arquitectdnica de época visigoda:

Falol 1952, 103 - 125, ldms. XXXII, XXXIII, XXXV, XLIII, XLV
XLVI, XLVII, LI, LIII. LIV, LV, LX, LXI, LXV.

Sarcédfagos:

Batlle 1942, p. 12 - 17. Schlunbt 1951, p. 70, 92 y 97.Y
figs. 19, 7B y I9. Rovani 1954, p. 177 a 180, figs. 68 vy 694
p. 186 a 192, figs. 74 a 76:; p. 208, fig. 85. Falol 1967. P
D06 a 310 y lam. LXXXVI, n. 2. Sotomayor 1975, p. 99. 21l
217, 216, 7193 lam. T.7, n. 46 y 47 y l&m. 17, n. 4. Del A

1979, p. 115 y 120. RodA 1990 A, p. 774 - 735 y la&m. VI, ™
1.

8z



Sagirllala hispanica tardia:
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24.5 —~ LA CIUDAD DE TARRACO EN EFOCA TARDORROMANA: ESTADO DE
LA CUESTION

24.5.1 - La "crasis' del sigleo I11.

l.a 1ncidencia que pudo haber tenido el "raid" franco de
los arfos 260 de nuestra Era ha sido objleto de controversias,
y fTrecuentemente ha sido magnificada por los diversos autores
que se han ocupado del mismo. De hecho., los dnicos datos que
tenemos scobre el mismo son los proporcionados por las fuentes
escritas, dado que los arquecldgircos son en este aspecto (al
menos. por ahora) totalmente inexastentes.

Segun  los tentos., los francos llegaron hasta Tarracao,
donde se embarcaron hacia Africa (Aurel. Vict.. Epit. de
Caes.., T2, D). Orosio, en un controvertido pasaje de su obra

{Hisi. adversus paganos. VII, 22, 7 - 8)., hace mencidn al
paso de los francos por la caiudad (Germana uwlterioree abracssa

potiuntur Hispania,.. extanta. .. in magnarum wwrbium ruinics
parvae et pauperes sedes... 3oQuibus Nnos gquogue in Hispania
Tarraconem nostram ad consolationem miseriae recentaice

ostendimus)., aunque de una atenta lectura del mismo no puede
desprenderse la interpretacion de gue existiese un ectado de

ruina en la ciudad provocado por los francos, que seria
visible aln en tiempos de Orosio, como se ha <« poesto
(Blaz-quez 1978, p. 467), sino que al parecer este ~ *rr hace
referencia solamente al hecho de gque los francos 'ebian

llegado a la ciudad. de lo gque adn se guardaba memor. ..

Como en Barcaino. los hallacgos numismaticos H.,ernard
1979) solamente demuestran una anflacidn monetarie« e¢n  la
segunda mitad del siglo III; éstos son practicamerte  los
Unicos datos arqgueoldgicos esistentes para dicha épor«. For
ello, desconocemos s1 la llegada de los francos provocd
destruccaiones en la ciudad; en todo caso. es de suponer que

se produlesen saqueos. aunque no sabemos ni1 cdmo enactemente
asaltaron la ciudad ni de qué manera salieron de ella. aunque
el hecho de que se embarcasen hace pensar que se apoderaron
de las naves que en aguél momento estaban fondeadas en el
puerto.
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24.5.2 - Siqlo IV

Fuese la gue fuese la ancadencia (1 la hubo)  del
trald" de los francos., =% evidente que la ciudad de finales
del sigleo 11T (concretamente. de época tetrarquica) y de la
gpoca de Constantino saigue siendo la importante capaital
provincial que habia sido. El praeses (gue en tiempos de
Dioclecianc perdid su categoria consular) segquia residiendo
en la ciudad; las dedicacirones imperiales de los gobernadores
provincirales containdan haciéndose a lo largo de la dinastia
constantiniana. En  tiempos de Diccleciano se edaificd un
portico. denominado portaicus lovia (aunque cabe tener  en
cuenta la posibilidad de gue sea una restauracioton 0
rededicacidédn de un edificio anterior)., gque gquicas se alzd en
el denominado "foro bajo" de Tarragona, como hemos propuesto;
en un momento indeterminado del siglo IV, 21 gobernador de la
provincila  restaura unas  termas. y el orde Tarraconensas
dedica, al parecer, una i1nscripcidn honorifica a Constantine
I en el anfiteatro de la ciudad. que quizd conmemore alguna
restauracaidén o emhellecimiento del edificio. como supone
AlfToldy.

Todas estas evidencias de la epigrafie indican plena

normalidad en las estructuras oficiales de la ciudad. No
contamos con muchos elementos arqueoldgicos que nos
proporcionen datos sobre la ciudad en el siglo IV, pero la

construcecion de algunas edificaciones en la sequnda mitad del
mismo como minimo, en la zona de la necrdpolis del Francoli.

el usoc de ésta, y la istencia de racos mauvscleos.
particularmente uno, de planta central vy proporciones
monumentales., que estaba contiguo & la citada necrdpolas

(Hauschild 1979) dan la aimpresién de normalidad en la ciudad
durante este siglo. De todos modos., carecemos de datos en 1
ciudad alta, vy muy pocos en la zona baja de la ciuded. que
puedan fecharse en el siglo IV: sin embargo. podemo= asegurar
que el complejo oficiral de la parte alta de 1« riuvdad
continta en uso, dado que no fue ocupado para el ueo praivado
hasta el siglo V.

Sin embargo. a mediados del siglo IV pudo prodor »ee un
fendmeno. al parecer de origen bélico., que prohat i«mente
representd un fuerte golpe para la vatalidad de la ¢1 reu. ED
caoncreto. el 4rea del denominado "foro bajo" fue de.*ryuadd

por ur  ancendio. que puede datarse en el v i
aproximadamente, gracias a un lote numismatico hali g balo

una columna caida in situ. Frecisamente. todos los elementof
arquitectdnicos se hallaron en el mismo lugar donde r~e«yerol
cuando se eicavéd esta zona: por el citado tesorillo , otros
elementos arqueoldgicos. creemos que es posible que estd
destruccién se debiese a alguna accién bélica de la guerré
civil entre Magnencio y Constancaio Il (J&rrega 1990 A, P
26). aunque las fuentes escritas no dicen nada al respecto:
Un hecho significativo es que. después de la destruccion, 18
zona no volvid a ser ocupada nunca mas, como lo prueba €
echo de que se hallasen los restos caidos in situ, asi com?
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los estratos de incendio.

Creemos que e posable relacionar con esta destruccion
2]l abandono de la parte baja de la ciudad. Sin embargo., este
abandono no debid ser repentino. puesto que e un lugar
contigue a la fona destruida del denominade "foro bajo”
(Fulleola - (ortés 1977 — 78) se han constatado a1ndaicaios de
ccupacian  hasta finales del siglo IV como mimimo. Se ha
excavado aln muy poco en la parte baja de 1a ciudad (por otra
parte, gravemente destruida por la especulacion urbanistica
de los anos o0 de este si1glo), vy contamos con muy pocas
evidenciras, aungus las evcavaciones del teatro romano (adan
neditas) parecen apoyar la eyxistencia de un abandono real de
esta zona de la ciudad duramte el Bajo Imperio (TED'A 1989,
Fra 448) 3 HELMLGMO , &N Uunas Hcavaciones de  urgencia
efectuadas en el n. 52 de la calle de le Unid parece
constatarse también este abandono (Adserias et aliy 1984 -
85, p. 792}, aunqgue no se han publicado los datos de esta

Heavacaion (41).

Ee posible que la guerra cavil entre los partidarios
de Magnencio y Constancico II  provocase wuna destruccidn
parcral de la ciudad y una decadencia de la misma, lo que
pudo causar el abandono de su parte baja: sin  embargo, no
sabemos «1 este abandono. que como hemeos dicho creemos que
debe ser paulatino, puede obedecer también a otras causas.

Tambien debemos hacer hincapié en el hecho de gue este
abandono de la zona baja de la ciudad, si bien se documenta a
traves de var 1os hallazqgos {aunqgue parcialmente
documentados), como hemos visto., se conoce adan muy mal, y gque
nada aimpide que no sea sincrdédnico, Yy que 11ncluso hubiese
diversas aeas con perduracidn de poblamiento que aun no se
han localizado, como sefiala Rauv (1987).

24,5.%7 - Siglo V

Los datos mas fidedignos edistentes sobre las praimeras
décadas del siglo V en Tarraco los proporciona la I11
epistola de Consencioc a San Agustin, qgue se fecha en 4:!8 /
419 d. de J. C. Esta carta nos informa de que en escs «nos,
Tarraco era ya sede episcopal metropolitana. y en ella se
celebraban 1los concilios de los distintos obispos de 1la
provincia. 5Se nos informa de la existencia de un praetorium,
donde se aloja temporalmente el comes Asterio,. y de un
monasterium. que no sabemos si1 se encontraba en el interior
de la ciudad o no. Asimismo, localizados aproximadamente en
el camino entre Tarraco e llerda., se hace referencia a
cirertos barbari. que no sabemos quiénes eran y que actuaban,
al parecer, mads bien como bandoleros gue otra cosa, y que
ademas, no tenemos ninguna prueba de que representasen  un
elemento peligroso para la ciudad de JTarraco. ni que actuasen

en sus inmediacliones.
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l.Loe restos maleriales hallados en la necropolis  del
Francola (sarcofagos. laudas musivas) indican que tanto  1a
segunda mitad del siglo IV como la praimera del Vo fueron
importantes para la utilizacaidn de este cementerio, en el que
fueron anhumados personajes de alto navel de vada, como el
Optimus recordado en una de las laudas o =] Leucadius. que
fue nads menos que praimicerius domesticorum.

El fendmeno urbanistico mas significativo de la Tarraco
tardorromana s sin duda ls ocupacidn para uso privado de la
parte alta de la ciudad. que hasta aguél momento habia estado
destinada a la actividad puiblica. No sabemos hasta gqué punto
eastaba ecsta todavia active en el momento que se produlo dacha
ocupacion, nr s1 tal ocupacién fue paulatina o rapida.

lL.os datous estratigraficos actualmente conocados apuntan
a un momente avanzado del segunde cuarto del siglo V  para
este cambio. Se conocen algunas estructuras arguirtectdnaicas,
un vertedero y algunos estratos de colmatacidn, que
probablemente guardan relacidn con esta ocupacaidn para el
h&ébitat. El1 vertedero de la calle de Vila—-roma estA bien
datado. gracias a la gran cantaidad de materiales hallados en
el mismo, en la primera mitad del siglo V (TED'A 1989, .
447): el navel de colmatacidn del claustro Hde la Catedral.
estudiado por Ruger (1969) se fecha pocc mas o menos por  los
mismos anos. El edificio hali»do en la plaza del Rovellat se
data asimismo en la nrimera mitad entrada del siglo V, segun
Aguilue (TED'A 1989): los estratos de colmatacidn de la torre
e la Anligua Audiencia y de algunas hdvedas del circo romano
=g Techan también en esta época (Dupré 1986 - 87, p. 74 y 77
TED'A 1982, p. 447). Asimismo. restos constructivos (aun
ineéditos) datables en el siglo V se han hallado en la plaza
del Angels vy en la calle de Santes Creus (TED'A 1982, p.
447) .

lLos pavaimentos del foro fueron levantados,. lo que
indica claramente la voluntad de cambiar la funcién  del
espacio en este lugar; aunqgque sin una datacidn tan precasad
caomo las que hemos citado anteriormente, existen otros re<tos
constructavos tardoantiguos., como los hallados en e) ar ti1guo
Ayuntamiento, donde se documentd un muro de epocad
tardorromana (Dupré 1986 - 87, p. 76).

Es posible, pues, que toda la ocupacidn de la parte
alta de la caiudad se produjese de un modo relataivamente
rapide. en el segundo cuarto del siglo V, como hemos dicho.
Ello gueda bastante alejado del afo 283 y de la guerra cavil
entre Magnencio y Constancio, por lo que, si bien ésta pudo
tener un efecto negativo para la ciudad., es evidente que 1as
causas que motivaron la emigracién de la poblacién a la parte
alta de la misma han de ser muy distintas, vy al menos por el
momento las desconocemos. Ello pudo haber sido acompafado de
una recesidon demografica o de un cambio también en €
emplazamiento de las &reas funerarias, puesto que 10°
cementerios de Fere Martell y del Farc de la Ciutat no pueden
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Techarse mas «lla de mediadous del =aglo V. y la necrapolais
del Francoli, gue habia tenido una fase muy i1mportante en la
pramera mitad del sigle V. queds reducada practicamente a la
Tona contigua de la basilica a partir de mediados de la
centuria. aproximadamente.

Las obras de modificacion efectuadas en la moralla en
la parte alta de la ciudad (concretamente, las detectadas en
la torre de Minerva: Hauschaild 1988, p. 17 a 21. 23 vy 260,
tendentes a la eliminacidn de asprlleras y al reforzamiento
interrno del conguntoe, deben datarse en un momento no anterior
al  segundo cuarto del siglo V (dado gue Hauschild, que es
guren publica eztos hallacgos. hace referencia a un plato de
pre alto de sigillata africana D)., vy relacionarse con  un
intento de mejorar las defensas de la misma coincadiendo con
la ocupacion demograftfica de la parte superior de la urbe.

Entre los afos 475 y 525 d. de J.C. aproxdaimadamente se
fecha una construccion, que se ha eicavado parcialmente y que
estad en curso de publicacaieon por su  excavador, X. Aguilué
(TED"A 17872, p. 447), quien supone que se trata de un palacio
episcopal. For otro lado. la satuscion eclesiastaica reflejada
poar- el Oracional de Verona es posible que se diese va en el
si1glo V. pero no podemos saberlo. For otro  lado, la
dedicacidn de una inscripcién honorifica a los emperadores
Ledn vy Antemio es una prueba de que politicamente la caiudad
de Tarraco seguia siendo una clara posesion del imperio de
Occidente, Yy asi siguad hasta la ocupacaidn de la ciudad por
Eurico en la sequnda mitad del siglo. No tenemos i1ndicios de
gue este cambio de poder (del Imperio de (Occidente al  reino
visligodo) comportase ningdn cambio importante para la ciudad.

Las cerdmicas de importacidn permiten documentar una
continuidad del comercio, especiralmente con el Norte de
Africa., durante el siglo V. También es importante el comercao
con el Mediterraneo oriental, como lo demuestra el hecho de
gque en el vertederao de la calle de Vila-roma las anforas
orientales constituyen el 25,5 % del total de las &nforas
tardorromanas. lndicaios de estos contactos con el
Mediterrdneo oriental podrian ser la presencia de un tal Rab
Latues, Judio que procedia de Tarso. en Cilicia, y de caerto
Nectaris procedente de Fitermon., en Egipto. que conocemos por
urnas lapidas halladas en la caiudad. Ne nos parece tan
signaficativa (a diferencia de lo gque se indica en TED A
1989, p. 420) para r1lustrar un contacto directo la lapida de
Aurelio Aeliodoro. natural de Tarso de Cilicaia. puesto que
esta misma lapada indica que dicho 1nmigrante oriental
residia en Hispalis (Sevalla); lo gque si prueba son
movimientos de gentes dentro en este caso de la misma
Hispania. Ademas, no es posible precisar la cronologia
concreta de estas lapidas. aunque sin duda son tardorromanas.



24.%9.4 - Saglos ¥YI = YIIL

Argueclogrcamente no sabemos casi nada de la caiudad en
esta epoca, vy las fuentes escritas son  bastante parcas,
limilandose practicamente a las referencias eclesrasticas.

£1 nivel de relleno del espacio interior de la Torre de
1'Aundiéncra fue colmatado en la seqgunda mitad avanzade del
si1gle YI. s1 no més tarde: no se sabe si este relleno  debe
explicarse come wn  vertedero o bien se trata de un
terraplenamiento para usar el espacio interno de la torre de

algurn, modo.

El denominado Oracional de Verona es, como su nombre
indica, un libro de oraciones, cuyo nombre se debe al hecho
de haberse hallado en la caiudad 1talianma que le da nombre: se
ha datado en un momento avantado del siglo VII d. de J.C,
Dade que (como resulta evidente por su lectura) se trata de
un tento que afectaba a la ciudad de Tarraco. es muy posaible
la teoria formulada por Serra Vilaro, quien supone que este
oracional  Tue trasladedo a Italia cuando el obispo de la
ciudad huyo a ese pais a causa de la invasidn arabe.

En &1 Oracional e hace mencaidén a tres i1glesias
tarraconenses: una es denominada Sancta Ierusalem, vy las
otras dos estaban dedicadas a San Fructuoso y San Fedro.
respeclivamente. La posible identaificacidn y localiracidn de
estas tres i1glesias ha sido objyeto de diversas
interpretaciones por parte de los autores que se han ocupado
del tema; dado gue no nos i1nteresa especificamente aqui el
problema del Oracional de Verona, remitimos al estudio mas
reciente sobre el mismo, debido a Arbeloa (1986 - 87 R), en
cuyoe trabayo se recoge la babliografia anterior. Este autor
cree que por Sancta Ierusalem debe entenderse 1la 1gles:a
catedral, dado que es usual denominar asi a las catedrales en
época visigoda, como sucede en Sevilla y Mérida (Arbeloa 1986
- 87 B, p. 128). Este argumento comparativeo resulta., @
nuestro entender. bastante s6lido: m&s dudosa nos parece 1@
sugerencia de Arbeloa de que Sancta Ierusalem y la de 8an
Fructuoso sean, en realidad, la misma iglesia. Sobre la
ubicacaidn de la 1glesia de San Fedro. depende, segun Arbeloa.
de si1 el oficio de laudas que cita el Oracional estabs
abierto a todos los fieles o solamente a monjes: la pramerd
opcidn podria hacer referencia a una iglesia urbana, mientras
que la sequnda posibilidad podria implicar la existencia de
un  monasterio situado fuera de la ciudad (Arbeloa 1986 - 87
B, p. 131).

Em resumen, ademds de algunos aspectos liturgicos qué
no nos interesan aqui, el Oracional de Verona documenta 18
existencia de tres (o qui-d dos. sequn Arbeloa) iglesias: €%
légrco suponer que Sancta Jerusalem sea la catedral, mientra$
gue de las otras dos i1glesias no tenemos conocimiento de €}
estaban dentro o fuera del nucleo urbano. No conocemos 12
ubicacién de la Catedral en época visigoda, pero lo légico €%
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suponer que se hallaba en la parie altae de 1a ciudad. vy que
seria 21 antecedente de la Catedral medieval. Sobre 1la
ubicacion de la aglesia de San Fedro no podemos decar
realmente nada: en cuwanto a la de San Fructuoso., resulta
problematica. pues sa bien la dedicacidn a ecte santo de la
basilica de la necropolis del Francoli parece fuera de toda
duda, como demuestira un hallazogo epigrdfice (Alfoldy 1975, p.
414 - 415, n. 947), no debemos olvidar que la bhasilice
visigoda del anfiteatro romano se altaba en =1 lugar donde
San Fructucoso padecid martirio.

Ex de ainteres remarcar el hallacgo (no 2o satu), en
unas eicavaclones efectuadas en el clawstro de la Catedral,
dee doe grandes sillares correspondientes a un arco en  forma
de herradura. que Hauwschild supone que podrian corresponder a
la 1glesia de Santa Tecla la Viejza (Hauschaild 1987, p. 16):
tipoldgicamente corresponden al siglo VII, v debian formar
parte, sin duda. de un edificio (probablemente una i1glesaia)
que  fue., por lo tanto, construido o remodelado en dicho
saigla., Cabe recordar la exaistencia de varias lapadas
sepulcrales de los cobispos de la caiudad. en uns de las cuales
(datades en el siglo VI) se hace referenciae a la restauracaidn
de un templo y la fundacidn de un cenobiro.

Ern la segunda mitad del sigle VI (o guazds ya en el
VII) se data la construccidn de la i1glesie situada en la
ar ena del anfiteatro romano. cuya cabecera presenta
interiormente la tipica planta de herradura; alrededor de
esta 1glesia se extendic una necrépalis de inhumacidn {(TED A
19920, con la baiblingrafia anterior).

lLos catorce fragmentos escultéricos de época  visigoda
estudiados por Falol (1937, p. 107 a 125) constituyen otro
elemento arqueoldgico correspondiente a esta epoca. dado gue,
aungue no pueden fecharse con mucha precisitn, se sitdan en
la segunda mitad del siglo VI y a lo large del VII d. de J.C.
51 bien se desconoce su procedencia enacta (a escepcardn de
algun ejemplar, ballado en la necrépolis de Sant Fructucso),
deben ponerse en relacidén con algun ambito eclesidstico o
aulico. lo cual constituye wun testaimenio 1indirecto de
actividad constructiva o al menos de embellecimiento de este
tipo de edaficios durante los tiempos vaisagodos. Falol pone
de relieve el hecho de estas decoraciones escultoricas se
inspairan claramente en el estilo "cortesaneo'" del reainc de
Toledo. vy pone en relacidn su presencia en Tarragona con  la
unificacidn efectaiva (politica y. principalmente, soccial) del
reino visigodo a partir de Leovigildo y Recaredo.

De hecho. y dejando de lado los polémicos datos
proporcionados por el Oracional de Verona, la basilica yv la
necropolas del anfaiteatro y algun hallaczgo aislado como  los
que hemos citado, ademas del conte:'to arqueclogico de 1la
Torre de 1’Audiéncia. no sabemos préacticamente nada de 1la
ciudad en época visigoda. No tenemos ningin dato para saber
s1 esta sufrid o no algun proceso de despoblamiento en
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momentes avantados de la Antiguedad Tardia., como parece que
sucede en Barcelona: el hallacgo de un enterramiento infantal
en la zona de la Coledral, asi como de tumbas &l parecer
tardorromanas en 1 area del denominado FPretorio (Balil 1969,
p. 24 - Z25) indican que tambien en Tarraco se  impone la
constumbre de enterrar dentro de la caiudad, lo que en  si
implica tna reduccildén de espacico habitado; sin embargo, no
sabemos <1 aqui se produw)o tal reduccion (la zona alta de la
ciudad habia estado hasta &l sagleo V reservada a actavadades
de tipo oficiral). vy desconocemos la cronoclogia tacta de
dichas inhumaciones, que =on. san embargo, las Ulnacas
posteriores a mediados del siglo V que conocemos, a sxcepcion
de un reducido nidcleo funerario en la tona de la basilica de
la necropelis del Francoli.

De lo que no puede caber duda es de que en el sigle VI
Tarraca ha perdido peso especifico (al menos, en el terreno
adminastratavo) frente a Rarcaino. en el dastraite fiscal de 1la
cual se encontraba englobada. pese a que Tarraco continuaba
sr1endo la capital religiosa. aunque guizéas va no la de 1la
administracion provancial, como deja entrever la ley De faisco
barcinonensis; el hecho de que no sepamos préacticamente nada
sobre la organaicacaidn provincial de la Hispania visigoda m
sobre los duces de la Tarraconense no ayuda a aclarar esta
posibailidad.

Aunque no nos ainteresa aqui el estudio de la evolucaion
urbanistica de Tarrageona durante 1la Alta Edad Media,
senralaremos que exaiste un  ensayo interpretative de R
(1987). qgue trata de efectuar una aprojximacién a la historia
de Tarragona en dicha época., partiendo de la problemdtica de
la caiudad tardoantigua. .
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a9 = TARRAGONES

5.1 —- ALTAFULLA

283.1.1 - Els Munts

Caracteristicas

La valla romana de Els Munts se encuentra a 12 Ftms. al

Nordeste de Tarragona. en una laderea gue desciende
directamente hasta el mar, ¥y & S0 m. sobre el nivel del
M1IEMO. Consastaid, sain duda, en una aran villa. cuyas

gstructuras arguirtectonicas, algunes de ellas aldn en muy buen
sstado de conservacidn. evidoncian una gran suntuosidad. Sin
embargo. y pese a haberse eqdcavado una considerable eyrtension
del vacimiento (aungue con una metodologia muy elemental) es
muy poco lo que se ha publaicado hazsta el momento sobre ol
miamo, tan  sdlo algunas noticuos sobre lzs excavaciones  de
los afos sesenta y setents v oune planimetria de la zona

eycavada  de  la wvillas log Lrabejos de los dltimos  anns

contindan. por a&hora, neditos. Lomo ensayo de saintesais,
podemos remitir al apartado que e dedaics Gorges (1979, pidags.
407 — 408) en su estudio sobre las villase romanas  &n

Hispania.

Mor su planta. la valle esla dispursia en galeraia con
fachada al 80. Entre los edificics hallados en &l complejo
constructivo de la valla esaisten tres conas termales, dos de
Tas cuales (las denominadas por sus eicavadores "inferioros®
y las ubicadas Junto al mar) estaban decoradas con  gran
suntunsaidad, vy se han datado en el saiglo IV (borges 1979, p.
407). 8in embargo, las racones en gue se ha  basado estse
atribucidn cronoldgica =on deosconocidas. al no haberse
publicado los materiales de estas encavaciones (1).

hallado varios mOsSa1COs. la mayoria adn ineditos: algunos de
e2llos han sido datados por Balwl (1963) en la pramera mitad
del si1glo III. AS1MISMO . en la sona de las termas
consideradas como del siglo IV se han hallado algunas
goculturas de marmel, con  las representaclones de Eros,
Hygea, una daivinadad de la tirerra, un posible retrato de
Antinoo y una estédtua de Esculapio {(Berges 19469 - 70 E. p.
147 — 148 y léams. I a VII: Gorges 1979, p. 408). Todas ellas
= han datado en el s1qlo II, aungque 2 hallaron. segtn
Berges (19689 - 70 R, 0= 1483) en un estrato del siglo IV
temiendo en cuenta gque alyo més adelanle el citado autor dice
que estas estdbuas se encontraron Junto con  cerdamicas vy
vidrios (que no precisa)  y monedas del siglo IV en el
"eatrato inferior® de las termas. cabe pensar que se
localizaron en un estrato de abandono.

Existe wun dato sobre este vacimiento tan interesante
como, por desgracia, mal documentado. Berges (1969 - 70 B. p.
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142) nos dice que en el estrato inferior de una de las

dependencias de la villa. estrato que era., segun sus
palabras, "de destruccidn e incendio". se hallaron ain saitu

{segun precisa este autor) unas argollas de hierro. que
aprisionaban alin un taldn humano, Junto al cual se hallaron
fragmentos de créaneo calcinados. Apunta Berges que debad
tratarse de algin esclavo, que pudo ser victima de la
supuesta destruccidn del sigleo III. La descraipcaicn de Berges
pareces wndicar, efectivamente, la astencaa  de una
destruccidn que costd la vida a una persona encerrada en una
de las dependenciss de la valla., pero no conocemos nangdn
glenento de  Juicio que jJustafaique la atraibucaon gque hace
Berges de su causa a las anvasiones francas. 81 es verdad gue
sz lreata del estreto anferior de la habitacaon (y a menos que
ae terreplenase encima. o0 bien que se abandonase ese sector
de la vallae) cabe pensar en una destruccidn contempordnea o
posterior &l Rajo Imperaio, pues estd claro que la wvilla
estaba activa adn durante ese pericodo.

Ern baco a un =ollo de bronce gque lleva su nombre, so ha
considerado Lz Cavus Yalerius Avitus, natural de
puqustobriga v conocado por obtros testimonios epilgrafticos de
Tarragona. debig ser el propielerio de Ja valla hacia los
afios 160 —~ 1g3uv d.  de J.0C. {(Berges 19469 — 70 B, p. 149 ¥y
lTamaina Tx., anajo). Eete dato wviene a corroborar  la
importancia de esta valla, que estaria laigada a le largo  de
. hastoraia con personales anfluyentes. BSain embargo., no
sahemns nada sobre los domainy de la villa dunante el Bajo
Imperio.

Materiales

Los mosaicos de la valla de Els Munts han  sido
valudiados en la Tesis Docloral {(desgraciradamente atn
wnedita) de Rosario Navarro (1980, p. 682 — 687). Seguan estea
auntora, una parle de los mismos se data en época severianas
mientras que otros son de la segunda mitad del siglo IV d. de
J.C. (cila en Recasens 1979, p. 1534).

Capiteles

1 a 3 — Tres capirleles corintirantes., de marmol de Carrara
For presentar las helices atrofiadas. asi como por el
eaquematiesmo de la tlor de &baco y por la  auscncia de
calicallo central, Recasens (19792, p. 72 a 74) los data en 12

praimera milad del siglo IV d. de J.C.

Rerges (1962 - 70 R, p. 148 y 1l&n. VIII) hace
referencia & daos de ellos, tndrcandoe qur —mmdon de la cond
alta de la villa, vy que dewieron formar parte del peristilo
de la casa. Seqlu: Rer. MRS - 117) @l hecho de qué

estén labrados en méarmol de Carrara no es saignificativo, pues
cres que se trata de material reutilizado. En realidad, ne
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aduce ninguna  razfon de peso que le permaita formular esta
hipotesis, vy tenemos la impresion de que esta opinidn esta
formada mas por los conocldos prejulcics sobre la  pobreza
material del RBajo Imperio (desmentida, en la misma wvilla de
Els Munts., por los mosalcos de esta época) que por otra cosa.
Fensamos que estos capiteles no tienen por qué proceder de
material reutilizado, vy nada 1mpide la enistencia de comercio
de marmol con Italia en época constantiniana.

Sigillata africana D

4 - Flato de la forma Hayes 67 (caitado como Lamboglaia 40) con
decoracién estampada (Gorges 19772, p. 408). Conservado en el
Museo de Tarragona.

Con respecto al resto de cerdamicas finas de epoca
tardorromana, que suponemos deben ser muy abundantes, estamos
a la espera de los resultados del estudic que de ellas hace

el sefror Francesc Tarrats.

Cerdmica pintada

e

S - Jarra de ceramica pantada (AAVV, 1987, P. 145;
reproducida en Abascal 1986. fig. 155, n. 810):; no sabemos s1
existen mads ejemplares procedentes de este yacimiento.

anforas

keay (1984 E). s1 bien no las ha estudiado
evhaustivamente, bha recogido la referencia de los diversos
tipos de a&nforas tardorromanas localizadas en el yacimiento.
Corresponden a las siguientes formas:

Mauritanas:
- teay I B (keay 1984 B, vol. II. p. 670).

ATricanas:

keay VI (keay 1984 B, vol. II, p. 637).
- keay VII (keay 1984 B, vol. II, p. 628).

keay XXVII (keay 1984 R, veol. II, p. 682).

- keay LLXII (kteay 1984 B, vol. 11, p. 660; no se especifica
el o los tipos concretos).

Qrientales:
- keay XII1 (keay 1984 R, vol. II, p. 641).

- keay LIV bis (keay 1984 B, vol. II. p. 637).
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Yidrio

&0 — Fragmento de panza de un recipiente de vaidrio decorado
con la representacidn de un hombre llevando a un perro, que
corresponde probablemente a una escena de cacta. Segun Berges
(1969 - 70 B, p. 190) es “del siglo IV" (Rerges 19469 - 70 B,
lédm., X, 1. 1).

Monedas

fAparte del denominadoe "tesorillo de Altafulla". del
siglo [II, al que no nos referiremos, se halld., en el estrato
inferior de las pascinas de las termas marinas y junteo a las
estatuas., segin  Berges., "un buen lote” de monedas de
Magencio, Constantano II, Constancao TI. Dalmacio. Julianoy
Valente (Berges 1969 — 70 B, p. 148 - 149).

Hebilla vaisigoda

7 = Hebilla visigoda tipica. en buen estado, decorada. No se
precisa en qgué parte de la villa fue hallada (Berges 1969 -
70 B, lam. [X arraiba).

Conclusiones

S1 realmente algunas de las termas son del Bajo
Imperio. podria  suponerse que las estatuas que las ornaban,
que se han datado en el siglo I, fuesen reutiliczadas en
estas termas. © biren hayan sido mal datadas vy puedan
pertenecer lLambién «al Bajo Imperio. Es posaible asimisme que
IaperiermadendodoesendosnstenidantennpeadigabdldonentdadbsBaie
concretos. nos es imposible pronunciarnos sobre las posibles
restrucluraciones de la villa durante la BRaja Antiguedad.
Estamos & la espera de la realiracaidn y publaicacidn de 1@
Tesis Doctoral de Fancesc Tarrats, que esperamos aclare toda
esta problematica.

S1 bien no podemos conocer la evolucidn arguitecténicd
de esta villa durante la Antiguedad Tardia, si sabemos algo
de sus actividades comerciales y la cronologia de st
ocupacién durante esta epoca merced a daversos hallaczgos
ceramicos Yy un broche visigodo. Las Anforas nos aindacan
actividad a mediados del siglo V como minimo, como atestiguan
el &nfora oriental teay LIV bis y africana keay LXIIs
pudiendo esta UGltima extenderse a lo largo del saiglo
siguaente. E]1 hallargo del broche visigodo permite documental
alguna actividad en 21 yacimiento en época visigoda, con 1@
que podemos suponer que la villa siguild activa (sin perjuici?
de que sufriese transformaciones estructurales o funcionales
que hoy por hoy desconocemos) hasta el siglo VII por 1°
menos.
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23.2 - CONSTANTI

25.2.1 - Centcelles

Caracteristicas

En este lugar eixistid una vailla romana, situada a un
Filometro al QOeste de Constanti y a unos 5 de Tarragona, en
ur lugar llano, a S00 m. de la orilla derecha del rio
Francoli: su altura sobre el nivel del mar es de 20 m. E1
elemento mas destacado de este vacimiento es un gran mausoleo
bajoimperial, qgue ha sido citado y estudiado por diversos
avtores ().

E] mausoleo consiste en un edificio de planta central
rectangular, compuesto interiormente por una sala
cuadrailobilada (de la que no se conserva le cubierta) y otra
de planta circular; esta dltima presenta cuatro nichos en las
paredes, y estd cubierta por una cupula de ladralles,
decorada interiormente con mosaico. Bajlo esta sala einiste una
cripta subterranea destinada probablemente a la inhumacidén de
la persona enterrada en el mausoleo (lo que no eucluye la
eistencia de posibles sarcdfagos en la planta del edifaicio,
como sucede en los ejemplos de Roma).

La sala de planta interiormente circular estd cubierta
por una clpula decorada con un mosaico policromo, dividido en
tres reglstros tem&ticos superpuestos. que estan separados
entre si por cenefas de motivos geométricos: el situado en el
nivel superior, con representaciones de las cuatro
estaciones, el intermedio con escenas del Antiguo y del Nuevo
Testamento (separadas entre si por columnas salomdnicas) y un
tercero con escenas de caza, incluida aguella en que se
supone aparece un retrato del propietario de la villa. En 1la
parte superior de la cdpula han desaperecido practicamente
lag tesselas del mosaico. no siendo posible adentaificar la
temdtica decorativa., aunque algunos auvtores han sugerido que
pudiera tratarse de algun motaivo religioso. a jJucgar por los
escasos fragmentos conservados.

A un navel inferior al del mosalco existia una zomna con
decoracién paintada. de la que quedan también escasos restos.
Aln son  visibles fragmentos de cenefa con decoracidn
geométrica y escenas figurativas representadas en el interior
de cuadrados, separados entre si por columnas representadas

sobre un fondo rojo.
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Tantlo las eatructuras argqultectonaicas como la
rconograftia del mossico han sido minvciosamente estudiadas
por Schlunt y Hauschald (1962), & cuyo trabzoo nos remd taimos

(7).

U tema muy debatido s el de la aidentarficacadn del
personaje al cual se destind &l meusolen. Camprubi pensd que
podria tratarse de algin miembro de 1A familaa de
Consltantino, hasandose en su monumentalidad y similitud  con
el maunsoleo de Santa Constanta en Roma. asi como en el nombre
de la cercana poblacidn de Constanti. Schlunt supone que se
tralaria en concreto nada menos que del emperador . Constante,
muerto  en Elna en el afo ZH0:7  este autor llega a pensar que
la  tumba de porfide del rey FPedro III en el cercano
monasterio de Santes Creus procederia de este monumento.
Falol, aungue objeta que dicho sarcdfago podria ser medieval
y proceder de Sicilia (donde la cass de los Hohenstaufen se
enterraba en sarcédfagos de pdrfidod, reconoce la gran
similitud del mismo con prototipos constantinianos (Falol
1967, p. 171, vy nota 98), con lo cual el problema no queda
aclarada. Arce (1278, p. 267 - 147) se ha ocupado también del
tema. 1legando a la conclusidn de que el personale
representado no  corresponde  por sus rasgos a los  que de
Constante se conocen, Yy Ssupone que este mausoleco pudo
corresponder a algun rico personajle de importancia local.

A. Arbeirter ha lancado recientemente la teoris de que
en la cupula de Centcelles se representa nada menos que @
cuatro emperadores, concretamente Constancao II, Vetrario.
Magnencio y Decencio (Arbeiter 1988 - 89, p. 222 - 208),
suponiendo que el mausoleo fue levantado por orden de
Magnencio para accger los restos de Constante, con 18
finalidad de dar una imagen de continuidad en el poder y de

compartirlo con Constancio II, con  quien no quer:d
enemistarse (Arbeirter 1988 - 89, p. 221 - 220,
Junto al mausoleo pudieron excavarse parte de wunas

termas. Yy se han detectado algunos fragmentos de muros; todo
ello, aunque impide restituir la planta de la villa (dado que
esta ND se ha encavado en extensaidn), permite afirmar gue 1@
estructura del mausoleo estd perfectamente imbricada con 18
del resto de las construcciones de la vailla, por lo cual
podemos pensar gque ésta sufrid una remodelacién constructivad
contemporénea del mausoleo.

For desgracia, vy a escepcidén de la cona de los baRos:
los muros de la villa se conocen muy parcialmente y tan solf
medirante unas traincheras de prospeccidn: por otro lado, no s
conservan datos estratigrdficos fiables en relacidn a 10%
mi1smos.

En tiempos de la Recongquista se estableciéd en esté

MLSMO lugar una poblacidn de relativa 1mportanciad
utilardndose &l parecer el mausoleo como iglesia dedicada @
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Sann Rarlolome (Fapiol 1977 - 74, p. 251). A este asentamiento
debe corresponder la cenftidad relativamente 1mportante de
ceramica de coccron reductora que se concerve en el Museo
Nacional Arqueoldégic de Terragona.

Materiales

Ademas de Jlos pocos que han sido publaicados (Niemever -
Ruger 1262, p. 11L, fig. 4, n. 220, 75 v 263 Ruger 194649, p.
2ho, Tig. b, M. 1) incluimns una seleccion de materiales
hallados en este yacimiento., que se conservan en @1 Museuw
Necional Arquecldgic de Tarragona., <2 baien no abarcamos la
totalidad de los materiales (gue tenemos en estudio). N
aeneral muay fragmentarios.

Sigilliata "lucente" o brallante

1 v 2 - Dos fragmentos de bordes. Forma Lambeoglia 1/7 & 2/37.
Numeros de anventario: Cent — 49 /s 578 y Cent ~ 1Z6.

o — Fragmento de hase de forma indeterminada. Num. inv.: Cent
- 89 / 10&58.

Sigillata africana C

4 - Borde. Forma Hayes 90, FProduccaion € 1. Nam, rnv.: Cent -
28 /7 17286.
5 - Fragmento de base, con decoracidn de ruedecalla en 1

fondo internon: corresponds probablemente a la Torma Heyes 45,
Froduccaiodn € 1. Nam. inv.: Cent - 125 /7 1395,

S1gillata africana C tardia

6 — Borde. Forma Hayes 72 A. Froduccidn C 7. Decorwcadn de
ruedecilla sobre el borde. Num. inv.: Cent - 115 / 1704,

Sigirllata africana D

7 - Borde vy pared. Forma Hayes 58 R -~ lLambogl, . *I C.
Froduccidn D 1. Mam. 1nv.: Cent = 147 / 2102,

8 a 10 - Tres fragmentos de borde. Forma Hays: e R,
Froduccaion D 1. Nuam. inv.: Cent - 61 /7 667, Cent - 17¢ 17482

y Cent - 142 / 1876.

11 - Fragmento de pared y parte interior del boragse. VPorma
Haves &8 & 59. Froduccaidén D 1. Nuam. anv.: Cent - 70,

122 y 17 - Dos fragmentos de pared. Forma Haye:« £9 A,
Froduccaidn D 1. Nam. inv.: Cent - 78 / 1009 y Cent - 79 /

479,

14 - EBHorde. Forma Hayes 59. Froduccadn D 1. Ndm. inv.: Cent -
192 /7 2455,
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1% a 19 - Dbos Tragmentios de borde y pared y tres bordes,
Forma Haves 61 A. Froduccron D 1. Nam. inv.: Cent - 40, Cent
- h& s 78O, Cent — 108 / 1444, ternt - 145 (Ruger 1969, p.
—hé, ftrg. 6, ne 1),

-0 - Borde. Forme Hayes 61 B - Lamboglia 87 bas. Froduccaen T
1. Mum. 1nv.: Cent — LS50 / 20a1.

71 -~ Eorde. Forma Hayes 65. Froduccaidn D 1. Num. anv.: Cent -
115,

22 - borde y parte de la pared. Forme Hayes 64, n. 0.

Froduccidn D 1. 81in numero de inventario.

D23 0y 4 - Un perfil casa completo (falta solamente la base) y
ur fragmentoc de borde y pared. Forma Hayes 67. n. 1. 4. 9.
Froduccaion D 172 y D 1. respectivamente. Diametro del borde
(del Tragmento mayor): 28 cms. Nam. inv.: Cent — 2§ / Z00 vy
Cent - 115.

29 = Fragmento de borde. pared y arrangue de la vasera. Forma
Hayes 21 A o R. Froduccidn D 1. Num. inv.: Cent - 115,
26 - Fragmento de borde, pared y visera. Forma Hayes 91 D,

Froduccidn D 1. Sin numero de inventario.

7 - Fraymento de pared y visera. Forma Hayes 91, tapo
indeterminable. Froduccidn D 1. Nam. i1nv.: Cent - 136 7 2077
28 - Fragmenteo de vaisera. Forma Hayes 91. Froduccaorn D 1.

Num. inv.: Cent - 125 / 1786é.

29 - Fragmento de base de plato de forma indeterminada.
Decoracidan estampada en el fondo interno, consistente en un
motivo carcular del tipo Hayes 41 - Atlante 2 y une palmetd
fragmentaria., probablemente del tipo Hayes 2 = Atlarte 109,

Estilo A I1. Froduccadn D 1. Num. anv.: Cent — 69 7 w10,

0 - Fragmento de base de plato de forma indotearo . nadd
(Niemeyer - Ruger 1962, p. 111, fig. 4. n. I8). S¢ « u wprva
una parte de la decoracién estampada del fondo inter« | donde
aparece el motivo Hayes 72 - Atlante 7. Estilo A 11 ¢ .« 11l
21 - Fragmento de base de plato de forma indetea-a narda.
Decoracidn estampada en el fonde interno., consicter te @0
motaivos circulares dentados. Estilo A, varpante
indeterminada. Froduccadn D 1. Num. i1nv.: Cent - & Ta7,

82 - Fragmento de base de plato de forma indeterminada:

Froduccidn D 1. Decoracion estampada en el fondo interno de!
estilo A, variante indeterminada debido a su mal estado dé
conservacaion. Num. inv.: Cent — 156 7/ 2227,
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LTy 44 - Dos fragmentos de base correspondrente a una de las
formas antiguas de la produccidn (Hayes 88 & 64 . Froduccidn
D i. Mum. anmv.: Cent — &5; Cent — 152 /7 D17,

Imitacidn de la sigirilata africana D

75 - Borde y pared. Forma Hayes 58 n. 11. Fastae de color
Mararla, de dfractura swvave, zimilar a la de la ceramica
ibérica. Restos maimnimos de engobe, tanto en el interior como
en el erterior: el borde aparece ahumado. DiAmetro del borde:

T4 - U5 cms. apro.g. Num. inv.: Cent — 145,

Late Roman C

7646 - Burde y parte de la pared. Forma Hayes 10 R. Diametro
indeterminado. NIT / 1974.

Gigallata gris estampada

77 - Borde y parte de la pared de un plato de la forma Rigoar
1. Decoracion estampada sobre el borde, consistente en un
motive saimilar al tipo Atlante, Jam. XI, n. 55 (Niemeyer -
Ruger 1962, p. 111, fig. 4. n. 32).

28 ~ Fraagmento de base de plato de forma i1ndeterminada.
Decoracidn estampada en el fondo 1nterno, consistente en
motivos circulares dentados. Num. inv.: Cent - 41 / 2175,

S1g1llata anaranjada estampada

79 - Borde y pared. Forma Rigoir 18. Decoracidn de runedecilla
{poco marcada) en la pared eiterior. Didmetro del borde: 11
cms. Num. anv.: Cent — &6 / 796.

40 — Fragmento de base de plato de forma indeterminada. con
decoracidén estampada en el fondo internoc. Nam. ainv.: Cent -
g8 /7 1164 b.

Si1gallata hispdnica tardia

41 - Borde. Forma Dragqgendorff 77 tardia. Nam. 1nv.: Cent -
116.

47 - Fraagmento de pared., de Torma indeterminada. Decoraciodn
de motivos arquaiformes. del Fraimer Estile. Nam. inv.: Cent -
4> / 872,

Cerdamica pintada

47 - Fragmento de jarra. de la que se conservan los hombros vy
parte de la panca, asi como el arranque de un asa. Tiene
decoracidn pintada con dos tonalidades diferentes (Niemeyer -
Ruger 1962, p. 111, fig. 4. n. 36).
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Lucerna

34 ~ Farte posterior de una lucerna de la forma Dressel 0,
Fasta de color beige amarillentos presenta la  tipica
decoracion de pequenos gldbuleos en la orla. NMam. anv.: Cent -
7 s 478,

Anfor &

ATricanas:

4% —~ Favote. Forma beay XXV, Nam. anv.: Cent — 40,
Sud-hispanica:

46 - Borde. Forma teay X1X €. Nam. inv.: Cent - 98 / 1105.

Conclusiones

Sin  duda., el elemento mds sobresaliente de esta wvalla
gs el meusocleo., vy dada su confusa atribucion constituye mas
un  problema histdrico que una certeca. Sea o no una tumba
imperial, este o no dedicada a Constante, lo fuese en tal
caso por  Magnencic o por Constancico IT, es un tema
practicamente irresoluble con los datos con que actualmente
contamos. El hecho de que a la cercana poblacidn de La Selva
del Camp se la cite en los documentos medievales como Salva
Caonstantina nos hace pensar en su adscripciodn a Centcelles ¥
en  la existencia de un latifundio durante el Rajye Imperaio,
pero no podemos estar  sequros de que se  tratase de  una
propiredad imperial, pudiendo muy bien su domipus llevar el
nombre de Constamtino, Constancio o Constante. si1 bien cabe
reconocer que la haipdtesis de la propiedad imperial  es.
cuando menos, sugestiva.

En  lodo caso, por sus damensiones Yy la raique:sd
artistica de los mosaicos de la cupula. el mausoleo de
Centcelles se sale de los parametros tanto de la arquitectura
funeraria como de las villae del resto de la Baja Romanidad
en el Este de la Tarraconense, incluso en relacidn a 1la ricé
villa de Els Munts (Altaftulla). S1 bien jyunto a la necr~prlas
de Tarraco se alzd un edificio funerario de perec1das
caracteristicas (Hauschild 1975, passim) no puede comperarsé
con la envergadura del de Centcelles. Estas caracteristicas,
que le confieren hasta cierto punto el caracter de unicum €N
esta Tona, podrian tender a apoyar la posibilidad de qué
fuese., efectivamente. un mausoleo imperial, pero dado que NP
contamos con elementos de jJuicio seguros para solucionar el
problema preferimos no entrar en él.

La villa en si debid ser también de bastante
envergadura., como parecen indicar su extensién y el hallazg®
de unas termas: sin embargo., conocemos muy mal  tanto gV
planta como su estratigrafia, al haberse efectuado scolamenté
una serie de sondeos muy determinados. por lo que no €%
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posible conocer Jas caracterislaicas de wuna posible facse
bajoimperial. dado gque la villa e= anterior al mausoleo. La
gyristencia de un habirtat medieval asentado en este  luger

también ha afectado negativamente al conccaimiento de  la
villa.

Los materiales cerdmicos son relativamente poco
abundantes vy muy fragmentarios, quina en parte dehbido a la

citada ocupacirdn altomedieval, atestiguada por  abundantes
ceramicas grises de esta época. De teodos modos., podemns decir
que las cerdmicas de importacidn entran plenamente en  la
ténica normal de las villae del Este de la Tarraconense., con
presencia no  scolamente de sagallata africena © y D, sino
Lambién de grises estampadas, si1gillata hispanica tardia vy
ceramica pintadas es importante la presencira de la produccidn
oriental Late Roman O, representada por la forma Hayes 10 R,
unica constatada hasta ahora en tierras catalanas.

El fragmento de la faorma Hayes 91 D de la sigillata
africana D permite constatar la ocupacidn (o frecuentaciodn)
del lugar en la segunda mitad del siglo VI o en el YII d. de
J.C.. demostrando al mismo tiempo la continuvidad de 1la
llegada de las aimportaciones norteafricanas en fechas tan
tardias no sélo a la Tarraconense. sino también concretamente
a los asentamientos rurales de esta provincia. Es posaible,
por ello. que no exista ningdn "hiatus" entre el hébitat
romano v el medieval, aungue evidentemente, en tal caso tuvo
que darse una transformacidn estructural de dicho habitat de

villa en aldea.
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- -
- -

.2 — La Grassa

]

Caracteristicas

La Grassa es un paraje situado en el térmaino municaipal
de Constanti. Segun un manuscrito inédito de J.M. de Cabanes,
citado por Mateu Llopas (1951, p. 240 - 241) en este lugar se
halld, en el afo 1816. un tesorillo compuesto por unas 800
monedas visigodas., ocultas en una jJarra de bronce: estas
monedas pronto fueron dispersadas por los payeses. Fapiol
(1972 ~ 74, p. 250) hace referencia también a este hallazgo,
hacirendo referencra concreta a 13734 de los trientes que
componian este tesorallo.
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£1 t{esurillo ha sido estudisdo analiticamente  por
Barral (1976, p. 117 « 124), a partir de los datos contenidos
en &l citado manuvscrito, gue no pudo consul tar directamente,
s1no que tuvo gque limitarse a las referencises escritas  sobre
el mismo.

Dada l& abundancia de monedas de Chandasvanto y puesto
que tenemos constancia tan salo del bhallazgo de una moneda de
Recesvinto, Barral (1976. p- 171) supone que la fecha de
tesaurizaciéin  debe ser muy pocce posterior a la muerte de
Chaindasvinto, pudiendo datarse a fainales del amo 637 o a
inicios del 6%4. Falol ha relacionado hipotéticamente este
tesorallo con la revuaelta de Froya. pero la derrota del mismo
se produlo en el arkc 651, siendo, por tanto., alge anterior a
la fecha de deposicadn del tesorallo.

Barral (1976, p. 220 = 12 observa que no se ha
identrficado nanguna ceca de la Tarraconense, y que la
naturaleza del tesorillo refleja la circulacidn monetaria de
la zona de Emerata. por lo que supone que fue trasladado
desde aguella zona. Barral relaciona este traslado con  la
persecucidén dosatada por Chindasvinto contra los nobles de su
reino, Yy supone que une de ellos pudo huar de la  Lusatania
hasta la zona de Tarraco, llevando consigo el tesorillo.

Materiales

Monedas
I a 144 - La dispersidn del tesoraillo, asi como la
imposibilidad de analicar directamente las monedas

procedentes del mismo. impide hacer valoraciones objetivas de
tipo cuantitativo. No obstante., Barral (1976, P. 120) .
contrastando las dastintas referencias, llega a la conclusion
de que se hallaron al menos dos monedas de Recaredo, tres de
Viterico, cuatro de Sisebuto. guince de Suintila. cataorce de
Sisenando, trece de Chintila, dos de Tulga., noventa de
Chandasvanto vy al menos una de Recesvainto. lo que eleva a 144
el npdmerc de monedas identificadas., de las apro:ximadamente
BOO que componian el tesorillo.

Sobre wn total de T monedas de Suintila, Sisenando.
Chantaila, Tulga y Chandasvinto (Barral 19746, p. 119) se han
podido adentificar las cecas de Barbi (dos ejemplares, de
Suintila)., Emerita (veintitrés; uno de Suintila. dos de
Sisenando. uno de Chaintila, otro de Tulga y =1 resto de
Chindasvinto), Ispaly (dos. de Chindasvii.*o), Lucu (dos, de
Chindasvainto)., Toleto (una, de Sisenando). vy Asturie, Y
Bra-ara {con un ejemplar de cada ceca. ambas de
Chindasvinto).

darrito de bronce
145 - Jarrato de bronce, del tipo de bronces rituales tipicos

de época visigoda, Yy de finalidad (evidentemente, sélo
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inicial) ratual. Ha sado publicado por Falol (1950 E,. p. &4,
M. T e y lam. YXI, Ly 19905, lam. LXIY, m., Z)Y. Es similar al
Mallado en el vacimiento gerundense de El Collet del Sant
Aritony (Calonge, Baiv Emporda), que también ha si1do esiuvdiado

por Falol.
Conclusiones

El lesori1lle hallado courresponde i duda  a ur
ocultamiento, porr o que en ecste lugar no  tuveo por gué
erdietir naingdn hédbirtat en épuca vaisaigoda. No hay dude de que
esta referencia., aunque poco documenteda (dedo que no es
pusible analazar dairectamente las prezas) constatuye un dato
interesante para estudiar la circulacien monetaria v la
economia de la Hispania del sigleo V11 d. de J4.0.. e=si como
para Twechar, a partir de la evadencia numismitica. el jerraito
de bronce que se usd para ocultar el tesorillo.

oan embargo, como observa Barral, el comnjunto monetario
debio ser trasladado desde el Oeste de lea Fenincsula (a cuya
circulacidn monetaria se ajusta) por lo gque no nos  es  de
ranguna  utilidad para conocer la rirculacidn de la moneda
visigoda en e) Este de la Tarraconense. De todos modos, la
ldgica teoria de cste autor sobre la causa de la llegada de
ecste corunto monetario hasta los aledaros de  Tarragona =84
que tiene uwuna importancira histdédrica, por describirnos  de
algun modo la raivalidad entre Chaindasvanto y los nobles de su
reino. Esta rivalidad debid tensr como resultado el que uno
de estos nobles huyese de -ARI residencila {situada
probablemente en la zona de Mérida) hecaia la Tarraconense,
donde el hecho de tener que ocul tar su tesorallo v de que
este no fuese recuperado nos hace pensar en la inseguridad vy
2l t1atal resultado que debid culminar la odisea de este
desconocido personaje.
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{con bibliografia anterior).

25.2.7 — Riudarenes

Caracteristicas

El yacimiento se saitua en unos campes., & 200 m. al Sur
del ndcleo urbano de Constanti, sJunto al camino de Almoster y
a unos 40 m. sobre el naivel del mar, segun Borges (1979, p.
414). lLas caracteristicas del vacimiento son desconocidas,
dado que tan sdlo se han hallado algunos fragmentos de
cerdmica comin y dos anforas completas (halladas en un corte
del caitado camino de Almoster). una de las cuales es de época
bajoimperial.
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Materiales

AnTora
1 — Anfora coumpletla de la Torme teay ¥V A — Almagroa 80
(Fapinl 1272 — 74, 0. ~S55 dibulo Sin numersc, ioquierda;

reproducado en keay 1984 B, vol. 1, p. 81, faa. 71, n. &).

Conclusiones

Eslas anforas posiblemente corresporden a alguna villa,
une debhio estar activa durante el siglo TV como minimo.
q .

Bibliografia
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Zh.T — ELS FALLARESOS

75.%.1 - Lugar indeterminado cercano a Els Pallaresos

Caracteristicas

No conocemos el lugar exacto ni las circunstancias del
hallazgo. perao es posible que perteneciese a algun
asentamirento rural, dado que se halld cercea de Els
Fallaresos:; sin embargo, nada prueba que se encontrase 10
s1tu.

Materiales

Epigrafia

1 - Lapaida sepulcral de una cierta JTsidora, hija de Ignats
Taxiraes, ambos judios (Vives 19469, P 145, n. T0). Esté
escrata en  latin. Garcia Moreno (1972, p. 177)  crees

basdndose en la formula anima eius i1n pace (no utilizada enf
los epitafios latinos) v el nombre Taxriaes (ciertamenté
strano). que estos personajles podrian proceder del
Mediterraneo oriental.

Conclusiones

Esta lapada nos documenta la existencia de judios en el
area rural de Tarraco. De ser cierta la suposicién de Garcid
Moreno (quien por cierto, dice equivocadamente que EIS
Fallaresos estd "no lejos de Tortosa"). podria tratarse d€
emigrantes del Mediterrdneo oriental, lo qgque tendria &t
interés en relaciédn al estudio de las relaciones entre ambo®
esttremos del Mediterrdneo durante la Antaigliedad Tardia.
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