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La asignacion del acento en castellano

Introduccioén

ElI objetivo de este trabajo es ofrecer un analisis
unitario del acento nominal y verbal del castellano en el
marco de la teoria de la optimidad. No estd centrado en
ningun dialecto en particular, ya que todas las variedades
de la lengua tienen, desde un punto de vista prosédico,
un comportamiento similar. Por tanto la base de referencia

es un castellano standard, salvo indicacion contraria.

El acento del castellano, cuya presencia se limita a
las tres Uultimas silabas de 1la palabra, presenta una
naturaleza mixta en la que coexisten factores
morfoldégicos, que proporcionan un acento predecible, junto
a uno impredecible, y por tanto de naturaleza Iéxica.
Estos dos tipos de acento se obtienen a través de la
combinacion de restricciones de alineacidon y restricciones
de fidelidad. Las restricciones de alineacion, ademas de
dar cuenta del acento que provee la estructura
morfoldégica, permiten superar las divergencias acerca de
cual es el dominio del acento y el de la silaba
extramétrica, que resulta naturalmente a través de Ila

jerarquia de restricciones que se proponen.
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Uno de los presupuestos basicos de cualquier estudio
sobre la asignacion del acento es que no se deben
soslayar las palabras consideradas no ‘“nativas”, término
por otra parte ambiguo, ya que parece excluir soélo los
préstamos mas recientes provenientes generalmente del
inglés, pero incluye italianismos, galicismos, etc., de
incorporacion mas antigua. Desde un punto de vista
sincronico, las palabras de incorporacién mas nueva que en
el proceso de adquisicion estan en el i1nput del hablante
(frente a las que incopora a posteriori, y por tanto que
percibe como préstamos) forman parte también de la lengua,
y su estructura prosédica se inscribe bajo los céanones
generales de la misma, puesto que, en principio, el léxico

forma un sistema homogéneo.

Un lugar comun muy frecuente en los estudios del
acento del castellano ha sido el considerarlo sensible al
peso silabico, interpretacidon debida, en parte, al hecho
de no tomar en consideracion las nuevas palabras, y en
dejar de lado las palabras de la lengua que abonan la
tesis contraria, so pretexto de su escasa presencia en el
vocabulario “nativo”. Por otra parte, partir de un acento
del castellano como dependiente del peso silébico

dificulta una vision unificada del acento nominal y el
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verbal. En esta tesis defiendo la condicion independiente
del acento castellano respecto del peso silabico, y , por
ende, el troqueo silabico como el pie no marcado de la

lengua.

La organizacion de este trabajo es la siguiente: en
el primer capitulo se presentan Qlos analisis mas
importantes sobre el acento del castellano tanto desde una
perspectiva derivacional como desde 1la teoria de la
optimidad; el segundo capitulo trata el acento no verbal;
el tercero, el verbal y el cuarto recoge las conclusiones.
Al final se incluye un apéndice en el que se presenta un
cuestionario y sus resultados sobre la formacion del

plural principalmente en relacién a palabras especiales

por su acentuacion.

A 1o largo del trabajo y siempre que sea pertinente,
sefialaré con tilde la silaba tonica de todas las palabras
utilizadas como ejemplos, independientemente de la
convencion ortografica. Cuando sea necesario, recurriré a

la transcripcion fonética.

Mi mas sincero y profundo agradecimiento a Joan

Mascard, por la dedicacion desinteresada tanto intelectual
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como humana que ha brindado a esta tesis, por sus siempre
pertinentes observaciones y también por su enorme

paciencia.
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1. Analisis previos del acento del castellano

La estructura prosodica del castellano,
especialmente con respecto al acento, ha sido ampliamente
estudiada. Las dificultades y controversias acerca de su
asignacion provienen de que el castellano conserva con
escasas excepciones la posicion del acento del latin. La
gramatica tradicional ha hecho hincapié en esta cuestion:
“El acento se mantiene iInalterable desde el tiempo de
Plauto, de Horacio, de Prudencio, hasta el de Cervantes y
hasta el nuestro, Informando como un alma a la palabra, y
asegurando la identidad sustancial de ésta, a pesar de los
cambios mas profundos que sus demas elementos puedan
sufrir!” (Menéndez Pidal (1962: 36) y Tomas Navarro Tomas
(1996: 183), “[...]Ja través de las mas grandes
transformaciones, 1la silaba portadora del acento ha
mantenido, generalmente, en espafol su identidad
sustancial con la correspondiente base latina”, lo cual
implicaria que “Aprendemos a dar a cada palabra su
acentuacion tradicional por el uso que hemos advertido en

la pronunciacion de nuestros mayores” (op. cit. p. 183).

! Esta afirmacion cabe extenderla también a palabras provinientes de
otras lenguas, que en general no modifican la posiciéon del acento,
siempre que no se viole la ventana de tres silabas, aunque
fonéticamente se adapten a ella: estandar, de standard; carné(t), de
carnét, etc.
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En efecto, la pérdida de 1la cantidad vocalica en
castellano junto con la conservacion de la posicion del
acento latino, que depende de la cantidad de la penultima
silaba de la palabra, dificulta establecer el mecanismo
de asignacion del acento. En latin las palabras son
paroxitonas  si la penultima silaba es larga vy
proparoxitonas si es breve, iIndependientemente de Ila
estructura morfoldgica. Desde el punto de vista de la
fonologia métrica ello implica un parametro de
direccionalidad de derecha a izquierda, una silaba
extramétrica cuando la palabra tiene mas de dos silabas o
dos con la penultima bimoraica, y como pie métrico, el
troqueo moraico, con el ndacleo a la izquierda si las moras
se distribuyen en dos silabas. El castellano, que puede
acentuar las tres ultimas silabas de la palabra, hereda
los dos primeros aspectos, aunque no hay acuerdo entre los
estudiosos acerca de qué segmento esta sujeto a
extrametricidad. ElI tercer aspecto, 0la sensibilidad o
insensiblidad del castellano respecto del peso silabico y
el consiguiente establecimiento de la tipologia del pie
métrico de la lengua es objeto de discusion, tanto desde

una perspectiva derivacional como optimalista.
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Los autores que mas han trabajado sobre el acento
en castellano desde un enfoque derivacional son Harris y
Roca. A continuacion sefalaré someramente los puntos mas
importantes de sus analisis y sus divergencias, centradas
principalmente en los segmentos a los que afecta Ila
extrametricidad, el ambito de aplicacion del acento y
finalmente la relacion o no del acento con la cantidad

silébica.

La generalizaciéon mas evidente sobre la acentuacion
en castellano es que las palabras terminadas en vocal son
Ilanas y las terminadas en consonante, agudas. Harris
(1983) considera que ésta es la acentuacion no marcada,
mientras que Qlas esdrujulas acabadas en vocal son
marcadas, asi como las llanas acabadas en consonante. La
“acentuacion proparoxitona de palabras acabadas en
consonante esta severamente restringida” y limitada a ‘“dos
grupos de palabras: (1) un grupo considerable de palabras
de origen griego como sintesis [..] y (ii)un pequefio grupo
de palabras aleatoriamente idiosincraticas como régimen,
Jupiter, Alvarez, y posiblemente dos o tres mas” (p.109)2.

En relacion con las agudas acabadas en vocal, Harris

2 Todas las citas de Harris (1983) a lo largo del trabajo han sido
extraidas de la edicidon castellana de 1991, a la cual corresponden
las paginas sefialadas.

10



La asignacion del acento en castellano

considera que su condicién “no esta tan clara” y que pese
a su peculiaridad —no van seguidos de elemento terminal-,
no son marcadas “en sentido técnico” (p-144), ya que lo
que las distingue de las llanas acabadas en vocal es que
carecen de elemento terminal y requieren una regla

especial, la Regla del Pie Fuerte, para poder derivarse®.

A su vez, Harris (1983) establece la imposibilidad
de acentuacion proparoxitona en palabras cuya penultima
silaba contiene un ndcleo ramificado o la ultima un
diptongo: “*teléfosno, *teléboina, *sb6siego *armario;
obligatoriedad de acentuacion oxitona si la dltima silaba
contiene un diptongo de sonoridad decreciente o acaba en
un grupo consonantico: *carey, *Guitart. Harris, en cierta
manera, establece la tradicion de un acento sensible al
peso silabico, y Hayes (1993), que por otra parte
caracteriza como fonémico el acento del castellano, 1lo
incluye entre las lenguas cuyo sistema se corresponde al

troqueo moraico.

3 Otra alternativa, discutida por Roca (1997a), es aplicar la

propuesta de Burzio (1994), que aumenta las oxitonas acabadas en
vocal con wuna vocal sin contenido Tfonético para permitir la
construccioén de un pie binario.

11
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En cambio, 1Iggy Roca (1988), que aboga por un
algoritmo del acento castellano insensible a la cantidad
silabica, resume en el siguiente cuadro las posibilidades
del acento en castellano que presenta Harris y agrega su

version (op. cit. p. 398 y p.417 respectivamente):

(1) ((9) vy (45) en el original)
(V=vocal, G=glide, C=consonante, R=rima no cualificada,

H=silaba pesada (VC,VG o GV), U= no marcado, M= marcado,

M+= fuertemente marcado, *=excluido, 3 (acento en)

antepenultima, 2= penultima, 3=ultima):

Harris Roca

3 2 1 3 2 1
1- RV M u M M U M
2- RHV * u M M+ U M
3- RVVC M+ M U M+ M u
4- RHVC * M u M+ M U
5- RRGV * u M * U M
6- RRVG * * u * M U

12
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@
proparoxitonas paroxitonas oxitonas
1- palido madéra colibri
2- Fromista/ alicuota’ catérva salambo
3- régimen/Soécrates/ util/canon/célon sutil/Coldn
4- Washington gangster/arbol rencor
5- ventrilocuo armario traspié
6- Kimberley® Disney caréy/convoy

Sin embargo, la version menos restrictiva de Roca
tampoco casa con la realidad, como se ve en los ejemplos
de (2), que demuestran la inviabilidad de las afirmaciones
tanto de Harris como de las mas matizadas de Roca. Sea en
casos excepcionales de la lengua como en el caso de
palabras extranjeras incorporadas, quedan invalidados los
asteriscos de (1), lo cual 1i1ndica que 1la estructura
fonotactica del castellano permite esa acentuacidén y que

el hecho de que en la lengua no haya o haya pocas palabras

4 Harris (1983) sugiere la posibilidad de que en alicuota o
ventrilocuo “nos enfrentemos con el segmento velar redondeado kQ y no
con la secuencia ku9.” (p.158, n.10).

5> Soy consciente de que este nombre no es usual, pero lo incluyo
porque la mayoria de los hablantes del castellano actual la
pronunciarian como proparoxitona. Una localidad del Gran Buenos
Aires, Témperley, se pronuncia siempre como proparoxitona.

13
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con esa estructura, es decir, la evidencia negativa, no
indica que esa acentuacion sea 1Imposible, como ocurre,
efectivamente, con las sobresdrajulas, que sé6lo son
posibles con algunos compuestos, los adverbios terminados

en —ménte y verbos enclitizados.

Harris (1983) considera como dominio del acento la
palabra®, que se compone de un tema derivativo, cas-,
césped, seguido opcionalmente de un elemento terminal,
cas+a. ElI tema derivativo puede Illevar una marca de
extrametricidad léxica (la I y la r finales en canibal y
crater). Por otra parte, por la Regla de Extrametricidad
Predecible [la consonante que estd fuera del tema
derivativo, como la s en analisis, tora[ks], también
resultan extramétricas, en este caso a través de una
regla. Los elementos extramétricos del tema derivativo y
los que provee la Regla de Extrametricidad Predecible
pueden coexistir, dando lugar a una extrametricidad
maltiple si asi lo requiere la unidad con tal de poder
cumplir el algoritmo acentual, como ocurre con la ky la s
en tora[ks] y la 1 posténica y la s final en analisis.

Por su parte, Roca (1997a) ofrece un algoritmo unificado

® Roca (1988) discrepa y considera que el dominio del acento es el
tema derivacional. También Pires Pereira (1999, p.129) para el
portugués: “O dominio de atribuicdo do acento €é o radical
derivacional”.

14
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del acento en castellano, en donde se preserva el
componente métrico del latin, el pie binario con nucleo a
la 1izquierda, y tres reglas de acento: Rightmost Stem
Accent, Closed Syllable Accent y Prepalatal Accent’. La
aplicacién o no aplicacién combinada de estas reglas da

cuenta del acento nominal del castellano.

Oltra & Arregi (2001) ©presentan un analisis
unificado del acento verbal y no verbal del castellano,
inscrito en el marco de la Morfologia Distribuida. Sin
embargo, el patréon acentual que siguen las palabras tipo
régimen, déficit, etc. constituyen una excepciéon en el
marco de este analisis, justificado por ser
“extremadamente reducido” y porque la excepcionalidad
afecta a las palabras, y no a las raices que contienen,
por cuanto en la derivacién siguen la acentuacién regular:

déficit/ deficitario (pp- 18-19, n. 8).

Desde la teoria de la optimidad, la mayoria de los

trabajos siguen las generalizaciones de Harris en lo que

" Esta regla es para evitar la acentuacion proparoxitona en palabras
cuya silaba final contiene una consonante palatal: berrinche, rebafo,
caballo , pero no caballa, etc. Como dice Harris (1999: 148), “The
claim that XCV.CV.[P]JVv# words cannot have antepenult stress is
evidently based solely on the paucity of such cases that turn up in
dictionary searches. But they do exist; for example, coén.[lJu[x]e
[..]Jdoes not consider ill-formed or foreign.”

15
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se refiere a los datos, y la concepcién dominante es la

dependencia del acento de la cantidad silabica.

ElI analisis que Morales-Front (1994) hace desde la
teoria de la optimidad parte de un acento del castellano
sensible al peso silabico. También admite una
especificacion léxica para los casos marcados y unifica
la asignaciéon del acento nominal y verbal via
restricciones especificas relacionadas con la morfologia
verbal. La jerarquia esta formada por un pufiado de
restricciones de alineacioéon, incluidas algunas negativas,
como *ALIGN-TE (que impide que la vocal terminal se integre
en un pie) o *ALieN-Last (la vocal final de wuna raiz
marcada como especial no puede alinearse con el acento
primario), que se aplica exclusivamente para raices
marcadas, reservandose la version no negativa, ALIGN-LAST,
para el caso no marcado: (saba)na no viola *ALIGN-LAST. En
cambio en el tableau de los casos no marcados la
restriccion es ALIGN-LAST, para permitir que (sabd)na se
erija en candidato oOptimo. Por otra parte, los pies

resultantes son todos bimoraicos, en virtud de PARSE

(up)ALiGN-HEAD, iIndependientemente de que resulten pies
yambicos, (saba)na, o trocaicos, (saba)na. No sabemos como

se resolverian palabras del tipo bambu, en las que no es

16
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posible una interpretacién yambica y para los casos en los
que se acentua la antepenultima silaba de la raiz, como
régimen, propone considerar las dos ultimas moras (la
silaba -men en régimen, las terminaciones —-on, -er, -in en
omicron, Juapiter, interin, respectivamente), como elemento
terminal®, a pesar de que no explica por qué no cumplen
los requisitos para ser considerados como tales, como el
de no poder ser seguidos por ningun otro sufijo que no sea
el plural: casa/casas pero casero, con pérdida del
elemento terminal -a, frente a régimen/regimenes pero

regimenistico, con la presencia de la silaba men.

Basandose en Harris (1983), Rosenthall (1994) parte
de tres tipos de palabras segun su acentuacion:
Tipo A: acentuar la penultima si la ultima es breve,
acentuar la fTinal si es pesada.
Tipo B: acentuar la antepenultima si la penultima y la
final son breves, acentuar la penultima si la final es
pesada.

Tipo C: acentuar la silaba final.

8 Morales-Front (1994) distingue la terminaciéon -men de las otras,
relacionandola con la terminacidon —-men de los sustantivos colectivos
como velamen, cordamen, etc. La diferencia entre la acentuacidn
paroxitona de estas piezas y la proparoxitona de régimen o espécimen
la justifica indicando que la 1 de las terminaciones -imen es un
retractor, al contrario que la a (de —amen) que no lo es.

17
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Rosenthall basa su analisis en las palabras del Tipo
A y B, caracteriza el acento del castellano como sensible
a la cantidad silabica y considera que el pie apropiado es
el troqueo moraico. Propone dos jerarquias de
restricciones, una para cada tipo, 1o cual implica una

reordenacion de las restricciones®:

Tipo A: FoOOTFORM>>ALIGN>>NON-FINALITY

Tipo B: {FoOTFORM, NON-FINALITY}>>ALIGN

Este modelo, ademas de dejar de lado las oxitonas
acabadas en vocal, presenta el problema de la reordenacion
de restricciones, una estrategia indeseable en la teoria
de la optimidad, como dice Roca (1997b), ya que “the large
number of logical ranking possibilities for n constraints
potentially leads to the endowment of each lexical item
with its own grammar (=item-specific ranking), an

untenable result both empirically and from the perspective

of learnability” (p. 240).

Para Hammond (1995) la acentuacidén no marcada del
castellano es llana y el pie yambico, con la ultima silaba

extramétrica: (moné)da. Su analisis prescinde de toda

® También Andrade (2001) analiza el acento de una lengua afin, el
portugués, recurriendo al reranking.

18
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especificacion en el léxico para los casos excepcionales,
i.e., para las palabras agudas y esdrujulas, y los trata
via restricciones de alineaciéon especificas para cada
item, a las que denomina parochial constraints: ALIGN
(Panama, R,H(X), R) o AuieN (pajaro L, H(X), L): el margen
derecho/izquierdo de Panama/pajaro deben alinearse con el
margen derecho/izquierdo del nucleo del pie. Para las
formas verbales con acento excepcional propone
restricciones similares, como ALIGN (preterit, R, H(X), L).
Como dice Cutillas Espinosa (2003: 137), “la critica mas
inmediata a Hammond es la iIncapacidad de su modelo para
predecir nada, excepto las palabras I1lanas. Postular
cientos de restricciones que establecen el acento de cada
palabra concreta es, en el mejor de los casos, gratuito y

Ileno de complicaciones.”

Susan Garret (1996) distingue patrones no marcados
y marcados. En los no marcados incluye, ademas de las
Ilanas terminadas en vocal y las agudas terminadas en
consonante, las palabras Illanas acabadas en s, como
entonces, antes, de modo que la coda sildbica de esta
consonante en posicion final de palabra no conforma una

silaba fuerte. Distingue tres patrones marcados: palabras

19
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agudas acabadas en vocal, palabras I1lanas acabadas en

consonante que no sea s, y las palabras esdrujulas.

Propone un analisis basado en el peso silabico, con
el troqueo moraico como el pie de la lengua, y para los
casos marcados, una restriccion de identidad se encarga de
que se respeten las especificaciones del 1input, que
consisten en indicar las silabas que deben ser
metrificadas. Este analisis no consigue una Vision
unificada del acento no verbal y el verbal, en donde debe
agregar una restriccion que elimine del recuento moraico

también a la n, ademas de la s.

También basada en las moras y en el troqueo moraico
y con ciertas similitudes con el trabajo de Garret!, es
la vision alternativa que presenta Pifieros (2000b), basado
en los patrones mas frecuentes del acento del castellano,
1.e. el Tipo Ay Tipo B de Rosenthall. La originalidad de
su trabajo consiste en que la silaba postonica de las
esdrujulas no es portadora de moras, y un pie trisilabico,
como ka(ndé“niko”), no viola la restricciéon de FooT BINARITY,

gque propone en su jerarquia, porque contiene dos moras.

10 piferos (2000b) propone dos restricciones *MorA [C] y *Mora [V], que
impiden respectivamente asociar una mora a una consonante y a una
vocal .

20
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Para justificar la condicién no moraica de estas vocales
postonicas recurre a Qla versificacion, en donde las
palabras esdrujulas cuentan como bisilabicas, y la silaba
posténica no cuenta a efectos de la rima: angel rima con

arboles, salva con fabula, etc.

Entre los trabajos comentados, a excepcion de los de
Harris y Roca, especialmente Roca (1997a), que presenta un
algoritmo del que derivan todos los i1tems nominales del
castellano, ninguno de los demas analisis atina a dar una
vision unificada del acento, ya que no toman en cuenta
todos los datos de la lengua, si bien las generalizaciones
que proponen pueden ser validas para los datos parciales

que analizan.

21
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2. El sistema acentual del castellano

Uno de los aspectos incontrovertidos del acento del
castellano es la ventana de tres silabas para todo tipo de
palabras!’. Esta generalizacién, comin a todas las
variedades dialectales de 1la lengua, 1implica palabras
oxitonas, paroxitonas Yy proparoxitonas. ElI  sistema
acentual del castellano permite, pues, la presencia del
acento de intensidad en una de las tres ultimas silabas de
la palabra'?>. En (3) se representan las tres posibilidades

correctas (a, b y c¢), mientras que la d es agramatical.

(3) a. cooz
b. cozo
C. 62060

d. *o=coo

1 Como dice Roca (1997b), un hablante nativo de castellano no
pronunciaria el toponimo holandés Schéveningen con acentuacioén
preproparoxitona, sino mayoritariamente como proparoxitona, menos
como paroxitona y mucho menos como oxitona. También se refleja la
resistencia del hablante de castellano a las preproparoxitonas en los
resultados del cuestionario incluido en el apéndice: al intentar dar
el plural de régimen, algunos hablantes dudan o ponen reparos a
modificar el lugar del acento y acaban pronunciando de manera casi
inaudible la dltima silaba o reemplazando la n final por la s del
plural.

12 La aparente excepcion de las formas verbales con cliticos
(diciéndomelo), las palabras compuestas y los adverbios terminados en
—ménte se trataran mas adelante.
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Un analisis adecuado debe generar estas tres
posiciones acentuales segun correspondan en cada palabra
en particular, y debe impedir la ocurrencia del acento mas

allad de la antepenultima silaba.

Si bien lo dicho es valido para todas las palabras
del castellano (a excepcidon de los cliticos), la
asignacion de la silaba toénica no procede de la misma
manera en los items nominales® y en los verbales, en los
que la ubicacién de la silaba toénica es perfectamente
predecible y obedece a factores paradigmaticos, como se

vera en el apartado correspondiente.

2.1. La influencia del peso silabico

En (3), la categoria prosodica tomada como punto de
referencia es la silaba. Es importante sefialar que éste no
es un hecho trivial, ya que la estructura interna del
niucleo silabico, es decir, la cantidad de moras que
contenga una silaba no interviene en la asignhacion del
acento, como se vera en (4), en donde se presentan los

datos sistematizados Yy en los que se detalla la rima

13 Utilizado en sentido amplio, con el término nominal abarco,
siguiendo a Harris (1991) todos los que pueden tener un elemento
terminal, es decir, todas las formas a excepcion de las verbales,
sean sustantivos, adjetivos, adverbios, preposiciones o conjunciones.
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sildbica a partir de la silaba acentuada. En las palabras
Ilanas y esdrujulas no se representan las silabas
anteriores a ésta por cuanto son irrelevantes para la
asignacion del acento. Por 1la misma razén, no se
especifican las consonantes que constituyen el ataque de
las silabas. Sin embargo, si se representa la silaba
pretonica en el caso de las agudas para poder contrastar

su condicién con la de la ténica.

(4) Palabras llanas

S V=Y casa, caravana, doctrina, céabra,
féo

...v=C. ..V canto

...V=_..VC canon, Martinez, util

...v=C...VC arbol

S V=l C TR cauto

S V=S 1Y) farmacia

S V=S v/e volei

...V=C...VG Disney

-..V=G...VG cowboy

Palabras agudas
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..VC...Vv=

_.Vo..v=C

..VC...v=C
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R VAR Y /=

Palabras esdrujulas

V=__.V...V
v=C...V...V
V=__.VC...V
V=_..GV...V
v=C...V...VC

Gv=C...V...V
V=_._..V_.._..GV
V=_..V...VC
V= .VC...VG

La asignacion del acento en castellano

rubi, aht

bambu
sutil
canton
haiku

careéy

sabana, héroe

témpera
Fromista
alicuota

Alvarez

muérdago

Manchester

ventrilocuo

Soécrates
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Como puede apreciarse en (4), la cantidad de Ila
silaba tonica o las postonicas (en llanas y esdrujulas) y
pretonicas (en agudas) son irrelevantes a la hora de
predecir la posicién del acento. Dificilmente puede
defenderse la influencia del peso silabico en una lengua
en la que coexisten pares minimos Yy casi minimos en
relacion a la estructura silabica como util y sutil;
sabana y sabana; canon, cafdn y cantéon; Jupiter y catéter;
Alvarez y Gonzéalez, etc. Como hemos dicho en el capitulo
anterior, la afirmaciéon de Harris (1983) acerca de la
imposibilidad de acentuacidon proparoxitona en palabras
cuya penultima silaba contiene un ndcleo ramificado o la
ultima en diptongo ((*teléfosno, *teléboina, *soésiego,
*armario) o de la obligatoriedad de acentuacidon oxitona si
la ultima silaba contiene un diptongo de sonoridad
decreciente o0 acaba en algunos grupos consonanticos
(*carey, *Guitart) queda invalidada por algunos ejemplos,
como los nombres propios Fromista, Lancaster, Rémington,
Amsterdam o las palabras alicuota, ventrilocuo, Disney,

volei, cowboy, jockey, parking, lifting, zapping**, etc.

14 Como ya se ha dicho en la introduccion, suele decirse que la

mayoria de estos ejemplos son préstamos que se han incorporado
recientemente a la lengua, y que por tanto no pertenecen a sSu acervo
patrimonial. Sin embargo, aunque diacrénicamente sean palabras
nuevas, desde un punto de vista sincronico estas palabras estan ya
incorporadas a la lengua, fonéticamente adaptadas a ella y forman
parte de los datos lingiisticos primarios del hablante. Por tanto, la

26



La asignacion del acento en castellano

Cabe tener en cuenta, por otra parte, que Harris basa esta
afirmacion en el rechazo de los hablantes nativos a estas
formas, pero no presenta las pruebas o experimentos que ha
llevado a <cabo para Qllegar a esa conclusién. Mi
competencia como hablante nativa, por ejemplo, las admite
y basta atender a las maltiples palabras que
constantemente se 1incorporan con ese patron para darse
cuenta de la normalidad con que se usan estos términos. En
el caso de palabras como parking, podria aducirse que el
grupo consonantico complejo se simplifica en la
pronunciacion, pero ello dependerd de cada dialecto e
incluso idiolecto, y ademas lo mismo ocurre en palabras
oxitonas. La simplificacion de grupos consonanticos
finales es independiente de 1la posiciéon del acento.
Depende del tipo de consonante y en todo caso es un
argumento en contra de la sensibilidad a la cantidad
silabica, ya que en palabras como paré(d)(palabra por otra
parte de iIncuestionable ‘“natividad™), carné(t), clu(b) se
pierde precisamente una mora necesaria para conformar un
troqueo moraico. La dependencia de la cantidad silabica es
un resabio de la herencia latina, una tendencia que
persiste en algunos casos pero que no determina la

asignaciéon del acento en general, atribuible a la

distincién entre palabras “nativas” y “no nativas” a estos fines
carece de fundamento.
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naturaleza hereditaria de la posicion de la silaba toénica
-y en los casos en que la ha variado, en algunas formas
verbales por ejemplo, la solucién tampoco ha dependido del

peso silabico sino de la estructura morfoldogica-.

2.2. Acentuacion no marcada, marcada y ultramarcada

En primer Jlugar, trataré los 1items lexicales no
derivados. En (5) se representa la descripcion de cada una
de las unidades nominales no derivadas de [la lengua
definidas de acuerdo con su acentuacion, indicandose por
separado el tipo de acentuacion de la raiz y el de la
palabra prosédica que forman segun agreguen o no elemento
terminal o vocal epentética. En virtud de la posicién del
acento y su frecuencia I1éxica, amén de otras
consideraciones en las que abundaré mas adelante, se
dividen en palabras de acentuacidon no marcada, marcada y
ultramarcada, correspondiéndose respectivamente a las
oxitonas (en las que el limite derecho de la raiz coincide
con el acento), paroxitonas (el acento se distancia una
silaba del margen derecho de la raiz) y proparoxitonas (el
acento esta a dos silabas de distancia del margen derecho

de la raiz).
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Respecto de la terminologia, marcador de palabra o

elemento terminal (TE)?®, siguiendo a Harris (1991), es

aquél que so6lo aparece en el margen derecho de una palabra
en singular, y no puede estar seguido de ningun sufijo a
excepcion del plural. Estos elementos pueden estar
constituidos por cualquiera de las cinco vocales, solas o

seguidas de s y la propia -s. Utilizaré raiz en su

sentido habitual, es decir el morfema minimo e
irreductible comin a una familia de palabras portador de
la carga semantica y con la palabra radical (stem)
denominaré tanto a una raiz derivada como a una no
derivada. En caja, cajero y cajon la raiz comin a todas
es caj Yy el radical es caj- en el primer caso, cajer-
en el segundo y cajon en el tercero. Aunque en palabras
simples raiz y radical denominan el mismo segmento, la
diferencia entre ambos conceptos radica en que mientras
raiz designa la mera secuencia fonémica, sin informacién
sobre el tipo de palabra que formara, el radical si1

contiene tal informacidon. Designaré como radicales con TE

a los que deben ir seguidos de elemento terminal, como

cas-a , lej-os, papeler-a, etc., independientemente de

15 La denominacion vocal tematica la reservo para los verbos, porque
si bien “el constituyente VT de las formas verbales tiene una funciodn
y haturaleza equivalente a los marcadores (-o, -a, -e, J, etc.) de
forma flexiva de 1las formas nominales” (Alcoba (1999: 4929) vy
similares punto de vista en Aronoff (1994)), mientras el elemento
tematico nominal siempre es atono, la vocal tematica verbal puede no
serlo: cantaba (VT toénica) frente a cantaré (VT atona).
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que la exigencia de elemento terminal provenga del sufijo

o la raiz, y como radicales sin TE a los que conforman

unidades 1éxicas no acabadas en las terminaciones
mencionadas, como sol, arbol , regién , escolar, cajon,
pase, etc. Una -e epentética, en cambio, no forma
parte del radical: madr es un radical sin TE monosilabico
como flor 0 mar, pesebr-e uno bisilabico. En otras
palabras, un radical sin TE puede, desde el punto de
vista morfoldogico, constituir por si solo una unidad
Iéxica (la e epentética de madr-e no obedece a
condicionamientos morfoldgicos sino que depende de las
reglas de silabificaciéon del castellano), en cambio, un
radical con TE necesita, para ello, la presencia del
elemento terminal. A su vez, reservaré el término base

para denominar a los constituyentes de palabras

compuestas.
)
raices palabras prosddicas
oxitonas con elemento terminal paroxi- casa
(no tonas
sin con paroxi- madre
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marcadas) elemento epéntesis tonas
terminal sin oxitonas cajon
epéntesis café
paroxitonas con elemento terminal proparoxi- séabana
(marcadas) tonas
sin con proparoxi- lugubre
elemento epéntesis tonas
terminal sin paroxi- arbol
epéntesis tonas oboe
proparoxi- sin epéntesis ni proparoxi- régimen
tonas elemento terminal®® tonas
(supermar- con elemento terminal o proparoxi- regimenes
cadas) epéntesis no hay tonas
evidencia en radicales
no flexionados'®, pero
si en el plural, con
epéntesis y
desplazamiento de
acento

De acuerdo con los datos presentados, los patrones
acentuales de las unidades léxicas del castellano son los
siguientes: radicales oxitonos, que por su preponderancia
numérica sobre los demas tipos de acentuacion y otras
consideraciones que se diran mas adelante, son los no
marcados, ya que no necesitan ninguna marca léxica en su
silaba acentuada, radicales paroxitonos marcados Yy
radicales proparoxitonos ultramarcados, ya que no s6lo son

marcados desde el punto de vista de la acentuacidén —tienen

16 Comentaré mas adelante los radicales tipo naufrag-, con una vocal
postonica alta.
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una prominencia léxicamente marcada en la antepenultima
silaba de la raiz- sino también desde el morfologico, ya

que no llevan elemento terminal.

C)

a. radicales oxitonos, no marcados,

[o=][TE. ep.. 0] Ejemplos: sa[ban][a], [madr][e],

su[til][0]., ca[fé]1[0]1. [s611[O]

b. radicales paroxitonos, marcados,

[o=c][TE, ep., 0] Ejemplos: [saban][a], [lugubr][e],

[atil][O]

c. radicales proparoxitonos, ultramarcados,

[oczcc] Ejemplos: [Jupiter]

Segun este esquema, la expresiéon minima de las
unidades nominales necesaria para pertenecer a cada uno de
los tres tipos expuestos son radicales monosilabicos para
el primer caso, bisilabicos para el segundo y trisilabicos
para el tercero, [[sol1r]prud, [L[arbol]r]rrwa y
[[Jupiter]gr]erwa respectivamente. Las unidades que superen

a éstas en numero de silabas siguen el mismo esquema,
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debido a que el pie pertinente para la acentuacién es el

de mas a la derecha posible.

Las unidades con acentuacion en la ultima silaba de
la raiz constituyen, como ya hemos dicho, las palabras no
marcadas del castellano con respecto a la acentuacion. La
inclusidén en este grupo de las oxitonas acabadas en vocal
es 1nusual, o ha requerido reglas especiales (cf. la Regla
del Pie Fuerte en la p. 11). Este tipo de acentuacion ha
representado un problema en la mayoria de los trabajos
llevados a cabo sobre el castellano, vya que Ila
generalizacion mas frecuente para la acentuacion no
marcada, sea de wuna perspectiva derivativa o de la
optimidad (Morales-Front (1994), Rosenthall (1994), etc.),
etc., ha sido la de que las palabras acabadas en vocal son
Ilanas y Jlas acabadas en consonante son agudas. Un
analisis basado en [la cantidad silabica ha podido
jJustificar este punto de vista. Sin embargo, hemos visto
en (4) que la estructura moraica no interviene en la
asignacion del acento, y por otra parte, no puede
admitirse ningun analisis que deje de lado estas unidades
(oxitonas acabadas en vocal), que no son tan escasas, ni

incluyen exclusivamente palabras no “nativas™. Basta
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recordar el puifado de adverbios que pertenecen a este

grupo: aqui, ahi, alli, etc.

Si en cambio atendemos a la estructura morfoldégica
de la palabra, vemos que estos items comparten con las
tradicionalmente no marcadas, es decir las llanas acabadas
en vocal y las agudas acabadas en consonante, el hecho de
estar acentuadas en el elemento portador de acento de mas
a la derecha de la raiz. Nada impide, pues, agruparlas en
un mismo tipo de acentuacidn, sin necesidad de
aclaraciones, reglas y contrarreglas o estructuras
subyacentes especiales, ya que son no marcadas en cuanto a
la asignhacion de acento. Respecto del resultado final, las
no marcadas por excelencia son las acabadas en elemento
terminal, en los que la presencia del elemento terminal

les permite formar el pie no marcado, el troqueo silabico.

Este tipo de pie es también el que emerge, como no
marcado, en determinados procesos como el truncamiento, la
formacion de hipocoristicos y la formacion de diminutivos,
como veremos mas adelante. Estos items constituyen no solo
las estructuras no marcadas desde el punto de vista

prosodico sino también del morfoldégico.
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El segundo grupo, el de las palabras marcadas, esta
constituido por unidades cuya raiz lleva el acento en la
penultima vocal. En estos casos, debemos hablar de una
prominencia léxicamente marcada. La presencia 0 ausencia
del elemento terminal determinara si la palabra prosédica

es esdrujula o llana.

El tercer grupo, integrado por unidades
ultramarcadas, estd constituido por items carentes de
elemento terminal y acentuados en la antepenultima silaba
de la raiz. Como en el caso anterior, este grupo también
tiene la silaba prominente Iéxicamente marcada. La
inclusion de estas palabras en un grupo aparte, y su
consideracion como ultramarcadas obedece a varias razones:
la ausencia de elemento terminal en estos items, el
desplazamiento de acento en el plural (régimen vs.
regimenes), Yy su exigua presencia en el léxico. Sobre ese
ultimo punto cabe puntualizar que si bien este grupo
presenta ejemplos poco numerosos entre las palabras
“nativas’, constituye una estructura productiva ya que son
numerosas las palabras de otras lenguas, especialmente del

inglés, que continuamente se incorporan a la lengua bajo
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este  patront’: nombres  propios como  Washington,
Manchester, Rémington, etc. conservan la posicion del
acento de la lengua original, aunque no la pronunciacion.
Aunque quiera verse en esto un remedo de pronunciacion
extranjerizante (un ejemplo como la pronunciacién
proparoxitona de McNamara pese a la paroxitona del
original podria conducir a esta conclusiéon), el hecho es
que el hablante nativo admite estas esdrujulas con una o
ambas de las dos ultimas silabas ramificadas con total
naturalidad. Por otra parte, cabe recordar que la lengua
presenta un ejemplo como Frémista (perteneciente al grupo

de marcados por la presencia de elemento terminal y por no

desplazar el acento en el plural), término nativo por

7 Sobre este punto, vale la pena mencionar los experimentos descritos
en Dupoux, Pallier, Sebastian y Mehler (1997). Estos experimentos,
Ilevados a cabo entre hablantes de castellano y de francés, apuntan a
que las propiedades no segmentales de la lengua nativa afectan a la
manera de procesar y representar items no familiares. En ellos se
revela la incapacidad del hablante de francés para detectar Ilas
variaciones acentuales, al contrario del hablante de castellano, que
incluso tiene dificultades para ignorar el acento. Sin embargo, los
resultados de los experimentos llevan a sus autores a sugerir que
ello no significa que el hablante de francés procese la informacioén
acustica de manera diferente a la del hablante de castellano, sino
que para retener esta informacién en la memoria inmediata, ésta debe
estar codificada en un nivel mas abstracto, que es el relacionado con
las especificidades del Ilenguaje. La informacién acustica se
recodifica en un formato linglistico diferente para hablantes de
diferentes lenguas, y como el acento de palabra no juega ningun papel
Iéxico en francés no esta representado en ese nivel. Asi pues, si la
estructura fonotactica del castellano no 1o permitiera, seria
imposible la pronunciacién proparoxitona de las mencionadas palabras
provenientes del inglés u otras lenguas.
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excelencia, con acentuacién proparoxitona pese a la

penultima silaba fuerte.

2.3. Analisis

ElI marco tedrico que adopto en este trabajo es el de
la teoria de la optimidad, que frente a otras, permite
reemplazar las reglas y derivaciones por restricciones de
alineacion, y superar las discusiones sobre el elemento
morfolégico dominio de [la acentuacion alineando las
categorias métricas con los margenes de constituyentes

definidos morfoldgicamente.

2.3.1.Casos no marcados

Este grupo esta integrado por todas las palabras que
Ilevan el acento en la ultima silaba de la raiz, acabe
ésta en vocal o consonante. La presencia o0 ausencia de
elemento terminal determina si estas raices formaran
palabras paroxitonas u oxitonas. También forman palabras
Ilanas las raices que no acaban en grupos consonanticos o
consonantes posibles como codas silabicas en castellano,
en cuyo caso agregan una e epentética al Tfinal de la

palabra, a fin de poder formar la silaba. Desde un punto
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de vista descriptivo hay, pues, cuatro tipos de palabras
en este grupo: las paroxitonas acabadas en elemento
terminal (casa), las paroxitonas acabadas en vocal
epentética (cable), las oxitonas acabadas en consonante

(sutil) y las acabadas en vocal (bambu).

2.3.1.1. Las restricciones de alineacion

Las referencias a margenes de constituyentes
fonologicos o morfolégicos Yy sus relaciones estéan

representadas por las restricciones de alineacion.

McCarthy y Prince (1993a) definen asi la restriccion
Generalized Alignment, que 1iIncluye todas las relaciones
entre margenes de constituyentes fonologicos y

morfologicos:

(7) “Generalized Alignment
Align (Catl, Edgel, Cat2, Edge2)=ger
v Catl 3 Cat2 such that Edgel of Cat2 and
Edge2 of Cat2 coincide

Where
Catl, Cat2 e Pcat u GCat

Edgel, Edge2 e {Right, Left}
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PCat and Gcat consist, respectively, of the sets of
prosodic and grammatical (morphological or syntactic)

categories provided by linguistic theory” (p-2)

En este caso nos interesa relacionar categorias
prosodicas entre si (pies, palabras prosodicas, acento)o
con categorias morfolégicas (la vraiz, el radical,

afijos).

Por otra parte, McCarthy (2002b) propone una
alternativa a las restricciones de alineacion. La version
tradicional de éstas, por ejemplo ALIGN FOOT RIGHT PROSODIC
WorD RIGHT, asigna una marca de violaciéon por cada
constituyente prosédico que separe el margen derecho del
pie del margen derecho de la palabra. En lugar de esta
acumulacion de marcas de violacidon propone expresar las
restricciones de alineacién categorialmente: “As an
alternative to gradience, 1 propose that categorical
constraints may be distinguished by extent of violation.
Instead of gradient ALioN(FT, Wb, R), for example, there is
a family of constraints, one for each type of prosodic
constituent that can iIntervene between a foot-edge and a

word-edge.
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(8) (3) en el original

QUANTIZED ALIGN(FT, WD, R)
a. ALIGN-BY-oc(FT, Wb, R)
No syllable stands between the right-edge of
Ft and the right-edge of Wd.
b. ALiGN-BY-FT(FT, WD, R)
No foot stands between the right-edge of Ft and

the right-edge of Wd.”(op. cit.p.3)

En virtud de esta alternativa, los candidatos
[coc(oc)c], [oo(oo)oc] Y [o(oo)ococs] tienen todos asignados
una sola marca de violacion de la restriccién ALIGN-BY-
o(FT, Wb, R), ya que esta restricciéon es categorial. EIl
candidato [ooc(occ)(oc)] tiene una marca de violacion por
ALIGN-BY-c(FT, Wb, R) y otra por ALIGN-BY-FT (FT, WD, R).

(op.cit. p.3)

Volviendo al acento del castellano, hemos visto que

la silaba toénica puede estar en las tres posiciones de mas

a la derecha de la palabra. Para dar cuenta de ello,
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necesitamos dos restricciones del grupo de las de

alineacion.

La primera, ALIGN-BY-c FO0OT RIGHT PROsSoDIC WORD RIGHT,es
la encargada de mantener el pie lo mas a la derecha
posible de la palabra. Esta restricciéon exige que los
margenes derechos del pie y de la palabra coincidan y que
no medie una silaba entre ellos. La ordenacién de esta
restriccion delante de la siguiente, (10) ALIGN-BY-c STRESS
R stem R se vera justificada cuando se analicen los
tableaux relativos a algunos casos de composicion y los

verbos.

€))
ALIGN-BY-c FoOT R PRWD R
No debe mediar silaba alguna entre el margen derecho del

pie y el margen derecho de la palabra prosddica.

Por otra parte, la estructura morfolégica de la
palabra no puede obviarse a la hora de asignar el acento,
ya que la asignhacion de éste depende de ella. Por tanto,
debemos establecer una segunda restricciéon de alineacion,
la que ubica la silaba ténica dentro de la raiz, en su

margen derecho. Como en el caso que nos ocupa, de palabras
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no derivadas, raiz y radical coinciden, utilizaré Ila
categoria morfologica de radical (stem), a fin de que esta
restriccion pueda abarcar también los casos de derivacion,
en los que la diferencia de raiz y radical es crucial, ya
que el acento se alinea a la derecha del radical (rosal y
no rosal). Puesto que nos interesa que no medie ninguna
silaba entre el acento y el margen derecho del radical,
defino esta restricciéon también categorialmente vy por

silabas.

(10)
ALIGN-BY-G STRESS R STEM R
No debe mediar silaba alguna entre el margen derecho de la

silaba acentuada y el margen derecho del radical.

Asi pues, estas dos restricciones reflejan los dos
niveles morfoldgicos que intervienen en la asignacion del
acento en castellano: la palabra prosddica, por una parte,

y por otra, la raiz o el radical.

A su vez, una tercera restriccion de alineacion,
ésta referida a la estructura interna del pie, obliga a
alinear el acento a su 1izquierda (ALIGN STRESS LEFT FooT

LerT), dando cuenta de la preferencia de la lengua por el
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troqueo. En relacion a la flexiéon nominal, esta
restriccion no entra en contradiccion con las demas y por
ello estaria 1inordenada respecto de las otras, pero en la
flexion verbal veremos que precede a todas éstas, por lo
cual la ubicaré al principio de todo, pese a que, como he
dicho, la justificacion para esta posicion la hallaremos

en la flexién verbal.

11
ALIGN STRESS L FOOT L

El acento debe estar en el margen izquierdo del pie.

Podria echarse en falta una restriccion que obligara
a que los pies fueran como maximo de dos silabas. Sin
embargo, para ello no sera necesario recurrir por ahora a
la restriccion clasica de Foor BiINArRITY, ampliamente
utilizada en la teoria de la optimidad (McCarthy y Prince
(1986), Kager (1989), Prince y Smolensky (1993)), que
exige que los pies deben ser binarios sea a nivel de moras
o, lo que nos interesa en este caso, de silabas, sino que
la combinacidén de las propias restricciones de alineacion

impedird secuencias ternarias, ya que, por una parte,
ALIGN-BY-c STRESS R STEM R rechazard 1los candidatos cuyo

acento no esté en el margen derecho del radical, ALIGN-BY-o
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FooT R PRWD R, a su vez, se ocuparda de impedir que el pie se
aleje del margen derecho de la palabra y finalmente ALIGN
STRESS L FooT L dejara fuera todos los candidatos cuyo pie no
Ileve el acento a la izquierda, como se podra apreciar en

los tableaux®®.

2.3.1.2. Casos no marcados: tableaux

La jJerarquia que resulta es: ALIGN STRESS L FoOT L>>

ALIGN-BY-G FOOT R PRWD R>>ALIGN-BY-G STRESS R STEM R.

A continuacion veremos los tableaux que corresponden
a las variedades de palabras que hay en este grupo (por
razones de espacio los candidatos no llevan marcada su
estructura morfolégica completa, que es [[saban]sr a]erruwo;
los radicales estan entre corchetes y los pies entre

paréntesis):

8 sin embargo, en los casos marcados no bastan estas restricciones
para impedir pies trisilabicos. Sera necesario incluir otra
restriccion, como veremos en el apartado correspondiente.
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en consonante: sabana

[saban]a™ ALIGN ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
STRESS L FooT R STRESS R
FooT L PRWD R STEM R

“a.[sa(ban]a)

b.[sa(bd)n]a *1

c.[(saba)n]a *1 *

d.[(saba)n]a *1 *

e.[sa(ban]d) *1 *

f.[(saban]a) *1

g-[(saban]a) *1

h.[(saban]a) *1 *

Los candidatos (12)b. y (12)c. no son O6ptimos pese a

cumplir

posicioén

violan la restriccién que obliga a alinear el
derecha de

(en el caso de (12)c.

la

del

acento

del acento a la

ALIGN-BY-c FooT

candidato con un pie monosilabico (12) b.), pese a que

restriccion de

la palabra prosdédica,

izquierda del

alineacion

(ALIGN-BY-c STRESS R STEM

se suma la violaciéon de alineaciodn

pie, ALIGN STRESS L FooT L).

R PRWD R permite también rechazar

19 En lugar de la mas ortodoxa transcripcion fonémica, indico en el
input la estructura morfoldégica por ser relevante en este analisis.

relativa a
R) porque
pie a

ALIGN-BY-c FooT R PrRWD R
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este tipo de pies se admiten en este sistema cuando la
formacion de un pie bisilabico implica la violaciéon de
ALIGN STRess L Foot L (cf. (13), (14), (15 vy (19 y las
explicaciones adjuntas). A su vez, la restricciéon que
exige la alineacion del acento a la derecha de la raiz
(ALIGN-BY-c STRESS R STeM R) y la que se refiere a Ila
posicion del acento a la izquierda del pie (ALIGN STRESS L

Foor L )bastan para rechazar los candidatos ternarios, T.,

g- y h.

Los radicales con TE acabados en vocal, como [alde]a

y los radicales sin TE acabados en vocal epentética, como

[madr]e, [pesebr]e, siguen el mismo modelo.
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(13) Radicales sin TE acabados en consonante: cascabél

[cascabel] ALIGN ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
STRESS L FooT R STRESS R
FooT L PRWD R STEM R

@ [casca(bel)]

[cas(cabél)] *|

[ (cadsca)bel] *| *

[cas(cabel)] *1

[ (cascabél)] *|

[ (cascabel)] *|

[ (cascabel)] *1

a7
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(14) Radicales sin TE acabados en vocal acentuada: panama,

bambu

[panama]

ALIGN

STRESS L

FooT L

ALIGN-BY-G
FooT R
PRWD R

ALIGN-BY-G
STRESS R
STEM R

& [pana(ma)]

[pa(nama)]

*|

[pa(nama)]

*|

[(pana)ma]

*|

[(panama)]

*|

[ (panama)]

*|

[ (panama)]

*|

Si
perfectamente factible,

en otras palabras agudas,

etc.,

permitido,

as),

agudas acabadas

bambu

bien

ya que

[pa(nama)]

como bambu,

constituye un

hindd,

pie yambico

este analisis no puede mantenerse

chimpancé,

la secuencia CVCCVz no constituye un yambo

cuyo analisis Jjustifica que

vocal ,

ejemplificadas con

como se explica a continuacidén del tableau de

las palabras

panama,

formen un pie monomoraico, como se ve en el tableau (14).

En estos casos,

la restriccion ALIGN STREss L FooT L juega un
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papel crucial, ya que es la que i1mpide la secuencia
incorrecta de yambos con la penultima silaba larga, como
en *[(bambl)], a pesar de compartir con el candidato
ganador, [bam(bu)]la posicién del acento, como puede verse
en el tableaux (15), en los candidatos (15)b. y (15)a.
respectivamente. También queda demostrada la necesidad de
recurrir a un pie monosilabico cuando la otra posibilidad,
un pie bisilédbico, viola ALIGN STRess L Foor L, Fformando un
pie inexistente en el repertorio establecido tanto desde
la teoria prosodica (McCarthy & Prince (1986)) como de la
métrica (Hayes (1993)), como se expone a continuacion del

tableau (15).

(15) bambu
[bambu] ALIGN ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
STRESS L FooT R STRESS R
FooT L PRWD R STEM R

< a.[bam(bd)]

b.[(bambu)] *|
c.[(bam)bu] *| *
d.[(bambu)] *
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El ejemplo con Qla palabra bambu sirve para
demostrar, pues, la pertinencia de la restriccion que
obliga a formar un troqueo y no un yambo, ya que este tipo
de pie métrico no puede, como hemos dicho, presentar una
estructura de CVCCVz, puesto que en el yambo la silaba
atona ha de ser necesariamente breve. Del 1inventario de
tres pies métricos universales que se establecen tanto
desde la teoria prosdédica (McCarthy & Prince (1986)) como
de la métrica (Hayes (1993)): el troqueo silabico, el
troqueo moraico y el yambo, s6lo el primero es insensible
a la cantidad vocalica, y s6lo asi puede interpretarse una

palabra como bambu.

(16)Troqueo moraico Yambo

Troqueo silabico

A

d

La figura b puede ser un troqueo moraico o un yambo.

Dependera de la lengua el que sea analizado como uno u
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otro. Del mismo modo, wuna silaba monomoraica que
constituya un pie, un pie degenerado, no podra determinar
por si sola el tipo de pie propio de la lengua a la que
pertenece, sino que dependerad de los demas casos. De todas
maneras, la prohibicion de pies degenerados parece mas
fuerte en los yambos que en los troqueos, y en los
troqueos moraicos que en los troqueos silabicos.

Kenstowicz (1994) define asi los pies (p- 588 y p.591):

(17) ((87) en el original)

syllabic trochee parse

Parse coc as (ococ); elsewhere parse o as (o)

* *

1ambic parse

Parse o{c as (o{c) and o< as (c<)

* *

((95) en el original moraic trochee parse

Parse o{c( as (o( o) and o= as (c<)

* *

ElI admitir un pie de una sola silaba, y ademéas

monomoraico, como en el caso de (14)[pana(mda)] y (15)
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[bam(bu)], implica que una restriccién como FooT BINARITY,
ademas de estar restringida a la silaba, se hallaria en
una posicion inferior de la jerarquia, a tal punto que su
presencia no sirve para establecer contrastes y por tanto

por ahora estéd excluida, como ya se habia dicho:

(18)
FooT BINARITY

Los pies deben ser binarios a nivel de silabas.

(19

[bambu] ALIGN ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-c | FOOT
STRESS L FooT R STRESS R BINARITY
FooT L PRWD R STEM R

= [bam(bd)] *

[(bambl)] *|

[(bam)bu] * * *

[(bambu)] *|

Cualquier otra posicion en Hla jJerarquia de FooT

BINARITY darfa como perdedor al candidato correcto

[bam(bd)] -
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(20) Radicales con TE: sabana

[saban]a ALIGN ALIGN-BY-c | ALIGN-BY-c | FOOT
STRESS L FooT R STRESS R BINARITY
FooT L PRWD R STEM R

@ [sa(ban]a)

[sa(bd)n]a *1 *

[(sabd)n]a *1 *

[(sdba)n]a *1 *

[sa(ban]a) *1 *

[ (saban]a) *1 *

[ (sdban]a) *1 *

[ (saban]a&) *1 * *

Como puede apreciarse en los tableaux (19) y (20),

la violacion de Footr BinARITY no es significativa ni

impedir que un candidato que no la cumpla sea el

para

optimo,

ni para rechazar los candidatos agramaticales.
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Una vez admitida y probada la insensibilidad del
acento del castellano respecto de la cantidad vocalica®,
se puede afirmar que su estructura prosédica no marcada
consiste en un troqueo silabico, que consiste en dos
silabas de contenido no determinado con el nucleo a la
izquierda (16 d) y que también puede constar de una sola
silaba. El troqueo moraico y el yambo quedan descartados

por la no dependencia del acento de la cantidad silabica.

En lo tocante a los plurales, éstos no cambian la
posicion del acento, a excepcion de los casos
ultramarcados, que veremos en el apartado correspondiente.
Las palabras que siguen el patron de (12), [sa(ban]a), no
cambian su estructura prosodica (siguen siendo
paroxitonas): [(cas]a) [(cas]as), [( madr]e) [( madr]es) y
por tanto siguen el mismo modelo que en el singular. Las
palabras agudas acabadas en consonante (13), como
[casca(bél)], al pluralizar forman el pie no marcado:

[casca(bél]es) y se transforman en llanas, y por tanto

20 No debe confundirse la sensibilidad a la cantidad vocalica con el
conocido fendmeno caracteristico del castellano: el de los diptongos
historicos, que consiste en la diptongacion de las vocales medias

toénicas que derivan de las e y q del latin vulgar, que a su vez

derivan de las respectivas vocales tonicas breves: certeza/cierto,
novedad/nuevo, a las que hay que agregar también los diptongos que
alternan con la 1 y la u atonas: adquirir/adquiero, jugar/juego.
Harris (1985) propone una representacidon subyacente diferente para
las vocales que alternan con diptongos y para las que no lo hacen,
como temer/temo, comer/como, etc.
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también siguen el modelo de (12). Para dar cuenta
adecuadamente de toda la flexion nominal, cabe decir que
lo mismo ocurre en el caso de los femeninos, en los que la
adicion de la —a tampoco modifica la posicién del acento,
por cuanto éste sigue manteniéndose en el margen derecho

del radical: francés/ francésa.

En los casos de las agudas acabadas en vocal, (14)y
(15), hay dos opciones: una, en la que la epéntesis de la
e ante la s del morfema del plural da como resultado una
estructura idéntica al modelo de (12): pies bisilabicos
con el acento a la izquierda, como en rubi rubies. Sin
embargo, el plural, por ejemplo tabues<tabu fluctia en
estos casos con las formas tabus<tabu, en cuyo caso el

patron seguido es el mismo que en el singular.

2.3.1.2.1. El troqueo silabico en hipocoristicos, en

casos de truncamiento y en el diminutivo

Algunos procesos derivativos productivos, como la
formacion del diminutivo (Crowhurst (1992), Prieto
(1992b), Ohannesian (1996)), los truncamientos o la

formacioéon de hipocoristicos (Prieto (1992a)), contribuyen
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a reforzar la estipulacién de que el troqueo silabico es

el pie no marcado del castellano.

2.3.1.2.1.1. Las palabras truncadas

Los ejemplos que se presentan a continuacién son de

nombres comunes truncados,

(b), oxitonos, y (c), proparoxitonos.

D @

(b)

automovil
bicicléta
boligrafo
colégio
Deportivo (club de futbol)
diapositiva
discotéca
fotografia
kilogramo
metropolitano
microfono
motocicléta
pelugqueria
policia
progresista
sefiorita

supermercado

depresion

director
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facultad facu
manifestacion mani
profesor profe
saxofon saxo
television téle
(©) cinematografo cine
matematicas mates

Tanto las palabras de (a), como las de (b) y las de
(c) truncan de la misma manera, independientemente de la
estructura y Qla cantidad silabica: tomando las dos
primeras silabas y formando una unidad bisilabica,
acentuada a la izquierda. El troqueo silabico emerge, en

todos estos casos, como el pie no marcado.

2.3.1.2.1.2. Hipocoristicos

Los hipocoristicos siguen dos procedimientos de
truncamiento: cogiendo las dos primeras silabas de la
palabra, independientemente de la posicion de la silaba
tonica, sea la base paroxitona (22a), oxitona (22b)o
proparoxitona (22c), o formando una plantilla bisilabica
acentuada a la izquierda a partir de la silaba ténica de
la base (22d) vy sea cual fuere la posicién de su acento y

su peso sildbico. Aunque las unidades tengan una
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acentuacion que no condice con el trogueo silabico,
también en este proceso derivativo de truncamiento éste
emerge como el elemento no marcado. Vale la pena notar
casos extremos como Jose<José o Miguel>Miguél, en los que
el Unico cambio se reduce a cambiar la posicion del
acento. Omito otras consideraciones relativas a
palatalizaciones (Ramén>Mb6ncho), reduplicaciones

(Enrique>Quique), etc., por no estar relacionadas con el

acento.
(22)
() Eduardo Edu
Florentino Fldren
Guillérmo Guille
Inmaculada Inma
Leonardo Léo
Margarita Marga
Maria Mari
Mercédes Mérche
Patrocinio Patro
Remédios Réme
Teoddro Téo
Terésa Tére
(b) Asuncion Asun
Beatriz Béa
Daniél Dani
Gabrieéel Gabi
Javiér Javi
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José
Miguél
Montserrat
Nicolas
Rafael

Sebastian

Jénnifer
Jéssica

Joénathan

Albertito

Alfonso/..sito

Antonio
Concepcion
Constantino
Consuélo
Doldres
Enrique
Fernando
Francisco
Guadalupe
Ignéacio
Joaquin
Leopdldo
Narciso
Ramén

Rosario

59

Jose/Pépe
Miguel
Méntse
Nico

Rafa
Sébas

Tito
Fonso/Foncho/
Sito

Toni
Concha
Tino

Chélo

Lola
Quique
Nando
Paco/Curro
Lupe

Nacho
Quino
Poldo
Chicho
Méncho
Chéaro
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2.3.1.2.1.3. La formacioén del diminutivo

Otro proceso derivativo que prueba la emergencia del
troqueo silédbico como el pie no marcado es el de
diminutivizacion (cf. referencias en el apartado
2.3.1.2.1.). Contrastes entre comadre comadrita y madre
madrecita en practicamente todos los dialectos del
castellano demuestran que la alternancia entre los dos
morfemas de diminutivo depende en estos casos de la
condicion de las raices: cuando se trata de una raiz o
radical monosilabico, el diminutivo requiere una base
bisilabica, madre, y la preserva: madrecita,y no *madrita.
Incluso, en el dialecto peninsular, crea una base
bisilabica: sol solecito, aun cuando la epéntesis de la e
entre la raiz y el morfema del diminutivo no es necesaria
para silabificar: en madrecita si lo es, pero en solecito
no (cf. alce, alzar, etc.). De lo cual se deduce que la
finalidad de la epéntesis es para que la base configure el
pie trocaico y asi satisfacer el requerimiento por parte

del diminutivo de una base bisilabica.
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2.3.2. Casos marcados

Este grupo esta integrado por todas las palabras que
acentuan la pendaltima silaba de la raiz, acaben en
elemento terminal (sabana), vocal epentética (lugubre),
consonante (arbol, médem) o diptongo (volei, jockey). Las
acabadas en elemento terminal y en vocal epentética forman
palabras proparoxitonas (séabana, lugubre) y las demas

paroxitonas (arbol,catéter, médem, volei).

2.3.2.1. La restriccion de fidelidad

La naturaleza del acento del castellano es mixta, es
decir, hay por wuna Jlado wuna asignaciéon del acento
establecida de acuerdo con los limites de la categoria
prosédica y por otro lado, una prominencia marcada en el
Iéxico, Llimitada a dos posiciones como veremos mas
adelante. Es el caso de los items marcados vy

ultramarcados.

Hay dos maneras de abordar la prominencia I1éxica:
una es considerando que la vocal marcada léxicamente es la
tonica y la otra que son las atonas. Analizaré ahora los

pros y los contras de cada una de estas foérmulas, puesto
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que la eleccién de una o de la otra dependera de su
capacidad de dar cuenta de la totalidad de los i1tems de la

lengua.

La mayoria de los morfemas marcados de la lengua
(desde el punto de vista del acento)contienen una vocal
fuerte o] toénica, excepto los sufijos 1 lamados
preacentuados, que son atonos®, y por tanto contienen una
vocal débil. Una marca 1éxica que seifale la silaba fuerte
no puede, por tanto, servir para este tipo de sufijos, al
cual deberiamos considerar de prominencia cero. Esto
implicaria un léxico con marcas de prominencia fuerte en
todos los casos a excepcion de los sufijos preacentuados,
cuyas vocales estarifan marcadas como débiles. Tendriamos
asi dos tipos de marcas lIéxicas: fuertes y débiles, si

bien frente a esta duplicidad tendriamos la ventaja de

2! Hay otros pocos sufijos atonos, como —io (corintio), algunos poco o
nada productivos y marginales, como -no (rayano), -de (rebelde)
(Rainer (1999)). También son atonas las vocales -a, -e y -0 que
suelen considerarse sufijos en los derivados verbales: pesca, coste,
socorro (los ejemplos estan extraidos de Santiago y Bustos(1999)). En
este trabajo, sin embargo, considero estas terminaciones como
elementos terminales, por cuanto se avienen a la definicidon de Harris
(1991) que repito aqui, segun la cual las cinco vocales, solas o
seguidas de -s constituyen elementos terminales (0o marcadores de
palabra segun la terminologia empleada por Harris) cuando aparecen en
el margen derecho de una palabra en singular y sélo pueden preceder
al sufijo del plural. Los ejemplos dados pierden esa vocal en la
derivacion: pesca/ pesquero; coste/ costoso; sorbo/ sorbete, por
tanto cumplen 1los requisitos para ser considerados elementos
terminales. Un sufijo derivativo, en cambio, puede admitir el afadido
de otro sufijo: pesquero/pesquerito, costoso/costosisimo,
sorbete/sorbetito.
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tener una marca por morfema (utilizo las mayusculas para
las vocales léxicamente fuertes o tonicas y subrayo las
22 .

vocales débiles sAban- (sabana), esdrUjul- (esdrujula),

-Isim- (altisimo), -ic- (histérico), etc.

En cambio, si sefalamos I1éxicamente la/s vocal/es
débil/es, dariamos cuenta de todos los morfemas marcados
con el mismo tipo de marca, pero en casos de palabras
esdrujulas sin elemento terminal debertamos asignar dos
marcas léxicas débiles. Esta formula resuelve con fluidez
la acentuacién de las derivadas, especialmente cuando se

suceden sufijos marcados y no marcados.

A continuacién, representaré Qlas dos opciones.
Excluyo los morfemas no marcados, en cuyo caso la silaba
acentuada resulta de la jerarquia de restricciones, como

ya hemos visto en los tableaux anteriores.

22 Si bien seria mejor marcar las vocales débiles con (, las subrayo
para mayor claridad tipografica cuando el signo ( debe ir acentuado.
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(23) Marca de Soélo
prominencia prominencia
fuerte y débil débil, nula

0 cero

Morfemas marcados:

raices > esdrUjul- esdrujul-*3
sufijos =4 -Isim- —-isim
_iC_ _iC_
Morfemas
ultra-
marcados:
solo raices > rEgimen regimen
hipErbaton hiperbaton

Como demuestra (23), la marca de la vocal débil
permite una marcacion uniforme para todos los casos, lo

cual aconseja adoptar esta férmula.

Pero estas innegables ventajas de la marcacién débil
respecto de los morfemas raices y sufijales se
contrarrestan, sin embargo, con dos inconvenientes. Uno de

ellos es en relacion al elemento terminal, al cual

2 No es necesario marcar las vocales anteriores a la antepenultima
(es en esdrdjula, hi en hipérbaton) ya que las restricciones
pertinentes y su jerarquizacion predicen la ventana de tres silabas e
impediran por si solas que los candidatos que tengan las silabas
anteriores a la antepenultima ténicas puedan resultar vencedores. En
los tableaux (44) a (46) se justifica el hecho de que s6lo hay dos
posibles posiciones marcables en una raiz: la ultima y la penultima.
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estariamos obligados a marcar como débil para evitar
obtener resultados indeseados, y extender asi la marca a
elementos que no forman parte del radical y a los casos no
marcados, ya que el elemento terminal tendria que llevar
siempre esa marca léxica, incluso en el caso de los
nombres cuyas raices carecen de marca. Sera preferible una
solucidén a través de otra restriccion de alineacidon, que
impida que la silaba acentuada pueda estar a mas de una

silaba de distancia del elemento terminal:

24)

ALIGN-BY-6o STRESS R T(ERMINAL)E(LEMENT) L

ElI margen derecho de la silaba acentuada debe coincidir
con el margen izquierdo del TE o0 estar separado a su

izquierda por una silaba.

Esta restriccidén, que impide que medie mas de una
silaba entre el margen derecho de la silaba acentuada y el
margen izquierdo del elemento terminal, debe colocarse
delante de las que ya tenemos, como se demostrara en el
tableau correspondiente, al mismo nivel que ALIGN STRESS L

FooT L.
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El segundo escollo es en relacion a la vocal
epentética —e, necesaria para silabificar en los radicales
sin elemento terminal cuyas raices terminan en codas no
permitidas en castellano, como madr-e, pobr-e, lugubr-e,
etc. Esta deberia marcarse como débil para obtener el
resultado deseado (ldgubre y no *lugubré), pero no es
posible sefialar una marca léxica en un elemento no léxico.
Por lo cual debemos recurrir a una restriccion que refleje
la observacion general de que las vocales epentéticas son
atonas y que obligue a circunscribir el acento en el
radical, encabezando la jerarquia. Para ello me valdré de
la restriccion Heap-Der (Alderete 1995), cuya consecuencia
es que “only segments with input correspondents may occur
in metrically prominent categories, e.g. the main stress
foot of the prosodic word, or the syllabic head of the

main stress foot.” (op.cit. p.8).

La definicién de Alderete, basada en la de

Correspondence (McCarthy y Prince 1995), se da en (26):

(25) Correspondence (McCarthy y Prince 1995)

Given two strings S; and S, correspondence 1is a

relation R from the elements of S; to those of S,.
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Segments «ae<S;and pfeS, are referred to as

correspondents of one another when o R B.

(26) (16) en el original
HEAD(PCAT) -DEP
Every segment contained iIn a prosodic head PCat 1in

S, has a correspondent in S;. If PCat is a prosodic

head In S,, and PCAT contains B, then B ¢ Range (R).

En el caso del castellano, la categoria prosédica
que debe pertenecer al input es la silaba acentuada®*, ya
que el pie nucleo contiene, como elemento &atono, la vocal

epentética:

@7)
HeaD(o)-DEP
Todo segmento que pertenece a la silaba

acentuada tiene un correspondiente en el input.

Con esta restriccion, colocada al mismo nivel que la

anterior, ALIGN-BY-co STRESS R TE L, se resuelve el problema

24 Alderete, en cambio, ofrece un analisis diferente para el
castellano, no trata las epéntesis finales y la restriccién Heap Dep la
aplica a nivel de pie.

67



La asignacion del acento en castellano

de la epéntesis, que obviamente carece de marca y no puede

ser portadora de acento por no pertenecer al input.

Se adopta, pues, la férmula de marcaciéon débil. En
el paragrafo 2.5. se abunda en consideraciones que
demuestran la superioridad de ésta sobre la marca de vocal

tonica.

Queda plenamente justificado también el hecho de
tener raices no marcadas, marcadas (con una sola marca

débil) y ultramarcadas (con dos marcas débiles):

No marcados cas- (casa)
Marcados arbol (arbol)
Ultramarcados regimen (réegimen)

La marcacién débil, pues, da cuenta de forma natural
de la distincién entre nombres marcados (arbol) vy
ultramarcados (régimen), distincioén que deberia
estipularse en caso de utilizarse una unica marca fuerte

en la silaba toénica.

Otra nueva restriccion, ésta de identidad, que exija

la fidelidad a la prominencia vocalica, en este caso cero,
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FAITHFULNESS VOWEL PROMINENCE, debe anteponerse a Qlas de
alineacion, tanto a la que hace referencia a los margenes
entre el pie ndcleo y la palabra prosdédica como a la que
alinea el acento a la derecha de la raiz, ya que la
fidelidad a la prominencia debe ser respetada a expensas
de estas restricciones: la lengua prefiere conservar la
forma subyacente antes que respetar [la alineacién
establecida como no marcada. La restriccidon que hace
referencia a la forma del pie, ALIGN STReESs L Foot L, sigue
también inordenada respecto de esta nueva restriccidn en
los items nominales, ya que no entra en contradiccidon con
ella, pero veremos que en los items verbales ocupa una
posicion superior. Por otra parte, FAITHFULNESS VOWEL PROMINENCE
también debe seguir a Heap-DeEp, puesto que al carecer de

marca la vocal epentética, atraeria el acento sin violar
FAITHFULNESS ni  ALIGN-BY-c FooT R PRWD R y seria el candidato

6ptimo en los casos de los plurales de los nombres

ultramarcados (cf. (49)e.:*omicronés). La posicion de
FAITHFULNESS respecto de ALIGN-BY-oc STRESS R TE L merece un
breve comentario. Su posicidon, en principio, deberia ser
equivalente a Heap(c)-DEP, ya que donde se aplica una no se

aplica la otra y viceversa. Pero asi como puede haber

casos en que un output correcto puede violar FAITHFULNESS

pero no Heap(c)-Dep, como el mencionado caso de los
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plurales ultramarcados, no hay ejemplos claros en la
lengua de que suceda lo mismo con el elemento terminal,
aunque tedricamente sea posible, vya que los casos
ultramarcados carecen de él. Las palabras tipo naufrago?®,
laudano, Eufrates, entre otras (no muchas), segin como se
interprete la glide, podrian ser un ejemplo de
ultramarcadas con TE. Pero la presencia de la semivocal
enturbia su condicidon de marcadas o ultramarcadas: si se
considera la glide subyacente, naufrag- es marcada, ya que
las glides no son portadoras de acento. Caso contrario,
seria ultramarcada, naufrag-, y la glide se formaria por
ser una vocal alta adyacente a una toénica, preservandose
asi la ventana de tres silabas®. Notese que en el
analisis que presento el candidato correcto, nau.fra.go,
seria optimo desde cualquiera de los dos puntos de vista:
como marcada seria analoga a sabana (cf.(34)), como
ultramarcada, partiendo de una /u/ subyacente y silabica,
marcada como atona, ALIGN-BY-Go FooT R PRWD R

(cf.(31))impedira el output *nad.u.fra.go, que perdera ante

el correcto nau.fra.go.

2 El analisis de Dunlap (1991), centrado en las moras, no considera
parte del vocabulario béasico del castellano las palabras tipo
naufrago, por considerarlos de acentuacién preproparoxitona. Idem
Rosenthall (1994), que se basa en Dunlap.

26 Jgualmente para raud-o, caut-, etc., en cuyo caso se cuestiona su
condicion de marcada o no marcada.
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Me inclino a considerar la version expuesta en
primer término, como palabras marcadas, con glide
subyacente, o algun tipo de marca l1éxica que iIndique su
condicion de no portadora de acento, por dos razones: 1°)
si a estas palabras les sigue un sufijo preacentuado (cf.
apartado 2.4.3.), el resultado es caustico (no *caustico),
nautico (no *nadtico), terapéutico (no *terapeudtico). En
cambio, si quisiéramos formar un adjetivo con el
significado de “relativo a Saul”, seria saulico (nho
*saulico), lo cual iIndica que la representacidén subyacente
de la vocal alta es diferente en nautico y en saulico. 2°)
como veremos en 3.4.2., las personas 1, 2, 3 y 6 de los
presentes en la conjugacion verbal acentuan
invariablemente la silaba derecha de la raiz: canto, animo
(raiz anim-), témo, etc. Formas como cambio y fraguo
serian excepcionales si se consideraran las vocales altas
de estos verbos como plenas (cf. amplio, continlto). La

misma diferencia entre nautico y saulico la hallamos entre
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cambio y amplio, entre fraguo y continio?’.

Sin contar estos casos, si se atiende a los datos
reales de la lengua, FAITHFULNESS deberia ir delante de
ALIGN-BY-co STRESS R TE L. En cambio, si se considerara la
posibilidad tedrica (por ejemplo, en un registro
coloquial, una formacion femenina de espécimen,
especimena, O Roébinson/Robinsona o Robinséna o la
incorporacion de alguna nueva palabra con estas

caracteristicas), ALIGN-BY-oc STRESS R TE L deberia preceder

27 Sobre el espinoso problema de la formacion y condicion de glides en
castellano hay abundante bibliografia. Harris vy Kaisse (1999)
proponen “that [j] and [w] are derived from /i/ and /u/,
respectively, as are peak [i] and Ju] in simple nuclei; we claim that
this is the general case. In other words, unmarked high vocoids
surface as peaks when there is no vocoid of greater soority next to
them; when adjacent to a non-high vocoid, they surface as glides.”
(p- 124). Es el caso de p[i]so/bon[j]ato. Las [i]y [u] silabicas en
hiato constituyen el caso especial, con una marca léxica: /i./, como
en [i.a.to](hiato).

Siguiendo con Harris y Kaisse (1999), el caso de los verbos, con las
alternancias cop[i]a (sustantivo)/ cop[i]a (verbo); ans[i]a
(sustantivo)/ans[i]a (verbo); vac[i]Jo (adjetivo)/vac[i]Jo (verbo) y la
ausencia del par vac[i]Jo (adjetivo)/*vac[j]o (verbo)se explican
porque en coép[jla la vocal alta es la no marcada, mientras que en
ans[i]Ja es la marcada, como en vac[i]o), y *Vac[j]Jo no es posible
porque en ese caso el adjetivo y el verbo deberian partir de dos
representaciones subyacentes diferentes: marcada para el adjetivo, no
marcada para el verbo. No queda claro como se explica la
frecuentisima pronunciacion ans[j]a o vac[j]amos.

El analisis de Roca (1997b) propone enriquecer la representacion
subyacente de “algunas” vocales altas con una nuclearidad silabica
lexical, para invalidar asi la distincién subyacente entre vocales y
glides, frecuente en la literatura (Hualde (1991), Harris (1989a),
etc.). Pero como dicen Harris y Kaisse, la objecién de Roca a estas
posturas es mas terminolégica que substancial. Parece dificil evitar,
pues, hablar de glides subyacentes, por medio de diacriticos,
nuclearidad silabica lexical u otras estrategias. Sobre la tendencia
al hiato de los diptongos de sonoridad creciente en determinadas
posiciones (inicial de palabra, etc.), véase Hualde (1999) y Cabré y
Prieto (2004), este ultimo sobre el catalan con abundantes ejemplos
en castellano.

72



La asignacion del acento en castellano

a FaitHruLNess (cf. (50))y una ordenacion a la inversa

cerraria las puertas a esta posibilidad. Por ello,
considero preferible ordenar ALIGN-BY-cc STRESS R TE L al

mismo nivel que Heap(c)-DEP y delante de FAITHFULNESS.

(28)
FAITHFULNESS VOWEL PROMINENCE
El output debe respetar las prominencias vocalicas del

input.

2.3.2.2. La restriccioén LApSE

Las restricciones mencionadas no son suficientes
para impedir outputs que respetando FAITHFULNESS
contravengan la ventana de tres silabas en los casos en
que la palabra carece de elemento terminal, ya que en
estos casos, ALIGN-BY-co STRESS R TE L, ademas de evitar la
acentuacion en el TE, impide que el acento sobrepase la
antepenultima silaba. Uno de los efectos de la restriccion
LApsE, que presento a continuacién, es, precisamente,

impedir una acentuacion superproparoxitona.

Green y Kenstowicz (1995) definen la restriccion

Lapse, que impide secuencias de dos moras o dos silabas no
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acentuadas seguidas: “Lapse-m, Lapse-s: adjacent
unstressed moras or syllables must be separated by a foot

boundary.” (op. cit. p.1).

Centrandonos en las silabas, los efectos de esta

restriccion se citan a continuacion:

(29) (2 en el original, mantengo el tipo de notacidon que

usan los autores citados)

LAPSE
i. too large: (ss)s v
(sss) *
1i. too far apart:(ss)(ss) v
(“ss)s(ss) v
(Css)ss( ss) *
i1ii. too far from edge: .s(ss)s# v

~(Css)ss# *

Dos efectos nos atafien: por ahora, el 1.(“it does
the work of the traditional lapse constraint (Selkirk

1984) preventing a metrical foot from becoming too large
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and hence i1mposes an upper bound of binarity”(p-1)) y el

1ii, es decir, “it prevents a foot from moving too far

from the edge of the word: s(ss)s# satisfies the

constraint but (ss)ss# violates i1t with two successive

unparsed syllables [s6lo puede intervenir una silaba no
analizada]. Stated differently, the Lapse constraint
ensures that stress is located in a three-syllable window

at the edge of the word.” (p.1).

Green y Kenstonwicz (1995: 2) ejemplifican con la
lengua amazonica Piraha) (Everett y Everett (1984),
Everett (1988)), en la cual el acento recae en la mas
fuerte de las tres ultimas silabas de la palabra. El peso
siladbico viene determinado por @la combinacion de los
siguientes tres factores: la cantidad (una vocal larga o
diptongo es mas fuerte que una breve), la presencia del
ataque silabico (es mas fuerte una silaba que lo tenga que
una que carezca de él) y la sonoridad (una consonante
sorda es mas fuerte que una sonora). De lo dicho se deduce
la siguiente jerarquia: taa>daa>aa>ta>da>(>a?%®). La
restriccion PeAk-PRoMINENCE es la que evalua las silabas

segun su capacidad de portar el acento. ElI problema se

2 Tipo de silaba aparentemente no registrada en la lengua.
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presenta cuando la silaba mads fuerte de acuerdo con la
jJerarquia estad mas alla de la ventana de tres silabas. La
propuesta de Green y Kenstowicz resuelve el problema con
la restricciéon Lapse ordenada en primera posicidn, como se

ve en el tableau (30):

(30) ((6) en el original, p.-3)):

/kao.bii.ga.ha/ LAPSE PEAK . PROM
#oc(o=c)o v *
(o=zoo)o *1 v
(o=c)oo *1 v
(0=c00) e v

Sin embargo, las palabras mas largas presentan un
problema en lenguas con un unico acento: “One implication
of this analysis with high-ranking Lapse is that in longer
words such as ?ibobiihi (la tilde representa tono alto y
el subrayado la silaba toénica) “ant” 109, the optimal
structure will be (“ss)(*ss) with two feet even though
Jjust one stress is apparently audible: a ss( ss)structure

contains a Lapse violation and will be rejected in favor
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of the (“ss)(“ss) analysis. Consequently we must assume
that iIn the phonetic interpretation of Piraha) metrical
structures, only the strongest syllable of the word 1is
assigned an audible prominence. However, there are ample
precedents in the Iliterature for the postulation of
submerged metrical structure such as Cairene Arabic where
binary metrification proceeds left-to-right across the
word but only the final foot is marked with an audible

stress (McCarthy 1979, Kenstowicz 1980)” (op. cit. p.3).

No obstante, el articulo no presenta datos que
jJustifiquen una metrificacion a la largo de la palabra en
Piraha), como sucede en el arabe cairota, por lo cual
parece inadecuado forzarla. Una posible solucién a esta
implicacion, también aplicable para el castellano, en
donde tampoco tenemos datos que justifiquen la presencia
de un acento secundario audible (cf. siguiente apartado),
es restringir el alcance de Larse sOlo a partir del pie
nucleo, y asi, no metrificar silabas que no tengan acento
e impedir las secuencias (o000 oo ) Y (ooll)) oo,
seflaladas respectivamente como (291) y (29ii1i), y a la vez
admitir las secuencias ooc(cllc), como en la palabra

cara(vana). Pero ello implica desvirtuar la restriccion
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LAPSE, que aboga contra las secuencias de silabas atonas a

lo largo de toda la palabra.

Por todo lo expuesto, deberemos recurrir a otras
otras restricciones que tengan los mismos efectos que
LAPSE, pero que puedan ser aplicados a partir de la silaba

acentuada.

Para evitar la secuencia de dos o mas silabas a la
derecha del pie nudcleo en los casos en que la palabra
carezca de elemento terminal, serd necesaria una
restriccion de alineacion que permita la presencia de una
Unica silaba a la derecha del pie pero que impida la de
dos o mas silabas. Del mismo modo que tenemos la
restriccion de alineacion ALIGN-BY-c Foor R PRWD R, que
rechaza las silabas ubicadas a la derecha del pie

independientemente de su cantidad, la restriccion ALIGN-BY-
co Foor R PRWD R?® dard por bueno un candidato que tenga una

sola silaba a la derecha del pie, pero rechazara los

candidatos que tengan mas de una.

29 Agradezco a Joan Mascar6 la sugerencia de esta restriccion.
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G
ALIGN-BY-cc FooT R PRWD R
Entre el margen derecho del pie y el margen derecho de

la palabra prosdédica no puede haber méas de una silaba.

Esta restriccion debe ocupar la posicidén superior

en la jerarquia, junto a HeaD(oc)-DEP Yy ALIGN-BY-co STRESS R TE
L, y delante de la restriccidon de FAITHFULNESS, por cuanto
una secuencia de un pie seguido de dos silabas no
analizadas (unparsed) es 1iIndeseable aun acatando la

restriccion de fidelidad.

Respecto de la secuencia trisilabica (olloc), veremos
en el tableau (34) que en los casos marcados, a diferencia
de los casos no marcados, la jerarquia de restricciones
que hemos establecido no basta para rechazar (ollsc), por lo
cual es necesario establecer, en la posicion superior de
la jerarquia, una restriccidon que rechace candidatos con
pies ternarios. Esta restriccién no puede ser FoOOT BINARITY
(cf. pp. 52 y 53), sino que ha de ser una que permita pies
binarios y unarios. Para ello recurriré a la restriccion
FooT MAXIMALITY, que incide sobre la dimensién maxima del
pie:

(32)
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FooT MAXIMALITY

Los pies deben ser como maximo de dos silabas.

Footr MaximaLiTY debe estar situada delante de ALIGN-BY-G
FooT R PRWD R y es i1nordenada respecto de las demas ya que

no compite con ellas.

Se incluyen los tableaux a continuacion del

siguiente apartado.

2.3.2.3. El acento secundario

Como hemos adelantado en el paragrafo anterior, las
palabras en castellano tienen un so6lo acento: ‘“cada
palabra lleva s6lo un acento con la excepcién de ciertos
compuestos (futbol-sala), de los adverbios terminados en —
mente (cémodamente) y las secuencias de palabra toénica y
pronombres encliticos cuando dan lugar a una sobresdrujula
(péngaseld)” (Pensado (1991: 4441)). Ya matizaré esta
afirmacion respecto de los adverbios terminados en —ménte
y de los pronombres encliticos en los apartados
correspondientes. Por su parte, Quilis (2000) sélo admite
los adverbios terminados en —ménte como poseedores de dos

silabas tonicas, igual que Gil Fernandez (1995).
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Por tanto, no podemos hablar de un acento secundario
Iéxico (... the rule of Secondary Stress must be ordered
postlexically ... (Roca (1986: 343)), claramente audible,
si bien no se puede negar la presencia de distintos grados
de prominencia entre las silabas &atonas en la cadena
hablada, en contextos enfaticos, etc. (*...secondary
stress, iIn languages like Spanish and Italian at least, is

but a manifestation of phrasal rhythm.” (Roca (1986: 364).

Debemos distinguir, pues, entre el acento secundario
de frase o ritmico mencionado en el parrafo anterior®,
sujeto, como se ha dicho, a variaciones contextuales, y el
acento secundario I1éxico de esas limitadas clases de

palabras a las que hace referencia Pensado.

Para evitar un output con mas de un acento, no hace
falta recurrir a restricciones especificas que impidan la
metrificacion a lo largo de toda la palabra del tipo OnE

STRESS PER WorD: cada palabra tiene sé6lo un acento

30 «___.el oido, por lo que al acento se refiere, cree percibir un
movimiento alternativo de aumento y disminucidén, en virtud del cual
las silabas débiles, a partir de la silaba fuerte de cada grupo, se
distinguen entre si, destacandose u oscureciéndose sucesivamente.”
(Navarro Tomas (1996: 195). También Roca (1986: 352) *“...secondary
stress is assigned on alternate syllables leftward of the primary
stress. Acting iIn conjunction with stressless initial syllable
anacrusis, this creates the characteristic trochaic rhythm of the
language..”.
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(Serra(1997) para el catalan), o ALIGN-BY-F FooT R PRWD R: no
debe mediar pie alguno entre el margen derecho del pie y
el margen derecho de 1la palabra prosédica (McCarthy
(2002)), que establece que el pie nucleo es el que esta
mas a la derecha de la palabra prosédica, o dicho de otra
manera, que no hay otro pie entre el pie nucleo y el
limite derecho de la palabra prosodica y por tanto, la
presencia de mas de un pie es penalizada. Las
restricciones que ya tenemos bastaran para i1mpedir que
candidatos con mas de una silaba se erijan en O6ptimos,

como se explicarad en los tableaux correspondientes.

Antes de pasar a los nombres marcados, incluyo el

tableau de caravana, como ejemplo de nombre no marcado, en
el que las restricciones de alineacion ALIGN-BY-c FoOoT R PRWD

R y ALIGN-BY-c STRESS R STEM R seran las encargadas de excluir

un output con dos acentos.

(33)
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[caravan]a AL-BY-GG i AL-BY-cc i HEAD: AL FAITH k FOOT| AL-BY-o| AL-BY-G
FooT R i STRess R ! (o) : ST L | VOWEL i MAX | FooT R | STREss R
PRWD R TE L i Dep : FOOT L{ PROM. PRWD R | STEM R
@ [cara(van]a) ' ' '
[ (cara)(van]a) *1 *
2.3.2.4. Los tableaux de casos marcados
A continuacion, vVeremos los tableaux de los
radicales marcados, en Qlos que se podra apreciar la
necesidad de [las nuevas restricciones afadidas. Los
radicales marcados tienen una sola marca l1éxica en la
ultima silaba.
(34) Radicales marcados con TE: sabana (el subrayado
sefala la/s silaba/s débil/es: una sola marca en el

radical: saban).
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[saban]a AL-BY-0G | AL-BY-oo | HEAD | AL FAITH. } FOOT | AL-BY-G| AL-BY-G
FooT R i STRESS R (o) ST L |VOWEL :MAX | FooT R | STRESS R
PRWDR TEL : DEp i FooT L| PROM. | PRWD R | STEM R
=a.[(saba)n]a * *
b.[sa(ban]a) *1
c.[sa(ban]a) *1 * *
d.[(sa)ban]a *1 * *
e.[(saban]a) el *
T.[(saban]a) * * *1
g-[(saban]a) * * P *1 *
h.[(saba) (n]&) *1 * 3L
i.[saba(n]&) *1 *
El candidato (34)i.[saba(n]a) ilustra la necesidad

de la restriccidén ALIGN-BY-cc STRESS R TE L,

contrario

FAITHFULNESS,

seria

al

o Foor RPrRWD R,

colocacion de la restriccion relativa al

el

que si

optimo,

puesto

viola el

delante de ALIGN-BY-c FooT RPRWD R.

31 La doble violacién de ALIGN-BY-G
h_[(saba)(n]a) corresponde a los dos loci,

margenes.

que

no

ya que de

optimo y justifica

viola

lo

ni

igual que el candidato 6ptimo, ni ALIGN-BY-

la

elemento terminal

STRESS R STeEm R del
no a la distancia entre

candidato
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Por otra parte, mientras ALIGN-BY-cc FooT R PRWD R
rechaza (34)d.[(sad)ban]a que de lo contrario empataria con
el optimo, Foor MaxivaLiTY*? 1o hace con el candidato con un
pie trisilabico (34)e.[(saban]a), que de otro modo
resultaria optimo. La violacion de estas dos restricciones
es, por tanto, crucial para que resulte ganador el
candidato optimo, (34)a.[(saba)n]a, ya que al igual que
(B4)d.[(sa)ban]a, (B4)e.[(saban]a) respeta FAITHFULNESS,
pero a diferencia de (34)e. viola ALIGN-BY-c FooT RPRWD R
(por lo cual perderia ante éste). Esta misma situacion se
repetira en los siguientes tableaux, tanto de 1tems

marcados como de ultramarcados.

Una vez demostrado que los pies ternarios son
rechazados, sea por la combinacidén de las restricciones de
alineacidén, como hemos visto en los casos no marcados, sea
por FooT MaxivALITY en los casos marcados (circunstancia que
se repetira en los ultramarcados), ya no incluiré en los

tableaux, salvo en algunos casos, candidatos de pies

¥ La necesidad de esta restriccion en los casos marcados y
ultramarcados, al contrario de los casos no marcados, en los que
ALIGN-BY-c FooT RPR WD R, ALIGN-BY-c STRESS RSTEM R y ALIGN STRESS L FooT L
son suficientes para eliminar los candidatos ternarios, se debe a que

en los no marcados el optimo respeta todas las
restricciones(cf.(20)), incluida ALIGN-BY-c FooT RPR Wp R. En los casos
marcados y ultramarcados, en cambio, al violar el 6ptimo esta

restriccion, que respetan los ternarios, se hace necesaria la
inclusion de FooT MAXIMALITY.
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trisilabicos ni la restriccidon Foor MaxivaLity, a Fin de
simplificarlos. Tampoco incluiré ALIGN-BY-co STRESS R TE L ni

HeaD(c)-DEP, excepto cuando la palabra analizada tenga

elemento terminal o epéntesis, segun el caso.

ElI siguiente tableau demuestra Hla necesidad de
incluir Heab(c)-bDep para dar con el output correcto. EI
candidato optimo resulta el agramatical
(35)d.*[lugu(br]é), que respeta ALIGN-BY-c FooT R PRWD R
frente al correcto (35) a.[(lugu)br]e, que lo viola. Para
evitar esta situacion hay dos caminos: o (35)d. viola
FAITHFULNESS, en cuyo caso deberia senfalarse la vocal
epentética como atona, con la contradicciéon que conlleva
una marca lIéxica en un elemento no léxico, como ya se ha
discutido, o incluir una restriccion delante de FAITHFULNESS
que circunscriba el acento dentro del radical, como hace

HeaD(c)-DEP en (36).

86



La asignacion del acento en castellano

(35) Radicales marcados sin TE acabados en vocal
epentética: lagubre®?
[ lugubr] AL-BY-cG | ALIGN FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
- FooT R : STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWD R : FooT L PROM. | PRWD R STEM R
a.[(lagu)br]e ; *1 *
b.[lu(gubr]e) *1
c.[lu(gubr]eé) *1 *
=d.[lugu(br]é) ! *
e.[(1d)gubr]e *1 5 * *
f.[(1G)(gubr]e)  *! ! * * *

A continuacioéon, el mismo tableau con el afadido de

la restriccion Heap(o)Dep, que da como resultado el

candidato o6ptimo correcto, (36)a., a la vez que justifica
la posicion de esta restriccion delante de ALIGN-BY-c FOOT R

PRWD R, porque de lo contrario (36)d. seria el optimo.

3% Por tratar en esta tesis so6lo la asignacién del acento, y para

simplificar los tableaux, que de otra manera contendrian una larga
sucesion de restricciones que no interfieren con las de acentuacién

aqui dadas, omito entre los candidatos las formas sin epéntesis,
lagubr- en este caso, lo cual implicaria 1la inclusién de
restricciones como No copA limitada a las codas no permitidas en
castellano delante de Dep., 1o cual es matizable, ya que hay codas

permitidas en items en singular(vals),y prohibidas en el plural:
rosal/rosales/*rosals. A su vez, el castellano actual abunda en
ejemplos de palabras de nueva incorporacién pluralizados s6lo con -s:
parkin(g)s, médems, etc. (cf. Apéndice). Las referencias a estas
cuestiones se limitaran a su relacion con el acento.
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(36)

[ fugubr] AL-BY-oo | HEAD] ALIGN FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
- FooT R (o) | STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R

PRWD R Dep | FooT L PROM. | PRWD R STEM R

“a.[(laguybr]e * *

b. [lu(gubr]e) *1

c. [lu(gubr}é) P>l * *

d. [Tugu(brié) BT *

e. [(1d)gubr]e *1 * *

f. [(1o)(gubr]e)| *! * * *

(37) Radicales marcados sin TE acabados en consonante:
[catéeter]
[cateter] AL-BY-oo | ALIGN FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
Foor R | STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWp R i FooT L PROM. | PRWD R STEM R
& [ca(téter)] ; *
[(caté)ter] *1 * *
[(cate)ter] *1 *
[ca(tetér)] *1 *
[ca(té)ter] *1 *
[(cate) (tén)] *1 * *
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En la formacidon de los plurales, las palabras que
corresponden a (34), [(saba)n]a, y a (36), [(lugu)br]e, no
varian su estructura prosoédica: [(saba)n]as, [(lugu)br]es

y por tanto siguen el mismo modelo que en singular.

En cambio las correspondientes a (37), [ca(téter)]
[ca(téte)r]es o [(arbol)] [(arbo)l]es, se transforman en

proparoxitonas, pero no varian el lugar del acento®:.

(38)

[[cateter]sr S]erup

[[cateter] s] AL-BY-oo i HEAD: ALIGN FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
Foor R i (o) : STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWD R i Dep : FooT L PROM. | PRWD R STEM R

= [ca(téte)r]es] T * *

[cate(téres)] ; : *1

[cate(terés)] T *

34 El caso caracter caractéres es un plural irregular e idiosincratico
de esta palabra en concreto, ya que el plural *caracteres no viola la
ventana de tres silabas. Mas adelante volveremos sobre este caso.
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2.3.3. Casos ultramarcados

Las palabras de este grupo carecen de elemento

terminal, por tanto, la raiz y la palabra prosodica
coinciden. La acentuacidon es proparoxitona y tienen dos
marcas de prominencia cero. Si en las marcadas
prominencia era en la ultima silaba de la raiz, en éstas
lo es en la dltima y en la antepenultima.
(39) Radicales ultramarcados sin TE acabados
consonante: [régimen]sr/prud

[regimen] AL-BY-GG i ALIGN FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
- Foor R | STRESS L | VOWEL | FooT R STRESs R

PRWO R FooT L PROM. | PRWD R STEM R

= [(régi)men] ' * *

[re(gimen)] *1 *

[re(ginén)] T | =

[regi(mén)] *1

[(ré)gimen] *1 * *

[(régi) (mén)] *1 * *
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2.3.3.1. La formacioén del plural

La formacion del plural en estos casos merece un
nuevo apartado. En castellano, los radicales con TE
agregan una s: casa/casas, tribu/tribus, etc. y los
atematicos afaden una e epentética entre la raiz y la s
(s6l/so6les, arbol/arboles, etc.), con las salvedades ya
mencionadas para las palabras acabadas en vocal acentuada
(rubi/rubi(e)s) en el apartado destinado a los casos no
marcados (2.3.1.2.). Otro caso especial lo constituyen las
palabras acabadas en silaba &tona acabada en s, en los
cuales tiene lugar un proceso fonoldgico de haplologia por
el cual los plurales son invariables: el/los atlas, la/las
caries, el/los torax, el/los climax, etc. Hasta aqui los
casos regulares. Pero hay algunas excepciones 'y
fluctuaciones respecto de esta regularidad, ademas de la
ya mencionada rubi/rubi(e)s, a saber, latinismos e
incorporaciones mas O menos recientes acabados en
consonante, que vacilan en algunos casos en la formacion
del plural, sea con epéntesis entre el radical y la s, sea
agregando la s directamente, siendo esta ultima posiblidad
la mas frecuente (cf. Apéndice): baobab/baobabs,
frac/fracs o] fraques, récord/récords, chéf/chéfs,

parkin(g)/parkin(g)s, chandal/chéandals, moédem/modems,
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album/album(e)s, jJLilpeep)/jlilps, poéster/poéster(e)s,
habitat/habitats, vermut o vermu/vermu(t)s, robot/robots,

carnét o carné/carné(t)s, déeficit/déficits, etc.

Las palabras que siguen el patron de las
ultramarcadas, es decir, radicales sin TE acentuados en la
antepenultima silaba del radical, recurren a diversas
estrategias para no violar la ventana de tres silabas:
desplazando el acento, de acuerdo con la normativa, una
silaba a la derecha (régimen>regimenes,
espécimen/especimenes) y pluralizando con s precedida de
e, aunque en algunos casos fluctian entre una o dos
silabas (6micron>omicrones u omicrones). En estos casos,
la prohibicién de la posicion del acento mas alla de la
antepenultima silaba se respeta aun violando la
restriccion de fidelidad a la prominencia léxica, por lo
cual el concurso de la restriccion ALIGN-BY-co FoOT R PRWD R
es fundamental para limitar la de identidad, ya que impide
que la violacion de ésta ultima sea fatal, evitando que el
acento no se desplace mas a la 1izquierda de la
antepenultima posicion. La lengua recurre a otras
posibilidades, en estos casos respetando la posicién de la
silaba tonica del singular, y que consisten en no incluir

la e epentética delante de la s del morfema de plural,
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necesaria para formar el plural en las palabras que no
terminan en elemento terminal, procedimiento usado en
otros casos como hemos visto en el parrafo anterior,
(Jupiter>Jupiters, pero también Jupiteres, Jupitéres).
Otra posibilidad es el plural de hipérbaton>hipérbatos,
con elision de la n a fin de evitar la coda compleja. En
algunos casos, especialmente con los nombres propios,
aunque no exclusivamente (cf. Apéndice), puede llegarse a
pluralizar no utilizando ninguna marca®®:
Washington>Washingtones, Washingtones, Washingtons o]
simplemente (los) Washington®®. Todos estos casos de
plural en que la posicién de la silaba ténica del singular

se conserva también en el plural siguen el mismo analisis

que en el singular.

35 Esta propiedad es comin a todos los nombres propios y obedeceria
mas a un condicionamiento semantico que fonolégico, aunque no pueda
afirmarse esto categlricamente por cuanto se da mas cuando las
palabras terminan en consonante. A su vez, es mas frecuente en los
apellidos y toponimos, especialmente cuando terminan en consonante,
independientemente de que en otros contextos esas terminaciones
pluralicen normalmente: los Cortés, pero cortés/corteses.

% En el interesante analisis sobre los estratos en los que estéa
organizado el lexicon del japonés, Ito y Mester (1999) distinguen
cuatro subléxicos (nativo, préstamos establecidos, extranjerismos
asimilados, extranjerismos no asimilados)y argumentan a favor de “a
model of the phonological lexicon in which this kind of hierarchy
among lexical items plays a central role. |In this conception,
[---].the central notion 1is that of a “lexical constraint
domain;”that is, analyzing lexical stratification means analyzing the
inclusion and overlap relations between constraint domains. The main
result is that lexical items are organized in terms of an overall
core-periphery structure [...]” (op.cit. p.64). Este analisis no es
aplicable en el caso del plural al castellano, debido, entre otras
consideraciones, a la asistematicidad de los datos.
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2.3.3.1.1. La estructura subyacente y las marcas léxicas

(40) *ollocoo
(41) *(oclJo)oo

(42) *(ozo)(ollo)

(43) c(cllo)o

Para rechazar la secuencia agramatical de (1d),
repetida aqui como (40), y analizada como se presenta en
(41) y (42), recurrimos, como ya hemos dicho, a la
restriccion ALIGN-BY-occ FooT R PRWD R, que impide que un pie
se halle a mas de una silaba de distancia del margen
derecho de la palabra, y a la que violan las estructuras
(41) y (42) y que en cambio cumple (43). Esta restriccion
debe cumplirse a expensas de la de fidelidad, como se ve
claramente en el tableau (44), donde el candidato (44)a.
superaria al ganador (44)h., si no fuera por ALIGN-BY-GG
Foor R PRWD R, resultando Optimo un candidato con
acentuacion sobresdrujula, que no viola la restriccién de

fidelidad como el ganador (44)h.

La jJerarquia de restricciones que resulta no solo

servira para rechazar los outputs agramaticales, sino que
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también tiene su reflejo en la estructura subyacente,
permitiendo solo dos posiciones de prominencia: en la
penultima, como en los casos marcados y en la penultima y
la antepenultima silaba del radical, como en |los
ultramarcados. La jerarquia de restricciones presentada
aqui rechaza cualquier marca que sea anterior a la
penultima, y por tanto, cualquier silaba acentuada

anterior a la antepenultima.

Como expresan Prince y Smolensky (1993: 191-192),
”...Adopting an idealization which may be dubbed richness
of the base, we have abstracted away from considerations
of gaps or systematic omissions 1in the lexicon, and
assumed, for the purposes of deducing the possible outputs
of a grammar, that all imputs are possible. We now venture
beyond the assumption of richness of the base ... showing
how the specific principles of Optimality Theory naturally

project the structure of a language’s grammar Into 1its

lexicon.”

El  principio por el cual 1la estructura de la

gramatica se proyecta en el lexicon es el de optimizacioén

del l1éxico, definido a continuacion:
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“Lexicon Optimization: Suppose that several
different inputs 1, 1., ..., I, when parsed by a grammar G
lead to corresponding 0;, 02, .... O,, all of which are

realized as the same phonetic form ® -these inputs are
all phonetically equivalent with respect to G. Now one of
these outputs must be the most harmonic, by virtue of
incurring the least significant violation marks: suppose
this optimal one is labelled Ox. Then the learner should
choose, as the underlying form for ®, the 1iInput I.”

(Prince y Smolensky (1993: 192)

En virtud de la optimizaciéon del lIéxico y pese al
principio de riqueza de la base, no puede haber 1Inputs
innecesariamente diferentes del output, y en el caso del
acento, marcas superfluas, cuando sin ellas el output

resultante no varia.

El siguiente tableau demuestra como de un hipotético
radical cuyo input es: CVCVCVCV, que representaré como
[cooo] para simplificar, con tres posiciones de
prominencia cero, resulta un candidato Optimo con una
acentuacion no marcada, como veremos en (44), es decir que

la jerarquia de restricciones presentada impide violar la
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raiz:
(44)
[coco0o] ALIGN-BY-GG | ALIGN FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
- FooT R t STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWD R ; Foot L PROM. | PRWD R STEM R
a.[(ollo)s o] ! * *
b.[(cc)clo)] ! * * *
c.[o(c=o)s] * ! *
e.[(oco=)caol)] ! > > * *
f.[ o (o= o) (0) * ! *
g-[og(c=0)] * *1
= h.[coco(cx *

Las unicas marcas posibles son en la ultima silaba, o
en la ultima y antepenultima conjuntamente, ya que una
marca en la penultima (cooc)es innecesaria por cuanto la
jerarquia de restricciones ya da por buena el acento en la
ultima silaba de la raiz (tableau (45)). Por la misma

razén, tampoco tendria sentido una marca en la
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antepenultima (ococo), ya que también en estos casos el
candidato o6ptimo seria el oxitono (tableau (46)). En
consonancia con lo dicho, para que resulte un candidato
optimo con acento en la penultima o en la antepenultima
debe tener las silabas &atonas léxicamente marcadas, la
ultima en el primer caso y la ultima y la penultima en el

segundo, como hemos visto en los tableaux de los casos

marcados y ultramarcados.

(45)

[co0] ALIGN-BY-GG | ALIGN FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
FooT R : STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWD R + FooT L PROM. | PRWD R STEM R

“a.[ococ (ol)]

b. [o(c o)l | <1 *

c. [(olo)] ’ *! *

*1 *
d. [(clo)(o)] :
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(46)

[co0o] ALIGN-BY-GG | ALIGN FAITH. | ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
FooT R STRESS L | VOWEL FooT R STRESS R
PRWD R FooT L PROM . PRWD R STEM R

“a.[coc (ol)]

b.[o(cllo)] : ! *

c. [(clo)] 5 ! * *

E * * *
d. [(cUo)(o)] ! !

2.3.3.1.2.Los plurales tipo régimen>regimenes

Para las palabras que forman el plural desplazando
una silaba a la derecha el acento, como el mencionado
régimen>regimenes, Yy como ésta, espécimen>especimenes,
interin>intérines y pocas mas, y teniendo en cuenta su
caracter minoritario, cabria postular dos alomorfos
Iéxicamente marcados con prominencias diferentes, una para
el singular y otra para el plural®: [regimen] vy
[regimen]+plural respectivamente®®, ya que de lo contrario
el candidato ganador seria *[regi(mén]es), como se puede

apreciar en el tableau (47):

37 Debo esta sugerencia a una comunicacion oral de Joan Mascaro.
38 Este mismo analisis cabe aplicarlo también al caso
caracter>caractéres.
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“n
[[regimen]+[slu.]| ALion-BY-oc | HEAD! ALIGN FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
FooT R (o) | STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWD R Dep | FOOT L PROM. | PRWD R STEM R

= [regi(mén]es)

[re(gime)n]es é é * *1 =
[(régi)(mén]es) *1 — * * *
[(regi)men]es *1 T * * *
[(régi)menes *1 E E * *
[regime(n]és) N =

En el siguiente tableau (48), que parte de la base
[regimen]es, gana el candidato correcto: [re(gime)n]es. EIl
candidato (48)e. [(régi)men]es, empataria con el Optimo
(48) a.[re(gime)n]es, si no fuera por la violacion de

ALIGN-BY-cG6 FOOT R PRWD.
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(48)
[[regimen]+[s]m.] | AL-8v-ooc | HEAD] AL FAITH.| AL-BY-G | AL-BY-G
FooT R (o) | STRESS L | VOWEL | FooT R | STReEss R
PRWD R Dep ; FOOT L PROM. | PRWD R | STEM R
“a.[re(gime)n]es * *
b.[regi(mén]es) é é *1
c.[(regnmen]es *1 * = *
d.[(régi)(mén]es) * 5 * * *
e.[(régi)men]es *1 ; ; * *
T.[regime(n]es) é*! é *

2.3.3.1.3. Los plurales tipo omicron>omicrones

De esta jJerarquia de restricciones resulta como

candidato optimo el que configura la estructura

[c o (c=]o), como en [omi(cron]es).
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(49)
[[omicron]+[s]n] | AL-Bvy-cc | HEAD! AL FAITH.| AL-BY-c | AL-BY-G
FooT R (o) | STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWD R Dep { FooT L PROM. | PRWD R STEM R
@ a. [omi(crén]es) : *
b.[(6mi)(cron]es) *1 5 * * *
c.[(6mi)cron]es *1 5 * *
d.[o(micro)n]es * *1 *
e.[omicro(n]és) HE | *
f_[o(nicro)(n]es) * * *

Como se puede observar en (49), el candidato (49)c.,

[(6mi)cron]es), pese a no violar FAITHFULNESS, pierde

gracias a ALIGN-BY-co Foor R PRWD R frente al candidato

ganador, que si viola la restriccion de fTidelidad. EI

candidato (49) e.[omicro(n]és), a su vez, justifica la

colocacion de Heap(o)-Dep delante de FAITHFULNESS, ya que de

lo contrario seria el 6ptimo.

Lo mismo ocurriria si tuviéramos ALIGN-BY-cc STRESS R

TE L detras de FAITHFULNESS, en una hipotetica palabra del
tipo robinsona, como una formacion femenina de robinson
(en caso de una posible acentuacion robinsona, partiriamos

de un Input rébinson, como en el caso de regimenes):
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(50)
[Lrobinson]+[a]+] AL-BY-Go | AL-BY-oo | AL FAITH.| AL-BY-G| AL-BY-G
FooT R STRESS R | STRESS L | VOWEL | FooT R | STRESs R
PRWD R {TE L FooT L | PROM. | PRWD R | STEM R
= [robin(sénJa) s | -
[robinso(n]&) Pl >

2.3.4. La jJerarquia de restricciones del acento nominal
De acuerdo con todo lo visto, las restricciones que
items nominales del

dan cuenta de la acentuaciéon de los

castellano son:

ALIGN-BY-oc FooT R PRWD R: Entre el margen derecho del pie y

el margen derecho de la palabra prosédica no puede haber

mas de una silaba.

ALIGN-BY-co STRESS R TE L: El margen derecho de la silaba

acentuada debe coincidir con el margen izquierdo del TE o

estar separado a su izquierda por una silaba.

HeaD(oc) DEr: Todo segmento que pertenece a la silaba

acentuada tiene un correspondiente en el 1nput.
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ALIGN STRESS L FooT L: EI acento debe estar en el margen

izquierdo del pie.

FAITHFULNESS VOWEL PROMINENCE: EI output debe respetar las

prominencias vocalicas del input.

FooT MaxiMALITY: Los pies deben ser como maximo de dos

silabas.

ALIGN-BY-c FOOT R PRWD R: No debe mediar silaba alguna entre
el margen derecho del pie y el margen derecho de Ila

palabra prosoédica.

ALIGN-BY-c  STRESS R STem R: No debe mediar silaba alguna

entre el margen derecho de la silaba acentuada y el margen

derecho del radical.

Ordenacion de las restricciones:

ALIGN-BY-co FOOT R PRWD R, ALIGN-BY-oc STRESS R TE L , Heap(o) Dep,

ALIGN STRESS L Foot L>>FAITHFULNESS VOWEL PROMINENCE , FOOT

MAXIMALITY>>ALIGN-BY-G FOOT R PRWD R>> ALIGN-BY-c STRESS R STEM R.
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De esta jerarquia se deduce que el acento no marcado
es el que coincide con la ultima silaba del radical, y que
la restriccidon que recoge este hecho se viola s6lo a favor
de la restriccion de fidelidad ordenada en una posicion
superior, la cual a su vez se cumple siempre y cuando no
sobrepase la barrera de la antepenultima silaba, violando
la restriccidon ALIGN-BY-co FooT R PRWD R, que domina la de

fidelidad y da cuenta de la buena formacion de las

estructuras ritmicas.

A continuacion, presentaré los tableaux de los items
no marcados, ahora completos, incluyendo FoOT MAXIMALITY,
para demostrar que las nuevas restricciones incluidas no
afectan negativamente a los casos no marcados. También se

podra apreciar que, a excepcion de las tres restricciones
de alineacion ALIGN STRESS L FooT L>>ALIGN-BY-c FOOT R PRWD R>>

ALIGN-BY-c  STRESS R STEM R, que bastan para rechazar los
candidatos agramaticales, todos las otras restricciones
son prescindibles para los casos no marcados, como asi
también la referida al elemento terminal. En el siguiente
tableau se puede apreciar que todos los candidatos que
violan las tres primeras restricciones y FooT MAXIMALITY

violan también alguna o algunas de las otras tres de
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alineacién acabadas de mencionar, mientras que el

candidato o6ptimo no viola ninguna.

(51) Casos no marcados: radicales con TE: sabana

[saban]a AL-BY-00 | AL-BY-ao ; HEAD] AL FAITH.} FOOT | AL-BY-o| AL-BY-G
FooT R i STRESS R ! (o) i STRESS L | VOWEL | MAX | FooT R | STReEss R
PRWD R I TE L : Dep ! FoOT L PROM. PRWD R | STEM R

& [sa(ban]a) ; : ; ;

[sa(bd)n]a E E E E *1

[ (saba)n]a ; ; ; *1 ; *

[(saba)n]a ; ; ; ; *1 *

[sa(ban]&) é *1 é é * é *

[saba(n]&) E *1 E E E *

[ (saban]a) E E E * E*!

[ (sdban]a) ; ; ; ;*! *

[(saban]&) | *1 | = x *

[(s&ba) (n]&) R B g i * Hx
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(52) Casos no marcados: radicales sin TE acabados en

consonante: cascabel

[cascabel] AL-BY-0G} AL-BY-oc i HEAD: AL FAITH.} FOOT| AL-BY-0| AL-BY-G
FooT R | STRESS R i (o) : STRESS L | VOWEL : MAX | FooT R | STRESS R
PRWbo R I TE L : Dep ; FoOoT L | PROM. : PRWD R | STEM R

& [casca(bél)] : : ! !

[cas(cabél)] *1

[ (casca)bel] ; 5 ; ; *1 *

[cas(cabel)] § § § § *1

[(cascabél)] 5 oo *d P

[ (cascabel)] ; ; I el *

[ (cascabel)] § § § ] *

[(casca) (béD)] | o i =1 *

[(cas)cabel] *r § § § * *
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(53) Casos no marcados: radicales sin TE acabados en vocal

acentuada: panama, bambu

[panama] AL-BY-GG | AL-BY-Go i HEAD i ALIGN FAITH.} FOOT| AL-BY-o| ALIGN-BY-G
FooT R :STREss R : (o) i STRESS L | VOWEL ; MAX | FooT R | STRESs R
PRWD R TE L :Dep i FooT L | PROM. i PRWD R | STEM R

= [pana(ma)] : : : :

[pa(nama)] *1

[pa(nama)] ; ; ; ; *1

[(panaymal i N SN =

[(panama)] E E P e

[(panama)] i 5 Poo* P x1 *

[(panama)] § § P P *1 *

[Gonama] | *1 | . - *

[(pana) (méd)] ! i : i *1 *
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(G4)

[bambu] AL-BY-0G | AL-BY-co | HEAD & AL FAITH.} FOOT| AL-BY-0| AL-BY-G
FooT R :STREss R i (o) | STRESS L | VOWEL ; MAX | FooT R | STREss R
PRWD R TE L :Dep i FooT L | PROM. : PRWD R | STEM R

= [bam(bu)]

[(barba)] s A R

[ (bam)bu] *1 *

[(bambu)] | B | g

[(bam) (bu)] E E E E *1 *

La estructura jerarquica de las restricciones se

representa en (55):
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(55)

ALIGN-BY-cc FooT R PRWD R

AL-BY-oco STRESS R TE L

HeaD(c)DEP

IMALITY

FA1TH.VOWEL PROMINENCE

ALIGN-BY-c FooT R PRWD R

ALIGN-BY-c STRESS R STEM R
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2.4 _Derivacion

Los afijos en general pueden comportarse respecto
del acento de las siguientes maneras, segun Hayes (1993:
28): “...affixes can be 1inherently stressed, inherently
stressless, can remove stresses from the domain to which
they are attached, assign a stress to the preceding
syllable, and so on. Such systems often have a
rhythmical ly-determined default pattern, which is Tfound
where none of the morphemes of the word asserts its own

accentual preferences.”

Como en castellano los prefijos no intervienen en la
acentuacion ni la modifican y son, con las palabras de
Hayes, “inherently stressless”, me centraré exclusivamente

en los sufijos, que si inciden en la acentuaciodn.

En castellano podemos encontrar tres clases de
sufijos segun su acentuacion: atonos, toénicos vy
preacentuados. Ya he hablado de los &atonos (cf. p. 62, n.
21). Si eliminamos los acabados en -a, -e y —0, que como
se ha dicho se corresponden con la definicion de elementos
terminales, nos gquedan unos pocos, de los cuales el unico

relativamente productivo es —i- (corintio, beocio, etc.),
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que junto a los iImproductivos —-n- (rayano, pagano), -d-
(rebelde), -ci-* (nutricio), ejemplos recogidos de Rainer
(1999), resultan en la practica preacentuados, aunque no
lo sean strictu sensu. Sea como fuere, como considero que
su vocal final es un elemento terminal, AL-BYy-co STRESS R TE
L impedira que puedan acentuarse, como hemos visto en los
tableaux de los nombres con elementos terminales. Por lo
tanto, me limitaré a los sufijos tonicos y preacentuados,
que modifican el acento de la raiz desplazandolo hacia la
derecha de la palabra, en mayor o menor grado segun el
tipo de sufijo. En casos de sucesivos morfemas sufijales
se acentua el que ocupa la posicion mas a la derecha de la
palabra:[[[[nacion]+al]+iza(r)]+ciéon] — nacionalizacion,
y en casos de sufijos preacentuados seguidos de otros
sufijos, los primeros pierden su caracteristica especial y
por tanto el acento: [[[angel]+ic]]+al] y no
*[[[angél]+ic]]+al], pese a no contravenir la ventana de
tres silabas. Es decir, en contextos derivados, las marcas
Iéxicas se sacrifican en aras de la regularizaciéon. Las
restricciones, tal cual estan planteadas, dan cuenta

correctamente de este hecho, excepto en los casos de

% En este caso y en el de —i- (corintio), sera preacentuada o no
segun se considere la vocal una glide subyacente o no (cf. p. 72, n.
27).
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sufijos preacentuados, como podremos comprobar al comentar

los tableaux correspondientes.

A continuacioén detallo los tipos de sufijos:

a) Sufijos tonicos* que “[...]Jremove stresses from the
domain to which they are attached”, pero no tienen una
prominencia léxicamente marcada. En estos casos el acento
de la raiz se desplaza hacia el sufijo, siendo éste su

portador. Pueden tener elemento terminal o no.

Algunos de los sufijos de este grupo son:

Con TE: -éd+a (arboléda), -ér+o/-a (cajéro/-a),
ism+o(marxismo),—ist+a (socialista), ur+a(blancura),
-bund+o/-a (meditabundo/-a), -6s+o/a (ceremonidso/-

a),-ésc+o/-a(trovadorésco —a), etc.

Sin TE: -V/bl (mejorable), -cién (preocupacion),
-sion  (alusion), -dad (bondad) ,-al (rosal), -1

(ceuti), etc.

40 Trataré los adverbios terminados en -ménte en el apartado

correspondiente a los compuestos ‘“imperfectos”, porque si bien —ménte
es un sufijo no marcado ténico, se asemeja a los mencionados
compuestos en su comportamiento acentual ya que el adjetivo al que se
sufija no pierde su acento.
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Mixtos (sin TE en el masculino, con TE en el
femenino): -dor/+-a(investigador/-a), -és/+-a,

(holandés/-a), etc.

b) Sufijos ténicos marcados, con una prominencia cero
Iéxicamente marcada (“inherently stressed”). Salvo alguna
excepcion*', todos tienen TE: -ace+o/-a (sebaceo/-a), -

ésim+o/-a (centésimo/-a), -isim+o/-a altisimo/-a), etc.

c) Sufijos preacentuados, que “assign a stress to the
preceding syllable”. La mayoria tienen TE (—-id+o
(fétido), -ul+o/-a (crédulo), ~-e+o/a (férreo/a), ~-im+o/a

(décimo/a), etc.), con pocas excepciones, Ccomo por

ejemplo, “-il, en tactil, “-ple (cuadruple). EI mas
frecuente y productivo de estos sufijos es ~-ict+to/a
(histérico/a).

También podemos integrar en este grupo los segundos
elementos de los compuestos con temas grecolatinos —fobo
(hom6fobo), -dromo (aerdédromo), -grafo (fondégrafo), -fono
(teléfono), -logo (Filélogo), etc. Como expresa Val Alvaro
(1999: 4799), “Hay temas invariables, susceptibles de

aparecer so6lo en segunda posicidon, incapaces de admitir la

4“1 El sufijo —atil, en bursatil (Franz Rainer (1999)).
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combinacion con elementos afijales Yy cuya
paradigmatizacion y gramaticalizacion en espanol actual es
tal que cabe considerarlos en el umbral entre sufijos y
temas de composicidén. Se trata de dos elementos formadores
de nombres de ubicaciones: -dromo, referido al lugar en
que algo corre, y —teca, que permite expresar lugares en

que algo se colecciona o esta ordenado.”

Aunque Val Alvaro admite la posibilidad de
considerar como sufijo sé6lo a —-dromo (-teca no nos
interesa en este caso por no ser preacentuado), Yy aunque
aqui no sea pertinente entrar en la discusion de su
condicion, ya que escapa al tema tratado, 1o que si puede
afirmarse es que acentualmente el comportamiento de los
compuestos grecolatinos en general es analogo al de los
sufijos preacentuados, y por lo tanto, es desde el punto

de vista del acento que se incluyen en este grupo.

2.4.1. Sufijos no marcados

En estos casos el acento debe alinearse en el margen

derecho del radical (raiz + sufijo(s)). En el caso de los

derivados, [la distincién entre raiz y radical es

fundamental, ya que si en los nombres simples coinciden
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(en cas-a, la raiz cas y el radical cas- contienen la
misma secuencia Tonémica), en los nombres derivados no
sucede lo mismo (en casero, la raiz sigue siendo cas pero
el radical es caser-). Vuelvo a excluir de las tableaux
los candidatos ternarios y, por ende, la restriccién FooT
MaxiMALITY, Yy las restricciones AL-BY-co STRESS R TE L, en los

casos en que el sufijo no tenga elemento terminal vy

Heap(c)DeEr, en los que no haya epéntesis.

(56) Nombres no marcados + sufijos no marcados con TE:

cajéro (caj+ero)

[caj+er]o AL-BY-oG | AL-BY-oo | AL FAITH.| AL-BY-G| AL-BY-G
FooT R | STRESs R | STRESS L | VOWEL | FooT R | STRESS R
PRWDR {TE L i FoOT L | PROM. | PRWD R | STEM R

@ [ca(Jér]o) : :

[ca(Jé)r]o *1

[(cajé)r]o *1 *

[(caje)r]o *1 *

[ca(Jer]6) *1 * *
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(57) Nombres no marcados + sufijos no marcados sin TE :

rosal (ros+al)

[ros+al] AL-BY-oo | AL FAITH.| AL-BY-o| AL-BY-G
FooT R ; STRESS L | VOWEL | FooT R | STRESS R
PRWp R ; FooT L PROM. | PRWD R | STEM R

& [ro(sal)] :

[(rosal)] Po*l

[(résaD)] § *1

[(r&)sal] ' *1

(58) Nombres marcados + sufijos no marcados con TE:

arboléda, de arbol+eda.

[arbol+ed]a AL-BY-0G | AL-BY-co | AL FAITH.| ALIGN-BY-G | AL-BY-G
FooT R} STRESs R ; STRESS L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWb R {TE L i FooT L PROM. | PRWD R STEM R

= [arbo(léed]a) : :

[(arbo)led]a *1 § * *

[Grooy(1édTa) | *T | i * *

[ar(bdle)d]a 5 5 *1 * *

[arbole(d]&) *1 *
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de maquin+al

[maquin+al] AL-BY-o § AL FAITH.| AL-BY-G| AL-BY-G
Foor R | STRESS L | VOWEL | FooT R | STRess R
PRWD i Foot L PROM. | PRWD R | STEM R

= [maqui (na=1)] i

[(réquidnal] = =

[ma(quinal)] *1 *

2.4_.2. Sufijos marcados

Estos sufijos tienen

marcada

(-isim- (altisimo),

compite con la de los

una prominencia

-esim- (centésimo))

nombres marcados.
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(60) Nombres no marcados + sufijos marcados: altisimo
(alt+isimo)
[alt+isim]o AL-BY-GG | AL-BY-Go} AL FAITH. | AL-BY-G | AL-BY-G
FooT R i STREss R} STRESS L | VOWEL FooT R STRESS R
PRWb R :TEL  iFoor L PROM. | PRWpb R | STEM R
e [al(tisi)m]o : ; * *
[alti(sim]o) *1
[(alti)sim]o *1 * *
[alti(sim]O) *1 * *
[alti)(sim]o) *1 * * *
(61) Nombres marcados + sufijos marcados: utilisimo
(util+isim-)
[util+isim]o AL-BY-6G | AL-BY-GG | ALIGN FAITH. | AL-BY-c | AL-BY-G
FooT R i STRESS R i STRESS L | VOWEL FooT R STRESS R
PRWb R TE L i FooT L PROM . PRWD R STEM R
[uti(lisi)m]o : : * *
[utili(sim]o) *1
[ati)lisim]o *1 * *
[t (TismJo | *! * *
[uCtili) sim]o *1 * * *
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(62) Sufijos marcados seguidos de sufijos no marcados:

centesimal de cent+esim+al

[cent+esim+al] |AL-Bv-oc AL FAITH. | AL-BY-G | AL-BY-G
STRESS R i STR L | VOWEL FooT R STRESS R

STEM R i FooT L | ProM. PRWD R STEM R
& [centesi(mal)] :

[cen(tési)mal] é * *

[cente(simal)] *1 *

2.4.3.Sufijos preacentuados

Estos sufijos tienen wuna caracteristica, que
consiste en que exigen que la silaba anterior de la raiz a
la que van sufijados esté acentuada. Tienen por tanto una

prominencia léxica nula: -ic-.

Cuando los preacentuados van sufijados a un nombre

no marcado, gana el output correcto, como en (63).
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(63) Nombre no marcado + sufijo preacentuado: mitico
(mit+ic-)
[mit+ic]o AL-BY-cG | AL-BY-GG | AL FAITH. | AL-BY-G AL-BY-G
FooT R : STREss R ;| STR L | VOVEL FooT R STRESS R
PRWD R ' TE L : FooT L | PrOM. | PRWD R STEM R
= [(miti)c]o ' ' * *
[mi(tic]o) *1
[mi(tic]o) *1 * *
Pero en (64), en combinacidén con nombres marcados,
el output o6ptimo resulta agramatical, el (64)b.
[cole(ric]o), ante el cual pierde el candidato correcto

(64)a.[co(léri)c]o por violar ALIGN-BY-c FoOT R PRWD R.

(64) Nombre marcado + sufijo preacentuado: colérico
(coler-+ic-)
[coler+ic]o AL-BY-0G | AL-BY-Go | AL FAITH. | AL-BY-c | AL-BY-G
FooT R i STRESs R § STR L | VOWEL FooT R STRESS R
PRWD R ' TE L : FooT L | PROM. | PRWD R STEM R
a.[co(léri)c]o : : *>1 *
“b.[cole(ric]o) E E
c.[(céle)ric]o > i i * *
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Una posible solucion, muy discutible ya que seria
especifica de un morfema, aunque debemos recordar que hay
en la literatura otros ejemplos, como la restriccion
referida al afijo del tagalo um, ALIGN um (McCarthy vy
Prince (1993a)), seria recurrir a una restricciéon de
alineacion exclusiva para estos sufijos, marcados como
especiales en el 1éxico, que dé cuenta de su

particularidad:

(65) ALIGN-BY-c STRESS R SP SUFF L
No debe mediar silaba alguna entre el margen derecho
de la vocal acentuada y el margen izquierdo del sufijo

especial.

Aunque aqui generalizo englobandolos todos bajo el
rotulo de Special Suffix, nos hallamos en realidad ante

tantas restricciones especiales como sufijos preacentuados
hay: ALIGN-BY-c STRESS R -1c- L (colérico), ALIGN-BY-c STRESS R

-e- L (férreo), ALIGN-BY-c STRESS R —PL- L (cuadruple), etc.

Esta restriccioéon iria delante de ALIGN-BY-c FOOT R PRWD
R porque como hemos visto en el tableau (64), el candidato

b.*[cole(ric]o), es el output oOptimo porque no viola ALIGN-
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BYy-c Foor RPRWD R, que si viola el candidato correcto (64)

a.[co(léri)c]Jo. A su vez, debe ir detras de FAIFHFULNESS,

como se vera en (67).
con el nueva

ElI tableau agregado de la

(66),

restriccion, da el resultado esperado:

(66) (por razones de espacio omito ALIGN STRESS L FooT L
entre los tableaux (66) y (72) y por ende los candidatos

que la violarian).

[coler+ic]o AL-BY-cc | FAITH. | AL-BY-c | AL-BY-c | AL-BY-G
FooT R VOWEL STR R FooT R STRESS R
PRWD R PROM. | Sp SUFF L| PRWD R STEM R
< a.[co(léri)c]o * * *
b.[cole(ric]o) * *1
c.[(cole)ric]o *1 * * *
Si al derivado con sufijo preacentuado le siguiera

un sufijo no marcado tendriamos el siguiente tableau:
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67) angelical, de angel + ic + al.

[angel+ic+al] AL-BY-co | FAITH. | AL-BY-6 | AL-BY-G | AL-BY-G
FooT R VOWEL STRESS R | FooT R STRESS R
PRWD R PROM. SP SUFF L| PRWD R STEM R
@ a.[angeli(cal)] *
b.[ange(lical)] *1 * *
c.[an(géliycal] 1 * *
d.[(ange)lical] *1 * * *
(67)c. seria el candidato Optimo si

estuviera detrads de ALIGN-BY-c STRESS R SPECIAL SUFFIX L,

FAITHFULNESS

por

cuanto viola FAITHFULNESS pero respeta ALIGN-BY-c STRESS R

SPECIAL SUFFIX L, al revés que el optimo.
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seguido de sufijo marcado: coleriquisimo

[coler+ic+isim]o AL-BY-co | FAITH. | AL-BY-6 | AL-BY-G | AL-BY-G
FooT R VOWEL STRESS R | FooT R STRESS R
PRWD R PROM. SP SUFF L| PRWD R STEM R
= a.[coleri(quisi)m]o * * *
b.[coleriqui(sim]o) *1 *
c.[(cole)riquisim]o *1 * * *
d.[co(léri)quisim]o *1 * * *

A continuacidén, veremos raices no marcadas seguidas
de sufijo preacentuado seguido a su vez de un sufijo

monosilabico, por ejemplo, clasicon, criticén, cronicon,

fetidéz, etc. También en estos casos la lengua prefiere

sacrificar la especificidad del sufijo preacentuado,

(67),

sufijo de mas a

como

en [angelical], a que el acento no se desplace al

la derecha, impidiendo a *[(clasi)con]

resultar optimo frente al correcto [clasi(con)]. Pero en

el caso de (67), el hecho de que el radical [angel] sea

marcado permite que (67)c.*[an(geli)cal] pierda ante

(67)a. [angeli(cal)] gracias a que el primero viola

FAITHFULNESS, Yy el Optimo no. En el caso que nos ocupa

ahora, al no ser un radical marcado, no tenemos Ila
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protecciéon de la restriccidon de fidelidad para impedir que

el agramatical (69)a.[(clasi)con] resulte el candidato
optimo.
(69)
[clas+ic+on] AL-BY-cc | FAITH. | AL-BY-G AL-BY-G | AL-BY-G
FooT R VOWEL STRESS R FooT R STRESS R
PRWD R PROM. | Sp SUFF L | PRWD R STEM R
a.[clasi(con)] *1
«b.[(clasi)con] * *
c.[cla(sicon)] *1 * *

Se Impone pues recurrir a una nueva restriccion que

circunscriba el alcance de ALIGN STRESS R SPECIAL SUFFIX L
Unicamente a los casos en los que el sufijo preacentuado
La nueva restriccion esta ordenada

es fTinal de palabra.

delante de ALIGN-BY-c STRESS R SPECIAL SUFFIX L e 1nordenada
respecto de todas las demas ya que no compite con ellas, y

también sera especifica de cada sufijo en particular:

(70)
ALIGN-BY-c STRESS L SPECIAL SUFFIX R
No debe mediar silaba alguna entre el margen izquierdo de

la vocal acentuada y el derecho del sufijo especial.
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El tableau (71) da el resultado correcto para las

palabras del tipo de clasicon. (Elimino la restriccion

ALIGN-BY-cc STRESS R STEM R por problemas de espacio)

D)
[clas+ic+on] AL-BY-c | FAITH. ALIGN ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
ST L } VOWEL STRESS R FooT R STRESS R
Sp SUF R ; PROM. SP SUFF L | PRWD R STeM R
=a.[clasi(con)] ; *
b.[(clasi)con] *1 * *
c.[cla(sicon)] *1 * * *

Ahora bien, si quisiéramos agregar otro sufijo a la

palabra anterior, por ejemplo, [clas+icton+cit]o, nos
hallaremos ante el siguiente problema:
(72)
[clas+ic+on+cit]o AL-BY-o | FAITH. | ALIGN-BY-o | ALIGN-BY-0 | ALIGN-BY-G
ST L i VOWEL STRESS R FooT R STRESS R
Sp SUF R | PrRoM. Sp SUFF L | PRWD R STEM R
*1 . *

a.[clasicon(cit]o)

«b.[clasi(conci)t]o
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Si permitimos que pueda mediar mas de una silaba, el
candidato correcto seria el oOptimo, pero ello no
alcanzaria si se volviera a diminutivizar,
clasiconcititito, posibilidad que si bien no es frecuente,
permite la lengua. Es decir, dada la recursividad de la
lengua, tendrian que permitirse tantas silabas cuantos
sufijos diminutivos, pongamos por caso, puedan acumularse
sobre una misma raiz. Esta solucidn, por tanto, ademas de
cargar los sufijos preacentuados con la marca l1éxica de
vocal &atona, 1le agrega otra marca [Iéxica sobre su
especificidad, exige la presencia de dos restricciones
especiales para cada uno de los sufijos preacentuados en
particular y ademas no acaba de resolver de manera clara
todas las posibilidades tedricas de derivacion. Cabe pues
desechar estas restricciones y adoptar una solucién mas
clara y simple, no particular para ningun tipo de sufijo y

que funcione correctamente en todos los casos.

Como ya hemos dicho, [la derivacion impone un
desplazamiento del acento a la derecha que la jerarquia de
restricciones recoge, como hemos comprobado en los
tableaux precedentes, tanto en los casos no marcados como
en los marcados. En cambio, no hay una restriccidon que

recoja la precedencia que tiene la marca del sufijo sobre
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la de la raiz en los casos de sufijos preacentuados,

resultando ganador un candidato agramatical (cf. (64)).

Para corregir este problema e indicar que también en
los casos de dos morfemas marcados prevalece la marca del
morfema derivativo, basta simplemente agregar una
especificacion a la restriccion de FaiTHFULNESS, lBimitando

su alcance al morfema marcado de mas a la derecha.

(73)
FAITHFULNESS R(1GHTMOST) M(ARKED) M(ORPHEME) VOWEL PROMINENCE
ElI output debe respetar 1la prominencia vocalica del

morfema de mas a la derecha del input.

Es decir, ante la presencia de dos marcas léxicas,
se debe tener en cuenta el del elemento de la derecha.
Esta aclaracion sélo tiene sentido en los casos en los que
haya dos elementos marcados, por lo cual no se modifica el
analisis ni en los casos de nombres simples, ni en los
casos en que a un nombre marcado le siga un sufijo no
marcado (la ultima marca Iéxica sigue siendo la de la
raiz). Para los casos de sufijos marcados que siguen a un

nombre marcado tampoco es necesaria esta especificacion,

ya que, como hemos visto en (61), AL-BY-oc FooT R PRWD R es
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la que impida el acento en la raiz. La pertinencia y la
necesidad de esta modificacion radica en que en los casos
de sufijos preacentuados debe explicitarse la preeminencia
del morfema de la derecha, lo cual ocurre tanto en la
derivacién como en la composicion, y, como ya se ha dicho,
en los demas casos no implica cambios en el analisis, como
veremos en los tableaux incluidos al final del analisis de

los sufijos preacentuados.

2.4.3.1.Sufijos preacentuados bajo el nuevo enfoque

Nombre no marcado + sufijo preacentuado: mitico(mit+ic-).

En estos casos el analisis no varia.

(74)
[mit+ic]o AL-BY-cG | AL-BY-Go | AL FAITH. | AL-BY-G AL-BY-G
FooT R : STRESS R ! STR L | RMM FooT R STRESS R
PRWD R 'TE L : FooT L | voweL PRWD R STEM R
: : PROM.
“I(niti)clo | | ® *
[mi(tic]o) ! ! *1
[mi (tic16) IR *
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Nombre marcado seguido de sufijo preacentuado:

[coler+ic]o.

Al obligar la restriccion de fidelidad a respetar
s6lo la marca del morfema de la derecha, el resultado es

el correcto.

(75)
[coler+ic]o AL-BY-cG | AL FAITH. | AL-BY-c | AL-BY-o
FooT R t STR L | RMM FooT R STRESS R
PRWD R 1 FoOT L | VOWEL | PRWD R | STEM R
! PROM.
< a.[co(léri)c]o * *
b.[cole(ric]o) ; *1
c.[(cole)ric]o *1 § * *
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no marcado: angelical, de angel + ic + al.

[angel+ic+al] AL-BY-cG | AL FAITH. | AL-BY-6 | AL-BY-G
FooT R 1 STR L | RMM FooT R STRESS R
PRWD R : FooT L | VOWEL | PRWD R | STEM R
: PROM .
“ a.[angeli(cal]
b.[ange(Tical)] 1 *
c-[an(géli)cal]® *1 *
d.[(ange)lical] *1 * *
(77) Derivado en —ic- seguido de sufijo marcado:
coleriquisimo (coler+ic+isim-)
[coler+ic+isim]o AL-BY-co | AL FAITH. | AL-BY-c | AL-BY-G
FooT R t STR L RMM FooT R STRESS R
PRWD R i FooT L | vOwEL PRWD R STEM R
: PrOM .
= a.[coleri(quisi)m]o ; * *
b.[coleriqui(sim]o) 5 *1
c.[(cole)riquisim]o *1 ; * *
d.[co(léri)quisim]o *1 : * *

42 La pequefia variacion entre (67)c. y (76)c., que consiste en que el
primero viola FAITHFULNESS, mientras que el segundo no lo hace en virtud

de la especificacion afiadida, no altera el resultado final.
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(78) Nombre no marcado seguido de sufijo preacentuado,

seguido de sufijo no marcado:

[clas+ict+on]. Ahora resulta

optimo el candidato correcto, sin necesidad de recurrir a

otra restricc

ion.

[clas+ic+on] AL-BY-cc AL FAITH. | AL-BY-c | AL-BY-o

FooT R : STR L | RMM FooT R STRESS R

PRWD R i FooT L | vOwEL PRWD R STEM R

: PROM.
=a.[clasi(con)]
b.[(clasi)con] * *
c.[cla(sicon)] *1 *
Y, en el caso de agregar otro sufijo a la palabra

anterior, obtenemos sin problemas el

correcto:

(79)[clas+icton+cit]o

candidato Optimo

[clas+ic+on+cit]o AL-BY-oG: AL FAITH. | ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
FooT R :+STRL | RMM FooT R STRESS R
PRWD R i FoOT L | VOWEL | PRWD R STEM R
] PROM.
«a.[clasicon(cit]o) ;
b.[clasi(conci)t]o ; *1 *
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Tal como hemos dicho, la nueva especificacion de
FAIFHFULNESS no representa ningun cambio, obviamente, en el
analisis de los derivados en los que no haya marcas ni en
el sufijo ni en el radical (cajéro, rosal) o haya una sola
marca, sea en la raiz(arboléda), sea en el sufijo,
(altisimo, centesimal). A su vez, no representa ningun
cambio sustancial en los casos en que tanto la raiz como
el sufijo Illevan marcas, ya que como veremos en el
siguiente tableau, la limitacion de FAITHFULNESS a la marca
del morfema de mas a la derecha implica que el candidato
e.[u(tili)sim]Jo no viole esta restriccion, como en (61),
por no estar acentuada la marca léxica del morfema de la
derecha. El resultado, de todas maneras, es el mismo, ya
que en ambos casos [u(tili) si)m]Jo pierde por AL-BY-oG

STRESS R STEM R.
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(80) Nombres marcados + sufijos marcados: utilisimo

(util+isim-)

[util+isim]o AL-BY-GG i AL-BY-Go i ALIGN | FAITH. | AL-BY-G | AL-BY-G
FooT R i STREss R | STR- L | RMM FooT R STRESS R
PRWD R I TE L i FooT L | VOWEL | PRWD R | STEM R
i i PROM .
wa. [uti(1isi)m]o s s * *
b.[utili(sim]o) 5 5 *1
c.[(ut)Tisim]o *1 | i * *
d.[(ati)(ITsi)m]o 1 § * *
e.[uCtili)sim]o *r § * *
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2.5. Problemas que plantea la marcacion fuerte

Una vez analizados los derivados, comentaré
brevemente las desventajas que hubiera presentado en estos
casos la marca de la silaba ténica en lugar de las &tonas,
presentando los ejemplos de los casos en los que esta

formula no hubiera funcionado correctamente.

En los nombres simples no marcados el resultado es
equivalente con la misma jerarquia de restricciones (con
la eliminacion de Heab(c)Dep, iInnecesaria en el caso de
sefialar la silaba tonica, ya que las vocales epentéticas
no tendrian ninguna marca y un acento en ellas incurriria
en [la violacion fatal de FalTHFULNESS, amén de [la de
alineacién relacionada con el acento y la categoria
morfoldégica de radical), asi como también en algunos casos
de derivacion, concretamente en nombres no marcados
seguidos de un sufijo no marcado o en nombres marcados
seguidos de un sufijo no marcado con TE, presentados en
los tableux (56), cajéro, (57), rosal y (58), arboléda. En
los casos de (56), cajéro y (57), rosal, puesto que
carecen de marcas, sean fuertes o débiles, el tableau
seria el mismo. El (568) presenta una pequefia diferencia, y

que consiste en que si bien el candidato o6ptimo, Arboléda

136



La asignacion del acento en castellano

(la mayuscula indica vocal fuerte), incumple FAITHFULNESS,
el candidato que no la viola, Arboleda, con acento en la
vocal marcada como fuerte, es rechazado por ALIGN-BY-co Fo0OT
R PRWD R, ya que contraviene la ventana de tres silabas,
gracias al elemento terminal del sufijo que agrega una
silaba. Las otras dos posibles posiciones acentuales,
Arbéleda y Arboledd son rechazadas por las otras
restricciones de alineacién, al contrario que el candidato
Ooptimo. Asi pues, la marcaciéon Tfuerte podria funcionar

perfectamente para este tipo de derivadas.

Todos Qlos otros casos presentan problemas, que

analizaré a continuacion.

Con la marcacion fuerte toda silaba acentuada que no
sea la marcada incumple la restriccion de fidelidad, que
no necesita especificacion alguna, ya que los sufijos
preacentuados carecen de marca, puesto que son atonos, y

por tanto no hay choque de marcas léxicas contradictorias.

(81) Nombres marcados seguidos de sufijos no marcados sin

TE: mAquina + al.
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[mAquin+al] AL-BY-GG i ALIGN | FAITH.| AL-BY-G | AL-BY-G
Foor R i STR L | VOWEL | FooT R STRESS R
PRWp R i FooT L | PROM. | PRWD R STEM R
a.[mAqui (nazl)] E *1
=b.[(mAqui)nal] *1 %*
c.[mA(quinal)] : *1 *
d.[(mAqui)(nal)] *1 * *
e.[(mA)quinal] * * *

La ordenacion superior de FAITHFULNESS respecto de
ALIGN-BY-c F0OT R PRWD R y ALIGN-BY-c STRESS R STEM R no permite

ser el o6ptimo al candidato correcto (81) a.[mAqui(nazl)],
lo cual aconseja el cambio de orden. Pero la inversion de
ALIGN-BY-c FooT R PRWD R con la restriccion de fidelidad no
es posible ya que daria por buenas opciones agramaticales
en los casos marcados y ultramarcados: sA(bana) seria
mejor que (sAba)na, por cuanto la primera cumple la
restriccion de alineacidon y en cambio el candidato que
respeta FAITHFULNESS no. En cambio, la anteposicion de ALIGN-
By-c STRESS R STem R, aunque, como veremos, a la larga
tampoco funciona, permite mantener una nueva restriccion
de alineacion referida exclusivamente a la raiz, y no al
radical, en la posicidon que actualmente ocupa: ALIGN-BY-G

STRESS R RooT R. (En los tableaux de (82)a (88 ) omitiré las
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restricciones ALIGN-BY-oc STRESS R STEM R 'y ALIGN STRESS L FooT

L).

En (82) comprobamos el

resultado correcto con el

cambio de orden de las dos restricciones y el agregado de

la nueva:
(82)
[[mAquin]ral]lsr | ALionN-BY-o | FAITH. ALIGN-BY-6 | ALIGN-BY-G
STRESS R VOWEL FooT R STRESS R
STEM R PROM. PRWD R ROOT R
& [mAqui (naz1)] * *
[(mAqui)nal] *1 * *
*l *x

[mA(quinal)]

Esta ordenacidon presenta dos problemas: en relacion

a los nombres derivados con sufijos marcados, como se ve

en el tableau siguiente (83) y en relacién a los nombres

simples marcados, que comentaremos al final.
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(83)altisimo, de alt + sufijo marcado —Isim-

[[alt]rIsim]stO | ALIGN-BY-c | FAITH. | ALIGN-BY-6 | ALIGN -BY-G
STRESS R VOWEL | FooT R STRESS R
STEM R PROM. | PRWD R RooT R

a.[al(tlsi)m]o *1 * *

«b.[altl(sim]o) *1 *

Evidentemente, ALIGN-BY-c STRESS R STEM R >> FAITHFULNESS
da como candidato optimo el agramatical (83)

b.[altl(sim]o).

Para evitar esta situacion, estamos obligados a
desdoblar FaiTHFuLNESs (limitar la restricciéon de fidelidad
al morfema de mas a la derecha carece de sentido, ya que
es el sufijo el que esta marcado, amén de que seguiria en
la misma posicidon jerarquica y por tanto el resultado del

tableau anterior seguiria siendo el mismo) en FAITHFULNESS

RooT por wuna parte, vy FAITHFULNESS SUFFIX por otra,
anteponiendo esta ultima a ALIGN-BY-c STRESS R STEM R, para

obtener asi el resultado correcto:
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(84)
[[alt]rlsim]stO | FAITH. | ALIGN-BY-c | FAITH. | ALIGN-BY-G | ALIGN -BY-G
SUFF. STRESS R RooT FooT R STRESS R
VOWEL STEM R VOWEL | PRWD R RooT R
PROM . PROM -
= [al (tIsi)m]o * * *
[altl(sim]O) *1 *

Pero

los problemas no se acaban aqui.

pasa con centesimal

marcado) .

(85) centesimal, de cent+Esim-+al

Veamos qué

(raiz + sufijo marcado + sufijo no

[[[cent]Esim]al] FAITH. | ALIGN-BY-c | FAITH. | ALIGN-BY-G | ALIGN -BY-G
SUFF. STRESS R RooT FooT R STRESS R
VOWEL STEM R VOWEL | PRWD R RooT R
PROM . PROM .
a. [centEsi(mal)] *1 *
=b.[cen(tEsi)mal] * * *
c.[centE(simal)] *1 * *
El candidato 6ptimo es el agramatical

(85)b.*centEsimal.

Para evitarlo,
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FAITHFULNESS SUFFIX Vower se limita a cuando el sufijo es

final de palabra.

Prosigamos ahora con los ejemplos de derivados con

sufijos preacentuados. Como Qlos sufijos preacentuados

carecen de marca, debemos agregar la restriccion especial

que les atafie, definida en (65) ALIGN STRESS R SP Surr L,

delante de ALIGN-BY-c-STRESS R STEM R y compartiendo jerarquia

con FAITHFULNESS SUFFIX, ya que donde se aplica uno no se

aplica el otro, por carecer el sufijo preacentuado de
marca:
(86)
[[cOler]ic]o FAITH. | ALIGN ALIGN-BY-G | FAITH. | ALIGN-BY-{ ALIGN-BY-G
SUFF. i STRESS R | STReSs R ROOT. | FooT R STRESS R
VOWEL i SP SUFF L| sTeEM R VOWEL PRWD R RooT R
PROM . ' PROM -
@« [cOo(léri)c]o * * * *
[cOle(ric]o) *1 * *

El resultado es correcto,

pero no sucede asi

seguido de un sufijo no marcado sin TE:
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@7

[[[Angel]ic]al] FAITH. | ALIGN ALIGN-BY-G | FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
SUFF. i STRESS R STRESS R ROOT | FooT R STRESS R
VOWEL SP SUFF L | sTeM R VOWEL | PRWD R RooT R
PROM . PROM .

a.[Angeli(cab)] *1 * *

«b.[An(géli)cal] * * * *

c.[Ange(lical)] *1 * * *

Para solucionar esto, habria que sefalar que la

restriccion ALIGN STRESS R Sp SuFr L se

de Tfinal

delante de ésta,

Otra posibilidad,

estan marcados con prominencia fuerte,

por

asimétrico con los morfemas raiz acentuados a

que no necesitan marca para resultar con

correcta, ya que
restricciones.

Finalmente,
resulta

ultramarcados,

cuanto estos

inadecuada para

en

de palabra o agregar

morfemas tendrian

ésta

los que

deviene

la

indicar que todos

las categorias

denominan los mismos segmentos.
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(88) rEgimen

[rEgimen] ALIGN-BY-G | FAITH.| ALIGN-BY-G | ALIGN-BY-G
STRESS R VOWEL | FooT R STRESS R
STEM R PROM- | PRWD R RooT R
RooT
a.[(regi)men] *1 * *
b.[rE(gimen)] *1 * *
=c.[reEgi(mén)] *

El resultado, obviamente, es incorrecto. Para
evitarlo, habria que circunscribir el uso del término stem
a los nombres derivados y el de root a los no derivados.
Podria pensarse también que una posible solucion seria
aplicando los principios de Comparative Markedness
(McCarthy (2002a), segun la cual cada restriccion de
marcaje se reemplaza por dos restricciones ordenadas
libremente, oM y WM, que evaluan los candidatos
comparandolo con un miembro del conjunto de candidatos,
el Fully Faithful Candidate (FFC), que es el candidato que
obedece las restricciones de fidelidad. Como puede haber
varios que cumplan este requisito, el FFC sera el mas
armonico respecto de las condiciones de marcaje (op. cit.
pp-50 y ss). La diferencia entre el input y el FFC radica

precisamente en esto ultimo: el FFC difiere del input en
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que este ultimo carece de estructura sildbica y otras
estructuras predecibles (ib. p.2 n.1). Asi pues, si el
candidato que se estd evaluando comparte una violacidon con
el FFC, violard la restriccion de marcaje antigua, i.e.,
la violacidon ya estaba presente en el el FFC; si por el
contrario la violaciéon de la restriccion de marcaje del
candidato en cuestién no es compartida con el FFC, esta
violacién es nueva, no esta en el FFC, y por ende, tampoco

en el iInput.

Si quisiéramos recurrir a esta estrategia,
deberiamos adaptar a las restricciones de alineacion estos

principios aplicados a las restricciones tipicas de
marcaje. En este caso, la restriccion ALIGN-BY-c  STRESS R
RooT R deberia reemplazarse por ALIGN-BY-c STRESS R STEM Ro Yy
la restriccion ALIGN-BY-c STRESS R STEM R deberia ser ALIGN-

BYy-c STRESS R STeM Ry. Asi, el candidato que presentara una
metrificacion nueva respecto del FFC violaria |la
restriccion sefialada como nueva y, en el caso de los

preacentuados, seguiria ganando cOle(rico). Por lo cual,
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tampoco la Comparative Markedness nos puede auxiliar a

simplificar el analisis® ni dar con el resultado deseado.

Asi pues, se justifica la decision de adoptar la
formula de marcacién débil, por cuanto tiene menos
duplicaciones, tanto de 1la restriccion de alineacion
referida al radical y a la raiz, como de la de fidelidad,
referida a la raiz y a los sufijos, y finalmente evita la
presencia de las dos restricciones relacionadas con los
sufijos preacentuados, cuya inviabilidad ya se demostro

también para la marcacion débil.

Por tanto la jerarquia de restricciones dada en
(55), con la aclaracion relacionada con la restriccion de
fidelidad y que Tfunciona igualmente en los casos de
nombres no derivados, por cuanto éstos tienen un solo

morfema marcado, se repite en (89):

43 Si aplicaramos la Comparative Markedness con la marcacion débil,
siempre y cuando acotaramos la restricciéon de fidelidad al morfema de
la derecha, el candidato O6ptimo seria el correcto, lo cual ya
obtenemos sin agregar nuevas restricciones, como en el tableau (75).
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(89)

ALIGN-BY-co FooT R PRWD R

AL-BY-ococ STRESS R TE L
ALIGN STRESS L FooT L

HeEaD(c)DEP

IMALITY ’/’/”/’/"/’/,,,,,,—f””

FarTH.RMM YoweL PROMINENCE

ALIGN-BY-o, FooT R PRWD R

ALIGN-BY-c STRESS R STEM R
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2.6. La composicion

En castellano podemos agrupar las palabras
compuestas en dos (grandes grupos: los compuestos
propiamente dichos, también I1lamados [Iéxicos vy los
compuestos “imperfectos” (esta denominacidon proviene de la
fonologia [1éxica, segun la cual los primeros estarian
generados en el lexicon, mientras que los otros serian
postléxicos (Wong-opasi (1989)o Val Alvaro (1999)). Ambos
grupos comparten una de las caracteristicas propias de la
composicion, que consiste en el orden fijo de Ilos

constituyentes*, como veremos a continuacion®.

Los compuestos propiamente dichos o Iéxicos forman
una unidad morfofonoldégica, y por tanto contienen sélo un
acento, que se ubica en el segundo constituyente:
aguardiénte, y no *aguardiénte; no admiten la
pluralizacion del primer elemento (aguardiéntes,

*aguasardiéntes) ni la insercién de otros morfemas ni

4 En contraejemplos aparentes como craneoencefalico vs. el posible

encefalocraneal no se trata de inversién de orden del mismo
compuesto, sino de dos compuestos diferentes, que en este caso
evidencia el hecho de utilizar un sufijo diferente en cada uno.

4 No profundizaré en estos aspectos morfolégicos, ya que aqui
interesa el comportamiento de los compuestos en relacion al acento.
Por eso, simplemente menciono otras caracteristicas (cf. Varela
(1990), Val Alvaro (1999)), como la supresion de marcas de flexiodn
internas: Latinoamérica (vs. América latina); el uso de alomorfos
especiales en la formacién del compuesto, como en cabizbijo (ejemplo
extraido de Varela (1990); 0la presencia de nexos entre ambos
constituyentes, como en colifldor, etc.
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complementos que afecten aisladamente a uno de los
constituyentes: *aguamuyardiénte, *aguitardiénte. Admiten
sufijos, siempre en el constituyente de la derecha y que
afecte a todo la nueva unidad l1éxica: aguardentdéso. Como
es propio de las palabras compuestas, no admiten la

inversion del orden en los constituyentes: *ardienteagua.

Los compuestos “imperfectos” se distinguen de los
anteriores desde el punto de vista fonoldégico en que cada
base conserva su acento: marxista-leninista y desde el
punto de vista morfoldégico, donde presentan un
comportamiento muy desigual, pueden admitir la
pluralizacion de sus elementos constitutivos: marxista-
leninista/marxista(s)-leninistas pero no *marxistas-
leninista frente a salon-comedodr/salon-
comedores/?*salones-comedor/?*salén-comedores, Yy en
ocasiones, admiten sufijacion que afecte a todo el
compuesto en el primer constituyente: carta bomba/ cartita
bomba. Por otra parte, pueden admitir sufijacién como los
Iéxicos: [[marxista]-[leninist]ic]o, [[arabigo]-
[andaluc]ésc]o, etc., y como corresponde a las compuestas,
el orden de 1los constituyentes es fijo: *leninista-

marxista.
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Desde el punto de vista fonoldgico, pues, se
diferencian de los léxicos en que cada base conserva su
acento. O dicho de otro modo, en los compuestos léxicos el
acento se asigna una vez que esta formado y en éstos el
compuesto se forma cuando cada base ya tiene su acento
asignado. Dentro de los compuestos imperfectos, hallamos,
sin embargo, diversos grados de cohesion fonologica, por
cuanto hay casos en los que el compuesto contiene un solo
acento principal (el del constituyente de la derecha), y
acentos secundarios (los de los demas constituyentes)
frente a casos en los que cada constituyente conserva su
acento principal. Esto ocurre especialmente entre los
sintagmas lexicalizados o0 compuestos sintagmaticos, que
pese a soler considerarse como compuestos imperfectos por
cuanto cumplen los requisitos de no inversion del orden,
no forman una palabra prosédica. La frontera entre los
sintagmas lexicalizados y las palabras compuestas no es
muy clara, por cuanto compuestos imperfectos como saldn-
comeddr pueden pronunciarse segun los idiolectos con dos
acentos principales o con acento secundario en el primer
elemento. Al ser este un trabajo sobre el acento, tendré
en cuenta s6lo los compuestos propiamente dichos, llamados
también lIéxicos, y los compuestos imperfectos en los que

so0lo haya un acento principal.
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2.6.1. Compuestos propiamente dichos o léxicos

A continuacion veremos los tableaux correspondientes
a los compuestos propiamente dichos o [1éxicos, cuya
estructura es la siguiente (el paréntesis indica la

eventual ausencia del TE):

(90)
CLO sten(Lrel) Jprwoceasey Ll sten € [rel) Jprwaceaseydpruo

ElI primer tableau corresponde a compuestos cuyas
bases no estdn marcadas, por ejemplo, camposanto, cuya

estructura es:

[LLcamp]sten[Odtedrrun(gase) L[Sant]sten[ 01l Prud(sasey Iprun
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oD
[[campo]+[santo]] AL-BY-o6 | AL-BYy-oc | HEAD 1 AL FAITH. AL-BY-G AL-BY-G
FooT R STRess R | (o) STR L RMM FooT R STreSs R
PRWD R TE L Dep Foot L PRWD R STEM R

<a.[campo(santo)]

*

b.[cam(pbésan)to]

c.[(campo)santo]

d.[(campo)(santo)]

e.[camposan(td)]

La doble violacidon de AL-BY-oc STRESS R STEM R por parte

del candidato e.[camposan(t6)] se debe a que Ila

restriccion ha sido violado en dos loci, i.e., ninguno de

los dos radicales porta acento.
El siguiente tableau (a partir de ahora elimino la
restriccion AL STrRess L Foot L) mlustra una

palabra compuesta

cuyas bases carecen de TE:

[[[Ve rd] Steme] Prwd(Base) [[mar] Stem] Prwd (Base)] PRWD -
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(92)

[[verd]+[mar]] AL-BY-oG | AL-BY-oc | HEAD | FAITH. | AL-By-¢ | AL-BY-G
FooT R i STRESS R 1 (o) RMM FooT R STRESS R
PRWD R tTE L : DEP PRWD R STEM R

“a.[verde(mar)] : : *

b.[ver(démar)] : i **

c.[(vérde)mar] *1 *

d.[(vérde)(mar)] *1

ElI candidato d.[(vérde)(mar)] justifica la ubicacion
jerarquica de AL-BY-c STRESS R STEM R detras de AL-BY-c FooT R

PRWD R, ya que de lo contrario seria el candidato optimo.

Con el siguiente tableau quiero ilustrar como las
restricciones que tenemos permiten que un nombre marcado
que constituye la base de la derecha de un compuesto

conserve su acento.

(93)
[corta]+[cesped] AL-BY-oG 1 AL-BY-oc : HEAD | FAITH. | AL-Bv-¢ | AL-BY-G
FooT R i STRESS R 1 (o) RMM FooT R STRESS R
PRWD R ' TE L : DEP PRWD R STEM R
= [corta(césped)] : : **
[cortaces(péd)] *1 *
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estan marcados,

[[[craneo]ase[encefalJpase] ico]prua®,

pronunciacion como compuesto propiamente dicho,
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siguiente tableau todos

y

los constituyentes

las dos bases y el sufijo:

representa una

es decir,

con un solo acento en el segundo constituyente:

(94)

[[craneo][encefal]ic]o | AL-By-oc | AL-By-oc | HEAD [ FAITH. [ AL-By-c | AL-BY-G
FooT R i STRess R ¢ (o) RMM FooT R STRESS R
PRWD R t TE L : DEP PRWD R STEM R

@ [craneoence(fali)c]o i i * kel

[(crane)oencefalic]o *1 * **

[(crane)oence(fali)c]o *1 : : * **

[craneoencefa(lic]o) *1 *

2.6.2. Compuestos “imperfectos”

Como hemos dicho, en estos casos los constituyentes

conservan su acento, aunque la palabra prosdédica tiene un

solo acento principal.

Por lo tanto, debemos anteponer a las restricciones

que vya tenemos wuna que dé cuenta de este acento

secundario, que habtamos evitado cuidadosamente en todos

46 Segun los idiolectos, esta palabra puede acentuarse como un

compuesto léxico, con un solo acento, o como un compuesto imperfecto,
craneoencefalico.
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los casos anteriores, por cuanto el castellano, como ya se
ha dicho en el apartado 2.3.2.3., carece de acento
secundario de palabra salvo en el caso de estos
compuestos, los adverbios terminados en -ménte, que
trataremos en el pardgrafo siguiente, y en algunos
idiolectos, las combinaciones de formas verbales, como el
imperativo o gerundio, entre otras, seguidas de cliticos,
que comentaremos en el capitulo siguiente, a continuacion

del acento verbal.

La restriccién que afadiremos se ordena delante de
AL-BY-oc FoorT R PRWD R y apela a la correspondencia entre

outputs:

(95)
O(utpuT T0) O (UTPUT) IDENTITY PROSODIC STRUCTURE

El output debe respetar la posiciéon del acento del output

que le sirve de base.

Debe afiadirse otra restriccion, iInordenada respecto
de todas las demas, que exija que el pie ndcleo debe
alinearse a la derecha de la palabra prosdédica, y que hara
que el acento de la base de la izquierda resulte el

secundario.
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(96)
RIGHTMOST

ElI pie nucleo es el pie que se halla mds a la derecha.

Esta restriccidén permitird conservar el acento del
constituyente o0 constituyentes de la izquierda, que
resultard en un acento secundario, ya que toda palabra
prosédica tiene un unico pie nucleo, que es el que
corresponde en castellano a la base de la derecha y que
recibe el acento en virtud de las otras restricciones. Por
razones de espacio, Yy principalmente por su obviedad,
omito esta restricciéon del tableau, y sefalo el acento

obtenido por la correspondencia 00*" como secundario.

A continuacion presento el tableau de

[[marxista]erwa[leninista]eruwa]erwd-

Si bien en este ejemplo podemos hablar de dos
outputs que sirven de base a la nueva pieza, ello no
siempre resulta en los casos en los que la palabra

compuesta estuviera sufijada, y por ello cambiara la

47 Si bien no hay una correspondencia 00 en relacion al acento en los

compuestos léxicos o propios, ya analizados en el apartado anterior,
recordemos que éstos presentan tales efectos en relacion a otros
aspectos, como por ejemplo la conservacién del diptongo aln en
posicién &tona en cuentagétas, lo cual también ocurre en algunos
casos de derivacion, especialmente 1la apreciativa (nuevito o
nuevecito), o en la formacién de algunos verbos: amueblar.
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posicién del acento, como en arabigo-andalucésco, por lo
cual limitaré la correspondencia 00 al primer
constituyente del compuesto. El acento principal
resultaria, por tanto, de las restricciones que Yya
tenemos, y no de 1la correspondencia 00. (Omito las

restricciones relativas al TE y a la epéntesis).

@7

Output: mar(xista)

[mar(xista)-leninista] 00 AL-BY-0O FAITH. AL-BY-0O AL-BY-0O
ID. FooT R RMM FooT R STRESS R
PR. PRWD R PRWD R STEM R
STR.

& [mar(xista)-leni(nista)] * *

[marxista-leni(nista)] *1 *

A continuacién, el tableau en el que se representa
[[arabigo-andaluc]ésc]o evidencia la necesidad de no
extender la correspondencia 00 al segundo constituyente de

la composicion:
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(98)
outputs: arabigo*® , andaliz
[[a(rabi)go-anda(luc)]esc]o 00 | AL-Bv-oc | FAITH. | AL-By-6 | AL-BY-o
FooT R RMM FooT R STRESS R
PRWD R PRWD R STEM R
= [[a(rabi)go-anda(luc]es)c]o * * Fx
[[a(rabi)go-andalu(c]ésc]o) * * *
*1
En cambio partiendo de un solo output damos con el
resultado correcto:
99
output: arabigo
[[a(rabi)go-andaluc]esc]o 00 | AL-By-oc | FAITH. | AL-By-c | AL-BY-o
FooT R RMM FooT R STrRess R
PRWD R PRWD R STEM R
[[a(rabi)go-anda(luc]es)co] * *x | *x

e [[a(rabi)go-andalu(c]ésco)]

“8 Analizo el sufijo —ig- como preacentuado.

158




La asignacion del acento en castellano

De las dos violaciones sefialadas en AL-BYy-c FooT R
PRWD R, una corresponde al pie del primer constituyente, y
la segunda al del segundo constituyente, ya que, como
hemos definido estas restricciones “anti-gradientes”, no
pueden contabilizarse cantidades de silabas entre los
margenes definidos, sino que, sea una silaba o mas de una

en el mismo locus, se considera una sola violacion.

2.6.3. Los adverbios terminados en —ménte

Pese a ser derivados, los adverbios terminados en —
ménte se analizan igual que los compuestos imperfectos.
Como derivados, no s6lo son peculiares respecto del
acento, sino también morfoldégicamente, ya que el adjetivo
sufijado debe conservar obligatoriamente su marca de

femenino, si la tiene.

(100)

[L[[[fantast]icalment]sten€lrrud
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output: fan(tasti)ca

[[fan(tasti)ca]+ment] 00 AL-BY-co | FAITH. | AL-By-c | AL-BY-G
ID FooT R RMM FooT R STRESS R
PR. PRWD R PRWD R STEM R
STR.

«a.[[fan(tasti)ca] (mént]e) * *

b.[[fantastica] (mént]e) *1

c.[[fan(tasti)ca]ment]e * * *1

Antes de pasar a la acentuacion de los items

verbales, quiero hacer notar la diferencia entre el acento

ritmico o frastico, mencionado en el apartado 2.3.2.3. y

el acento secundario de estas limitadas clases de palabras

del castellano, que consisten simplemente en que el

constituyente o los constituyentes de la 1zquierda

conservan su acentuacion original, independientemente de

su posicion, lo cual, por tanto, no iImplica un acento

ritmico, ya que el acento secundario puede incurrir en la

violacién de la restriccion Lapse (cf. 2.3.2.2.) como en

mar(xista)-leni(nista) e incluso se mantiene en caso de
choque acentual (violacion de CrLasH AvoiDANCE (Kager 1994)),
como en ritmico evitaria

su(til)(ménte). Un acento

incumplir ambas restricciones.
A continuacion,

presentaré el esquema de la

jerarquia de restricciones, con el afadido de las nuevas:
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(101)

O(utpuT T0) O (UTPUT) IDENTITY PROSODIC STRUCTURE

RIGHTMOST

ALIGN-BY-cc FooT R PRWD R

AL-BY-oco STRESS R TE L
ALIGN STRESS L FooT L

FooT MAXIMALITY

HeaD(o)DEP

FarTH.RMM VOwEL PROMINENCE

ALIGN-BY-Ho FooT R PRWD R

ALIGN-BY-c STRESS R STEM R
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3. El acento verbal

El acento verbal se atiene a las mismas
restricciones que el nominal: ventana de tres silabas,
insensibilidad a la cantidad silabica, pie trocaico, y
obediencia a la misma jerarquia de restricciones. Sin
embargo, se distingue de la flexién nominal en que sigue
unos patrones acentuales 1i1nvariables que no admiten
irregularidades y por tanto su asignacion no procede, como
veremos, de [la misma manera que en los nombres, que
mantienen con escasisimas excepciones la posiciéon del
acento latino. En el caso de los verbos éste s6lo se
conserva en los tiempos presentes, sea de iIndicativo,
subjuntivo e imperativol. En los demas, la silaba tonica
heredada pierde peso ante la influencia de la estructura
morfologica, que determina la acentuacion uniformando la
posicion de la silaba ténica. En algunos dialectos del
castellano de México, este mismo proceso se da también en

el presente de subjuntivo(cf. n.53).

Como dice Harris (1983: 174), ‘“Cuando se aprende un

nuevo nombre, adjetivo o0 adverbio en espafiol, se debe

! La tercera conjugacién latina, la UuUnica que presenta formas

esdrdjulas en la primera y segundas personas del plural, se repartio
en castellano entre la segunda y tercera conjugacién, y esta ultima
hered6é el acento de la cuarta conjugacion latina.
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aprender también qué silaba lleva el acento primario de
palabra. En estas categorias morfologicas, la posicion del
acento es una propiedad idiosincrasica de las palabras
individuales, dentro de ciertos limites. Esto no se da en
los verbos: no existen en espafol Tformas verbales
acentuadas de modo irregular o idiosincrasico. Cada
paradigma  flexivo tiene un patron acentual fijo
caracteristico que no admite variacién, por minima que
sea, entre las piezas lIéxicas individuales. Se pueden
distinguir cuatro de estos patrones en las
representaciones superficiales de las formas verbales

polisilabas™.

3.1.Estructura morfoldgica del verbo

Los verbos estan constituidos por los siguientes
constituyentes: raiz (R), vocal tematica (VT), morfema de
tiempo, aspecto y modo (TAM), y morfema de numero vy
persona (NP). Este analisis presenta algunas variaciones
segun los autores. Yo adoptaré aqui la que da Alcoba
(1991, 1999: 4924), presentada en (102), con la

matizacion presentada en (103):
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(102)

[[[Raiz]+[VT]1ltera + LLTAMI+ [NP11rrex]v v

(103)

[[[Raiz(+sufijos) lradicalt [VT1ltena + LLTAMI+ [NP11riex]v

3.2. Los patrones acentuales

Harris (1983), como ya hemos citado, propone
cuatro patrones acentuales, basados en la posicién del
acento. Pese a que no niega la 1importancia de los
constituyentes morfologicos para la acentuacion, considera
que el patron acentual de un paradigna dado es
independiente de los morfemas que constituyen el verbo.

Los cuatro patrones que distingue son:

Patréon 1: .. 0=0] (op. cit. p. 174)
termino terminamos
terminas terminais
termina terminan
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Este patréon lo siguen los presentes de indicativo y

subjuntivo? y el pretérito fuerte.

Patron 2: .. o=zo({-mos, -is})] (op. cit. p.174)
terminaba terminabamos
terminébas terminabais
terminéba terminaban

Este patron es propio del pretérito imperfecto del
indicativo, el pretérito de subjuntivo en sus dos formas y

el condicional.

Patron 3: (no indica estructura acentual) (op.cit. p. 175)

terminé terminamos
terminaste terminasteis
termind terminaron

Es propio de los pretéritos débiles. En este caso el
acento recae en la penultima silaba en las formas cuyas

desinencias de numero y persona tienen consonante inicial

2 para las formas de 2pp, por ejemplo termindis, Harris (1983: 198,

n.3) considera que “las vocales altas atonas adyacentes a otras
vocales pueden perder la silabicidad en el discurso rapido. Asi, -
a.is puede realizarse como la forma monosilabica —-ais”.
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y en la ultima en formas con desinencias con vocal inicial

(primera y tercera personas del singular).

Patron 4: 0= ({-mos, -is})] (op. cit. p. 175)
terminaré terminarémos
terminaras terminaréis
terminara terminaran

Alcoba (1999), en cambio, basandose en el componente
morfoldgico acentuado, diferencia tres patrones, uno
regular, acentuado en la VT, y dos irregulares, acentuados
en la raiz y en TAM, y que constan de las siguientes

formas:

Acento regular, en la VT: pretérito imperfecto de
indicativo y subjuntivo, futuro de subjuntivo, primeras y
segundas personas del plural del presente de iIndicativo y
subjuntivo, segunda persona del plural del imperativo,
segunda persona del singular y las tres del plural del

pretérito.

Acento irregular, en la raiz: todos 1los tiempos de

presente, excepto las primeras y segundas personas del

plural, acentuadas en VT. También se incluyen aqui las
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primeras Yy terceras personas del singular de los

pretéritos fuertes.

Acento irregular, en el componente TAM: todas las formas
correspondientes al tema de futuro (futuro de indicativo y

condicional).

Si bien descriptivamente estos patrones se
corresponden con los datos, adoptarlos aqui implicaria
marcar los mismos elementos como fuertes en algunos casos,
atonos en otros, como por ejemplo la VT, o considerar
fuerte el TAM de los futuros y condicionales, lo cual se
contradiria con Qla marcacion débil, adoptada en este

trabajo.

A  continuacion, presento el cuadro de las
conjugaciones de las que excluyo las formas compuestas,
por no tener interés para el acento. Los componentes dados
en (102/3) estéan indicados por separado. Los tiempos estan
agrupados en temas, que se detallan en (104), de los que
también he excluido los pretéritos fuertes o irregulares,
que analizaré por separado, como asi también las formas
no personales del verbo, de cuya acentuacion hablaré mas

adelante.
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(104)

Tema de presente: presente de indicativo, presente de

subjuntivo, presente de imperativo.

Tema de pretérito: pretérito imperfecto de indicativo,

pretérito indefinido, pretérito imperfecto de subjuntivo y

futuro imperfecto de subjuntivo.

Tema de futuro: futuro de indicativo y condicional.

Sigo el modelo que se da en Alcoba (1999), con

alguna discrepancia que se explica en la nota 51:

(105)

Tema de Presente

Presente de Indicativo

cantl-o+toe+o tém2-/part3-o+oto
cant-ate+s tém-/part-e+e+s
cant-ato+to tém-/part-e+oto
cant-a+e+mos tem-é+e+mos part-i+e+mos
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cant-a+o+is

cant-a+oe+n

Presente de Subjuntivo

cant-o+e+o
cant-o+e+s
cant-ote+o
cant-o+é+mos
cant-o+é+is

cant-o+e+n

Presente de Imperativo

cant-atoe+o

cant-a+e+d

Tema de Pretérito

Pretérito

cant-o+é+o

cant-at+ste+o

3

tem-é+o+is  part-i+o+s®

tém-/part-e+o+n

tém-/part-o+ a +o
tém-/ part-o+ats
tém-/ part-o+ato
tem-/ part-o+a+mos
tem-/ part-o+atis

tém-/ part-o+a+n

tém-/part-e+oto

tem-é+o+d part-i+e+d

tem-/part-o+i +o

tem-/part-i+ste+o

Si bien para Alcoba (1999) la forma de la estructura de la segunda

persona del plural del presente de indicativo de la 32 conjugacion es

part-i+e+is, superficialmente el morfema NP queda reducido solamente a
la s, debido a la prohibicion que afecta a las secuencias de
segmentos altos [-consonanticos] *ji  *ij *wu *uw (Harris 1983:
51), aunque hay que sefalar la excepcién a esta prohibicién en los
casos en que el segundo segmento estd acentuado, y por tanto ambas
vocales pertenecen a diferentes silabas:tiito. La decisiéon de

analizar los componentes part-i+e+s y no part-eo+e+is se debe a que no

hay ninguna forma verbal en que los NP que pueden formar silaba,
i.e., mos e is, estén acentuadas.
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cant-o+06+o tem-/part-e¢+ild+o
cant-a+e+mos tem-/part-i+e+mos
cant-at+ste+is tem-/part-i+ste+is
cant-a+ro+n tem-/part-ié+ro+n

Pretérito Imperfecto de Indicativo

cant-at+ba+te tem-/part-i+a+to
cant-atba+s tem-/part-i+a+s
cant-at+ba+te tem-/part-i+ato
cant-a+ba+mos tem-/part-i+a+mos
cant-atba+tis tem-/part-i+a+is
cant-4+ba+n tem-/part-i+a+n

Pretérito Imperfecto de Subjuntivo

cant-at+ra/se+o tem-/part-ié+ra/se+to
cant-at+ra/se+s tem-/part-ié+ra/se+s
cant-atra/se+to tem-/part-ié+ra/se+o
cant-at+ra/se+mos tem-/part-ié+ra/se+mos
cant-atra/se+is tem-/part-ié+ra/se+is
cant-a+ra/se+n tem-/part-ié+ra/se+n

Futuro de Subjuntivo

cant-at+re+o tem-/part-ié+re+o
cant-atre+s tem-/part-ié+re+s
cant-at+re+o tem-/part-ié+re+to
cant-a+re+mos tem-/part-ié+re+mos
cant-atre+is tem-/part-ié+re+is
cant-atre+n tem-/part-ié+re+n

Tema de Futuro

Futuro Imperfecto

cant-a+ré+o tem-e+ré+o part-i+ré+o
cant-a+ra+s tem-e+trat+s part-i+rats
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cant-at+ra+to tem-e+rato part-i+rato
cant-a+ré+mos tem-e+ré+mos part-i+ré+mos
cant-a+ré+is tem-e+ré+is part-i+ré+is
cant-atra+tn tem-e+ra+n part-i+ra+n
Condicional

cant-atriate tem-e+riatoe part-i+riate
cant-atriats tem-e+ria+s part-i+ria+s
cant-at+riato tem-e+riato part-i+riate
cant-at+ria+mos tem-e+ria+mos part-i+ria+mos
cant-at+riatis tem-e+ria+is part-i+riatis
cant-at+riat+n tem-e+ria+n part-i+ria+n

Dentro del paradigma verbal, estas agrupaciones
conforman tres subparadigmas: el de presente, el de
pretérito y el de futuro. Abundaré sobre este tema en los

paragrafos siguientes.

3.3. Paradigmas oOptimos

En la teoria de paradigmas Optimos (OP) (McCarthy
2001)1os candidatos son los paradigmas TfTlexionales. En
cada paradigma candidato, cada miembro del paradigma esta
en relacion con cada uno de los demads miembros del
paradigma. So6lo hay violacién de una restricciéon de
paradigma o6ptimo cuando uno o algunos de los miembros del

paradigma la violan. ElI incumplimiento de la restriccion
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OP por parte de todos Qlos miembros del paradigma no
implica violacién de ésta, ya que el paradigma no
presentaria, en ese caso, alternancia, puesto que los
paradigmas oOptimos penalizan la falta de uniformidad en un

paradigma.

A continuacién, cito textualmente [las premisas

centrales del modelo OP que da McCarthy (2001: 5):

a. Candidates consist of entire inflectional

paradigms.

b. Markedness and input-output faithfulness
constraints evaluate all members of the candidate
paradigm. The violation-marks 1incurred by each
paradigm member are added to those incurred by all

the others.

c. The stem (shared lexeme)in each paradigm member

IS In a correspondence relation Rep with the stem in

every other paradigm member. (That is, for every

candidate paradign P there is a relation Ree 0N

PxP.) There 1is no distinctive base -rather, every
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member of a paradigm es a base of sorts with respect
to every other member.

d. There 1is a set of output-output Tfaithfulness

constraints on the %Rep correspondence relation.”

Si  bien basicamente habla de variaciones en el
lexema en relacidon a restricciones de fTidelidad y de
tipicas de marcaje (relativas por ejemplo, a la estructura
sildbica), en el caso que nos ocupa, la acentuacion
verbal, esas variaciones seran en relacion a las
restricciones de alineacién y a la posicion del acento, y
abarcan no so6lo el radical sino también los elementos
flexivos, ya que el acento puede estar también en esos
componentes. Otra diferencia respecto de los OP es que al
menos respecto de la acentuacion, en castellano debemos
introducir el concepto de subparadigmas Optimos, que

presento a continuacion.

3.3.1. Los subparadigmas verbales

Ya he dicho que los tiempos verbales se agrupan en

tres subparadigmas: el de presente, el de pretérito y el

de futuro, que se corresponden con Qlos temas (con la
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exclusion de las formas no personales del verbo)

presentados en Alcoba (1999), detallados en (104).

Respecto de la posicioéon del acento, los candidatos
no pueden estar formados por todo el paradigma flexional,
sino por los subparadigmas mencionados, ya que los tiempos
del tema de presente no tienen acento columnar, mientras
que los de pretérito y de futuro si. A su vez, no puedo
unificar estos dos ultimos, a pesar de que ambos presentan
acento columnar, porque el locus del acento es diferente
en ambos casos: mientras los pretéritos acentuan la silaba
siguiente a la derecha del radical, los tiempos del tema
de futuro lo hacen en el margen izquierdo del componente
TAM. Si iIntegrasen el mismo paradigma nada impediria que
el Futuro y el Condicional fueran *cantare y *cantaria

respectivamente.

Por lo tanto, los candidatos no consistiran en todos
los miembros del paradigma verbal, sino en los respectivos
subparadigmas: el de presente, el de pretérito y el de
futuro. A su vez, habra restricciones que afecten a todo
el paradigma verbal: restricciones OP, y restricciones que
afecten a un subconjunto del conjunto del paradigma:

restricciones SuBOP, regidos por los mismos principios que
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las OP en lo que se refiere a la asignaciéon de marcas de

violacion.

3.4. Analisis

Comenzaré con los pretéritos fuertes o irregulares,
por su status especial —-todos los pretéritos fuertes se
conjugan 1igual- y porque, pese a que la jJerarquia de
restricciones de que disponemos es suficiente para dar
cuenta de ellos, veremos que acentualmente pueden
integrarse en el subparadigma de presente. A continuacion
presentaré el tema de presente, seguido del de pretérito y
luego el de futuro. Luego analizaré los verbos con raices
marcadas, como animar, de anima. Finalmente, dedicarée un

apartado a las formas no personales del verbo.

Por razones de espacio y por simplicidad expositiva,
elimino las restricciones FOOT MAXIMALITY Y ALIGN STRESS L FooT
L y por consiguiente los candidatos que los violarian.
También elimino OCutpuT T0) OCUTPUT) IDENTITY PROSODIC STRUCTURE
y RIGHTMOST, por ser innecesarias en los i1tems verbales, AL-
BYy-co STRESS R TE L —los verbos carecen de TE- y Heab(c)DEP.
Para que quede clara @la jerarquia de todas |las

restricciones, al final Jjustificaré su posiciéon vy

175



La asignacion del acento en castellano

presentaré la estructura con todas las que he eliminado.
También como norma general en todos los siguientes
tableaux, solo sefialaré Qla silaba tonica de los
candidatos, sin indicar los componentes, que ya he
detallado en (105). No sefalaré 1los pies, con la
aclaracion de que las formas paroxitonas y proparoxitonas
forman pies de dos silabas con acento a la izquierda -
independientemente de la cantidad silébica, como
corresponde al troqueo silabico- y las formas oxitonas un
pie monosilabico, como ya hemos hecho en el analisis de
las formas nominales, sobrentendiéndose que un candidato
con el acento a la derecha del pie perderia por violacion
de ALIGN STRess L FooT L, que, como he dicho, excluyo de los

tableaux.

3.4.1. Pretéritos fuertes 1

Los pretéritos fuertes o irregulares no se integran,
en principio, en ninguno de los subparadigmas
mencionados. Antes de discutir sobre este aspecto,
presentaré sus componentes, que se repiten analogamente en

todos los pretéritos fuertes:
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(106)

andliv-e+eto anduv-1+e+mos
anduv-i+ste+o anduv-i+ste+is
andlv-o+0+2 anduv-ié+ro+n

Como se puede apreciar, la silaba tonica es la VT
excepto en la primera y tercera persona del singular, en
los que este componente no tiene realizaci6on fonética, en
cuyo caso el acento se desplaza al radical. Las
restricciones de las cuales disponemos dan cuenta
correctamente del candidato O6ptimo con una salvedad: sera
necesario recurrir explicitamente a la restriccién Foor
BinARITY, cuya presencia al final de 1la jerarquia no
modificaba el resultado de los tableaux de los i1tems
nominales, como demostré en (19) y (20), pero que resulta

relevante para los verbos. Por otra parte, se corrobora la
ubicacion de ALIGN-BY-c Foor RPRWD R delante de ALIGN-BY-

o STRESS R STEM R, que como ya hemos visto, también se

jJustificaba en el caso de algunos compuestos (92).
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(107)

AL-BY-co | FAITH. AL-BY-G ALIGN-BY-G Foot
FooT R RMM FooT R STRess R BINARITY
PRWD R PrRWD R STem R

@a.an(dave)
andu(viste)
an(duavo)
andu(vimos)
andu(visteis)
andu(viéron)

b.(andu)ve
(dndu)viste *1
(andu)vo
(dndu)vimos *
(andu)visteis *
(andu)vieron *

R EEERE EEE

c.(andu)ve
an(duvis)te
(andu)vo
an(davi)mos
an(duvis)teis
an(duavie)ron

ok % ok ok o % % % o o+
)(.

d. an(dave)
anduvis(té) * *1
an(duavo)
anduvi(més)
anduvis(téis)
anduvie(ron)

e. andu(vé)
anduvis(té)
andu(voé)
anduvi(més)
anduviste(is)
anduvie(ron)

Ok F X X X F X %

Ok ok % X X F F %

El candidato (107)d. y cualquiera que tuviera una
sola forma con acentuacién oxitona en las personas 2, 4, 5
y 6, que violarian ALien STREsSS R STem R como el candidato

correcto, empatarian con éste si no tuviéramos explicito
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FooT BINARITY. Por otra parte, cualquier combinacién que
tuviera un miembro del paradigma que violara ALIGN-BY-c

FooT R PRWD R perderia ante el candidato 6ptimo (107)a.

Pese a que por el hecho de ser 1irregulares se
jJustificaria que los pretéritos fuertes quedaran fuera de
los subparadigmas, o que formaran un cuarto subparadigma
independiente, su comportamiento acentual, similar al del
tema de presente, como veremos en el siguiente apartado,
aconseja incluirlo en ese subparadigma. Una vez que haya
expuesto todo lo relativo al tema de presente, volveré
sobre los perfectos fuertes y su inclusion en el tema de

presente.

3.4.2. Tema de presente

ElI tema de presente consta de los siguientes
tiempos: presente de indicativo, presente de subjuntivo e
imperativo. Ya he dado [la composicion de las tres
conjugaciones en (105), pero para mayor comodidad detallo
a continuacion la estructura del verbo cantar, que es el

que utilizaré en los tableaux:
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(108)

Presente de indicativo (PI)

1- [LLcant]sten[0]vrl1mhene[[2dravlednedriex]v

2- [[Lcant]sten[@lvrldtheme [Le]tanlsInedFiexdy

3- [LLcantlsten[alvrldthene[LedtanlednedFiexdv

4- [LLcant]sten[@lvrl]thene[LedtavImosInelriex]v

5- [[Lcant]sten[@lvr]ldtheme[[e]tanlisInedFiex]y

6- [[Lcant]sten[@lvrldtheme [Le]tanlndnedriexdy

Presente de subjuntivo (PS)

1- [LLcant]stenl2lvrldtheneLL€1ravlednedriex]y

2- [[Lcant]stenle]vrlImene[[€]tan[SInedFiexdy

3- [[Lcant]stenl2]vrlmhene[[€]tanle]neriex]v

4- [LLcant]stenl2dvrl1thene[L€1TavImosTnelriex]v

5- [[Lcant]stenl2]vrlthene[[€1TanLisIne]F1ex]V

6- [[Lcant]stenle]vrlImene[[€]tanlndnedriexdv
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Presente de imperativo (IMP)

2- [[Lcant]sten[aldvrldtheme [Le]tanle]nedriex]v

5- [[Lcant]sten[@lvrldtheme [Le]tanlddnedFiexdv

Pese a tener estructuras diferentes (el presente de
subjuntivo carece de VT, mientras que Qlos otros dos
carecen de TAM, la posiciéon del acento es la misma en
todos estos tiempos: se acentua la raiz a la derecha?,
excepto en las primeras y segundas del plural que
desplazan el acento una silaba a la derecha, acentuandose
en estos casos la VT en el indicativo e imperativo, y el
TAM en el subjuntivo. Ello comporta que el tema del

presente no tenga acento columnar®.

En el siguiente tableau veremos que las
restricciones que hemos utilizado hasta ahora no bastan
para dar cuenta de esta acentuaciéon. Por razones de

espacio, utilizaré para todos los temas un verbo de raiz

4 Sobre los verbos con glides, cf. p.4949 n. 76 de Alcoba (1999), en
donde sefiala estos verbos como pruebas de la existencia de glides
subyacentes.

> En algunas variedades dialectales del castellano de América del
Norte (Harris (1983), Pensado (1999)) encontramos este tipo de
acentuaciéon en el subjuntivo, segun las variedades en las tres
conjugaciones: pasemos, comamos, vivamos, o s6lo en la 2° y 3°:
pasémos, pero comamos, vivamos.
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monosilabica, y en los casos en que sea nhecesario,

ejemplificaré con verbos mas largos.
Cada candidato consta de las catorce formas que
corresponden al Pl, al PS y al IMP. Incluyo la recién

estrenada FooT BINARITY como restriccion explicita en el

tableau.

(109)
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AL-BY-GG FAITH. AL-BY-G AL-BY-G FooT
FooT R RMM FooT R STRESS R BINARITY
PRWD R PRWD R STem R

a.canto/cante
cantas/cantes/
canta(imp)
canta/cante
cantamos/ *
cantémos *
cantais/cantéis/ *1* **
cantad * *
cantan/canten

& p.canto/cante
cantas/cantes/
canta(imp)
canta/cante
cantamos/ *
cantémos *
cantais/canteis/
cantad
cantan/canten

c. cantamos *1
cantais
(resto=a) okl

d.canté/canté, 14*1 14*
cantamés
(todas oxitonas)

e.canto 14*1 12*
cantamos

(todas oxitonas
excepto 4)

f.canto
cantamos/is *k *ke
cante
cantemos/is * Hk
cantad * *
(4 y 5 oxitonas,
1,2,3y 6
paroxitonas)

Este tableau presenta distintas combinaciones

acentuales, pero lo que interesa es que el candidato
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ganador no es el deseable, ya que las segundas personas
del plural llevan, incorrectamente, el acento en la raiz.
Por lo tanto, estamos obligados a agregar una nueva
restriccién para evitar este resultado indeseable,
limitada a la 1°© y la 2° personas del plural. Esta
restriccion, aunque necesaria solamente para el tema de
presente, alcanza a todo el subparadigma de estas dos
personas, es decir, todas las formas correctas de todas

las personas 4 y 5 del paradigma verbal la cumplen.

(110)

OPTIMAL SUBPARADIGM 4 5 ALIGN-BY-c STRESS L Morr CAT R (OSusp No
STRESS STEM)

En el subparadigma de las primeras y segundas personas del
plural el margen izquierdo de la silaba acentuada coincide
con el margen derecho de la categoria morfoldgica radical

o0 tema.

Si no aclarara las dos categorias morfoldgicas
radical (en los temas de presente y pretérito) y tema (en
los temas de futuro), podria darse por valida una forma
como repoéneis, en donde el margen izquierdo de la silaba
acentuada coincide con el margen derecho de la categoria

morfolégica prefijo.
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Esta restricciéon, como he dicho, es imprescindible
para el tema de presente, ya que es el Unico que no
mantiene la misma categoria morfoldégica acentuada: todas
las personas acentuan el margen derecho del radical, a
excepcion de las primeras y segundas personas del plural

que lo hacen en el margen derecho del tema.

El efecto de esta restricciéon es que el radical no
puede ser acentuado en estas personas, ya que si asi fuera
el margen izquierdo de la silaba acentuada no podria
coincidir con el margen derecho del radical. Para
simplificar, la abreviaré como SusOP No Stress Stem en los

tableaux.

Va delante de AL-BY-c STRESS R STEM R vy
provisionalmente la dejaré delante de FAITHFULNESS. NoO
compite con AL-By-oc Foor R PRWD R, es inordenada respecto

de ella y ambas son de obligado cumplimiento.

Con la nueva restricciéon eliminamos el candidato
(109) b., que pese a cumplir mas Optimamente  ALIGN-BY-G

STRESS R STEM R, viola OSuBr NO STRESS STEM.
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Antes de pasar al tableau del tema de presente con
la nueva restriccion, quiero aclarar dos cosas en relacion
a la presentacion: la primera, que abrevio la restriccion
ALIGN-BY-oc FooT R PRWD R como oc; la segunda es relativa al
numero de violaciones de las restricciones de paradigmas
(que ya se deberan incluir mas adelante) o subparadigmas
optimos. En un paradigma o subparadigma de 14 formas, la
violacién de dos formas representa en realidad 48
violaciones, es decir, cada forma que viola esta en
correspondencia con las, en este <caso, 12 formas
restantes, y viceversa, ya que la relacidon de
correspondencia es simétrica. Asi pues, 2 violaciones en
un paradigma de 14 (6 del PI 6 del PS y 2 del IMP)
implican la misma cantidad de violaciones al paradigma
optimo que 12 violaciones entre 14, ya que en cuanto a la
uniformidad, que es lo que evalua un paradigma Optimo, 12
O 2 sobre 14 representan las mismas relaciones de
correspondencia: 12x2. En un caso como éste, por ejemplo,
de 2 sobre 14 o 12 sobre 14, 1indicaré 24 violaciones,
omitiendo por tanto la correspondencia simétrica, ya que
no variara el resultado, e indicando la cantidad entre
paréntesis. En el caso en que no sea necesario indicar
esta relacion, por ejemplo en casos en que no compita con

otro candidato en esa restriccion, colocaré sin paréntesis
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el numero total de violaciones. También indicaré sin
paréntesis el numero de violaciones de restricciones
normales seguidas de asterisco cuando el espacio no sea
suficiente para albergar todos los necesarios. Por
ejemplo, en el siguiente tableau, en el candidato b. hay 3
formas que violan OSusp No STress Stem. Ello implica, en un
subparadigma de 5 formas (4 y 5 de Pl y PS mas 4 de IMP) 6
violaciones (omitiendo la correspondencia simétrica), que,
en caso de aclararlas, pondria entre paréntesis. Como éste
es el Unico candidato que viola esta restriccion, indico
simplemente las violaciones por formas y con asteriscos.
Si indicara la cantidad de asteriscos numéricamente, irian
sin paréntesis. A su vez, siempre que presente todas las
formas del subparadigma, pondré el asterisco a la altura

de la forma que incumpla la restriccion.

A continuacioéon, el tableau del tema de presente del

verbo cantar. Los verbos de las demas conjugaciones tienen

un comportamiento analogo.
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(11D
oo : OSueP FAITH. | AL-BY- o | AL-BY- o | FoOT
: No RMM FooT R | STR.R BIN.
STRESS PRWD R STEM R
1 STEM
@ a.canto i
cantas ;
canta :
cantamos : *
cantais § * *
cantan !
cante :
cantes :
cante i
cantémos ! *
cantéis : * *
canten :
canta, ad ; * *
b. =a E >k
excepto :
cantais/ P
eis/ad il
c.canto, .. :
cantamos : *1
cante, .. i
cantemos : *
canta,ad :
d.canto, i * >
as,a,an : *kk H*kk
-amoés, is *x *x
cante, : * 1 *
és 5 é 5 én E *kk *kk
-emds, -efs i - -
canta,ad *k *k
e.canto, : * >
as 5 a 5 an E *kk R
-amos, -ais i - *
canteé, : | *
és,é,én : *kKk *kk
-émos, -éis i ke *
canta, ; * *
cantad : * *
f.=a excep. : e s
4 y 5:oxit. ' * e
g.cantod, ' * *
as,a,an : *kk Hkk
resto=a e E I
h_Pl=a **1 4+ o>
resto:oxit. 8*PS/IMP
i.=a,excep. : FkAAA | HAA
cantemds i 1
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Cualquier combinacion diferente® de (111)a.
resultaria rechazada: wuna uUnica forma que no tuviera
acentuada la raiz (a excepcion de las primeras y segundas
personas del plural), incurriria en una violacién mas,
respecto del candidato correcto, de AL-BY-c STRESS R STEM R.
Los candidatos (111)f.(en todo igual a (11l1)a. menos en
las primeras y segundas personas del plural) y el (11D)i.
(también igual al (111)a. excepto en la primera del plural
del PS), al no violar 0OSusp 4/5 NOo STRESS STEM, Incurren en
mayores violaciones de FooTr BINARITY Yy justifican la
necesidad de esta restriccion, ya que de lo contrario,
empatarian con el oOptimo. A su vez, el acento alineado en
la raiz en las primeras personas del plural da como

resultado formas proparoxitonas, que 1incurren en la

violacién de AL-By-oc FooT R PRWD R ((111)c.).

Finalmente, cualquier candidato que tenga

combinaciones de las primeras y segundas personas del

6 Si ésta fuera la jerarquia definitiva para los verbos, habria que
estipular un status especial para la i del NP de la 22 del plural,
como por ejemplo considerarla Il1éxicamente &tona, por cuanto un
candidato igual en todo a (11l1)a., excepto en que tuviera acentuado
cantais, empataria con la correcta si esta forma no estuviera marcada
como atona, en cuyo caso, seria rechazada por FAITHFULNESS. Pero con la
jerarquia definitiva, que se dara al analizar los verbos con raices
marcadas, este problema desaparece, porque una forma como la
mencionada incurriria en mayores violaciones que el candidato
gramatical, y por tanto el NP —is no necesita ninguna marca especial.

189



La asignacion del acento en castellano

plural con el acento unas en la raiz y otras fuera de

ella, quedaria eliminada por OSusP 4/5 NO STRESS STEM.

A continuacion presentaré un tableau reducido con un
verbo con la raiz mas larga, s6lo con los candidatos en
los que el acento estd en la raiz, en silabas anteriores a
la de la derecha, ya que en los demas casos los candidatos

son paralelos al verbo ya dado:

(112)
oc 1 OSuBP | FAITH. | AL-BY- o | AL-BY-c | FoOT
i No RMM Foor R | STR.R BIN.
i STRESS PRWD R STEM R
t STEM
@a.camino : e s
etc.
b. camino *1 14* 14*
caminamos
c.camino 14*1 12*
caminamos
caminais
d - Cém i no *! *hhkhhkk *hk
caminamos
caminais
En el caso de verbos con raices mas

caminar, candidatos como camino caminamos se rechazan con
ALIGN-BY-oc FOOT R PRWD R , como en (112)b. y candidatos como
camino, caminamos, que no violan la mencionada
restriccion, pierden, como el (112) c. y (112)d. gracias

a ALIGN FooT R PRWD R.

190



La asignacion del acento en castellano

3.4.3. Tema de pretérito

Los tiempos que integran el tema de pretérito son:
pretérito y pretérito imperfecto de indicativo, pretérito
imperfecto y futuro i1mperfecto de subjuntivo, cuyas

estructuras se detallan en (113).

(113)

Pretérito imperfecto de indicativo

Como la 12 conjugacién por una parte, y por otra la
22 y la 32 tienen un TAM diferente, daré en este caso la

composicion de las tres conjugaciones.

Primera conjugacion
1-TLLcant]sten[@lvr]dtheme [[Pa]tanl2]ne I Frex]v

2-[[Lcant]sten[@dvr]dthene [ [badrav[sInedriex]v
3-[[L[cant]sten[@ldvr]dtheme [ [badravl2dnedFiexdv

4-[[Lcant]sten[@lvr]]heme [[ba]ravImosInedFiex]v
5-[LLcant]sten[alvr1dthene [[Palrav[isInedFiex]v
6-[[[cant]sten[@dvr]]thene[[badrav[nInedriex]v

Segunda y tercera conjugaciones
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1-[[[tem/part]sten[ T1vr] T hene[[@dtauleInedFrexdv

2-[LLtem/part]sten[T1vr1dthene [[@drav[SInedFrexdv

3-[LLtem/part]sten [ T1vrldthene [[adranl2eInedrrex]v

4-[[Ltem/part]sten [ T1vr]Imhene [[@]tanImosIne]riex]v
5-[LLtem/part]sten[ T1vr1dthene [[@lrav[isInedFiexdv

6-[[[tem/part]sten[ T1vr]]thene[[adravlnInedFrexdv

Pretérito imperfecto de subjuntivo

Como se construye igual en las tres conjugaciones
(cfr. (105)), so6lo doy los componentes de la primera tanto

en este tiempo como en el siguiente:

1-[[[cant]sten[@lvr]mhene[[ra/seltaulednedFiex]v

2-[LLcant]lsten[alvr1dthenc[[ra/selrav[sIneIFiex]v

3-[LLcant]sten[@]vr]]theneL[Lra/selravlednelriex]v

4-[[Lcant]sten[alvr]theme[[ra/se]rau[mos]neIriex]v
5-[[[cant]sten[@dvr] ] thenc[[ra/selramlisInelriex]v

6-[[[cant]lsten[@lvr1dthenc[[ra/selrav[nInedFrex]v
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Futuro imperfecto de subjuntivo

1-[[Lcant]sten[@lvr]Tthene LLre€lravledne]riex]v

2-[[L[cant]sten[@dvr]dthene[LredravlsInedriex]v
3-[[L[cant]sten[@dvr]dtheme [LredravlednedFiexdv

4-[LLcant]sten[@]vr]]theme [Lre]tavImos]ne]riex]v
S5-[[L[cant]sten[@dvr]]thene[Lrelravlis]nedriex]v
6-[[[cant]sten[@dvr]dthene[Lredrav[nInedriexdv

Estos tres tiempos tienen la misma estructura y la
misma posicion del acento, por lo cual representaré solo

el pretérito imperfecto de indicativo.

Pretérito

También presentaré las tres conjugaciones en este

tiempo.

Primera conjugacion

1-[LLcantlstenl2edvr]ldthene[[€1raulednedFrex]v

2-[[[cant]sten[@dvr] T thenc[[stedranlednedFrex]v

3-[LLcant]sten[2dvr1Ithene [LOTTanlednedFrexdv
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4- [[Lcant]sten[@]vr1]thene [L2dtanImosIne]riex]v

5- [L[Lcant]lsten[@lvrldthene[stelravlisInelriex]v

6- [[Lcant]sten[@lvrldtheme[rodravnInedriex]v

Segunda y tercera conjugaciones

1- [[[tem/part]stenle]vrlIthenc[LLT] tavlednedrrexdv

2- [[L[tem/part]sten T1vrlImhene[[Steltavlednedriexdv

3- [[[tem/part]stenledvrl]henc[L101raulednedFiex]v

4- [[L[tem/part]sten T1vr11mene[[2]ran[mosInedriex]v

5- [L[Ltem/part]sten[ T1vr1dthene[[StelravlisInelriex]v

6- [[[tem/partlstenl1€]vr]Imene[[rolravEndnelriexdv

El pretérito imperfecto de indicativo y subjuntivo y
el futuro imperfecto de subjuntivo se acentuan en la VT,
mientras que en el pretérito el acento estd o en la VT
cuando la hay (personas 2, 4, 5 vy 6), o en el TAM
(personas 1 y 3). Esta disparidad en [la categoria
morfoldégica acentuada se debe a la también dispar
representacion morfoldgica de estas categorias en el
pretérito imperfecto de indicativo y subjuntivo y el

futuro i1mperfecto del subjuntivo por una parte, y el

194



La asignacion del acento en castellano

pretérito por otra. EIlo no impide, sin embargo, el acento
columnar, ya que la posicion acentual que tienen todas
estas formas en comun y que configura este tipo de acento
es que siempre y en todos los casos la silaba toénica es
la que se sitia a la derecha de la raiz,
independientemente de la estructura morfoldgica:

cantaba/ra/se/re,canté/aste/o,temid’,etc.

EIlo representa una ventaja ya que simplifica el
analisis, y por la misma razén, gran parte de las
restricciones necesarias para el tema de presente, que
carece de un acento columnar, resultan inoperantes para el

tema de pretérito, como veremos en el tableau.

Para estos temas, es, pues, necesario agregar una
nueva restriccién que obligue a que todo el paradigma
conserve el acento en la misma posicidén. Esta restriccion
debe, sin embargo, excluir al presente, que como hemos

dicho, no conserva el acento en la misma posicion.

" En la desinencia de TAM i6 hay una glide subyacente, [j]6, por lo
cual las personas de tercera de singular de la segunda y tercera
conjugacion tampoco cambian el lugar del acento.
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(114)
OPTIMAL SUBPARADIGM —PRESENT IDENTITY LOCUS STRESS
Los subparadigmas de pretérito y futuro mantienen cada uno

la misma posicidon del acento en su subparadigma.

El efecto de esta restriccion es permitir el acento
columnar, por lo cual lo abreviaré en los tableaux como

OSuBp CoL. (UMNAR) STR.(ESS) —PRES. (ENT).

Precede a ALIGN-BY-c FooT R PRWD R (de 1o contrario
cantabamos seria mejor que cantdbamos) y estd inordenada
respecto de OSusp 4/5 ALIGN-BY-oc STRESS L MCAT R, ya que esta
ultima restricciéon se solapa con la del acento columnar,
puesto que su incumplimiento conlleva el incumplimiento de
la 1i1dentidad en 1la posicion del acento. También esta
inordenada respecto de ALIGN-BY-co FoOT R PRWD R, porque el
candidato oOptimo debe cumplir ambas, y cualquier
desviacion respecto del correcto se incumplen o0 ALIGN-BY-

oo FooT R PRWD R, o la restriccion de acento columnar.

En el caso de los temas de pretérito, el locus del
acento es, como hemos dicho, el primer elemento acentuable
de la derecha de la raiz. Esta categoria es el punto de

referencia comin a todas las formas del subparadigma, ya
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que la categoria que sigue a la raiz es la VT en el
pretérito imperfecto de indicativo y subjuntivo, en el
futuro imperfecto de subjuntivo y en las personas 2, 4, 5
y 6 del pretérito, pero TAM en 1 y 3. Cualquier forma,
pues, cuyo acento no tuviera esta posiciéon viola
indefectiblemente la restriccion que exige acento

columnar.

No incluiré ejemplos con raices no monosilabicas ya
que un candidato que tenga el acento mas a la 1izquierda

que el limite derecho de la raiz violaria fatalmente ALIGN-

BY-co FOOT R PRWD R (caminaba, caminabamos).

De la misma manera que con el pretérito imperfecto
de 1indicativo represento el iImperfecto y el futuro de
subjuntivo, con la segunda conjugaciéon represento a la
tercera, ya que son iguales en estructura y en la posicioén

del acento.

Los miembros que integran cada candidato paradigma
en el siguiente tableau son 24: 6 del pretérito imperfecto
de indicativo de 1la primera conjugacion, 6 del mismo
tiempo de la segunda, 6 del pretérito de indicativo de la

primera y 6 de la segunda.
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Por su inoperancia para evaluar los candidatos de
los temas de pretérito (y también los de futuro, como
veremos en el siguiente apartado), elimino de los tableaux
las restricciones que siguen ALIGN-BY-c Foor R PRWD R
(mantengo esta restriccion en el tableau pese a no ser
necesaria en el tema de pretérito, porque si lo sera en el
de futuro, como se vera en el apartado siguiente). También

elimino FAITHFULNESS, por no cumplir aqui ningun papel.
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(o))

OSusBP | OSusP AL-BY- G

No CoL. FooT R
STRESS | STRESS PRWD R

@ a.cantaba
cantabas
cantaba
cantabamos
cantabais
cantaban
temia
temias
temia
temiamos
temiais
temian
canté
cantaste
canto
cantamos
cantasteis
cantaron
temi
temiste
temid
temimos
temisteis
temiéron

STEM -PRES.

b.cantaba/
cantabamos
témia/
témiamos
cante/cantaste
témi/témiste

***k

**x*x

E R =

E R xS

c.cantaba, etc.

temia, temiamés, etc.

canté, etc.

d.cantaba
cantabamos
temia

temiamos
canté,cantasté,
canto,
cantamos,etc.

e.cantaba
cantabamos/
cantabais

'

AR e
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Como puede apreciarse en el tableaux, para el tema
de pretérito hubiera sido suficiente s6lo con la
restriccion referida al acento columnar y ALIGN-BY-oo, Ya
que el unico candidato agramatical que no viola el acento
columnar, el (115)b., viola ALIGN-BY-co. Para mantener al
acento en la raiz sin violar esta restriccion ((115)e.) se
incurre fatalmente en la violacién de OSuBP COLUMNAR STRESS.
Este candidato demuestra también que no se puede violar No
StrRess STem sin violar la restriccion relativa al acento
columnar. Un candidato como (115)c., con todas las formas
oxitonas también viola esta restriccion, ya que la ultima
silaba del verbo estda o a la derecha del radical, como en
las personas 1 y 3 del pretérito (canté, cantdé)o Ila
derecha de la VT, es decir, el segundo elemento acentuable
a la derecha de la raiz, como en todas las demas formas:
cantaba, temia, cantasté, etc. ElI candidato (115)d.
presenta otra combinacién acentual, que consiste en
acentuar siempre el TAM, excepto en 4 del pretérito
(cantamos), que carece de él. Ello conforma un acento a la
derecha del radical en 1, 3 y 4 en el pretérito y en el
segundo elemento acentuable a la derecha del radical en el
pretérito imperfecto, por lo cual se viola OSusP COLUMNAR
STRESS, que en el tema de pretérito, como hemos dicho,

consiste en acentuar la silaba que sigue a la raiz.
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3.4_.4_. Tema de futuro

Consta del futuro imperfecto de iIndicativo y el

condicional.

(116)

Futuro imperfecto de indicativo

Como las tres conjugaciones tienen la

estructura so6lo doy la primera.

[[[cant]sten[@]vr]1thene[Lré€1ravlednedFiexdv

[LLcant]sten[alvr]1mhene LLralravlsInelriexdv
[LLcant]sten[alvrl1theneLLraltavlednedriexdv

[L[cant]sten[@lvr11thene [[ré€1ravu[mos]neriex]v
[[[cant]lsten[alvr1dthene [LrélravLisInedFiex]v
[LLcant]sten[alvr]1thene LLralravEndnelriexdv

Condicional

[[[cant]lsten[@lvr1dthene LLr Talravlednedrrexdv

[L[cant]sten[@lvr]dthencLLr1alrav[sInedriex]v
[L[cant]sten[@lvr]dmheneLLr T@ltaulednedFiexdv
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[[[cant]sten[alvr1dthene [[¥ Talran[mosInelriex]v
[LL[cant]sten[alvr]1thene LLr 1adravlis]nedriex]v
[L[cant]sten[@lvr]dthene LLr tadrav[nInedriexdv

ElI tema de futuro lleva el acento a la izquierda de
Flex, o dicho mas concretamente, a la izquierda de TAM.
Contrariamente al caso del subparadigma de pretérito, en
éste todas las categorias tienen representacion
fonologica, excepto el NP en 1 y 3, que no es relevante en
este caso ya que la categoria portadora del acento es TAM.
Si en el pretérito el punto de referencia que permite la
“columnaridad” del acento es la categoria inmediatamente
anterior a la silaba acentuada, ya que esta ultima puede
pertenecer a diferentes categorias, en cambio en el futuro
es siempre la misma, el margen izquierdo de TAM, que es la
segunda silaba acentuable a la derecha del radical. Por
eso no pueden formar parte del mismo paradigma, en cuyo
caso el candidato O6ptimo del futuro seria cantare,
cantaria (con glidificacion de la vocal i1 del condicional

al ser atona seguida de vocal)o cantaba el pretérito.

Los candidatos paradigma del tema de futuro en el

siguiente tableau constan de 12 formas, 6 del futuro y 6

del condicional.
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117)

6o i OSuBP : OSuBP
i No : CoL. AL-BY- &
: STRESS ! STRESS FooT R
i STEM i —PRES. PRWD R

e a.cantaré
cantaras
cantara
cantarémos
cantaréis
cantaran
cantaria
cantarias
cantaria ; ;
cantariamos i ; *
cantariais : :
cantarian

b.cantare,etc.
cantaremos
cantaria,etc.
cantariamos

*

c.cantare *|
cantaremos

* * *

d.cantaré : ; *1
cantaria : ;

e.cantare § : *1
cantarémos : !
cantaria : '
cantariamos : : *

f_cantare : i *1
cantaremos H i
cantaria

cantariamos

Como demuestra el tableau, el tema de futuro puede
presentar acento columnar en tres posiciones, en el
radical ((117) c.), en VT ((117)b.) y en TAM ((117)a.). EIl
candidato (117)c. queda eliminado por AL-BY-co FooT R PRWD

R. En el caso del candidato (117)b., la restriccién que
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exige acento columnar no basta por si sola y es la
violaciéon fatal de AL-By-oc FooT R PRWpD R la que deja fuera
esta posibilidad acentual. Los candidatos (117)d., (117)e.
y (A17)Ff. representan distintas combinaciones que no

respetan el acento columnar.

3.4.5. Verbos con raices marcadas

Quedan por considerar los verbos cuyos radicales
estan léxicamente marcados, como animar (de animo),
apostrofar (de apdstrofe), aproximar (de proéximo),
azucarar (de azucar), catalogar (de catalogo), deficitar
(de déficit), dialogar (de dialogo), embalsamar (de
balsamo), estimular (de estimulo), formular (de férmula),
idolatrar (de idolatra), interpretar (de intérprete),
intimar (de intimo), legitimar (de legitimo), maquinar (de
maquina), matricular (de matricula), niquelar (de niquel),
numerar (de ndmero), ordenar (de 6rden), oxidar (de
oxido), oxigenar (de oxigeno), paginar (de pagina),
prologar (de prologo), prosperar (de prospero), titular
(de titulo), ulcerar (de ulcera), etc. Si bien desde un
punto de vista diacrénico algunos de estos verbos derivan

de los verbos latinos, derivados a su vez de los nombres

correspondientes (animare<ani@us), desde un punto de
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vista sincréonico y en la consciencia linguistica del
hablante se forman igual que otras palabras o derivados
verbales que no provienen del latin, como azUcar<azucarar

o0 balsamo<embalsamar.

A continuacion, presentaré el tableau del tema de
presente del verbo animar (de anim-a). Excluyo Ila
restriccion relativa al acento columnar por no cumplir
funcion alguna para el tema de presente. Por falta de
espacio, explico aqui la situacion de dos posibles
candidatos no problematicos: uno siempre con la primera
silaba acentuada (animo, animamos, etc.) que obviamente
quedaria fuera por contravenir la ventana de tres silabas,
y otro que violara No STtress STem (animais, animamos o

viceversa).

Elimino CoLumnaR STRess de los tableaux ya que no

afecta a los presentes.
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(118)

oc 1 OSuBP | FAITH. | AL-BY- 6| AL-BY- | FOOT

No RMM | Foor R | STR.R BIN.

STRESS PRWp R | STem R
STEM

a.animo
animas
anima

animamos *
animais * *
animan
anime
animes
anime
animémos *
animeis * *
animen
anima *
animad * *

*ox % ¥ X

*

b.=a o*1 5* *hx
excepto
4 y 5 oxitonas

excepto

animemoés

d.animo,
as,a,an
animamos,
animais
anime,es,e,en
animemos
animeis
anima/-ad

*Xx *xx

*xk*k *kkh*k

e.animo,
-as,a,an
-amos, ais
anime,
-es,e,en
animémos
animeis
anima
animad

**k* *xx

*xx

* % ok %k

ok % %

*
*
*

f. Pl =a

PS animé,-émos
animéis
anima/-ad

*xx *hAhkk *xkx

animamos, -ais
animé,etc.
anima, -ad

E R =

h_animo 14> 14*1

animamoés

*

i. animo 14*1 *x
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El candidato deseable, (118) a., no es el ganador,
por cuanto el (118) g., el o6ptimo, no tiene violaciones de
FAITHFULNESS. También superan a (118)a., con ninguna O menos
violaciones de fidelidad, el (118)d., el ((118)e., el

(118)F. y el (118)h.

Hay varias soluciones posibles a este problema. Una
seria considerar que Qlas formas verbales no estan
marcadas, en cuyo caso estos verbos funcionarian igual que
los no marcados ya dados, con lo cual no habria que afadir
nuevas restricciones para neutralizar FAITHFULNESS.
Justificaria esta opcion el hecho de que en la conjugacioén
verbal no hay items marcados desde el punto de vista del
acento, Yy que se prima la uniformidad inter o
transparadigmatica: todas los formas X acentuan en la
posicion X, y también el hecho de que estos verbos no se
consideran irregulares pese a tener raices marcadas. Pero
no deja de ser una solucién ad hoc y precipitada eliminar
una marca léxica, en cuyo caso, también podria
cuestionarse la presencia de marcas en los casos de
derivaciéon nominal, ya que también en estos casos se
uniformiza la posicion del acento. Por todo 1o cual,

desecho este analisis.
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También desactivaria FAITHFULNESS considerar que en un
mismo paradigma no puede haber loci de acentuacidon tan
distantes como animas, animabas y animaré, pero el hecho
de que los candidatos estén formados por Qlos tres
subparadigmas mencionados impide tener en cuenta esta

opcion.

Otra posibilidad seria considerar que el tableau
(118), tomando aisladamente un verbo de raiz marcada, no
reflejaria realmente los datos, ya que el paradigma de
presente de estos verbos no puede dar un resultado
diferente de los demas presentes. Pero proponer candidatos
transparadigmaticos, ademas de multiplicar ad infinitum
las posibles combinaciones de formas en los candidatos,
tampoco resolveria el problema, ya que siempre habria una
combinacion con menos violaciones de FAITHFULNESS, como por

ejemplo el candidato (119) b. del siguiente tableau.

(119)
oot OSuBP FAITH.
} No RMM
1 STRESS
i STEM
a.canto, ; 91
animo,etc.
&ep. canto
animo,etc.

Debemos recurrir, pues, a nuevas restricciones a fin
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de neutralizar los efectos de la marca léxica y limitar el
alcance de FAITHFULNESS, teniendo en cuenta ademas que no
impidan dar con el resultado correcto en los verbos no
marcados. La jJerarquia de este conjunto de restricciones
dara una solucidén unitaria a los temas de presente de

casos marcados y no marcados.

Deben, pues, anteponerse a FAITHFULNESS las
restricciones necesarias para que los candidatos (118)g.,
(118)d., (118)e.,(118)f. y (118)h. tengan mas marcas de

violacién que el candidato (118)a.

El candidato (118)g. tiene mas marcas de violacion
que el (118)a. en ALIGN-BY-c STRESS R STem R, por 1o cual
debemos agregar una restriccién en virtud de la cual el
acento no sobrepase los limites del margen derecho del
tema. Esta restriccion es, mutatis mutandis, la
equivalente paradigmatica a ALIGN-BY-c STRESS R STEM R,
adaptada a las categorias morfologicas del verbo, ya que
para ser viable, debe admitir no sélo el acento a la
derecha del radical, sino también a la derecha del tema, o
dicho de otra manera, el constituyente Flex debe quedar a
la derecha de la silaba acentuada. Si sé6lo se refiriera al

radical, candidatos con el acento en la ultima silaba (y
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por tanto fuera del radical), como por ejemplo el (118)h.,
resultarian oOptimos por no violar este paradigma (lo
violan todas sus formas), frente al correcto que si lo
viola en las personas 4 y 5. A su vez, exigir el acento en
Flex (como lo tienen 4 y 5 del PS) en un OP haria incurrir
al candidato correcto en mas violaciones que un candidato
que no tuviera ningun acento en Flex, pues un paradigma
optimo sélo se viola si un miembro del paradigma 1o hace,
ya que el objetivo de estas restricciones es la
uniformidad. Esta restriccion se define en (120) y precede
a FAITHFULNESS. A su vez, sigue a O0OSusP No STRESS STEM. La
posicion de OSusBP No Stress STem en la jerarquia definitiva
se Justificara en la explicacion relativa al tableau
(127), porque el (126) y el siguiente no contienen aun
todas las restricciones necesarias. (Por problemas de
espacio, elimino OSusP No STrRess STEm y los candidatos que la

incumplen de los siguientes tableaux.)

(120)
OPTIMAL PARADIGM ALIGN-BY-c STRESS R STEM/THEME R

El margen derecho de la silaba acentuada debe coincidir

con el margen derecho del radical o del tema.

(121)
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[ele)

oP

AL

STR. R
ST/TH.R

FAITH.
RMM

AL
FooT R
PRWD R

AL
STR.R
STEM R

FOOT
BIN.

a.animo
animas
anima
animamos
animais
animan
anime
animes
anime
animémos
animéis
animen
anima
animad

4

*

* % % X *

*

b.=a
excepto
4/5 oxit.

**kk*k

(40)!

9*

5*

5*

c. =a
excepto
animemoés

CH1

9*

5*

4*

d.animo,
as,a,an
animamos,
animais
anime,
es,e,en
animemos
animeis
anima/-ad

*xx

(24

**kx

e.animo,
-as,a,an
-amos, ais
anime,
-es,e,en
animémos
animeis
anima
animad

*xx

**k*

f. Pl =a
PS animé,
és,é,én
-émos
animéis
anima/-ad

EaE = =

Ok X X X

*

*x

g.animo
animamos,
ais
animé,etc.
anima, -ad

*kkkikk

14*

12*

h_animo
animamos

(49)!

14*

14*

e j. animo

14*

2*

211

acento en castellano



La asignacion del acento en castellano

Esta restriccidon se revela insuficiente, puesto que
al agregarla, un candidato con todas sus formas
acentuadas en la raiz, el (12Di., resulta el O4ptimo.
(121)f., (121)g. y (121)h. han sido eliminados, pero
(121)d. y (121)e. son mejores que (121)a., por lo cual la
nueva restriccion debe estar inevitablemente precedida por
otra paradigmatica, que reproduzca el orden de las no
paradigmaticas, OPTIMAL PARADIGM ALIGN-BY-c FooT R PRWD R, que
eliminard los candidatos de la naturaleza de (121)i., que
al no violar la restriccion que obliga a mantener la raiz
o el radical acentuados, no alinean el limite derecho del
pie con el de la palabra prosédica en algunas de sus
formas, puesto que la desinencia de primera persona del
plural forma silaba por si sola. Se configura asi una
situacion paralela al de las restricciones equivalentes no

paradigmaticas que siguen a FAITHFULNESS.

(122)
OPTIMAL PARADIGM ALIGN-BY-c FooT R PRWD R

El margen derecho del pie debe coincidir con el margen

derecho de la palabra prosdédica.

Precede a OPTIMAL PARADIGM ALIGN STRESS R STEM/THEME R Yy

sigue a SusOP CoLuMNAR STRESS. En la presentacion de esta
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restriccion (cf. p. 196) se demostraba que su posiciodn
delante de la version no paradigmatica de ALIGN-BY-c FooT R

PRWD R era decisiva para dar con el output correcto en los

temas de pretérito y futuro. Por tanto, una vez agregada
la versidén paradigmatica, OP ALIGN-BY-c Foor R PRWD R, la

restriccion que obliga al acento columnar debe preceder a

ésta.(cf. tableaux (128 y (129)

(123)
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oo | OP oP FAITH. | AL AL FOOT
AL-BY— o | AL RMM | FooT R | STR.R | BIN.
FooT R STR. R PRWD R | STEM R
PRWD R ST/TH.R
a.animo *
animas 4 | *
anima *1
animamos *
animais * *
animan *
anime *
animes *
anime *
animémos * *
animeis * * *
animen *
anima *
animad * *
b.=a FxkK o> 5 5*
excepto (40)!
4/5 oxit.
c. =a 24) 9*1 5* 4*
excepto
animemés
=d.animo, * * *
as,a,an s Kk k Kk k
animamos, 24) * *
animais * * *
anime, * * *
es,e,en *kx Kk k * kK
animemos * *
animeis * * *
anima/-ad el el faiad
e.animo, * *
-as,a,an Fkk *hk
-amos,ais okl *
anime, 24 *
-es,e,en il B
animémos * *
animéis * * *
anima * *
animad * *
f. Pl =a F*h Kk *x *
PS anime, * * *
és , e , én KA Kk *hk *Kkk
-émos * *
animéis * * *
anima/-ad “48)! | * * *
g-animo (48)! 14> [ 12*
animamos,
ais
animé,etc. falalalalolel
animéa, -ad
h_animo 14* 14*
animamos (49)!
i. animo (€Z)) 14* | 2*
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Si1 bien hemos conseguido que el candidato (123)i.
pierda, (123)d. y (123)e. son mejores que (123)a.

FalTHFULNESS aln no ha sido suficientemente neutralizado.

Las violaciones de fidelidad del candidato (123)d.
son las Imprescindibles para evitar violar ALIGN-BY-co FooT
R PRWD R. Debemos ahora buscar la o las restricciones para
anteponer a la de fTidelidad, respecto de las cuales el
candidato correcto sea mas armonico que (123)d. y (123)e.
En el primer caso, el candidato (123)d. no acentua el
Iimite izquierdo de Flex en PS 4 y 5, como el (123)a. En
el segundo caso, (123)e., tiene mas pies monosilabicos que

el (123)a.

Del mismo modo que, atendiendo a las
caracteristicas de la flexion verbal, rica y compleja, he
extendido también al tema la alineacidn del acento que
hace referencia exclusivamente al radical en la version no
paradigmatica, se impone crear una nueva restriccion que
haga referencia a otro de los componentes morfoldgicos
propios del verbo que intervienen en la acentuacidn. Este
componente es Flex, cuyo margen izquierdo se acentua tanto
en las personas 4 y 5 del presente del subjuntivo como en

el tema de futuro. La nueva restricciéon se define en
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(124):

(124)
ALIGN-BY-c STRESS L FLEX L

No debe mediar silaba alguna entre el margen izquierdo del

acento y el margen izquierdo del componente Flex.

Esta restriccion se ubica delante de FAITHFULNESS Yy

detras de OP ALIGN-BY-c STRESS R STEM/THEME R. NoO puede ser
paradigmatica porque, ademas de no corresponderse con
ninguna restriccion de alineacidon no paradigmatica, no
podria ser violada por el candidato (123)d., pues ninguna
de sus formas la cumple y seguiria siendo el Optimo. En
cambio, no siendo una restriccion de OP, este candidato
pierde ante el (123)a. con sus 14 marcas de violacion,

como se podra apreciar en el tableau (126).

Ademas del candidato (123)d., también debemos
eliminar el (123)e. Una posible solucién es crear una
nueva restriccion paradigmatica que obligue a alinear el
margen derecho de 1la silaba acentuada con el margen
derecho de la palabra. Asi, (123)e. tendria mas marcas de
violaciéon que (123)a. (so6lo la cumplirian las tres formas

de la segunda persona del plural, 1o cual implicaria 33
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marcas de violacion, frente a las 48 de e. (pp- 4 del Pl y
1, 2, 3, 4 y 6 del PS). Pero nos hallariamos ante una
restriccion de alineaciodn de OoP que no tiene
representacion entre las no OP. Otra soluciéon que tendria
los mismos efectos y que a la vez reforzaria la simetria
entre las restricciones no paradigmaticas Yy sus
correspondientes paradigmaticas seria agregar delante de
FAITHFULNESS la version OP de Foot BINARITY, cuya relevancia
en el caso de los verbos ya ha sido comprobada en (107).
La inclusidon de esta restriccion eliminaria los casos que
como (123)e. presentan mas de tres formas con acento

agudo.

(125)
OP FooT BINARITY

Los pies son binarios a nivel de silabas

Esta restriccion va detrds de ALIGN-BY-c STRESS L FLEX L

y delante de FAITHFULNESS.

En el siguiente tableau he excluido los candidatos
que se eliminan por las restricciones superiores a estas
dos nuevas ((123)b., (123) g., (123)h. e (123)i1.). La

inclusién del (123/6)f., pese a ser rechazado también por
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las restricciones anteriores, estd para justificar la
jerarquia de ALIGN-BY-c STRESS L FLEX L detras de OP ALIGN-BY-G
STRESS R ST/TH R, dado que en caso contrario (123/6) fT.
seria el candidato o6ptimo. A su vez, el candidato (123/6)
d., sin ninguna violacion de FooT BINARITY, Se erigiria en
Ooptimo si esta restriccion no siguiera a ALIGN-BY-c STRESS L

FLex L del mismo modo que lo seria el (123/6)e. si Foot

BINARITY Nno estuviera delante de FAITHFULNESS:
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(126)
oo | OP OoP AL-BY-0 OoP FAITH. | AL AL FOOT
AL AL STR. L Foot RMM FooT R | STR.R | BIN.
FooT R | STR. R ELEX L BIN. PRWD R | STEM R
PRWD R | ST/TH.R
“a.animo * *
animas ) | * *
anima * *
animamos * *
animais * * * *
animan * *
anime * @33) | *
animes * *
anime * * *
animémos * *
animéis * * *
animen * * *
anima *
animad * * *
c. =a 24) 13*1 FAAE | O* 5* 4*
excepto (40)
animemos
d.animo, * * * *
as,a,an s s s s
animamos, 24) * * *
animais * * * *
énime , * * * *
es,e,en s s s T
animemos * * *
animeis * * * *
e.animo, * * * *
_és , é , én **xx *xx *xx *xx
-amos, ais el * el *
anime, 24) * *
-es,e,en ialalad (48) 1] ***
animémos * *
animéis * * * *
anima * * * *
animad * * * *
f . P I =a E = = * E = = ** *
PS animé, * * * *
és , é , én E *kx *kx *xx
-émos * (49) *
animéis * * * *
anima/-ad 48)1 | ** * * * *
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Como se puede apreciar en (126), Qlas nuevas
restricciones son 1mprescindibles, ya que cada una de

ellas sirve para rechazar un candidato.

Como Qla adicion de las nuevas restricciones
modifica todas las relaciones entre las demas
restricciones y Jlos candidatos vy para que pueda
apreciarse su interrelacion, presento un tableau con los
casos no marcados. Los candidatos son los mismos que los
del tableau (111), con la exclusién del (111)b.(para que
el tableau quepa en una sola pagina), al que elimina OSusP
No STRESS STEM, por tener 5 acentuada en la raiz (cantais,
canteis,cantad), lo cual justifica la colocacién de No
STRESs STem delante de OP AL-BY-c STRESS R ST/TH R. De 1o
contrario, (111)b. seria el candidato 6ptimo porque viola
una sola vez OP AL-BY-c STREss R ST/TH R (la forma cantémos),

frente a las dos del (127)a. (cantémos, cantéis).

Respecto de la nota 54, con estas nuevas
restricciones se hace 1innecesario cargar con marcas
Iéxicas el NP de la segunda persona del plural, puesto que

un candidato con 1la forma cantais perderia ante el

correcto por tener una violacidén mas de OP ALIGN-BY-G STRESS
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R ST/TH R: mientras cantais no la viola, cantais si lo

hace.

(127)
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oc| OP oP AL-BY-c | OP FAITH. | AL-BY-6 | AL-BY-c | FOOT
AL-BY-c | AL-BY-c | STR. L FOOT RMM FooT R STR.R BiIN.
FooT R STR. R | FLEX L BIN. PRWD R | STem R
PRWD R ST/TH.R
& a.canto *
cantas *
canta *
cantamos 24) * *
cantais * * * *
cantan *
cante * (33)
cantes *
cante *
cantémos * 12 *
cantéis * * * *
canten *
canta, ad kel * * *
c.canto,.. (24)
cantamos *1 * *
cante, .. (@Z))
cantemos * * *
canta,ad
d.canto, 48 | = * *
as ) a ) an KAk e =
—amoés ) is *x *x *x
canté, * * *
éS , é , én s s s
_emés ) _e I'S **x *x **x *x
canta,ad *x *x *x
e.canto, “48)! | * * * *
éS , é, , é.n s s s s
-amos, -ais *x * *x *
canté, * * * *
és ) é ) én e = e e =
-émos, -éis *x * *x *
canta, * * * *
cantad * * (24) * *
f _ :a excep _ E ez o = 13* *Ahkkhk *Ahkkhk *Xk
4/5 oxit. (40)! (45) fadad
g.canté * * * *
cantas 24) * * * *
canta, * * * *
cantamos * *
cantais * * * *
cantan * * * *
cante *
cantes * (49)!
cante *
cantémos * 12
cantéis * * * *
canten * *
canta, ad *x * * *
i B :a B *x o = = o o * XXk E ok = = *x
excepto 24) *xFExEx | (40) **
cantemés *1 13 | *
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El candidato (127)c., que en el tableau (111) perdia
por violar AL-By-c Foor R PrwD R, Q1o hace ahora por
incumplir su versién paradigmatica. Los candidatos (127)
d. y (127)e. serian o6ptimos si OP AL-BY-c STRESS R ST/TH R se
refiriera sé6lo al radical (nho tendrian ninguna violacién
de esta restriccion, frente a las 45 —las formas cantamos,
cantais, cantémos, cantéis, cantad: 5x9- del candidato
correcto). A su vez, el candidato (127)f.(en todas las
formas igual a (127)a. excepto en las primeras y segundas
personas del plural, en las que tendria el acento al final
de la palabra (cantamés, cantais, cantemdés, canteis,
cantad), resultaria el optimo si OP AL-BY-c STRESS R ST/TH
R so6lo se refiriera al tema, ya que la unica forma que lo
cumpliria seria la segunda persona del imperativo, cantad,
con lo cual tendria 13 violaciones, frente a las 33 de
(127)a., en la que 1o cumplen cantadd, pero también

cantamos y cantais. A su vez, la ubicacién de OP AL-BY-o

Foor R PRWD R delante de OP AL-BY-oc STRESS R ST/TH R evita que

el candidato (127)c. sea el optimo.

En el caso de verbos con raices mas largas, como

caminar, se modifica el tableau también sin consecuencias

para el resultado final en el candidato (112)c., camino,
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caminamos, que pierden gracias a ALIGN STRESs L FLEx L®. Con
este ejemplo queda clara la iInconveniencia de tomar como
base el componente Flex en un paradigma Optimo, en cuyo
caso el candidato (112)c. ganaria al violar todos sus

miembros la restriccion paradigmatica.

A continuacioén, presentaré los tableaux de los temas
de pretérito y de futuro, para que pueda comprobarse que
no varia el resultado con las nuevas restricciones. En
cambio, no iIncluiré tableaux con raices marcadas de los
temas de pretérito y de Tfuturo, por ser irrelevantes,
puesto que un candidato que viola la restriccién de
fidelidad habra violado antes o la de ALIGN-BY-co F0OOT R PRWD
R (animabaZanimabamos) o la que compele al acento columnar

(animaba/Zanimabamos) .

En el tableau del tema de futuro, el candidato
(129)c. justifica la posiciéon de AL-By-oc FoorT R Prwp R

delante de OP AL-BY-c FooT R PrwWD R.

8 Ello se debe a que este candidato no viola la restricciéon OP que
exige que el pie esté a la derecha de la palabra, porque todas sus
formas Q1o incumplen. En cambio, viola 12 (12%X2=24) veces la
restriccion OP relativa al radical y al tema, con lo cual empata en
estas dos restricciones con el o6ptimo, que tiene dos marcas de
violacidén (2X12=24).
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(128) Tema de pretérito

acento en castellano

(o))

i OSuBP
CoL.

STRESS
-PRES.

OoP
AL-BY- G
FooT R
PRWD R

& a.cantaba
cantabas
cantaba
cantabamos
cantabais
cantaban
temia
temias
temia
temiamos
temiais
temian
canté
cantaste
canto
cantamos
cantasteis
cantaron
temi
temiste
temid
temimos
temisteis
temiéron

44)

b.cantaba/
cantabamos
témia/
témiamos

cante/cantaste
témi/témiste

**x*x

**x*x

(135)

E R xS

E R xS

c.cantaba, etc.

temid,etc.
canté, etc.

d.cantaba
cantabamos
temia
temiamos

canté,cantasté,

canto,

cantamos,etc.

e.cantaba
cantabamos

**xkkkk*k

EAE e
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(129) Tema de futuro

acento en castellano

(e]e)

: OSUBP
t CoL.

i STRESS
: —PRES.

opP
AL-BY- G
FooT R
PRWD R

e a.cantaré
cantaras
cantara
cantarémos
cantaréis
cantaran
cantaria
cantarias
cantaria
cantariamos
cantariais
cantarian

an

b.cantare,etc.
cantaremos
cantaria,etc.
cantariamos

c.cantare
cantaremos

*|

d.cantaré
cantaria

e.cantare
cantarémos
cantaria
cantariamos

f.cantare
cantaremos
cantaria
cantariamos
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3.4.6. Pretéritos Fuertes 11

Ya con la jerarquia definitiva de restricciones para
verbos, en el siguiente tableau se podra apreciar la
conveniencia de incluir los pretéritos fuertes en el
subparadigma de presente, ya que acentuan, como los
tiempos de presente (excepto PS 4 y 5, que lo hacen en
Flex), el radical o el tema. Por lo tanto, y como éstos
son subparadigmas desde el punto de vista acentual, nada
impide incluirlos en el mismo tema®. Parece, pues,
innecesario considerarlos un tiempo aparte, 1o cual,
aunque justificado por su condicién especial, implicaria
un cuarto subparadigma acentual, que repito, no tiene

razon de ser.

El siguiente  tableau demuestra la perfecta
integracion de los pretéritos fuertes en el tema de
presente. Los candidatos miembros estan compuestos por 20
formas: las 6 de Pl, las 6 del PS, las 6 del pretérito
fuerte y las 2 del [IMP. (Elimino FAITHFULNESS por ser

irrelevante aquit)

® En cambio, comparten el radical con el pretérito imperfecto y futuro
imperfecto del subjuntivo: dije, dijéra/se, dijére.
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(130)
oo | OP oP AL-BY-c | OP | AL-By- o | AL-By-o | FoOT
AL-BY- 6| AL-BY- 5| STR- L FooT | FooT R STR.R BIN.
FooT R | STR. R | FLEX L BIN | PRWD R STEM R
PrRWD R ST/TH.R
@ a.and-o/as/a falakel
/amos/ais/an okl * *x *
and-e/es/e/ okl
émos/éis/en kel * * *x *
anda/-ad F*x * * *
andidve G36) |* (G
anduviste * *
anduavo *
anduvimos * *
anduvisteis * *
anduviéron * *
b. ando,.. (96) 20*
andamos * (84) *
andemos * *
c. andamos *1 20* *
andemos *
anduve/anduvo ** *x ** **
anduviste * (96)| (36) *
andiavimos * *
anduvisteis * *
andavieron * *
d. todas oxi- 14* 9* 20* 20%*
tonas (84)!
e.=a *k 18(=a)| (64 9* bkl
excepto (36) |+
andemos *1519 *

Si hubiera utilizado un verbo de raiz bisilabica,
como traducir, un candidato que tuviera todas las formas
esdrujulas y por tanto no incurriera en la violacion de OP
ALIGN-BY-c FooT R PRWD R, seria rechazado por presentar mas
violaciones de OP ALIGN STRESS R STEM/THEME R (14x6= 84,

frente a las 36 del candidato gramatical.
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De acuerdo con este tableau, los pretéritos fuertes

se integran, pues, en el tema de presente.

Podria aducirse que el coste del modelo que presento
es muy alto en numero de restricciones, que al fin y al
cabo estan provocados por los casos marcados. Pero éstos
no son tan pocos (cf. 3.4.5.), y ademas las restricciones
de OP 1incluidas para limitar el alcance de FAITHFULNESS
reflejan exactamente las no paradigmaticas que la siguen.
ElIlo confirma la jerarquia de restricciones dada, que
sirve tanto para el acento verbal como el no verbal, que
por otra parte no se ve afectada por ellas por cuanto en
los nombres los candidatos son iIndividuales y no
paradigmas. Esta jerarquia también expresa, por medio de
las restricciones OP, la tendencia a la uniformidad de la

posicién del acento en todos los verbos.

La restriccion AL-BY-c STR. L FLex L se debe a la
ineludible incidencia de los componentes morfoldgicos en
la acentuacion verbal. Las restricciones
subparadigmaticas, a su vez, son necesarias si uno quiere
atenerse a los datos reales de la lengua, que en el caso

de los tiempos verbales se organiza en subparadigmas.

229



La asignacion del acento en castellano

Finalmente, unas palabras acerca de la restriccion
ALIGN STREss L Foot L. Esta restriccién no puede ser violada
y esta iInordenada respecto de todas, excepto de Foor
BiNnARITY, a la que debe preceder, dado que de 1o contrario
(cantdis) seria mejor que can(tais). También precede, por
la misma razén, a OP FooT BINARITY, que precede a FAITHFULNESS,
por lo cual fue colocada desde un principio delante de la

restriccién de fidelidad.

3.4.7. Formas no personales del verbo

Alcoba (1999) incluye el gerundio y el participio en

el tema de pretérito y el infinitivo en el de futuro.

Constan de radical, VT y TAM:

10 No es necesaria una restriccién paradigmatica de esta restriccion,
a pesar de que pareceria lé6gico pensar que si todas las
restricciones de alineacién activas para los nombres tienen su
correlato paradigmatico, podria ocurrir lo mismo en este -caso,
reproduciéndose asi la jJerarquia de las restricciones que evaluan
casos individuales en las que evallUan paradigmas. El caso de los
verbos nos permitiria asimismo la posibilidad de unificar |los
requerimientos de pie bisilabico y acentuado a la izquierda en una
restriccion encubierta (cover constraint) del tipo de FootForm, Bo cual
no es factible en el caso de los nombres ya que bam(bi) empataria con
(bambl) puesto que cada candidato desobedece una parte de esta
restriccion, la bisilabicidad el primero, y la posiciéon del acento el
segundo, y al estar colocada FooTForv en la posicién inferior de la
jerarquia, no habria otra restriccion para decidir el candidato
optimo. Pero en el caso de los verbos ello no ocurriria ya que, por
ejemplo, tanto can(tais) como (cantais) incumplirian FooTForM, pero la
versién no paradigmatica de ALioN STRess FooT L eliminaria la segunda de
estas formas.
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(131)

Infinitivo Gerundio Participio
cant-a+r cant-a+ndo canta+do/a(s)
tem-é+r tem-i1é+ndo tem-i1+do/a(s)
part-i+r part-ié+ndo part-i+do/a(s)

Considerando sus similitudes con los nombres y que
dos de estas formas (gerundio y participio) tienen TE
ademas de género y numero el participio, pueden analizarse
como las formas nominales. En ese caso, habria que tratar
las terminaciones de estas formas como sufijos y el
participio y el gerundio funcionarian como los nombres no
marcados seguidos de sufijo no marcado con TE, como cajéro
y el infinitivo como los nombres no marcados seguidos de
sufijos no marcados sin TE, como rosal. El infinitivo en
los casos de verbos con raices marcadas seria analogo a

maquinal.

Si preferimos, en cambio, no desvirtuar su condicion
verbal e integrarlos, como corresponde, en el paradigma
verbal, teniendo en cuenta que las tres formas tienen la
silaba ténica en VT, pertenecen al tema de pretérito. Para

los verbos <con raices marcadas ello no constituye
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problema, ya que el acento columnar prima sobre la

fidelidad.

Respecto de la posicidon de las restricciones que
habia excluido de los tableaux, AL-BY-cc STRESS R TE L y
Heap(c)DeEr, que no afectan a los verbos, conservan la

posicién que ya tenian, jJustificada debidamente en el
capitulo 2. FooT MAXIMALITY, que estaba delante de ALIGN-By-
o—Foor R PRWD R, pasa ahora delante de 1la variante
paradigmatica de la misma restriccion. De lo contrario, un
candidato como el (129)b. del futuro de iIndicativo,
(cantare/cantaremos), seria oOptimo si se formaran pies
trisilabicos. La posicion del resto de las restricciones

ha sido explicada a 1o largo del analisis.

A continuacién, la jJerarquia de restricciones y a

continuacion el esquema:

Ri1GHTMOST, O(UTPUT TO) O (UTPUT) IDENTITY PROSODIC STRUCTURE>> ALIGN-
By-co FooT R PRWD R, FOOT MAXIMALITY, OPTIMAL SUBPARADIGM —PRESENT
IDENTITY Locus STRESS(COLUMNAR STRESS)>>OP ALIGN-BY-c FooT R PRWD
R, OPTIMAL SUBPARADIGM 4/5 ALIGN-BY-c STRESS L MoRF CAT R(No STRESS

STEM)>>0P ALIGN-BY-G STRESS R STEM/THEME R>>ALIGN-BY-G STRESS L
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FLEx L, ALIGN STREsSS L Footr L>>0P FooT BINARITY, AL-BY-co STRESS R
TE L, Heap(c)Dep>>FaITH RMM VOWEL PROMINENCE>>ALIGN-BY-c FoOT R

PRWD R>>ALIGN-BY-c STRESS R STEM R>>F00T BINARITY.
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(132)
O(utput T0) O (UTPUT) IDENTITY PROSODIC STRUCTURE
RIGHTMOST
ALIGN-BY-co FooT R PRWD R COLUMNAR STRESS FooT MAXIMALITY

No STRESS STEM OP ALIGN-BY-oc FooT R PRWD R

OP ALIGN-BY-c STRESS R STEM/THEME R

ALIGN STRESS L FooT L AL-BY-ococ STRESS R TE L

ALIGN-BY-c STRESS L FLEX L

HeaD(c)DEP

OP FooT BINARITY

FA1TH RMM VOwEL PROMINENCE

ALIGN-BY-oc FooT R PRWD R

ALIGN-BY-c STRESS R STEM R

FooT BINARITY
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3.4.8. Formas verbales seguidas de cliticos

Las formas verbales seguidas de cliticos en
castellano standard pueden dar Jlugar a sobresdrudjulas.
Debemos distinguir las formas de indicativo y subjuntivo,
en los que la énclisis es opcional y exclusivamente
literaria, por otra parte practicamente en desuso en el
castellano  actual, como le dijo!'/dijole, le
cantabamos/cantabamosle, etc. de las formas de infinitivo,
gerundio, imperativo y subjuntivo con valor imperativo o
exhortativo, en los que el clitico obligatoriamente debe
seguir al verbo: *lo decir/ decirlo, *me lo dando/

dandomelo, *se vayan/vayanse, etc.

Peperkamp (1997) propone las siguientes
representaciones de tres posibilidades acentuales de las
secuencias de verbos y cliticos, correspondientes cada una
a tres dialectos i1talianos, el napolitano, en donde en las
secuencias de dos encliticos se acentua el primero de

ellos ademas del verbo, el lucano, en donde el acento

1 La préclisis no interfiere, evidentemente, con la asignacion del

acento. Solo cabe mencionar, como efecto de la acentuacién, el cambio
del articulo femenino singular la en el delante de sustantivos que
comienzan por a acentuada(el alma/las almas, *la alma). Cutillas
(2003), siguiendo a Mascard (1996a) vy (1996b), que analiza
situaciones semejantes (alternancia a/an en 1inglés, bel/beau en
francés) como casos de alomorfia léxica, también defiende un analisis
que considere las formas laZel del articulo femenino como dos formas
subyacentes.
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siempre se situa en la penultima silaba de la secuencia
de verbo mas cliticos, independientemente del numero de
éstos y Tinalmente, el italiano standard, en donde Ila
enclisis no interviene en la acentuacion, conservandose la
del verbo. Las representaciones de (133) se

corresponderian con cada una de estas posibilidades:

(133) (37 en el original, p.177)

a. PW-adjunction b.PW-incorporation c.PPh-incorporation

PPh PPh PRh

PW PW PW

; \

host clitic host clitic host clitic
Napolitano Lucano Italiano Standard

Sin embargo, esta propuesta presenta problemas en
algunas lenguas, ya que no contempla la posibilidad de que

el clitico pueda variar su forma segun las caracteristicas
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del verbo (Bonet y Lloret (2004)para el catalan'?), ni que
en 1italiano standard los cliticos experimenten procesos
propios del PW, lo cual no podria explicarse si no estan
integrados en el PW (Loporcaro 2000). En cambio si podria
adaptarse al portugués, en donde el verbo seguido de
clitico experimenta procesos fonoldégicos que se aplican en

final de palabra (Pires Pereira (1999), Vigario (1998)).

En el caso del castellano, una posibilidad seria
recurrir a una restriccion de correspondencia 00,
asimilando asi las formas verbales seguidas de cliticos a
los compuestos iImperfectos o impropios y a los adverbios
terminados en -ménte. Pero ello daria como candidato
optimo *dandomélo, forma que ni siquiera es posible en los
casos en los que estas secuencias, alejandose de la

pronunciacién standard, acentuan también el clitico de la

12 Bonet y Lloret (2004)recurren a restricciones de alineacion

relativas a los cliticos, que resultan las mas adecuadas para dar
cuenta de la presencia de la epéntesis en secuencias de cliticos
asilabicos y verbos. También Grimalt (2002) propone un analisis con
una restricciéon de alineaciéon para las secuencias de verbo mas
clitico en el catalan de Mallorca, en que el elemento acentuado es el
clitico. Otra propuesta del mismo Grimalt (2003) se basa en el
analisis del acento en catalan de Max Wheeler (2003) y parte de una
estructura [[lex]]prwgclitico]rg, también alejandose de Peperkamp, en
cuyo analisis [la representacion del catalan de Mallorca se
corresponderia con el lucano.
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derecha (dandomeld)®. Para evitar *dandomélo habria que
anteponer otra restriccion especifica de cliticos que
diera como candidato o6ptimo la forma correcta, dandomelo,
que a diferencia de 1los casos de doble acentuaciodn
(compuestos imperfectos y advebios terminados en —ménte),
conserva el acento primario de la forma verbal que provee
la jerarquia de restricciones dada'*, resultando asi una

secuencia con un unico acento primario preproparoxitono.

13 Aunque su analisis escapa a los objetivos de este trabajo, centrado
en el castellano standard, me referiré brevemente a los casos de
doble acentuacidon. La tendencia a acentuar el clitico de la derecha
no puede circunscribirse del todo a ningun dialecto en particular
(aunque Harris (1989) habla de ‘“algunos dialectos”, sin especificar
cuales, en los que “el enclitico puede portar acento primario bajo
ciertas condiciones estilisticas y posicionales™), sino a hablantes
individuales de la misma lengua, en los que puede haber también
fluctuaciones segln la posicion de la forma verbal en la frase y el
énfasis.

Carmen Pensado (1999: 4441) (cf. p. 80) afirma que el acento
secundario en estas formas aparece cuando dan lugar a sobresdrdjulas.
Pero ello no es asi, ya que el acento secundario, si aparece, lo hace
cuando uno o mas cliticos siguen a una forma verbal no oxitona dé
lugar o no a sobresdrdjulas: dimeld, dandomel6, diciéndoseld,
castigandosemel6, digamé pero *damé. Ello implicaria una restriccién
delante de las de fidelidad que obligue a acentuar el clitico de la
derecha, pero deberia estar a su vez precedida por una restriccion
de CLAsSH AVOIDANCE para evitar el doble acento en *damé, decirmé, etc.
Pero asi se 1impediria que sutilménte fuera Optimo, ya que CLASH
estaria activa en la jerarquia de restricciones a todos los efectos,
y el hablante que juzgue agramatical *damé considerard correcto
sutilménte. Para obtener el resultado correcto, CLASH deberia
activarse solo en estos casos no standard o aplicarse entre forma
verbal y clitico exclusivamente, y ello acentuaria la divergencia
entre la jerarquia de restricciones de la pronunciaciéon standard de
las formas cliticizadas y la especial con acento también en el
clitico.

4 Para Harris (1989: 352), “Intuitively, the accentophobic nature of

clitics is due to the fact that they are phonological word-parasites
rather than words.”.
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Por todo lo cual, la solucién mas sencilla y de
menor coste es considerar que en castellano, como en
portugués, la acentuaciéon standard se corresponde con la

representacion del italiano standard.
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4. Conclusiones

La teoria de la optimidad constituye el marco idéneo
para dar una respuesta satisfactoria a todos los problemas
y patrones que presenta la asignacion del acento en
castellano. Las restricciones de alineacion y la de
fidelidad han demostrado ser un instrumento adecuado para
dar cuenta del acento no marcado Yy marcado
respectivamente. Las restricciones de alineacion también
han demostrado su eficacia para Impedir la asignacion del
acento en la silaba anterior a la antepenultima.
Considerar el acento del castellano independiente de la
cantidad silabica ha permitido no sélo no excluir ningun
patron acentual, sino la unificaciéon del acento nominal y
el verbal. Como hemos visto en los diferentes analisis que
se han presentado en la introduccidén, partir de un acento
sensible a la cantidad silabica impone unos limites al
analisis que obligan a deshacerse de los items en los que
la posicion del acento no puede constrefirse al
“encorsetamiento” que impone el recuento moraico Yy
dificulta el analisis unitario del sistema nominal vy
verbal. Las restricciones paradigmaticas propuestas,
paralelas a las no paradigmaticas, han posibilitado este

analisis unitario, pero no han sido suficientes para
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recoger la riqueza y complejidad morfoldgica de la Flexion
verbal, 1o cual ha obligado a introducir la restriccion de
alineacion relativa al componente morfoldégico Flex,
obviamente ausente en la jerarquia nominal, y a recurrir a
restricciones subparadigmaticas, que afectan a una parte
del paradigma, y que Tfuncionan del mismo modo que las
paradigmaticas. Un camino mas sencillo —-con menos
restricciones- hubiera requerido sefialar como Iéxicamente
marcados los componentes morfologicos verbales, con la
consecuente contradiccién que comportaria wuna Vvocal
tematica marcada como ténica en las personas 4 y 5 del
presente y en todas las personas del tema de pretérito,
pero no en el de Tfuturo. Ello implicaria también dos
clases de marcas, marcacion débil, que se ha demostrado la
mas adecuada para los nombres, y marcacién fuerte para los
verbos, ya que la marcacion débil implicaria mayores
contradicciones. Por otra parte, admitir una asignacion
del acento verbal por via léxica desvirtua la condiciodn
eminentemente morfoldégica y regular de la acentuacion

verbal, que es la que se recoge en la jerarquia propuesta.
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Apéndice

A continuacion presento el cuestionario sobre la
formacion del plural Ilevado a cabo entre 20
castellanohablantes de edades entre los 16 y los 60 afos,
de diversas procedencias: 70% de distintos lugares de la

peninsula, 20% argentinos y 10% peruanos.

1-El afo pasado habita muchas Jessicas, este afio hay muchas
——————————————————— (Jennifer)

2-He probado millones de --—————-—————————————— , siempre
sin éxito. (régimen)

3-Hace anos no habta ninguno. Este afo, en esta clase
hay cuatro ----—————————-———- - (Jonathan)

4- En este texto hay varias letras griegas como la omega,
la beta, la omicron y la épsilon. Sustituyemelas todas: es
decir las omegas, las betas, las-----———————————————- y las
————————————————————— . (6micron, épsilon)

5-Todos estos —-—--—-————————————————————— son muy raros.
(espécimen)

6-En Uruguay hay muchos nombres de persona de origen
inglés; por ejemplo hay muchos ----—-----""--"---—-————
(Washington).

7-LOS ——————— son escopetas de repeticidn
que se usaban en el Far West. (Winchester)
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8-En €S0S ————mm Ilegd el
director.(interin)

9-Si te iInteresan las esculturas de Neptuno y de Jupiter,
en este museo hay muchas: los Neptunos estan en esta sala
y los - ————————cn—- en aquélla. (Jupiter)

10-Ahora todos los - -—————=—————- vienen i1ncorporados al
ordenador. (médem)

11-Los —————————————_ en Barcelona cada vez estan mas
solicitados. (parking)

12-los - deben presentarse allt.
(curriculum)

13-Las —-———————————————- eran unas maquinas de escribir
magnificas, pero las - - -———————————————— eran mejores.
(Rémington/ Underwood)

l4-lLas —-——-———————————————— son las mejores cremas del
mercado. (Lancaster)

15-Ultimamente, todo el mundo en Buenos Aires se hace ----

————————— -(1ifting)

16-Estos -—--—-——--—- os vendran bien para los disfraces.
(frac)

17-Las —-————————————- son colonias muy antiguas. Ya mi

abuelo las usaba. (Atkinson)

18-En este poema abundan los --—--—————-———- . (hipérbaton)

19-Los mejores - ———————————- son los franceses. (cofiac)

243



La asignacion del acento en castellano

20-Ayer, en el aperitivo, abusamos de los - - -————————- .

(vermut)

21-lLos -————————————- deben ser el ultimo recurso.
(ultimatum)

Respuesta a. = —es (o=occ), por ejemplo, regimenes.
Respuesta b. = -es (o=c), por ejemplo, omicroénes.
Respuesta c. = -s, por ejemplo, omicrons.
Respuesta d. = O, por ejemplo, (los) curriculum.
Respuesta e. = duda entre mas de una posibilidad.

A su vez, un interrogante detras de la cifra indica

vacilacion

paréntesis

ante el plural dado. Las silabas entre

indican wuna pronunciacion iImprecisa de la

ultima silaba.
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a-0<0c | b—ooo | C--S d.o e. ? | f. otros
% % % % % % de la forma
indicada
1-Jénnifer 70 30
2-régimen 40/15? 57? 15? 20?/régime(nes)
5?/régimes
3-Jonathan 55 35 10(c/
d)
4-6micron 15 30 50 5/6micro(nes)
5-épsilon 5 35 60
6-espécimen 95/57
7-Washington 57 50 45
8-Winchester 35 60 5(c/
d)
9-interin 35/20? 30 5 5(d/ 5/interinos
inte-
rinos)
10-Jupiter 5/5? 35 50/
57?
11-médem 75 25
12-parking 5 80/ 5
par- 5?2/
kines 5/par-
kins
13-curriculum 55 15 5(c/ 5/curricula
d) 5/curriculos
5(c/
curri-
cula)
5(c/
curri-
culos)
5 (¢/
curri-
cula/
los
14-Rémington 5 30 60 5(c/
d)
15-Underwood 5 30 60 5(c
/d)
16-Lancaster 5/25 25/
Lan- 45
casters | Lan-
caster
17-1ifting 5/5? 70 20
18-fréc 95 5/fréaces
19-Atkinson 5 25 70
20-hipérbaton 10 45/ 20 10(c
107 /d)
5(c/
hipér-
batos)
21-cofiac 95 5
22-vermut 5 80 10 5(c/d)
23-ultimatum 85 10 5 ultimatos
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