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Agradecimientos

Este trabajo es fruto de un largo proceso poblado de dudas y obstaculos. Quiero expresar mi
gratitud a aquellas y aquellos que me brindaron su aliento y me acompafiaron con su apoyo
afectivo, en especial a Janina, Jean-Marc, Monica, Sebastian, Luisa y la Mirla, asi como a

aquellas y aquellos que manifestaron algun interés en leer este escrito doctoral.



Contenido

INTRODUCCION........tiiimiiimnniiesianeeisessescsisesssse s ssse s 10

I. OBJETIVOS Y PREGUNTAS DE INVESTIGACION.........coooovvmreereeerriesrereene. 10

1.1. ODbjeto de €StUAIO .. .eeeuvieeiieeiieeiie ettt et et ettt e e e saseeenneas 10

L2, HIPOLESIS 1uveeeieiieeeteeie ettt ettt et e et e st e et e ste e aeestaesseesaaessaeeseessaesnsesnsesnsesnsasnnas 21

1.3. Objetivos del @STUAIO ......ovveiiiiiiiiieieeeeee e 22

1.4. Desarrollo del trabajo de iNVeStiGaCiON ........ceevvirierierieeieeie e 23

PRIMERA PARTE: MARCO TEORICO Y ESTADO DE LA CUESTION ..................... 28
II. DE LOS CONOCIMIENTOS Y DE LA DOXA EN LOS DISCURSOS SOCIALES

.......................................................................................................................................... 28

2.1. Puntos de vista sobre los conocimientos y 1as Creencias..........oceeververeenvenieenieennenn 29

2.2. Relaciones conocimientos y discursos desde la propuesta sociocognitiva de van Dijk

.......................................................................................................................................... 34
2.3. Relaciones conocimientos y discursos desde la propuesta socio-semiotico-discursiva
de Charaud@au ........cc.eeiiriiiiiiieieee ettt ettt ettt 43
2.4. La doxay larazon en los discursos desde la propuesta socio-semiotica critica de
N 413 T USSR 53
2.5. Conclusiones: Hibridacion de los conocimientos y Creencias........cceceeeveeeveeenveennne. 65
II1. GENEROS TEXTUALES.......ostvutmriiiriimriiseessessesesssssssssesssssssssssssesssssssssessssseees 68
3.1. Puntos de vista sobre 10s géneros textuales..........ccocvvvviieriieiiieeniieeeecee e 69
3.2. Discursos y teXtos CIENtITICOS ....vevuiiriirieiiiiie et 100
3.3. El diScurso flloSOTICO .....eiuuiiiiiiiiieeieee e 121
IV. ARTICULOS DE INVESTIGACION: CIENTIFICO Y FILOSOFICO............cccccc... 137
4.1. El articulo de investigacion CientifiCo ........c.ccecueeeviieiiiieiiii e 139
4.1.1. El articulo de investigacion y la comunidad cientifica..........c.cocveveieeieennnnns 142

4.1.2. La circulacion discursiva de los dichos referidos en el articulo de investigacion

4.1.3. Circulacion discursiva y fendmenos de hibridacion de saberes en los articulos de
bioética eSCritoS POT DIOLOZOS .. ..eeuvieueiiiiieiiieie ettt 152

4.1.4. Los terceros del espacio enunciativo de textos de bioética escritos por bidlogos y
Modos recurrentes de TeIETIT.......cccueviirieriieie ettt 184

4.1.5. Ocultamiento enunciativo en el dicho referido........ooovvvvevmmeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeean. 192



4.1.6. Ambivalencias interpretativas de la desinscripcion enunciativa y la difuminacion

de 1as TefereNCIACIONES ... ..c.ueruieiiiiiriiei ettt 202
4.2. El articulo de investigacion filos6fico y bio€tiCO ......cuevvvieriieriieeiiecieeeee e 206
4.2.1. Nuevas practicas filosoficas y el articulo de investigacion filosofico.............. 206

4.2.2. Algunas especificidades textuales y lingiiistico-discursivas del articulo de
investigacion filosOTiCOo ¥ DIOGTICO. .....cuiruieiieiiiiieiecteee e 213

4.2.3. Circulacion discursiva y fendmenos de hibridacion de saberes en los articulos de

bioética escritos POr fllOSOTOS .....ccuuiiviiieeiieciiccieecee e 230
4.3. Conclusiones: hibridacion lingliistico-diSCUISIVA........ceecveeeruieeriieeiie e 282
SEGUNDA PARTE: ANALISIS DE FENOMENOS LINGUISTICOS Y EPISTEMICOS
DE HIBRIDACION DISCURSIVA ...ttt e 291
V. METODOLOGIA Y CORPUS DE LA INVESTIGACION...........cc.cooovveeveerieirrrrnene. 291
5.1. Metodologia de 1a iINVeStiZaCION.......cccueeeiieeriieeiie e 291
5.2. El corpus de 1a INVESIZACION ......ccueereieriieriiiriieeiieeiie ettt 304
VI. RESULTADOS DEL ANALISIS DEL CORPUS..........cooviieeeeieeeeeeeeeeereeeeeen. 308
6.1. Biotecnologias de la vida: eventos SOCIOPOIItICOS ......cceevveerieeriieniieniieriesieeee e 309
6.2. Aspectos socioculturales de la bioética espanola...........ccceevevvevviieniiieniieencieeeieeeee, 318
6.3. Hibridacion discursiva y dimension argumentativa del articulo de bioética........... 328
6.3.1 ProblematiZar...........coouiiiiiiiiiiieiceie et 330
6.3.3 APOTLAT PIUEDAS. ..eevuvieeiiiiiieeie ettt et e tee et et e st e s e e beesnseeenseeennes 370
VIL CONCLUSION......ooumriimmriimeeeamsesessssessesesseessssessessse s sessses s 377
AV 0 B 23 10) FT0Tea v i T ISP 384
Bl BIOGLICA ..ottt 384
8.2. Conocimiento, doxa, argumentacion, teXto Y ZENETo ........cccceeveererereeruereennennns 395

indice de tablas y figuras

Las distintas representaciones (tablas, figuras, esquemas) que hemos elaborado se numeran de la
siguiente manera: el primer digito corresponde al capitulo en el que han sido insertadas, y el
segundo, al orden de aparicion en el texto.

2. De los conocimientos y de la doxa en los discursos sociales

Tabla 2.1. Tipos de conocimientos propuestos por Van Dijk...............oooiiiiiiiini. 39
Tabla 2.2. Caracteristicas de los tipos de saberes propuestos por Charaudeau............... 50



Tabla 2.3. Topografia nocional de las categorias cognitivas del creer y del saber propuesta
0100 AN 4V 0 0 PP 63

3. Géneros textuales

Tabla 3.1. Topografia textual segin Adam..............ooiriiiiiiiiiiiii e, 76

Tabla 3.2. Los espacios para la construccion del género situacional segin
Charaudeau. .........ouoiit 99
Tabla 3.3. Rasgos lingiiisticos asociados al sociolecto de la biomedicina y de la embriologia
.......................................................................................................... 118

4. Articulos de investigacion: cientifico y filosofico

Tabla 4.1. Frecuencia de las categorias de saber en articulos escritos por autores bidlogos

.......................................................................................................... 159
Tabla 4.2. Escala de tendencia distribucional de las categorias de saberes en los articulos de
bioética escritos por autores biOloZOS .......o.viriirieni it 161
Tabla 4.3. Paradigmas axiologicos y temas recurrentes en articulos de bioética escritos por
AULOTES DIOLOZOS. .. e ettt 171
Tabla 4.4. Frecuencia de dichos referidos en articulos escritos por autores bidlogos ..... 190
Tabla 4.5. Escala de tendencia distribucional de los dichos referidos en los articulos de
bioética escritos por autores biOloZOS. .. ...ouuiiiri it 191
Tabla 4.6. Frecuencia de ocultamientos enunciativos en articulos escritos por autores
......................................................................................................... 196
Tabla 4.7. Frecuencia de ocultamientos enunciativos en articulos escritos por autores
108008, . ottt 198
Tabla 4.8. Escala de tendencia distribucional de los ocultamientos enunciativos en el
00 4 010 PP 199
Tabla 4.9. Situaciones de comunicacion filosofica, interlocutores y practicas socio-
ISCUISIVAS ..ottt ettt ettt e 212
Tabla 4.10. Frecuencia de las categorias de saber en articulos escritos por autores
FILOSOTICOS . neeei e 233
Tabla 4.11. Escala de tendencia distribucional de las categorias de saberes en los articulos
de bioética escritos por autores fllosOTICOS .......oviieiiii i 234
Tabla 4.12. Temas y subtemas recurrentes en articulos de bioética escritos por filosofos
......................................................................................................... 236
Tabla 4.13. Frecuencia de comentarios en articulos escritos por autores filosofos ........ 279
Tabla 4.14. Escala de tendencia distribucional de los comentarios en el corpus............ 280

5. Metodologia de la investigacion

Tabla 5.1. Estimacion de las tasas de frecuencias por categoria de saber en la totalidad del

L0030 1 301
Tabla 5.2. Estimacion de las tasas de frecuencias por categoria de modalidad enunciativa en
la totalidad del COTPUS ... .ooeii e 303

6. Hibridacion discursiva y dimension argumentativa del articulo de bioética

7



Tabla 6.1. Ejemplos de formulacion de la problematizacion en textos de bioética........ 331
Tabla 6.2. Ejemplos de formulacion de la problematizacion en textos de bioética escritos

POT FTLOSOTOS ..ttt 336

Tabla 6.3. Escala de tendencia distribucional de los dichos referidos en el corpus........ 345

Tabla 6.4. Frecuencia de los dichos referidos y tipos de saberes en el corpus .............. 346

Tabla 6.5. Escala de tendencia distribucional de dichos referidos y tipos de saber en el
L0700 349
Tabla 6.6. Ejemplos de citas cientificas referenciadas en revistas especializadas
seleccionadas por los autores cientificos de bioética................cooevviiiiiiiiiiiinn.n. 352
Tabla 6.7. Voces referidas portadoras de saberes en los textos de bioética escritos por
cientificos provenientes del espacio interdiscursivo social...............ccooeiiviiiiinnn... 356
Tabla 6.8. Voces referidas portadoras de saberes en los textos de bioética escritos por
filosofos provenientes del espacio interdiscursivo social ............ocvviiiiiiiiiiiinnn. 359

Tabla 6.9. Ejemplos de citas filosoficas y bioéticas referenciadas por los autores filosoficos
e DIOGLICA ..ottt 363

Tabla 6.10. Topografia de los espacios intertextuales de las fuentes convocadas en los
textos de bioética escritos por los autores del corpus ...........cooeviviiiiiiiiiiiiiniinnn. 365

Tabla 6.11. Frecuencia de los ocultamientos enunciativos y tipos de saberes en el corpus
................................................................................................................ 366
Tabla 6.12. Escala de tendencia distribucional de ocultamientos enunciativos y tipos de
SADET €11 €1 COTPUS. ..ttt et ettt et et e e et et e e et et e e e et e e e e e 369
Tabla 6.13. Frecuencia de los comentarios y tipos de saberes en el corpus ............ 371
Tabla 6.14. Escala de tendencia distribucional de comentarios y tipos de saber en el corpus
.......................................................................................................... 374



«Sapience n’entre poinct en dme malivole, et science sans conscience n’est que ruine de [’dme»
F. Rabelais (Pantagruel, LI, Chap.VIII)

«L'intellectuel doit se vouloir citoyen comme les autres, il se veut aussi porte-voix, en droit, de l'universalité et de
l'objectivité. 1l ne peut se tenir dans cet espace qu'en reconnaissant les limites de ce que sa supposée objectivité et
universalité lui permettent; il doit reconnaitre, et pas du bout des lévres, que ce qu'il essaie de faire entendre, c'est encore
une doxa, une opinion, non pas une épistémé, une science. Il lui faut surtout reconnaitre que l'histoire est le domaine on
se déploie la créativité de tous, hommes et femmes, savants et analphabétes, d'une humanité dans laquelle lui-méme n'est
qu'un atome. Et cela encore ne doit pas devenir prétexte pour qu'il avalise sans critique les décisions de la majorité, pour
qu'il s'incline devant la force parce qu'elle serait du nombre...»

Castoriadis «Les intellectuels et I'histoire»

Le monde morcelé. Les carrefours du labyrinthe /11, Le Seuil, Paris, 1990. p 110.



INTRODUCCION

I. OBJETIVOS Y PREGUNTAS DE INVESTIGACION

1.1. Objeto de estudio

Este trabajo de investigacion parte de un interés para comprender como se construyen los
fenémenos de hibridacion en los textos de bioética. Mas especificamente nos interesa
estudiar fenomenos de hibridacion de tipos de saber, esto es, cientificos, filosoéficos y
doxicos, que se encuentran integrados en los niveles textuales y discursivos de estos
discursos. Hemos escogido analizar esos fenémenos en una seleccion de articulos de
bioética publicados en Espaiia entre 2001 y 2009 por autores espafioles. El tema cientifico
escogido y tratado por esos discursos de bioética es la clonacion, tema que sigue siendo

objeto de debate ético.

Partimos de la premisa de que en esos textos se presentan estrategias de hibridacion, que
entran en resonancia en los niveles textuales y discursivos articulados a los tipos de saberes
tematizados. En este estudio, tendremos que precisar lo que entendemos por “hibridacion”
en los textos bioéticos. No obstante, advertimos que no es nuestro propdsito proponer una
definicion de esta nocion sino adaptarla para describir una especificidad de los textos
bioéticos. Compartimos, con autores de distintos contextos de las ciencias sociales
(Bakhtine 1984, Charaudeau 1997, Garcia-Canclini 1989; Jacobi 1985, Adam 2004), el
hecho de que esta nocion es fluida y riesgosa. Segun la esfera académica, algunas
denominaciones se han asociado a este término: heterogeneidad, mestizaje, sincretismo,
fusion, criollizacion, mixto, en tanto que opuesto a homogeneidad o pureza e incluso
objetividad. Por ejemplo, los textos mediaticos o los discursos de vulgarizacion se

caracterizan por una hibridacién semiotico-discursiva.

El caracter interdisciplinar de los discursos de bioética evoca un espacio compartido y

construido por conocimientos, entre el discurso cientifico y el discurso ético; ofrece, por
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tanto, un terreno interesante para el estudio de las relaciones hibridas entre sistemas de
conocimientos y sistemas de creencias. Pero pretender identificar unos grados de
hibridacion basandose en el caracter interdisciplinar de esos discursos no es condicion
suficiente para suponer un tipo de relaciones hibridas de esos sistemas de saberes. Pues, en
este tipo de discursos, se intuye que la presencia hibrida de elementos de racionalidad y de
juicio de valor no so6lo es compatible sino previsible. Nos basamos en un primer momento
en la nocion de hibridacion propuesta por Bakhtine (1981, 1984) que la define a nivel del
enunciado como equivalente al discurso indirecto libre y que ha sido repensado y
reformulado por autores como Rabatel (2003c), entre otros. Pretendemos describir este
fenomeno en el nivel textual y el nivel lingiiistico-discursivo: (i) los modos de organizacion
discursiva que configuran el género textual; y (ii) la heterogeneidad discursiva,
respectivamente. En este Gltimo plano, nos interesa particularmente detenernos en una
forma especifica de desinscripcion enunciativa llamada ocultamiento enunciativo, que

participa de los mecanismos argumentativos constructores de saberes.

Para describir esos fenomenos de hibridacion es preciso elaborar una aproximacion teorica
multidimensional que articule simultdneamente los siguientes conceptos, intertextualidad e
interdiscursividad, actividad argumentativa y heterogeneidad enunciativa; eso con el fin de
dar cuenta de la diversidad y complejidad de las actividades lingiiisticas producidas por los

sujetos.

La primera dimension teodrica es relativa a las concepciones de conocimientos y creencias.
Para ello nos apoyamos en tres analistas de discurso, cada uno desde una orientacion
teorica diferente: la socio-cognicion de van Dijk (1998, 2003c, 2006, 2009), el
acercamiento semiodiscursivo de Charaudeau (1992a, 2004b, 2005, 2007 & 2008a) y socio-
critico de Angenot (1982, 1984, 1988, 1996, 2004, 2006 & 2008). Estas concepciones nos
proveen de unas nociones tales como representaciones sociales, imaginarios
sociodiscursivos, sistemas de conocimientos y ldgicas de razonamiento para describir las
relaciones discursivas entre los tipos de conocimientos convocados en nuestro corpus. Los
dos espacios en el que circulan los discursos portadores de sistemas de conocimiento y

razonamiento son el espacio interdiscursivo e intertextual. Es de estos espacios que
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depende la produccion de los discursos de bioética. De ellos también depende la definicion
del marco comunicacional y sociocultural del que surgen estos discursos. Por tanto, habra
que definirlo para poder describir algunas especificidades de un género textual de los
discursos de bioética del corpus: el articulo de investigacion. Para este fin, nos apoyamos
entonces en estudios principalmente llevados a cabo por Charaudeau (1992a, 1997b, 2001,
2006a y 2006b) asi como por Beacco (1992b, 2004), Bhatia (1997, 2002) y Moirand
(2001).

La segunda dimension teorica atafie a la cuestion argumentativa desde una perspectiva de
influencia propuesta por Charaudeau (1992a, 2005, 2008a). Desde esta perspectiva,
pensamos dar cuenta de la dimension argumentativa de los textos de bioética. Para ello,
proponemos dar cuenta de la triple actividad de puesta en argumentacion de Charaudeau
(2008a): problematizar, posicionarse y probar. Estas actividades nos permiten analizar las
estrategias discursivas a las que recurren los sujetos bioéticos. Tomaremos en cuenta las
recurrencias y diferencias de estas estrategias segiin estén escritos por autores cientificos o
filosofos. Nos apoyamos en los aportes de teoricos de la argumentacion y estudios sobre
discursos sociales de autores como Amossy (2000, 2008), Angenot (2006, 2008),
Charaudeau (2008a), Hyland (2005, 2011) y Plantin (1996);

La tercera dimension tedrica ataiie a la heterogeneidad discursiva articulada a la actividad
argumentativa para dar cuenta de estrategias de posicionamiento del sujeto bioético
respecto a la construccion de puntos de vista. Nos apoyamos en estudios llevados a cabo
sobre la heterogeneidad enunciativa por autores como Charaudeau (1992a, 1997b, 2004),
Vion (2001, 2005), Grossmann (2003, 2010), Rabatel (2003c, 2004b), Rabatel & Lepoire
(2006) y Cossuta (2004, 2005).

Nuestra motivaciéon por emprender este estudio de fendémenos de hibridacion en unos
discursos de bioética se debe a una razén principal. La revision que hemos llevado hasta
ahora revela que pocos estudios desde el analisis de discurso se han interesado en los
discursos de bioética. Asi, de los articulos publicados en la revista Mots, les langages du

politique (1995), Taguieff delinea el desarrollo de la interrogacion bioética alrededor de
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tres posiciones y sus respectivos motivos argumentativos. Enfatizar el hecho de que el
campo bioético se inscribe en ¢l de la argumentacion, pero no procede a un analisis
semiotico-discursivo. Desde enfoques del andlisis de discurso, varios estudiosos se han
interesado por las formas de socializacion en discursos de segunda mano de objetos

cientificos socialmente problematicos, en particular los discursos mediaticos.

Nos referimos, por ejemplo, a los articulos publicados en los Cahiers du Cediscor (2000),
cuyos autores insisten en el caracter heterogéneo y plural de la escritura cientifica que, a su
vez, evidencia la heterogeneidad de un hecho cientifico y de las distintas practicas socio-
discursivas que tratan ese hecho. En el caso de los temas-eventos que son la clonacién, los
OGM vy la manipulaciéon genética en la prensa francesa, Charaudeau (2008b) estudia la
mediatizacion de la ciencia y presenta los argumentos-temas que recurren en esta prensa.
Alli, se centra el autor en el relato de los hechos marcados por evaluaciones que llevan a la
transformacion de los saberes y de la ciencia en una suerte de epopeya. Si bien estos
discursos mediaticos pueden influir en el debate social sobre tal u otro evento cientifico,
solo se tifien con un efecto bioético y evidentemente no pertenecen a la categoria de
discurso de bioética, representada por nuestro corpus de articulos de investigacion en
bioética, ni tampoco a su finalidad. Con este estudio esperamos hacer aportes pertinentes al

campo.

Con el fin de formular las preguntas de nuestra investigacion, es preciso presentar el objeto
de estudio. Como anunciamos anteriormente, para describir los fenomenos de hibridacion
en los discursos de bioética y en particular en las relaciones discursos y sistemas de saberes,
nos apoyamos en las siguientes categorias: el género textual, los modos de razonamientos,
los tipos de saber y la heterogeneidad discursiva. Dos preguntas nos convocan aqui. La
primera pregunta de este estudio es relativa a la funcion social prestada a estos discursos y

al lugar que ocupa en el espacio discursivo institucionalizado.

Se trata de delimitar la especificidad genérica de los textos del corpus. Para ello, es preciso
ubicarse en el plano de la situacion de comunicacion. También, basandose en multiples

estudios sobre la cuestion de los géneros, tres problemas se plantean: el grado de
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generalidad de las propiedades, el plano de organizacion discursiva y el lugar de pertinencia
de la practica social. Los discursos bioéticos participan en la deliberacion ética sobre
problemas sociales que suscitan las investigaciones cientificas y sus aplicaciones.
Considerando que estos discursos se organizan alrededor de la problematizacion de una
aplicacion cientifica, tenemos que encarar su dimension argumentativa y modos de

razonamientos.

Suscribimos el hecho de que la argumentacion no puede reducirse inicamente a identificar
fragmentos de proposiciones y a los conectores que las relacionan. Tampoco adoptamos la
idea segun la cual se puede establecer una jerarquia entre los modos de razonamientos y los
tipos de argumentos. En este trabajo, entendemos por argumentacion la actividad discursiva
que recurre a modos de saber para dar cuenta de la experiencia humana por medio de
operaciones de pensamiento. Esta actividad se efectua desde el punto de vista de un sujeto
que participa de una doble busqueda: la primera es la de influencia y la segunda es la de

una racionalidad con pretension a la verdad.

Hay fundamentos teoricos suficientes para decir que al argumentar se desea actuar sobre
unos interlocutores. Se trata del aspecto dialdgico e interaccional de la argumentacion. El
sujeto bioético como todo sujeto comunicante debe tratar de adaptarse a ellos, y adaptarse a
un auditorio es representar sus conocimientos, sus valores, los modos de razonamientos
propios del grupo y los contenidos del espacio axioldgico de los que se reclaman los
miembros de una comunidad. Entonces, serd nuestra tarea dilucidar qué tipos de estrategias

de influencia y de pertinencia utilizan los sujetos bioéticos.

Estas estrategias son las condiciones de puesta en escena de los actos argumentativos y
modos de razonamientos, los cuales constituyen y caracterizan los textos bioéticos del
corpus para que se construya una realidad publica y comun de lo decible y no decible, de lo
pensable y no pensable. En efecto, al adoptar en su materialidad textual el modo de
organizacion argumentativo, los sujetos bioéticos asumen la racionalizacion de su verdad
realizando una triple actividad discursiva: problematizan, se posicionan y aportan pruebas

(Charaudeau 2005, 2008a; Marinkovich & Ferrari, S. 2006; Wander 2011). Ademas, cada
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una de estas actividades del proceso de racionalizacion argumentativa es importante puesto

que son las que no solo dan forma a los argumentos sino su verosimilitud y su fuerza.

Este pensable o no pensable que subyace a los argumentos remite a los conocimientos y
creencias organizados en sistemas de saber que durante un acto de comunicacion interpreta
y utiliza un locutor para tematizar el objeto o el acontecimiento del mundo y
problematizarlo. Esas herramientas tedricas son pertinentes para indagar en el corpus
textual estudiado que, como hemos mencionado anteriormente, estd compartido y
construido entre y por conocimientos cientificos y éticos. Podemos suponer que esas
actividades, y en particular la de utilizar los conocimientos cientificos como prueba en la
argumentacion bioética, revelaran el punto de vista del sujeto argumentador y su posicion

respecto a un sistema de valores que circulan en la sociedad a la que pertenece este sujeto.

En el seno de esta reflexion deliberativa, existen posiciones divergentes frente a la cuestion
de la clonacion. Se puede prever que cada posicion sostenga tener la verdad de los hechos
que presenta por medio de procesos de racionalizacion argumentativa. Pero hoy en dia se
sabe que las relaciones sociales no siempre se establecen segiin el modo de “ser verdadero”
sino segun aquel del “parecer verdadero” y por tanto del “hacer creer verdadero”, esto es, lo
verosimil y lo probable. Mas concretamente, hay autores que han desarrollado la tesis

segun la cual la verdad y la objetividad son convenciones contingentes de cada comunidad.

El proceso de racionalizacion argumentativa en el seno de la deliberacion obedece entonces
a las condiciones de puesta en escena discursiva con finalidad persuasiva. Y los discursos
que incluimos en nuestro corpus poseen esta finalidad. Por otro lado, esta aceptado que la
finalidad de un discurso remite a la situacion concreta de comunicacién que da cuenta del
juego contractual e interaccional en el que se han involucrado los participantes bioéticos.
Las variables de este juego contractual permiten describir las especificidades del género al

que pertenecen esos discursos.

Pues una enunciacion singular siempre se inscribe en el marco de un género textual que

ocupa un lugar en un espacio social, define su finalidad, sus normas y sus constrefiimientos,
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la identidad y rol de los participantes (Amossy. 2000, 2008; Charaudeau, 2004a). Esos
parametros se deben tomar en cuenta para identificar tales especificidades. Estos
parametros remiten a las condiciones de produccion y recepcion de los textos bioéticos asi
como al problema de las caracteristicas psico-socio-lingiiisticas de los sujetos comunicantes
y sus destinatarios. Por otro lado, la finalidad comunicativa determina los principios
organizadores de la materia lingliistica constituidos por los modos de organizacion

discursiva y las normas de estructuracion textual.

Una primera lectura muestra que los autores bioéticos pertenecen a la esfera académica,
mas especificamente al ambito cientifico de la biomedicina y de la filosofia. Si tomamos en
cuenta que en el mundo académico, los textos cientificos especializados estan regidos por
unas normas textuales y modos de organizacion discursivas distintas de aquéllas de los
textos filosoficos o tedricos, ;qué normas textuales y modos de organizacion discursiva
caracterizan los textos de bioética estudiados? Se sabe también que los textos cientificos y
filosoficos se organizan principalmente segiin un modo argumentativo pero con modos de
razonamiento (asociacion, explicacion, concesion restrictiva, etc.) combinados de manera
distinta segun ciertos constrefiimientos establecidos por su comunidad discursiva y la

finalidad comunicativa.

Asi, podemos razonablemente avanzar que aun cuando los modos de razonamiento parecen
en una primera instancia depender de normas y procedimientos similares (objetividad,
neutralidad enunciativa dominante, evidencia factual, razonamiento 16gico con finalidad
explicativa o finalidad demostrativa, etc.), son en realidad distintos en su funcion dado la
finalidad persuasiva de la comunicacion bioética. Tratdndose de discursos que
problematizan el objeto cientifico “clonacién”, se puede suponer que la dimension ética

enmarca a los conocimientos bioldgicos.

En tal caso, podemos avanzar que los textos bioéticos conservan una de las categorias de
las que se ocupa la filosofia, la deliberacion, como aquello que implica el empleo de
razonamientos probables y de naturaleza controvertible. Pero, a su vez, la presencia de un

tema cientifico deja suponer la presencia de aspectos textuales provenientes de textos
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cientificos especializados como la descripcion del objeto discursivo en cuestion, su
definicion y evidencias cientificas o demostracion. Sin embargo, dudamos que los textos
bioéticos adopten el esquema rigido de IMRD requerido hoy en dia por las editoriales

anglosajonas para las publicaciones de articulos de investigacion cientifica.

Pero aun subsiste la cuestion del autor, cuestion problematizada por los analistas de
discurso, y en términos mas amplios por las ciencias sociales. Segiin su procedencia
disciplinar ;Conserva cada autor las convenciones de redaccion y retdricas aceptadas por su
respectiva comunidad para redactar su texto bioético y escenificar su modo de pensar sobre
el objeto “clonacion”? ;O mas bien seria la composicion textual del texto bioética el
resultado de una interpenetracion de estas convenciones retoricas? Se ha mostrado en
estudios como los que Cossutta (2005) ha llevado a cabo sobre discurso filosofico y
discurso literario que los modos de organizacion discursiva como la narracion o la
descripcion adquieren finalidades y funciones discursivas adaptadas a la finalidad

comunicativa.

En el caso que nos interesa, se puede pensar que la descripcion a pretension objetivante de
un texto cientifico especializado o la explicacion serviria en los textos bioéticos de
estrategia discursiva para persuadir o disuadir, por tanto, la descripcion o la explicacion se
matizarian de valores axiologicos. Pero en vez de mostrar los puntos de convergencias y de
conversion entre los discursos filosoficos y cientificos convertidos en discursos de bioética,
nos parece mas interesante abordar los textos de bioética en tanto que textos cuya identidad
ha ido constituyéndose en funcion de las necesidades y practicas socioculturales de nuestra
época. Solo podemos suponer que esos textos presentan grados de “filosoficidad” y de
“cientificidad”, pues la denominacion de tales grados no puede hacerse sino por medio de
analogia con las especificidades ya determinadas y reconocidas en los textos cientificos y

filosoficos.

Ahora, asentimos con autores como Charaudeau (1992a) en que la cuestion de los géneros
y los tipos de discurso es a la vez compleja, delicada y fundadora de la existencia de los

textos. Esta complejidad se debe al hecho de que los géneros, por ser portadores de la
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experiencia singular y colectiva de la comunicacion verbal institucionalizada, poseen un
caracter 1abil, variable e inestable. Por otro lado, todos los lingiiistas y, antes de ellos los
estudiosos de la literatura, concuerdan en el cardcter hibrido de los géneros textuales y del
caracter mixto de los discursos (Charaudeau 1992a, 1997b; Adam 1999, Bhatia (1997,

2002; Cossutta 2005), lo que abona en el sentido de nuestras suposiciones.

La segunda cuestion es relativa a las relaciones entre tipos de saberes y discursos que se
articulan con la argumentacion como construccion de la multivocidad. Creemos poder dar
cuenta de un fenomeno de hibridez de los sistemas de saberes convocados. Analizar los
tipos de argumentos es necesario. No obstante, tenemos que estudiar el dispositivo
enunciativo en cuyo seno se movilizan unos procedimientos argumentativos. Para ello,
apoyandonos en la determinacion de las condiciones de puesta en escena discursiva
propuesta anteriormente, nos ubicamos en el dispositivo de la situaciéon de enunciacion para

explorar el nivel de personalizacion.

El objetivo es observar dos aspectos: por una parte, los procedimientos lingiiistico-
discursivos utilizados para introducir la presencia de las voces cientificas y filosoficas
portadoras de conocimientos y las del discurso social portador de creencias, y por otra, los
modos de neutralidad o compromiso de los locutores con sus producciones lingiiistico-
discursivas. Se trata de la dimension dialogica y polifonica de los discursos, manifestada
por las categorias que conforman la heterogeneidad enunciativa tales como los discursos

referidos, la modalizacion y el ocultamiento enunciativo.

Estas categorias son fundamentales para abordar los fendémenos de hibridacion en los textos
de bioética. Pues, como hemos mencionado anteriormente, la heterogeneidad, rasgo
fundamental de los textos, se distribuye en diferentes planos: organizacion discursiva y
textual, y plano enunciativo. Ademads, en el plano enunciativo, la heterogeneidad discursiva
tanto como la modalizacién enunciativa son unos de los motores del acto argumentativo. En
efecto, desde la consideracion de la heterogeneidad enunciativa, para argumentar, el sujeto
retoma, modifica o refuta el punto de vista del otro del espacio interdiscursivo para

interpretar y construir el suyo.
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Es entonces pertinente para nuestro estudio, tomar en cuenta el posicionamiento discursivo,
las posiciones enunciativas que adoptan los locutores bioéticos y las que confieren a los
enunciadores que convocan del interdiscurso. Por tanto, es en el encuentro entre el espacio
interdiscursivo, en el que circulan los discursos portadores de sistemas de pensamiento
organizados en tipos de saberes y el espacio enunciativo que se puede evaluar los juegos de

inclusion y exclusion, pero también de filiacion y legitimacion.

Se pondré una atencién mas detenida a un tipo de modalizacion enunciativa, la asercion que
bajo la forma del ocultamiento enunciativo ocupa en los discursos tedricos una funcion
importante en la constitucion de los argumentos (Vion 2005, Rabatel 2003c, 2004b, 2004c,
2010). Nos proponemos entonces describir qué categorias de heterogeneidad enunciativa y
de modalizacion recurrentes estdn asociadas a los saberes vinculados en los textos de

bioética del corpus.

Ahora, esta admitido que abordar los fendmenos de discursos representados, de co-, sobre-
y sub-enunciacion y de ocultamiento enunciativo implica acogerse a un acercamiento
enunciativo que otorga a los sujetos un rol esencial tanto en el plano de la produccion como
en aquel de la interpretacion. En efecto, una nocidon central ligada a la cuestion de la
multivocidad enunciativa es la del sujeto. En el caso que nos concierne es un autor sujeto

bioético que ocupa un lugar en el espacio deliberativo ético sobre la clonacion.

Consideramos que la nocion de sujeto que calificamos de ético nos sirve de puente de
articulacion entre las categorias de saberes y el dispositivo enunciativo. De esta articulacion
se despliegan el proceso de argumentacion y las condiciones de puesta en escena
discursiva. Respecto a los fenémenos de citas y voces convocadas en un discurso, varios
estudios han sugerido que citar significa utilizar las palabras y recontextualizar los
conocimientos que vinculan (Bakhtine 1981, 1984; Maingueneau 1990, 1993; Casalmiglia

2000; Casalmiglia & Lopez 2003, Charaudeau 2004b).
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El discurso del otro una vez recontextualizado, cualquier sea su grado de fidelidad, esta
siempre sometido a cambios semanticos, esto es, a un proceso de transformaciones
determinadas por el contrato de comunicacion y de la interpretacion del sujeto locutor
segun la posicion adoptada en el espacio interdiscursivo bioético. Desde esta concepcion,

. . e 113 s 799 113 299 4
podemos suponer que, en nuestro corpus, el objeto cientifico “clonacion” o “embridon” esta
sometido a un proceso de transformacion para servir los fines de persuasion ética aun

cuando sean unos cientificos bidlogos que discurren.

Dentro de nuestro corpus, hemos observado que la nocidon de sujeto se encuentra atrapada
entre dos polaridades: como sujeto bioético, estd confrontado a dilemas existenciales y debe
ser responsable de la posicion adoptada y asumir la responsabilidad de la veracidad de sus
palabras cuyo fin es persuadir de lo justo de su posicion; y por otro lado, también esta
percibido como un ser autonomo a la vez que esta sometido a ciertos constrefiimientos. La
cuestion €tica entonces problematiza la responsabilidad del sujeto e implica una capacidad

de renovacion y de inventiva personal respecto a sus juicios de valores.

Como sujeto de discurso integrado a la dimension argumentativa, es responsable de la
puesta en escena de la veracidad de sus palabras a la vez que debe justificar la validez de
los valores que regulan su posicion y puntos de vista. Por ello, a diferencia de los sujetos
periodisticos o cientificos que recurren a la actitud enunciativa delocutiva, la cual apunta a
manifestar una posicion neutra y un efecto de objetividad, podemos suponer que el sujeto

bioético asume su compromiso enunciativo y no pretende la neutralidad.

No obstante, se admite ampliamente que una posicion discursiva solo puede expresarse en
relacion a un espacio interdiscursivo dialdégico (Charaudeau 2005, 2008a; Koren 2008;
Vion 2005). En este espacio, circulan los discursos portadores de sistemas de pensamientos
organizados en tipos de saber. Asi, cuando un sujeto argumenta no s6lo se posiciona como
individuo sino que depende y se solidariza con un lugar institucionalizado discursivamente
tanto como con una comunidad discursiva; por consiguiente, se identifica a y con una
doctrina compartida, unas posturas y formas de vida que se imponen en el seno de un

campo conflictual.

20



Asi mismo, en este campo conflictual, al demarcarse de la posicion del adversario, el sujeto
trata de imponer la puesta en escena de su verdad negociando las posiciones axioldgicas
defendidas. Eso nos conduce a pensar que en el caso del sujeto bioético, si bien asume el
compromiso enunciativo, también debe neutralizar su punto de vista para persuadir y
obtener el asentimiento universal sobre las posiciones éticas presentadas entonces como
objetivas. ;Qué estrategias enunciativas utiliza entonces el sujeto bioético para tratar esta
paradoja? Para dar una respuesta, nos apoyamos principalmente en los estudios sobre el
discurso filosofico llevados a cabo por Cossutta (2004a, 2004b, 2005) asi como de los de

Charaudeau (2005) sobre el discurso politico.

Después de presentar nuestro objeto de estudio, podemos enunciar las dos preguntas

esenciales que orientan el desarrollo de este trabajo:

a) ;Cudl es la especificidad genérica de los textos de bioética?
b) (A qué estrategias enunciativas recurre el sujeto bioético para asumir su responsabilidad

ética?

1.2. Hipotesis

A continuacién presentamos las hipdtesis de nuestro estudio:

a) Los textos de bioética del corpus presentan, como especificidad textual, grados de
hibridaciéon dado su carécter interdisciplinar, la proveniencia institucional de sus
autores y su finalidad comunicativa.

b) Las practicas bioéticas recurren a una recontextualizacion de los conocimientos que
se manifiesta por un deslizamiento y/o una hibridacién entre los tipos de saber.

c) El sujeto bioético se encuentra en una situacion paraddjica en la que debe asumir su
responsabilidad ético-discursiva a la vez que debe neutralizar su posicion

enunciativa.
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1.3. Objetivos del estudio

Al inscribir este estudio de una seleccion de unos textos de bioética en el area del Analisis
de Discurso y de la Argumentacion, proponemos un acercamiento a la especificidad de los
textos de bioética en cuanto a sus grados de hibridacion. Aspiramos estudiar principalmente
fenémenos de hibridacion de tipos de saber que se encuentran integrados en los diferentes
niveles textuales y discursivos. Nos interesa describir estos fendémenos en diferentes niveles
lingiiisticos y discursivos de estos textos: 1) los modos de organizaciéon discursiva y por
tanto el género textual; ii) los tipos de argumentos y su fuerza persuasiva; iii) los
procedimientos lingiiistico-discursivos mas recurrentes para introducir la presencia de
voces cientificas y filoséficas que se vinculan a la categorizacion de los saberes; iv) los
modos de presencia e implicacion de los sujetos con su produccion discursiva. Una
categoria enunciativa en la que nos interesa particularmente detenernos es una forma
especifica de desinscripcion enunciativa llamada el ocultamiento enunciativo que participa

de los mecanismos argumentativos.

Los objetivos de este estudio son los siguientes:

-. El objetivo general es contribuir a la descripcion de fenomenos de hibridacion en unos
discursos de bioética a partir de la articulacion de las practicas discursivas de los saberes y
los procedimientos argumentativos.

-. El primer objetivo especifico es describir una especificidad textual de los textos bioéticos
del corpus, los grados de hibridacion.

-. El segundo objetivo especifico es identificar los tipos de argumentos de esos textos cuya
finalidad es persuasiva analizando las estrategias argumentativas de problematizacion,
posicionamiento, de aportar pruebas y modos de razonamientos.

-. El tercer objetivo especifico es destacar en el dispositivo enunciativo categorias de
heterogeneidad enunciativa y de modalidades enunciativas recurrentes que estan asociadas
a los saberes vinculados en los textos de bioética del corpus, en particular los discursos

referidos, el ocultamiento enunciativo y los comentarios.
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1.4. Desarrollo del trabajo de investigacion

Este estudio se divide en dos partes y consta de 7 capitulos. Después del primer apartado
introductorio, la primera parte presenta el fundamento tedrico del presente estudio. Los

capitulos II, III y IV recogen el marco tedrico y permiten construir el objeto de estudio.

En primer lugar, en el apartado II, se presentan las conceptualizaciones sobre las relaciones
entre conocimientos, doxa y discurso desarrolladas por tres estudiosos del andlisis de
discurso: van Dijk, Charaudeau y Angenot. Tomando en cuenta la orientacion tedrica que
cada uno desarrolla, la reflexiébn propuesta en este apartado, nos conduce a definir unas
categorias asi como unas de las entradas privilegiadas para nuestro estudio. Se trata de los
sujetos psicosociales, el espacio interdiscursivo, los imaginarios sociodiscursivos, y los
conocimientos de saber que fluctuan entre lo certero y lo probable asi como los

conocimientos doxicos que fluctuan entre lo verosimil y lo opinable.

En el capitulo III, procedemos a una revision de la cuestion sobre el género textual con el
fin de establecer y justificar unas categorias y criterios en tanto que entradas metodologicas
adecuadas para abordar los fendémenos de hibridacion discursiva y epistémica en tanto que
especificidades de los textos de bioética del corpus. Dada la diversidad de enfoques del
analisis del discurso y de sus fundamentos tedricos, las definiciones de la nocidén de género
son variadas. Tomamos en cuenta la relacion entre de texto y contexto, fundamental en el
andlisis del discurso, y presentamos una revision de algunos acercamientos de la nocion de
género y su relacion texto-contexto: desde la perspectiva lingiiistica textual (Adam 1990,
1993, 1997a y 1999); desde la etnolingiiistica de la escritura (Beacco 1992b y 2004); desde
la lingiiistica aplicada (Bhatia 1997, 2002), y desde el modelo comunicacional de la

perspectiva socio-discursiva (Charaudeau 1992a, 1997a, 2001y 2006a).

Dada la problematica de nuestro estudio, que remite al caracter a priori interdisciplinar de
los textos de bioética, resaltamos algunos estudios sobre las variaciones relativas al caracter
potencial de versatilidad, plasticidad e innovador de algunos géneros (Branca-Rosoff

1999b; Lochard 1996, Adam & Lugrin 2000, van Dijk 2000, Lopez 2002, Moirand, 2006,
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Charaudeau 2005). También, para definir unas especificidades el discurso de bioético,
revisamos las situaciones de comunicacion analogas a aquellas del discurso cientifico y del
discurso filosofico con el fin de precisar algunos procedimientos discursivos y rasgos

lingiiisticos.

En primera instancia, para la revision teorica sobre el discurso cientifico, procedemos en
unas lecturas comparativas de distintos enfoques tedricos que se preocupan por definir las
caracteristicas del discurso cientifico, llamado “especializado”, como la corriente funcional
de tradicion anglosajona representada en parte por las lenguas especializadas (Language for
Specific Purpose), la terminologia (Ciapuscio & Kuguel 2005a, Costa & Silva 2008) y la
traduccion especializada (Cabré 2004, Balliu 2005), la retorica contrastiva aliada con la

lingiiistica de corpus (Oliver del Olmo 2004, Parodi 2005).

Se lleva una discusion sobre la pertinencia de las categorias provenientes de la co-
ocurrencia sistematica de rasgos lingiiisticos definitorios que proponen estas corrientes y de
aquellas que provienen de enfoques que toman en cuenta la finalidad comunicativa de tales
discursos (Charaudeau 1992a, 2001) y de sus variaciones (Véron 1997; Pontille 2003; Petit
2010; Grossmann 2010). Tomando en cuenta las recurrencias formales de los discursos
cientificos, se opta por razones operatorias retener la siguiente orientacion: un género es
situacional y remite al anclaje social de un acto comunicativo, el cual relaciona los usos
lingliistico-discursivos con las practicas y actividades sociales. Las subsecuentes entradas
son: contrato de comunicacion 'y finalidad comunicativa, espacio situacional
condicionante, espacio de escogencias discursivas, sujeto productor de sentido
relativamente responsable, intersubjetividad y co-construccion entre sujetos, modo

enunciativo de organizacion argumentativa.

En segunda instancia, presentamos unas especificidades de los discursos filosoficos. Para la
revision teodrica sobre el discurso filosofico recurrimos principalmente a los estudios de
Maingueneau (1984, 1995, 2005) y Cossuta (1995) con el fin de dar cuenta de unas
estrategias comunicativas, discursivo-textuales y enunciativas. Se destacan: la hetero-

constitucion de esos discursos, la heteroglosia y la plasticidad e innovacion de la
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enunciacion filosofica en tanto que estrategia comunicativa (Cossutta 1995, 2003, 2004b,
2005; Erlich 1995; Philippe 1995; Temmar 2007). Puesto que en los articulos de bioética
del corpus se encuentran referencias al saber religioso como herramienta axiologica,
abordamos brevemente algunas consideraciones sobre el discurso religioso (Maingueneau

2009).

El capitulo IV se ocupa de un sub-género cientifico, el articulo de investigacion tanto en su
dimension general como en algunas de sus variantes segun los campos disciplinares.
Revisamos algunas caracteristicas textuales y discursivas del articulo de investigacion en
general para luego contrastarlas con aquellas de textos de bioética escritos por bidlogos y
por fildsofos. Se abarcan las siguientes tematicas: la heterogeneidad de las comunidades
epistemicas (Maingueneau 2002b, Pontille 2006), la relacion de la escritura cientifica con
la materializacion de razonamientos (Pontille 2003, Angenot 2008), la circulacion
discursiva de los dichos referidos portadores de saberes (Jeanneret 2004, Boch & al 2006,
Rosier 2006b, Lopez Muiioz & al 2010), heterogeneidad enunciativa como estrategia
fundamental de la actividad argumentativa (Martinez 2005, Amossy 2008, Charaudeau
2008a, Wander 2011), las funciones atribuidas a las distintas modalidades de dichos

referidos en la construccion argumentativa de ese texto

Centrandonos en los articulos de bioética escritos por bidlogos cuya posicion bioética es
esencialmente personalista y de indole ontologica cristiana, analizamos unos fendmenos
lingiiisticos y epistémicos de hibridacion. Presentamos una descripcion y un analisis de
algunos ejemplos de las categorias de saberes, asi como unos paradigmas axioldgicos que,
incrustados en los contenidos cientificos, orientan la actividad argumentativa. También
damos cuenta de los temas recurrentes que sirven de argumentos para el debate sobre la

clonacion y la investigacion con células embrionarias.

Eso nos conduce a analizar algunos modos de razonamientos y la figura del autor
bioeticista bidlogo, es decir, su ethos retorico (Amossy 1999, 2009). A continuacion,
abordamos unas formas recurrentes de recontextualizacion de los dichos referidos

(Charaudeau 1992a, Grossmann ,2003 y 2012, Casalmiglia & Lopez 2003, Rabatel 2004b,
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Vion 2001, 2005 y Garcia Negroni 2008), y las formas de escenificar las categorias de las
practicas citacionales, lo que desemboca en la presencia de formas mixtas, que a su vez

pueden suscitar ambivalencias interpretativas.

Dado los escasos estudios sobre el articulo de investigacion filosofico, al momento de
desarrollar este estudio, presentamos primero las practicas contemporaneas de la filosofia
para dar cuenta de la comunidad discursiva de este campo de saber, asi como aquella de los
bioéticos. A continuacioén, describimos unas especificidades textuales y linglistico-
discursivas del articulo de filosofia y de bioética. Luego, en los articulos de bioética
escritos por filosofos de indole tanto personalista como secular laico, nos detenemos en una
especificidad destacable de ese tipo de texto, la figura del autor. Para ello, analizamos la
polifonia de las marcas personales desde la articulacion del espacio discursivo interno a la

enunciacion con el espacio interdiscursivo.

Otra especificad de los articulos filosoficos y bioéticos sobre la cual nos detenemos, son las
modalidades enunciativas de la actividad metadiscursiva, comentarios o glosas, los cuales
apuntan a las funciones analitica, critica y persuasiva. Remite a la circulacion discursiva y
permite analizar unos fendémenos de hibridacion de saberes en esos articulos. Luego,
presentamos coémo los locutores filésofos bioéticos convierten los temas en argumentos
para posicionarse en los debates éticos sobre unos avances biomédicos y a que modos de

razonamientos acuden para convencer sus destinatarios.

En la segunda parte de la tesis, el capitulo V describe la metodologia y el disefio del corpus.
Se justifican las decisiones metodologicas, las herramientas conceptuales para el andlisis
cualitativo, el tratamiento cuantitativo asi como la conformacion del corpus. El estudio se
inscribe esencialmente en la perspectiva semio-discursiva propuesta por Charaudeau
enriquecida por las cuatro dimensiones que predispone la actividad persuasiva propuestas

por Angenot.

El capitulo VI se inicia con una contextualizacion socio-cultural de los discursos de

bioética como pertenecientes a los discursos sociales (Angenot (2008) y se precisa entonces
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el evento cientifico biomédico, en tanto que evento socio-politico (Stengers 1997; Olivé
2000; Bourdieu 2003 y Testard 2003). Damos brevemente cuenta del desarrollo de la
bioética en general y presentamos unas lineas directrices de la bioética espafiola (Abel

2004; Gracia 2000; Sabada 2004; Camps 2001, 2011).

Dado que no se trata de definir un género textual en todos sus aspectos, sino de describir
unas especificidades lingiiistico-discursivas que resultan en unos fenémenos de hibridacion,
analizamos esencialmente el modo de organizacion argumentativo de los textos del corpus
en las tres actividades del modo de argumentacion: problematizar, posicionar y aportar
pruebas. Se correlacionan los resultados del analisis de corpus de los articulos de bioética
escritos por filésofos y por bidlogos tomando en cuenta la orientacion bioética de cada cual.
Esta comparacion pone de relieve los fenomenos lingiiisticos y epistémicos de hibridacion

discursiva recurrentes en los dos subcorpus.

El capitulo VII presenta las conclusiones generales de esta investigacion doctoral, asi como

sus limitaciones.
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PRIMERA PARTE: MARCO TEORICO Y ESTADO DE LA
CUESTION

“el hombre, por segunda vez, perdio su util inocencia y mordié la manzana del nuevo paraiso y, tras la dulce cdscara de
la palabra, descubrio la realidad amarga, y Manuel Vazquez Montalban pudo enunciar un hecho: "Poner nombre a las
cosas que ya estan ahi es el unico recurso de ese esfuerzo intelectual que consiste en crear paraisos artificiales de
lenguaje". Y remataba: "La magia de la palabra es la unica fuerza que los intelectuales especulativos pueden oponer a la
obscenidad de lo real. De todas las traiciones que comete el intelectual solo hay una grave: creer que ha entendido algo
por el mero hecho de haber sido capaz de ordenar una determinada parcela del lenguaje."

(Francesc Arroyo, prologo a Escritos Subnormales de Manuel Vazquez Montalban, reeditado por Seix Barral, 1989:5)

II. DE LOS CONOCIMIENTOS Y DE LA DOXA EN LOS DISCURSOS
SOCIALES

En este apartado, presentamos unas conceptualizaciones de la relacion entre discursos,
creencias y conocimientos. Para el analisis de discurso, los conocimientos y las creencias se
construyen, se reproducen y se modifican por medio de los discursos sociales. Nos interesa
indagar el grado de dependencia entre las creencias y los conocimientos, entre saber y
creer. En los discursos del corpus que estudiamos, la dimension ética enmarca a los
conocimientos cientificos. Dada la finalidad persuasiva, las formas practico-discursivas
ponen entonces en su centro unos conocimientos y creencias que se articulan con elementos
de racionalidad y juicios de valores. En este sentido, estos saberes se construyen mediante

la actividad discursiva de la argumentacion.

A la luz de los planteamientos de Van Dijk (1998, 2002, 2005, 2006, 2009), Charaudeau
(2004b, 2005, 2007, 2008a) y Angenot (1982, 1988, 1997, 2006, 2008), que proporcionan
la conceptualizacion de las categorias estudiadas y su articulacion con los discursos,
presentamos cOmo estas categorias se vinculan entre si, si actian de manera independiente
o si su relacion es tan estrecha que seria dificil distinguir la una de la otra. Esto nos da los
fundamentos para sentar las bases, asi como las nociones necesarias para tratar la existencia

de fendmenos de hibridez en los diferentes niveles de los discursos de bioética.
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2.1. Puntos de vista sobre los conocimientos y las creencias

Unas categorias esenciales para el presente estudio son las de conocimiento y creencia. Los
seres sociales, en efecto, construyen, reconstruyen, modifican su realidad mediante el flujo
constante de sus didlogos y escritos cotidianos desde las diferentes esferas de sus
actividades. En este sentido, todo acto de discurso es un acto de conocimiento y portador de
diversos saberes y juicios sobre la realidad. En los estudios de andlisis de discurso, el

problema de construccion de sentido remite a aquel de los saberes sobre el mundo.

El sentido se elabora mediante una actividad de saber, la cual corresponde a una facultad
humana de proyectar sobre el mundo unas visiones interpretativas que desde la perspectiva
psicosocial se han denominado representaciones sociales y cognitivas. Las representaciones
sociales, término mas genérico que representaciones colectivas, remite a una nocion que
explica y justifica las practicas, normas y reglas sociales, es decir, un modo de

conocimiento socialmente compartido asi como un factor de cohesion social.

Veamos coémo cada uno de los lingiiistas define y utiliza la nocion de representacion social.
Para Van Dijk (1998), las representaciones cognitivas corresponden a las ideologias,
también referidas como creencias, socialmente compartidas y relacionadas con grupos y
estructuras sociales. Son entonces esquemas interpretativos integrando principios bésicos
de percepcion, comprension, conocimientos, siendo interpretaciones del mundo. Las
ideologias serian las “verdades” momentaneas de un grupo social. Por su parte, Charaudeau
(2007) las define como un mecanismo de construccion de saberes e imaginarios, que
moldea la realidad en elementos semidticos generando entonces unos modos de

conocimientos sobre el mundo.

Segiin Angenot (2006), la representacion social de la realidad que el discurso social
objetiva bajo diferentes modalidades contribuye a hacer de esta realidad un asunto de saber

hegemodnico mas o menos aceptado por una comunidad social, es decir, una doxa
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transdiscursiva y estratificada que nutre las formas aceptables de la cognicion discursiva,
con repertorios tematicos, topicos y reglas retdricas. La variacion en las denominaciones de
esta nocion de representacion social se explica por las distintas topografias teoricas y la
mirada adoptada por cada lingiiista. No obstante, como anota Charaudeau (2005), a pesar
de la divergencia de los puntos de vista, coinciden en tratar este fendmeno cognitivo-

discursivo, como lo desarrollamos mas adelante.

Antes de proseguir con las acepciones de conocimientos y creencias definidas
discursivamente, algunas consideraciones se imponen. Diversas conceptualizaciones de los
términos “conocimientos” y “creencias”, en tanto que representaciones sociales, se abren en
una proliferacion de términos semanticamente afines: lugar comun, ideologia, sentido
comun, doxa, opinidn, actitud, prejuicio, estereotipo, valores, etc. Estas variantes lexicales
dan cuenta de las relaciones posibles entre el creer, lo creible y lo creido, entre modalidades

formales del creer y del saber.

Dos maneras de pensar la relacion entre estas dos categorias suelen destacarse. La primera
perspectiva suele concebir la relacion entre conocimiento y creencia segin un modo de
oposicion binaria. Esta manera de demarcarlas remonta a la tradicion retérica grecolatina y
la idea metafisica de la razon como instrumento del conocimiento veridico y de la facultad
de producir enunciados verdaderos y universales. Se oponia la epistéme, conocimiento
verdadero, que da lugar a premisas certeras, a la doxa, opinion que da lugar a premisas
verosimiles y dudosas. Luego, el término “doxa” asimilado a “creencia” ha sido a menudo
caracterizado peyorativamente, relegado a un estatus menor por contraste a la evaluacion
epistemoldgica del conocimiento. Al no llenar el criterio de racionalidad que identifica el
conocimiento como ‘“verdadero” y “objetivo”, la creencia estd epistemoldgicamente

9% ¢

subvalorada por ser “dudosa”, “subjetiva” y objeto de manipulaciones apasionadas.

Ademas, una forma de pensar heredada del siglo XIX y aun vigente en la cotidianidad,
suele asociar el término “creencia” a las creencias religiosas. En tal caso, se ha solido
equipararlas a un estado de alienacion y/o ignorancia incluso atraso social mientras que

aquel de “conocimiento” asociado al conocimiento cientifico evoca el progreso social y el
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pensamiento liberador. Hoy en dia, en muchos ambitos sociales, se sigue oponiendo los
conocimientos cientificos 16gicos y objetivos de expertos, paragon de la epistéme, a las
creencias y opiniones publicas e intuitivas sin diferenciar los tipos de creencias ni tampoco
los tipos de conocimientos y se tiende a seguir singularizando los conocimientos en “el
conocimiento” y pluralizando “las” creencias. El conocimiento, entonces, estd ligado a un

estado definitivo de la verdad y hoy en dia, la ciencia es el saber preciso y contra-intuitivo.

Esta manera doxica de escindir estas dos formas de interpretar y saber el mundo esta ligada
a una evolucién sociohistorica de los valores e intercambios simbolicos de nuestras
sociedades. Esta division puede incluso verse como una dicotomia también construida
histéricamente entre ‘“cultura de masa” o popular, aquella que al tener conocimientos
empiricos y profanos emite opiniones y, una “cultura alta” supuestamente culta, esto es, que
tendria conocimientos acertados. En este sentido, esta clasificacion binaria es elitista y
discriminatoria. Sin embargo, cada una de estas categorias no dejan de ser unas
racionalizaciones sobre el mundo y sobre las relaciones con éste; manifiestan, por tanto,
formas historicas de percepcion y representacion adaptadas a las condiciones sociales de su
produccidn y transmision gracias a una educacion que fluctiia entre la experta, semi-experta

y difusa. Amossy (2000) comenta al respecto:

“Elle (I'"Antiquité) s oppose en cela a notre modernité qui voit dans la doxa la marque
de la grégarité et ['oppression exercée par [’opinion publique. (...) Il faut néanmoins
garder ce tournant en téte lorsqu’on utilise des termes forgés au XIXeme et XXeme
siecle comme «idée reguey, «clichéy, stéréotypey, ou lorsqu’on reprend la notion de
«lieu communy qui a subi au cours des dges un détournement de sens qui en inverse
littéralement la valeur (Amossy & Herschberg Pierrot, 1997). La péjoration qui
s’attache a la doxa et a tout ce qui en releve stigmatise le commun au profit du
singulier, le collectif au nom de !’individuel. Vilipendant ’opinion publique fondée sur
des formes de savoirs dégrades, elle en dénonce le pouvoir de coercition. C’est la
célebre définition barthésienne de la doxa qui se profile ici: «La Doxa (...) c’est
[’Opinion publique, I’Esprit majoritaire, le Consensus petit-bourgeois, la Voix du
Naturel, la Violence du préjugé» Cette vision négative de [’opinion dominante
l’associe a la notion d’idéologie dans son double sens de mystification des consciences
et d’instrument de pouvoir.» (Amossy, 2000: 90-91).
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Ahora, cuando se considera la comunicacion intersubjetiva, dialdégica e inscrita en su
dimension sociocultural, y las creencias en tanto que racionalizaciones, se reduce la
dicotomia que a su vez tiende a matizarse. Se pasa de una razén Unica y atemporal al plano
de una racionalidad social y humana en todas sus variaciones y relatividades. En esta
segunda perspectiva, se introduce la dimension argumentativa como actividad discursiva
que construye saberes y que se conjuga a menudo con una finalidad persuasiva. Esta
actividad se efectua desde el punto de vista de un sujeto individual o colectivo que participa
de una doble busqueda: influenciar y pretender a la verdad. La vinculacion entre los

conocimientos con las creencias se encuentra entonces modificada.

Por otra parte, se abre un espacio ciudadano nuevo para la deliberacion y la accidn social,
una reflexion sobre la palabra publica y discusion democratica aunque se trata muy a
menudo, como lo observaba Baudrillard (1998) de un simulacro o mas recientemente, como
lo ha nombrado Angenot (2008), una nueva “Age of Propaganda”, caracterizado por el uso

malicioso y constante de la persuasion. Comenta este autor:

«La pensée moderne a peu a peu laissé s’éroder et a finalement rejeté les idées de
fondation absolue de la connaissance, du savoir comme correspondance univoque
entre discours et les choses, de vérité irréfragable et irréversiblement acquise (science,
positive), de raison transcendantale, toutes conceptions qui avaient contribué au
declin de la rhétorique. La conception centrale de la rationalité se déplace de la
science (paradigme du XIX) a la vie publique et a la culture cognitive du monde
ordinaire. En méme temps, les grands récits de [’histoire et les certitudes historicistes
ont subi une perte de crédibilité irréversible, de méme que les dogmes et grands
principes de jadis: tout est (re-) devenu argumentable. (...) Parce que les dernieres
certitudes absolues se sont évanouies avec les grandes espérances historiques, la
question du probable est au ceeur des debats contemporains sur le risque, sur la
maitrise de l'incertain.» (Angenot, 2008: 101-102).

En esta perspectiva, el universo de los conocimientos expertos emergente de discursos
apodicticos, construidos con base en explicaciones sobre el mundo, aportando pruebas,
validando y objetivando el objeto de su interés, sigue capturando el lugar de la verdad y la
certeza. No obstante, la idea de unos conocimientos fiables y certeros precisa de su

contraparte, aquella de la incertidumbre e intuicion. Es el universo de las creencias que si
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bien no puede deshacerse de la duda ni tampoco el sujeto desligarse de su objeto de
creencias a pesar o incluso por causa de su eficacia. Corresponde a unos saberes, repertorio
de lo probable, espacio sociocultural variable de conocimientos adquiridos, presupuestos,

reglas cognitivas admitidas, asi como a esquemas de razonamientos e inferencias.

En otros términos, se admite que la distincion entre estos dos universos yace en el objeto:
es objeto de conocimiento lo que se somete a la averiguacion, a un control empirico
independiente del sujeto, y de esta forma hasta prueba de lo contrario; lo demas queda
inscrito en unas constelaciones de actitud de creencia. Sin embargo, también se reconoce
que un saber no validado o valido pero deformado con fines ideoldgicos, tal como ha
sucedido con la teoria de la evolucion de Darwin, da lugar a una actitud de creencia sobre
un conocimiento; actitud que a su vez ha desembocado en otro saber, la sociobiologia. Esta
nueva lectura y reformulacién de la vinculacion de conocimientos y creencias revelan un
giro en considerar la capacidad de razonar que convoca lo verosimil de una ideologia o una

creencia y lo probable de una teoria.

En efecto, como habia observado de Certeau (1980, 1987), existen actitudes de creencia
sobre objetos de conocimiento tanto como actitudes de saber sobre objetos de creencia.
Recordemos que segun Greimas (1983), el latin credere cubria simultineamente los
campos de significacion, hoy en dia separados, de creencia y de confianza. Cuando
reflexiona sobre las condiciones de posibilidad de la credibilidad determinadas por las
instituciones del creer, de Certeau (1987) comenta que se vive en simulacros de confianza.
En este sentido, un partido, cualquier partido, politico, lingiiistico o académico, concatena
cuidadosamente las reliquias de antiguas convicciones y por medio de tal ficcion de

legitimidad, logra administrar sus bienes. A este respecto, dice:

“Comment se détermine cette entente sur des références communes, il faudra le
preéciser. Mais de toute facon, [’autorité ne peut s’en dispenser. Elle ’explicite sous la
forme de personnages, d’institutions ou de textes qui «font autorité». Comme un or
invisible, caché au fond des banques, crédite la monnaie qui circule, de méme, tacite
souvent, caché dans le fond de convictions a peine formulées (parce que tenues pour
évidentes) ou pendant un temps reconnues dans les représentations qui en précisent les
contenus, un consensus fonde seul un systeme d’autorité. C’est une vue superficielle de
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croire ce controle absent, du seul fait qu’il ne se distingue pas des apparences
officiels.» (de Certeau, 1987:79).

Puesto que el sustantivo “creencia” suele referir a “conviccion”, de Certeau prefiere el
verbo “creer” refiriendo asi a lo que un locutor individual o colectivo hace con el enunciado
en el que afirma creer. Segun este autor, hoy en dia creer y saber se distribuyen de manera
diferente: el creer ya no modeliza lo creido segun las mismas reglas; los objetos en los
cuales creer o conocer, la manera de definirlos y su estatus se han en gran parte renovado.
Asi, las técnicas del “hacer creer” tienen un papel mas decisivo donde se trata de lo que atin
no existe (de Certeau, 1980: 268). Ello permite decir que creer y saber estan ligados, por
una parte, al cardcter de opinabilidad y de verosimilitud, y por otra, al cardcter de

probabilidad y certeza.

Esto remite a la observacion hecha por Charaudeau (2005, 2007) cuando dice que las
relaciones sociales se desenvuelven mas con base en los modos de “creer verdadero” y
“hacer creer verdadero” que en aquel del “ser verdadero”. Por ello también, siguiendo a
Angenot (2008), las creencias de los unos y de los otros no pueden juzgarse ni buenas ni
malas, tampoco pueden ser calificadas de falsas o irracionales, a menos que sea desde un
punto de vista exterior a su logica. Lo anterior conlleva a decir que, exceptuando los
conocimientos que emergen de discursos disciplinares regulados por comunidades que fijan
normas explicitas de aceptabilidad, los conocimientos y las creencias no son un reflejo de la
realidad; manifiestan distintos modos concurrentes y relativamente “verdaderos” de saber el
mundo por medio de razonamientos. Asi, la verdad puede ser Unica, pero las maneras de

buscarla argumentando son variables e historicamente condicionadas (Angenot, 2008: 424).

2.2. Relaciones conocimientos y discursos desde la propuesta sociocognitiva de
van Dijk
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Nos parece ineludible detenernos en un tedrico que se ha interesado explicitamente por las
relaciones entre discurso, conocimiento e ideologia. Desde un enfoque socio-cognitivo, van
Dijk (1991, 1998, 2002, 2003a, 2006, 2009) se ha dedicado en desarrollar una teoria
multidisciplinar de la ideologia y de los tipos de conocimientos en tanto que
representaciones sociales compartidas por un grupo social. Una nocién clave es la de la
representacion social, también utilizada en la psicologia social. Una representacion social
designa el fendmeno cognitivo por el cual se construyen diferentes tipos de conocimientos
sobre el mundo, una forma de saber relacionando un sujeto a un objeto, un sujeto a otro
sujeto. Cada representacion puede ser la de un hecho o de otra representacion que se
manifiesta bajo formas proposicionales las cuales reciben valores y se configuran entonces

en un enunciado.

Por ello, expresarse o comprender siempre es “representar una representacion de acuerdo

,91

con una similitud de contenido™ (Sperber, 1991). Esta dimension representacional de los
enunciados y de los actos de pensamiento esta relacionada con la capacidad creativa de la
interpretacion?, es decir, para cada individuo interpretar depende de su capacidad para
construir un contexto que le es coherente, o sea verdadero segun el principio de pertinencia
y aplicado a cada situacion de comunicacion. Es sobre esta base que el modelo de
cognicion social®, pregonado por van Dijk (1998, 2003c, 2006, 2009), establece la gran

influencia que el contexto tiene en el modo de percibir e interpretar los contenidos que

circulan en un momento dado de una comunidad. Segin este autor, mientras que las

!. Para Sperber (1991), no se describe el contenido de una representacion. Dice: “On ne peut, en pratique, représenter le
contenu d’une représentation qu’au moyen d'une autre représentation ayant un contenu similaire. On ne décrit pas le
contenu d une représentation, on la paraphrase, on la traduit, on la résume, on la développe, en un mot on l'interprete.
Une interprétation, c’est la représentation d une représentation par une autre en vertu d une similarité de contenu. (...).
L'interprétation, pas plus que la description, n’est une forme de représentation réservée a des spécialistes. S exprimer ou
comprendre, c'est déja interpréter, de facon implicite” (Sperber, 1991:118).

2 Recordemos lo que van Dijk (1981) advertia al respecto. Los destinatarios deben hacer suposiciones plausibles acerca de
las creencias del hablante, para que sus declaraciones sean entendidas en el sentido que quiso darseles, es decir, que
permitan una correcta inferencia del acto de habla. Esto es de especial relevancia, puesto que existe una brecha entre
entender un acto de habla correctamente y aceptarlo, asi como entre aceptarlo y actuar sobre él (mental o abiertamente).
Lo importante es dejar el camino abierto para que los diversos participantes de un discurso puedan interpretar la situacion
social, generar el contexto en que se esta dando e incorporarse al evento mediante la produccion y comprension de la
situacion comunicativa. Esta anotacion, como lo veremos mas adelante, se asemeja de cierta forma a las consideraciones
de Charaudeau respecto al rol central que ocupan los sujetos para con sus actividades discursivas.

3 “Social cognition [ shall define as the system of mental structures and operations that are acquired, used or changed in
social contexts by social actors and shared by the members of social groups, organizations and cultures. This system
consists of several subsystems, such as knowledge, attitudes, ideologies, norms and values, and the ways these are
affected and brought to bear in discourse and other social practices. Although what counts as knowledge for a specific
epistemic community may be based on attitudes, ideologies and norms and values, we shall largely ignore these other
components of social cognition”(van Dijk, 2003c).

35



representaciones sociales son almacenadas en la memoria social 0 memoria semantica, los
modelos mentales constituyen la memoria individual y episddica y pueden asociarse a las
representaciones de acciones o eventos especificos en los que las personas participan, oyen

o leen.

En este sentido, el autor propone las nociones de modelos mentales de conocimientos y
modelos contextuales de la situacion de comunicacion. Define los modelos contextuales de

la siguiente manera:

«les contextes ne sont pas des situations sociales ou des structures sociales, mais des
modeles mentaux de ce a quoi assistent les participants, ce sur quoi ils se focalisent ou
ce qu’ils trouvent pertinent au fur et a mesure du déroulement de la situation de
communication. J appelle ces modeéles spéciaux des modéles contextuelsy. (Van Dijk,

2009)

Dada la importancia que este autor otorga a estos modelos contextuales en su aproximacion
a las relaciones discursos y conocimientos, merece detenernos en aquellos. Los modelos

contextuales, “imagenes” mentales de indole semantico-cognitiva tienen varias funciones:

- controlan la produccién de los discursos y su comprension;

- definen el tipo de género que a su vez determina las relaciones entre la situacion
comunicativa y las estructuras del discurso;

- determinan qué tipo de modelos de eventos o de conocimiento general es pertinente
seleccionar para construir la estructura semantica del discurso y su expresion semidtica;

- controlan las opciones de la lengua y del discurso que son pertinentes utilizar en una
situacion de comunicacién dada como las estructuras sintacticas, el tipo de 1éxico, las
diferentes modalidades asi como la parte implicita o presupuesta del contenido
informacional tanto como la parte explicita asertiva;

- definen cémo los destinatarios comprenden un discurso en funcion de variables como su
identidad, sus objetivos, los roles comunicativos, los roles interactivos y los roles sociales

incluyendo la representacion de los modelos contextuales de su locutor.

36



Encontramos, aqui, bajo la nocién de modelo contextual, las variables externas que
determinan la constitucion de un discurso en situaciéon de comunicacion, entendidas como
variables interpretadas o mas bien procesadas en estructuras de modelos mentales por los
interlocutores que participan en tal situacion. Por tanto, los contextos no son definidos en
términos del tipo de situacidon social interpretada por sujetos en la que los discursos son
producidos sino mas bien como situaciones prototipicas socialmente aprendidas. Ademas,
dada la multiplicidad de situaciones sociales, van Dijk propone un prototipo que reagrupa

las categorias semanticas minimas, aplicable a todo tipo de situacion. Propone lo siguiente:

«On postule donc qu’un modéle contextuel consiste en un schema simple qui peut étre
appliqué stratégiquement a de nombreuses situations, et qui n’a besoin d’étre modifié
qu’en des circonstances spéciales. Les catégories principales de ce schéma sont:

La scéne: temps et lieu

Les participants: roles, identités, relations, objectifs, connaissances

L’action

Chacune de ces catégories peut étre spécifice par différentes sous-catégories,
habituellement pas plus de sept, plus ou moins deux.» (van Dijk, 2009)

Los modelos mentales, por su parte, corresponden al sistema de percepciones y
representaciones subjetivo y particular acerca de las realidades sociales que cada
individuo produce y almacena bien sea en su memoria a largo y/o corto plazo. Son
entonces modelos de contenido, es decir, representaciones semanticas tratadas por la
memoria episodica que permite al individuo interpretar los discursos sociales. En efecto, al
tratar un texto, no se recuenta su significacion sino un modelo de contenido que se
construye a partir del evento representado en este texto recurriendo a inferencias. Ahora,
estos modelos mentales también implican la instanciacion de conocimientos y creencias
compartidas socialmente. Asi, puede afirmarse que los conocimientos y las creencias hacen
parte de las estructuras de los modelos mentales. Y durante un acto comunicativo en el que

los participantes deben tratar una informacion nueva, esos dos tipos de modelos interactuan.
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Pero ;cudl es la naturaleza que les confiere van Dijk desde su perspectiva? Dice:

“Knowledge need not 'represent’ any 'outside’ things, reality or world at all, but may
be limited to mere mental 'constructs’; for example, as acquired, used or expressed by
discourse or other forms of semiotic communication. Yet, intuitively, members usually
define knowledge as something they believe about something (in or of the world), and
in that sense knowledge is often said to be intentional' or indeed 'representational’,
whereas 'mere beliefs' (fantasies, and so on), are not.” (van Dijk, 2003c)

En otro texto, comenta:

“I shall (...) basically define knowledge in terms of shared beliefs satisfying the
specific (epistemic) criteria of an (epistemic) community. This very succinct definition
is rather pragmatic and sociocognitive than philosophical and abstract, and does not
feature, for instance, the notion of “truth”, as it is used in the traditional definition in
epistemology as “justified true beliefs”. I take truth as a notion that only applies to
language use, discourse or speech acts, and not to beliefs.” (van Dijk, 2005)

Se desprenden de estas definiciones del conocimiento unos aspectos que se complementan
con las siguientes consideraciones. Por una parte, hace una distincién entre conocimiento
personal y episddico como modelos mentales, y conocimiento general y social como
representaciones sociales. Por otra, segin este autor, cada grupo social o cultural que
conforma una comunidad epistémica posee una base comun de conocimiento general
compartido (Common Ground), que es no-ideologico o pre-ideoldgico. Este conocimiento
pre-ideologico tendria algo que ver con lo simbdlico, o mas precisamente seria lo que desde
la antropologia se llama imaginario cultural, esto es, los topicos que circulan en un
momento social dado. Este conocimiento general compartido, que a veces van Dijk refiere
como sentido comun, asegura un tipo de cohesion en el seno de una comunidad epistémica,

a pesar de las distintas ideologias que la dividen.

Podemos pensar que ese sentido comin se constituye como una racionalidad comun

organizadora de las percepciones de los miembros de una sociedad o grupo social. También
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podemos interpretarlo como la intersubjetivad que se efectiia por medio de discursos, que
regula los intercambios sociales y favorece el intercambio y reproduccion de valores. Por
ello, nos dice este autor, una comunidad no lo considera como una creencia sino como
conocimiento verdadero y por tanto indiscutible. Incluso, los miembros de una comunidad
consideran sus creencias como correspondientes a hechos; por ello mismo tienden a

asimilarlas a conocimientos.

Se trata de la diferencia de percepcion que un grupo tiene respecto a lo que considera sus
conocimientos “naturales”, “tradicionales” o “logicos” y lo que otro grupo considerara
como conocimientos sesgados por una ideologia. Parece entonces que lo que se infiere de
lo precedente es la conviccion de cada grupo respecto a lo bien fundado y “logico” de su
modo de pensar y vision del mundo. Por esta misma razén, esos conocimientos estan
generalmente presupuestos en sus discursos y se deducen por inferencia. Sin embargo, vale
la pena subrayarlo, para otra comunidad contemporanea o de otra época bien podra este

conocimiento compartido representar unas creencias relativas y discutibles.

Proponemos a continuacién una tabla recapitulativa de los tipos de conocimientos

propuestos por van Dijk:

Tabla 2.1. Tipos de conocimientos propuestos por Van Dijk

Modelos mentales de conocimientos Modelos mentales de contexto

conocimientos Creencias (incierto)

certero en

contextos opinién actitud ideologia
asertivos (tipo

cientifico)

Personal. Profesional. Géneros, Produccion y Comprension de los
discursos.

General, Social, Cultural.
Seleccion de modelos de eventos.
Base comun (pre-ideoldgico), doxa, sentido
comun. Opciones de la lengua (sintaxis, 1éxico, implicito,
explicito).

Inferenciales.
Identidad, objetivos, roles sociales, comunicativos e
interactivos.
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Dimensiones con geometria variable de los tipos de conocimientos:

sociocognitiva, relativa, intencional, subjetiva.

Por otra parte, en sus estudios sobre ideologia y conocimiento, Van Dijk (1998, 2002,
2003c, 2006) distingue explicitamente los aspectos epistémicos de los aspectos ideologicos,
en tanto que representaciones sociales, considerando sus relaciones con el discurso, con el
procesamiento del discurso y con el uso del lenguaje y del discurso en contextos sociales.
El conocimiento asi encarado no tiene entonces el mismo estatuto que las creencias, las
cuales abarcan las opiniones, actitudes o ideologias y varian de un grupo social a otro
caracterizando su vision del mundo. Advierte que seria inconsistente considerar que todo
conocimiento sea sesgado ideoldgicamente; no obstante, rechaza la dicotomia heredada de
la tradicion retodrica aristotélica segin la cual el conocimiento es una creencia verdadera

justificada (epistémé) y la ideologia, una creencia falsa (doxa).

En este sentido, adopta una posicién contextualista y levemente relativista. Comenta al

respeto:

“(...) ideologies are by definition social, and shared by the members of a group. We
have also assumed that they are general, abstract and fundamental, and organize other
forms or social representations, such as attitudes. They may involve abstract group
categories, such as identity and group relations, but also collective aims, norms and
values. For this reason they often define what is good or bad, right or wrong, but
ideologies also control our beliefs about the world, as in the case for religious or
scientific ideologies.”(Van Dijk, 2006)

Asi, los rasgos sucintos para definir la naturaleza de todo conocimiento son de indole
cognitiva, social, relativa y subjetiva. En base a estos rasgos, van Dijk (2006) emite las

siguientes hipotesis sobre como concebir el conocimiento:

) el conocimiento es la creencia compartida por los miembros de una comunidad social
que denomina “comunidad de conocimiento” o “comunidad epistémica”. Dadas sus
propiedades cognitivas, estd representado en la memoria a largo plazo y se usa

parcialmente por la memoria a corto plazo al convocar los modelos de contexto
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pertinentes bien sea durante la comprension o la produccion discursiva. Esta es la

dimension socio-cognitiva del conocimiento.

(i1) existen criterios a los que alude cada comunidad para diferenciar sus conocimientos
(religiosos, cientificos, etc.) del conocimiento en tanto que sentido comun. La verdad es
por ejemplo un criterio que se reserva para el discurso en contextos asertivos
especificos como por ejemplo en los discursos cientificos. Sin embargo, la idea de un
conocimiento verdadero, objetivo y universal no existe. Solo se puede hablar de
veracidad del conocimiento, la cual depende del grado de verdad que los interlocutores

le atribuyen. He aqui el rasgo subjetivo de todo conocimiento.

(iii)  los criterios de conocimientos pueden ser diferentes de una comunidad epistémica a
otra (culturas, grupos sociales, organizaciones profesionales, etc.) o en diferentes fases
historicas de una comunidad. Por ello, el conocimiento es por definicion relativo. Por
otra parte, los criterios de comunidades religiosas, cientificas o de otro tipo pueden ser

diferentes de aquellos criterios (cambiantes) de sentido comun de la vida cotidiana.

(iv) el conocimiento y las creencias son “intencionales”, es decir, son sobre cosas como las
situaciones y los sucesos reales o ficticios; en este sentido, las creencias y los
conocimientos estan cognitivamente conceptualizados en términos de representaciones
mentales que caracterizan a estas situaciones. Por tanto, pueden ser analizados en tanto

que estructuras mentales y/o redes.

Ahora bien, si bien acepta la distincion algo difusa entre ideologia y conocimiento, van
Dijk tipologiza los conocimientos segin unas propiedades semdnticas y funcionales
basicas, es decir, segiin sus propias caracteristicas en tanto que representacion mental. Las
categorias son: (i) conocimiento referencial (representacion) y conocimiento procedural;
(i) segun el objetivo social (personal, interpersonal, grupal, profesional, institucional,
regional, nacional, cultural, internacional y wuniversal); (iii) segin el grado de
referencialidad de los eventos o situaciones (especifico o general); (iv) segin el nivel
ontolégico de los eventos (concreto o abstracto, ficticio, historico); (v) segun el grado de
intensidad (cierto o incierto); (vi) tedrico o empirico; (vii) segin las formas de difusion de

conocimiento especializado o profesional (esotérico o profano). Dado el vasto abanico de la
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realidad que cubren y la evolucion dinamica de todo tipo de conocimientos, estas categorias

no son en absoluto exhaustivas.

Luego propone combinarlas con el fin de poder identificar estos conocimientos en los
discursos mediante expresiones lingliisticas y formas sintacticas, y en estructuras textuales
descriptivas, persuasivas o narrativas, tomando en cuenta las acciones globales (reportar en
el caso de dominio periodistico, ejecutar programas electorales en aquel del dominio
politico), y locales. Por ejemplo, un conocimiento general se encontrara expresado en una
forma lingiiistica general, o ain el grado de intensidad en relacion a un tipo de
conocimiento se modulard mediante expresiones de modalizacion. Por tanto, afirma este
autor, es por definir los conocimientos a partir del contexto y del contenido del intercambio
en términos de modelos mentales que éstos pueden funcionar como el vinculo necesario

entre las situaciones sociales y el discurso.

En este sentido, subraya la importancia de los conocimientos en tanto que componente
basico de numerosas propiedades semdnticas y pragmaticas del discurso. Constituyen
incluso el elemento central de la situacion comunicativa. Ahora bien, de acuerdo con el
grado de conocimiento que un locutor imagina que tenga su interlocutor, éste modaliza el
conocimiento explicita o implicitamente para adaptarlo e integrarlo en el modelo contextual
del evento comunicativo. Sucede por ejemplo en la comunicaciéon de discursos cientificos
popularizados, discursos politicos de los parlamentarios, o discursos cientificos
especializados. Esto lleva el autor a postular que producir y comprender un discurso precisa
de varios tipos de conocimientos por parte de los interlocutores y, como advierte, los
locutores no siempre pueden representarse en sus modelos contextuales todos los

conocimientos de sus destinarios.

Recurren entonces a lo que denomina procedimientos epistémicos, los cuales se desprenden
de la interaccion entre la naturaleza social de los conocimientos y del tipo de situacion de
comunicacion y de sus participantes. Por otra parte, de acuerdo a su posicion relativista,
seflala de manera atinada que cada una de estas estructuras mentales puede estar

ideoldgicamente sesgada (Van Dijk, 2000). En este sentido, refrenda el hecho de que todo
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conocimiento, incluyendo al cientifico, estd sometido a una determinacion socioldgica que

hoy en dia no puede ignorarse.

2.3. Relaciones conocimientos y discursos desde la propuesta socio-semiotico-
discursiva de Charaudeau

Charaudeau (1992a, 2004b, 2005, 2007 & 2008) es el segundo lingliista en cuyo modelo
teodrico nos apoyamos en este apartado. También toma explicitamente en cuenta los tipos de
conocimientos -que denomina saberes- en su topografia tedrica y los articula con las
actividades discursivas, principalmente las de narrar y argumentar. Estos conocimientos son
de diferente indole: conocimientos sobre el mundo que se tematizan a la vez que
categorizan este mundo, los conocimientos pragmaticos y comunicacionales y los
conocimientos sobre las normas discursivas, textuales y lingiiisticas. Por medio de las
actividades discursivas, estos conocimientos se reproducen, se elaboran, se confirman y/o

se modifican.

Su analisis de discurso* tiene por objeto descubrir y describir los juegos de puesta en escena
de la verdad, a saber, de las formas de creer y hacer creer. Segun ¢l, la construccion de
sentido que emana de estos juegos de creer y hacer creer esta intrinsecamente ligada a
aquella de saberes, conocimientos y juicios que se tienen sobre el mundo, eso es, una
manera de entender y ubicarse en el mundo. Construir socialmente sentidos, es decir,
producir e interpretar textos, surge de la interaccion constante de tres tipos de actividades a
la vez individuales y sociales: actividad de relacién con los otros, de categorizacion del

mundo y de semiologizacion (Charaudeau, 2004b).

4 La orientacion de analisis de discurso propuesta por Charaudeau consiste en un trabajo de interpretacion, segiin un
método inductivo sobre el producto semiodiscursivo, eso es, propone hipétesis interpretativas sobre como los sujetos
hablantes lo producen y como sus destinatarios lo reciben en un momento dado de la vida social, y reflexiona sobre las
condiciones de produccion tanto como sobre los posibles efectos de recepcion. Su enfoque se inscribe en un modelo de
comunicacion social cuyo objetivo consiste en identificar las caracteristicas de los comportamientos lingiiistico-
discursivos, el “como decir” en relacion con las condiciones psicosociales que los predisponen (“contrato de
comunicacion”). Dice: “La perspective est donc double, dans un rapport de réciprocité: quelles conditions pour quels
comportements langagiers possibles, et quels comportements langagiers effectifs pour quelles conditions.” (Charaudeau,
1995: 104).
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La manera de encarar estas actividades y las operaciones que implican estd determinada por

su modelo de comunicacion social y su concepcion psico-socio-discursiva del acto

lingiiistico. De ello, destacamos algunas hipotesis directoras en sus trabajos:

(1)

(i)

Comunicar asocia el decir y el hacer, siendo el hacer el lugar de la instancia situacional
a la que estd afiliado el locutor mientras que el decir es el lugar de la instancia
discursiva que esta definida como una puesta en escena; pues al comunicar, cualquiera
sea su modalidad, se procede a una puesta en escena discursiva. Esta doble realidad en
la que el decir y el hacer son inseparables conlleva el autor a concebir el acto
comunicativo como una totalidad de doble faz compuesta de un circuito externo, el
hacer, donde operan la l6gica de la accion y de la influencia y, de un circuito interno, el
decir, donde se efectuan la construccién de sentido y la del texto. Eso conlleva a
diferenciar la situaciéon de comunicacién® de la situacién de enunciacion y sus

respectivos protagonistas (Charaudeau 1983, 1984, 1992a);

Para dar cuenta de los fendmenos de construccion de sentido, su analisis se basa en la
distincion entre efectos deseados, probables y efectos efectivamente producidos. Para
ello, parte de la hipétesis segun la que al producir un acto lingiiistico, un sujeto locutor
se dirige al menos hacia un sujeto interlocutor cuyas caracteristicas se representa, se
“imagina’”¢, siendo mas o menos consciente de que las caracteristicas del destinatario
real no siempre coinciden con aquellas de la representacion construida. Los extensos
estudios llevados a cabo por este autor, sobre los discursos publicitarios, mediaticos,
politicos o incluso didacticos dan cuenta de este aspecto. Por otro lado, considerando
que el acto de comunicacion estd motivado por distintos intereses y orientado hacia una
practica social, los efectos probables y supuestos por el locutor estan regidos por
principios de influencia y de regulacion. Esto remite a la idea de que no existe relacion
humana y social que no sea una relaciéon de manipulador a la vez que de manipulado sin

caer por ello en la idea de unas relaciones insalvables de dominadores y dominados;

3 Una situacion de comunicacion se define por sus componentes psico- sociales (identidad, finalidad, tema y condiciones
materiales) asi mismo ofrece instrucciones en cuanto a la manera de escenificar el discurso: instrucciones
correspondientes a la finalidad de comunicacion. Define entonces normas tanto del espacio externo como del espacio
interno. Es en la articulacion de estos dos espacios de significancia donde se construye el sentido.

6 n

tout acte de langage produit par un sujet locuteur ou un sujet communicant s’adresse a un destinataire idéal que ce

locuteur construit"(Charaudeau, 2000). En Charaudeau (1992: 643), ya estipulaba que al comunicar, los participantes,
seres psicosociales predispuestos por su entorno, hablan o escriben organizando su discurso en funcion de su identidad, de
la imagen que se elabora de su destinatario y de lo que ya se ha dicho.
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(ii1) La nocion de contrato de comunicacion es preponderante puesto que permite a los
participantes comprometidos en la construccion del acto de comunicacion relacionar
texto y contexto. Implica el reconocimiento reciproco y valido por parte de los
interlocutores de la existencia de convenciones, normas y acuerdos que regulan los
intercambios y que suponen unos conocimientos y creencias mas o menos compartidos,
construidos y reconstruidos segun el lugar que cada locutor ocupa. Este reconocimiento
entre los interlocutores, hace que en una primera instancia, el texto producido adquiera
sentido por sus condiciones de comunicacion. Implica entonces “la necesidad para los
interlocutores de poseer en comun un cierto saber, no solamente en relacién con las
ideas, sino igualmente en referencia con las normas de relacion, las cuales les permiten
reconocer el proyecto de influencia en el cual se estain comprometiendo” (Charaudeau,
2006). En este sentido, gracias a la interpretacion dada a las condiciones de
comunicacion, los interlocutores sellan la co-construccion parcial e inicial del texto y,
por ende, de sentido del intercambio a partir de los datos tanto externos como internos
de la situacion. Por consiguiente, este contrato también determina no sélo unas
condiciones de realizacion textual y discursiva sino los procesos de interpretacion que
se desarrollaran, esto es, las condiciones de inter-comprension. Se anota finalmente que
esta nocion de contrato’ puede asimilarse a las nociones de “dialogismo” de Bakhtine o
a los principios de cooperacion y pertinencia de Grice o aun a la “intersubjetividad” de
Benveniste, aunque como observa Charaudeau, ninguno de estos autores ha intentado

articular un espacio externo en un espacio interno de la comunicacion;

(iv) Una hipdtesis fuerte en el modelo de Charaudeau es la de un sujeto productor de
sentido relativamente responsable, a la vez consciente y no consciente ¢ inmerso en
situaciones de inter-comprension sociales y culturales. Al involucrarse en un acto de
comunicacion, los sujetos hablantes se encuentran, por un lado, sumidos a unos
principios, aquellos de alteridad, pertinencia, influencia y regulacion y, por otro, a
constrefiimientos sociales y normas discursivas. Al conocer y reconocer estas variables,
escogen lo que creen y/o saben que son las mejores estrategias comunicacionales,
cognitivas y discursivas para llevar a cabo su proyecto de intencionalidad y obtener los

mejores efectos sobre sus destinatarios;

7 Retomamos mas ampliamente esta nocion en el apartado sobre los géneros textuales.
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Ahora bien, se desprende de lo anterior que a diferencia de los dos otros autores
convocados aqui, Charaudeau (1995, 2004b, 2005, 2008) es aquel que mas enfatiza en la
responsabilidad y el compromiso de los sujetos psicosociales para con sus actividades
discursivas, asi como para con sus congéneres, bien sea de cooperacion o de relacion de
fuerza. Confiere por tanto un cierto grado de responsabilidad de los sujetos sociales para
con el uso de sus diferentes tipos de conocimientos. En este sentido, Koren (2008) también
afirma que los locutores que participan en una deliberacion y argumentan la validez de su
verdad, estan comprometidos discursivamente con un saber o una practica relativa a este

saber.

No son seres desencarnados sino éticamente responsables de su decir. Este aspecto de
responsabilidad de los sujetos es importante incluirlo en el estudio de discursos de bioéticos
cuya producciéon debe asumirla un sujeto ético involucrado en una problematica de

influencia. Dice Charaudeau:

“Tout acte de langage émane d’un sujet qui ne peut se définir que dans sa relation a
l"autre, selon un principe d’alterité (sans [’existence de [’autre, point de conscience de
soi);dans cette relation a I’autre, il n’a de cesse de ramener cet autre a lui, selon un
principe d’influence, pour que cet autre pense, dise ou fasse selon son intention;
cependant, cet autre pouvant avoir son propre projet d’influence, les deux sont amenés
a gerer leur relation, selon un principe de régulation. Principe d’alterité, d’influence et
de régulation sont des principes fondateurs de [’acte de langage qui ['inscrivent dans
un cadre actionnel, dans une praxéologie d’agir sur [’autre. Mais agir sur [’autre ne
peut en rester a une simple visée de faire, de faire dire ou de faire penser. La visée
s’accompagne d’une exigence, celle de voir l'intention suivie d’effet. (...) Ainsi on peut
dire que tout acte est noué a l’action a travers des rapports de force qu’entretiennent

les sujets, rapports de force qui construisent en méme temps des liens sociaux.”
(Charaudeau, 2005:12)

De lo anterior se deduce que mediante sus actividades comunicacionales y discursivas, para
producir e interpretar textos en situaciones de inter-comprension siempre socio-historicas,
los sujetos ponen en juego distintos tipos de saberes y operaciones, estrategias o saberes-
hacer. Si bien estos saberes y saberes-hacer son convencionales, normativos, pertenecientes
a la experiencia y memoria colectivas, no se trata simplemente de aplicar estas normas y
convenciones de manera unilateral. Pues, tratindose siempre de construir un proyecto de

influencia con una finalidad comunicativa (hacer-saber, hacer-creer, hacer-hacer), los
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sujetos precisan adaptar, inventar, evaluar e incluso anticipar sus acciones, saberes y

estrategias asi como aquellos de sus destinatarios, sin tener por seguro el éxito de su

cmpresa.

Se trata entonces de unos saberes-hacer conjeturales y probables que dependen de las

hipotesis y representaciones de cada cual. Comenta el autor a este respecto:

“(...) il est difficile de concevoir les relations humaines et sociales autrement que
comme une imbrication de projets d’action et de projets de communication. Les
relations sociales résultent d’une articulation permanente entre [’espace clos des buts
d’action et l’espace ouvert des visées communicatives, celles-ci venant souvent
résoudre les blocages de la machine de ceux-la, et l’expérience des buts d’action

venant enrichir les calculs du sujet communicant pour le choix de ses visées.’

’

(Charaudeau, 2004c)

Estos saberes y saberes-hacer se activan mediante las competenciast de cada locutor segin

tres planos principales: comunicacional y situacional, interdiscursivo y discursivo:

(i)

(i)

en los planos comunicacional y situacional, los participantes reconocen las normas y
constrefiimientos que los determinan e identifican, y que, ademas, les permiten
interpretar los parametros de las condiciones materiales y sociales como la identidad
situacional de cada uno incluyéndose a si-mismo. Convocan entonces los géneros
textuales determinados por el contrato de comunicacion, determinan y/o negocian® una

finalidad comunicativa acudiendo a estrategias racionales y eficaces;

en el espacio interdiscursivo, los participantes al intercambio verbal se posicionan
escogiendo temas, objetos de conocimiento y juicios de valores asi como procesos de
interpretacion y los expresan explicita o implicitamente con el fin de imponer, demarcar

0 conjugar con otros su posicion. Este espacio estd relacionado con lo que el autor

8 Respecto a la relacion competencia y conocimiento, el autor indica lo siguiente: “Quelle distinction établir entre
“connaissance” et “compétence”? De mon point de vue, il n’y a pas de distinction a opérer puisque toute compétence
résulte d’une savante combinaison entre savoir-faire pratique et connaissance d’un domaine. En matiére langagiere, la
compétence intégre des savoirs situationnelles, des savoirs de connaissance, des savoirs de croyance et des savoirs sur les
formes et leur sens.” (Charaudeau, 2000)

9 Anota el autor que la « negociacion» no es una nocion fundadora de la interaccion como se la considera a veces en los
andlisis conversacionales, sino un medio estratégico dentro de un marco praxeoldgico y comunicacional. (Charaudeau,

2004c)

47



denomina el espacio de tematizacion. Asi, para dar cuenta del modo de existencia de
estos objetos de conocimiento, los sujetos recurren a operaciones de identificacion,
calificacion, representacion de hechos y acciones, asi como a explicaciones

(Charaudeau, 1995);

(iii)  en el plano discursivo, lugar donde se concretizan los modos enunciativos, los sujetos
hablantes reconocen y manipulan los sistemas semiolingiiisticos, los procedimientos de
organizacion discursiva, asi como procedimientos de racionalizaciéon mds o menos
logicos. Es donde cada participante se pone en escena por medio de roles enunciativos
asi como juegos de modalizacion, ofrece una imagen a sus destinarios (ethos). De igual
manera, cada participante recurre a su saber-hacer respecto al uso adecuado de 1éxico
segiin el valor social o sea semantico que vinculan. Advierte el autor que el uso
colectivo y reiterado en algunas situaciones de expresiones y palabras les confiere una
cierta “fuerza de verdad”, revelando asi la identidad grupal y de sistema de pensamiento
al que adhiere el locutor. Organiza y problematiza el tema que tiene sobre el mundo
respetando las normas que prevalecen en el grupo social y/o comunidad profesional a la

que esta afiliado;

Estos saberes y saberes-hacer, al ser en gran medida considerados comunes, instituidos y
relativamente compartidos, pueden asimilarse a practicas y conocimientos “doxicos” en el
sentido que lo propone Angenot y que presentamos mas adelante. En este sentido, como lo
comenta Charaudeau (2000, 2006) son rituales que corresponden a comportamientos

culturales propios de cada comunidad sociolingiiistica.

Ahora, entre los distintos conocimientos presentados, Charaudeau otorga un lugar especial
a los saberes que nutren el tema de todo acto de comunicacidn, esto es, el objeto de
conocimiento, a la vez, que sirven para categorizar discursivamente el entorno humano. La
actividad de categorizacion consiste para los sujetos sociales en elaborar interpretaciones y
explicaciones sobre su entorno a partir de su experiencia, y configurarlas en universos de
discurso, lo que Bakhtine llamaba “esferas de actividad”. Estos fendmenos cognitivo-

discursivos son unas representaciones sociales', las cuales, como hemos mencionado mas

' Charaudeau (2007) anota que a diferencia de otros teodricos del analisis de discurso, dentro de su perspectiva, las
representaciones sociales son ni un sub-conjunto de imaginarios ni tampoco unas ideologias.
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arriba, engendran los diversos sistemas de pensamiento (doctrinas, dogmas y teorias, lo que

se ha llamado los grandes relatos del mundo occidental) que el autor denomina imaginarios

sociodiscursivos (Charaudeau 2004b, 2005, 2007). Los define de la manera siguiente:

“Dans la mesure ou ces savoirs, en tant que représentations sociales, construisent le
réel en unmivers de signification, selon un principe de cohérence, on parlera
d’“imaginaires”. Dans la mesure ou ces imaginaires sont réperables par des énoncés
langagiers qui se produisent sous différentes formes, mais sémantiquement
regroupables, on les appellera des “imaginaires discursifs”. Et dans la mesure, enfin,
ou ceux-ci circulent a l'intérieur d’un groupe social s’instituant en normes de

réféerence pour ses membres, on parlera d’“imaginaires sociodiscursifs”.

EXTR} . FEES]

(Charaudeau, 2005: 157).

Nos parece significativo afadir a esta definicion el hecho que por resultar de un proceso de

simbolizacion de indole afectivo-racional (Charaudeau, 2007), esos imaginarios

sociodiscursivos presentan unas caracteristicas que influyen en los distintos saberes:

(i)

(i)

(iif)

(iv)

tienen la doble funcion de crear valores y justificar acciones con base a esos valores.
Entran entonces a conformarse mediante la intersubjetividad de las interacciones
humanas en una memoria semantica de un colectivo;

determinan los modos de pensamientos al realizarse discursivamente en los diferentes
lugares de practicas sociales e institucionales y, por consiguiente, de los universos
discursivos (religioso, filosofico, juridico, cientifico, artistico, cotidiano, etc.);

inducen a valorizar algunas formas de conocimientos, comportamientos y actividades
en detrimento de otros, es decir, inducen a legitimar unas jerarquias, y, a la vez,
fomentan lazos sociales mediante dispositivos de regulacion que son las instituciones
sociales;

pueden verse como de los topoi transmitidos mediante distintas formas semidticas
(discursos, imagenes, sonidos, etc.) y sedimentados histérica y culturalmente, algunos
se perpetuan a la vez que otros se modifican. Por ejemplo, el topos del “miedo”,
perteneciente a diferentes tiempos y espacios culturales, en los discursos sociales
contemporaneos, se expresa bajo los temas de inseguridad, riesgo, prevencion,
transparencia, precaucion, evaluacion y control. Por ello, cualquiera sea la variedad de
los temas que los sujetos tratan discursivamente, siempre se refieren explicita o

implicitamente a los valores del colectivo del que se reclaman,;
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v) el sentido que lleva un imaginario sociodiscursivo es verosimil (Charaudeau, 2005:
159); lo relacionamos a la nociéon de lo probable, es decir, segin las palabras de
Angenot (2008) “lo que se sabe que a menudo ocurre o no ocurre, lo que es 0 no es”.
Finalmente, dado su dimensiéon mas bien contingente y sociohistorica, un imaginario
sociodiscursivo no es universal;

(vi) un enunciado en un contexto especifico puede ser objeto de razonamientos inferenciales

variables seglin quien los interpreta y remitir, por tanto, a imaginarios distintos;

Estos sistemas se configuran en un espacio interdiscursivo, matriz semantica de
construccion y organizacion de los diferentes saberes y sus valores (Charaudeau, 2004b:
30). Este espacio de imaginarios sociodiscursivos moldea y racionaliza la realidad en
elementos semioticos generando entonces unos modos de conocimientos sobre el mundo.
Existe entonces un tipo de retroalimentacion entre los saberes en tanto que representaciones
sociales y los imaginarios sociodiscursivos, razon por la que, cuando se consolida un nuevo
conocimiento, un imaginario sociodiscursivo se encuentra cuestionado y eventualmente

modificado.

Con base en estas consideraciones, Charaudeau (2004b, 2005, 2007) propone diferenciar
las construcciones de conocimientos en sistemas de creencia con tendencia subjetivante y
en sistemas de conocimiento con tendencia objetivante. Vale anotar que el autor subdivide
la primera categoria en saberes de opinion comun, relativa y colectiva mientras que la
segunda consta de saberes de conocimientos ciertos y aprobados por la comunidad de los
pares y de saberes de conocimientos de experiencia (Charaudeau, 2007). En la tabla
siguiente, recogemos las principales caracteristicas que Charaudeau atribuye a cada

categoria:

Tabla 2.2. Caracteristicas de los tipos de saberes propuestos por Charaudeau

saberes de conocimientos saberes de creencias

Los fenémenos del mundo en tanto que objeto de | Los seres del mundo, sus formas de vida, de
conocimiento estan (aparentemente) desligados del | pensar, sus comportamientos y discursos en tanto
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sujeto conociente.

que objeto de conocimiento estan ligados afectiva
y cognitivamente al sujeto conociente.

El sujeto establece una verdad sobre los
fenémenos del mundo mediante procedimientos de
explicacion y demostracion.

El sujeto establece una verdad sobre estas
entidades mediante evaluaciones, apreciaciones y
juicios de valor.

saberes de conocimientos

saberes de creencias

Su verdad se desprende de procedimientos de
observacion, repeticion y validacion de pruebas.

El razonamiento se rige por principios de no-
contradiccion. Estd sometida a la evaluacion de
pares.

Participan de actividades discursivas de narracion
y argumentacion.

Su verdad pasa por la observacion aunque sin
procedimientos de averiguacion. El razonamiento
se realiza segin logicas de lo necesario o de lo
verosimil en el que intervienen tanto lo razonable
como lo emotivo. Se presenta bajo la modalidad de
una evidencia “natural”, “légica” o ‘“normal” y
revela juicios de opinién comun.

En tanto que representaciones sociales, las
emociones estan constituidas por una fusion
variable entre juicios de valores, opiniones y
apreciaciones.  Participan de procesos de
persuasion.

La pretension a la objetividad obliga al sujeto de la
enunciacion a renunciar a inscribirse en su
enunciado. Tiende a neutralizar el impacto de los
imaginarios sociodiscursivos.

El sujeto “Yo” se posiciona en el espacio
interdiscursivo y por tanto se afilia a unos
imaginarios sociodiscursivos, y por ende se
identifica a un grupo.

Los enunciados adoptan la forma del “es -verdad”
o la modalidad asertiva, de modo que el sujeto
parece refugiarse detras de un discurso de indole
factual. Este discurso no se presta a discusion
puesto que hace parte del mundo al haber sido
establecido, por ejemplo, por la ciencia.

Se construye un discurso que parece pertenecer a
una voz impersonalizada, un tercio impersonal.

Los enunciados adoptan la forma generalizadora
del “se dice” o “es asi” y, por tanto, se dan por
incuestionables. El sujeto se escude detras de una
doxa andnima alimentada por valores deonticos.
Esta doxa en tanto que marca implicita de la
indeterminacion  corresponde a un  meta-
enunciador (moral, tradicion, palabra fundadora,
etc.), que remite a la voz de un tercero mitico o
simbdlico.

Los discursos cientificos, juridicos, filoséficos y
de indole teoricos son portadores de este tipo de
conocimientos.

Los discursos dogmaticos, doctrinales asi como
mediaticos, politicos son portadores en mayor o
menor grado de este tipo de saberes de creencia y
opinién
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Esta ultima categorizacion retoma basicamente la dicotomia clésica, aunque advierte el
autor conviene observar unos juegos posibles entre estos saberes. Ocurren frecuentemente
deslizamientos discursivos segiin las selecciones estratégicas que hace un sujeto
involucrado en una situaciéon de comunicacion en funcion de su finalidad, de sus
destinatarios. Por tanto, un saber de opinidon se presenta como saber de conocimiento tal

como sucede a menudo en los discursos politicos (Charaudeau, 2004b: 38).

En una primera instancia, esta concepcion es similar a aquella de los tipos de
conocimientos propuestos por van Dijk. No obstante, como lo anota Charaudeau (2005)

acerca del discurso politico y, que nos parece valido para el discurso bioético:

“(...) ses significations et ses effets ne résultent pas de la simple application de
schémas de pensée préconstruits qui se reproduiraient toujours de la méme fagon
selon qu’on serait du coté des dominants ou des dominés. Les significations et les
effets résultent d’un jeu complexe de circulation et d’entrecroisement des savoirs et
des croyances qui sont construits par les uns et reconstruits par les autres. Cette
construction-reconstruction s’opere selon la place que ceux-ci occupent dans le
contrat, et en méme temps selon le positionnement des individus qui occupent ces
places. Or, ces positionnements résultent de filiations de pensées diverses, de réactions
émotionelles et intellectives, et d’interactions dans des situations particulieres ou ils
sont tour a tour en position de dominant et de dominé. On dira que les significations
du discours politique sont fagconnées et méme refagonnées, a la fois par le dispositif de
la situation de communication et par ses acteurs.” (Charaudeau, 2005: 40)

En esta presentacion, queremos destacar el papel de los sujeto hablantes, inscritos en una
problematica de influencia (los efectos deseados distintos de los efectos posibles y reales),
y que intentan hacer ver las cosas desde un cierto punto de vista y actuar sobre el otro. Esto
deja suponer que estan siempre involucrados en un grado mayor o menor, en un proceso de
racionalizacidon argumentativa. Segun la finalidad de la situacion de comunicacion, integran
en este proceso unas categorias de conocimientos articulandolas con modos de
razonamiento. Retomando las palabras del autor, si bien una categoria sirve para construir
explicaciones sobre el mundo mientras que otra axiologiza las relaciones experienciales con
el mundo, la frontera entre cada una es porosa y, segun los fines estratégicos y
razonamientos utilizados por los sujetos, esta porosidad resulta en una hibridacion entre los

saberes.
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El abordaje de las relaciones entre los tipos de conocimientos y creencias construidos por
sujetos con una finalidad comunicativa y accional, que propone Charaudeau, aporta una

direccion pertinente y las nociones necesarias para nuestro objetivo.

2.4. La doxa y la razon en los discursos desde la propuesta socio-semiotica
critica de Angenot

Desde una aproximacion socio-semidtica critica, Angenot (1982, 1984, 1988, 1997, 2004,
2006 & 2008), por su parte, aborda indirectamente la cuestion de los conocimientos y las
creencias. Su interés se centra en la capacidad humana para razonar, argumentar y narrar
con el fin de representarse y decir el mundo. Esta capacidad pone en juego unas logicas
sostenidas por la razon y la doxa construidas historicamente. Estas logicas manifiestan
modos de razonamientos que de manera transversal construyen los diferentes discursos
sociales. Los conocimientos y las creencias en tanto que representaciones sociales se
encuentran por tanto encarnadas en las categorias cognitivas del creer y del saber
provenientes de la retdrica, calificadas de realidades historicas transitorias y que oscilan

entre lo probable, lo certero, lo preferible, lo verosimil y lo opinable.

Estas categorias permiten a los sujetos hablantes interpretar y apropiarse de los
conocimientos que tienen o creen tener para argumentar. Respecto a ciertos objetos de
conocimiento, ponen entonces en escena los juegos de verdad absoluta y verdad relativa,

esto es, una puesta en escena del hacer creer y del creer. En este sentido, comenta el autor:

“Le monde dans sa facticité, ne dit rien. Il ne raisonne pas. Pour argumenter, il faut
d’abord que je le simplifie et que je I’ordonne. Pour ce faire, il faut que j’aie des
criteres d’ordonnancement et d’élimination. Puis, il faut que je le confronte a des
irréels, des notions dont je dispose, des types, des valeurs, des paradigmes, des
schémas. Il y a sans doute des phénoménes réguliers dans le monde, mais il n’y a pas
de raisonnements qui en émanent. Rien ne garantit ’adéquation des choses et des
mots, des processus et des inférences: c’est pourquoi j'argumente. L universel (les
valeurs universelles) n’est pas donné et il est méme, me semble-t-il, d’ordre
contrefactuel, il résulte de raisonnements apagogiques institués contre le cours du
monde.” (Angenot, 2008: 425-426)
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Como para Charaudeau, para Angenot, argumentar es poner los conocimientos en el centro
de las formas practico-discursivas. Su acercamiento analitico consiste en un trabajo de
interpretacion segun un método inductivo sobre las practicas discursivas. Pero, a diferencia
de los precedentes autores, prefiere llevar su analisis discursivo mas alla de una division
sectorial! de tipos y funciones de textos. Opta, en cambio, por una lectura en el plano
sincrénico o diacronico de una interdiscursividad social, con el fin de dar cuenta de unos
factores de regulacion y predominancias doxoldgicas. Desde una perspectiva
multidisciplinar que hace converger la retdrica, el analisis de discurso y unos conceptos
sobre las creencias provenientes de las ciencias sociales, defiende una sociosemiotica

critica de inspiracion bajtiniana.

Esta orientacion busca establecer una gnoseologia de las practicas sociales, tipo de usos y
accesos sociales a modos de conocimiento, en las que los hechos semidticos son
considerados productos de una semiosis social; en otras palabras, son representaciones
sociales. En estas practicas, interfieren fendmenos de hegemonia y de estratificacion social.
Se trata, por tanto, de la dimension cognitiva de los discursos. Su concepcion de la
gnoseologia lo induce a ampliar la nocidon de discurso a aquella de discurso social’> como
tipo de red intertextual e interdiscursiva de una coyuntura sociohistérica que moviliza
diferentes saberes asociados a elementos doxicos. Es importante sefialar que las nociones
de intertextualidad e interdiscursividad son unas de las categorias operacionales de su

teoria. Entiende esta nocion de gnoseologia del siguiente modo:

«La gnoséologie, c’est-a-dire, un ensemble de regles fondamentales qui décident de la
fonction cognitive des discours, qui modelent les discours comme opérations
cognitives. Cette gnoséologie correspond aux maniéres dont le «mondey peut étre
schématisé sur un support langagier (manierves dont le fond est la «logique naturelley),
ces schématisations formant la précondition des jugements (de valeur, de choix). Cette
gnoséologie que nous posons comme un fait de discours, indissociable de la topique,

' Seglin Angenot, todo andlisis de discurso sectorial prohibe ver el potencial hermenéutico global de un género u otras
practicas significantes ligadas a maneras de conocer. Asi mismo, al conferir al objeto estudiado aisladamente tales u otras
funciones y atributos inmanentes, no permite revelar que estas propiedades se deben a la posicion institucional que ocupa
en el dispositivo intertextual de una coyuntura historica.

12 El discurso social no es la yuxtaposicién de formaciones discursivas auténomas y encerradas en sus propias tradiciones,
sino un espacio de interacciones en el que los constrefiimientos lingiiistico-discursivos, las imposiciones tematicas, reglas
de interpretacion e inferencia confieren una impresion de unificacion organica ocultando las tendencias centrifugas y
fijando, por ello, los limites de lo que se puede pensar, argumentar y narrar, en suma, lo que se autoriza a decir. (Angenot,
1988, 2006 & 2008).
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correspond a ce qui s’est appelé parfois les «structures mentales» de telle classe ou de
telle époque, ou encore de facon plus floue des «penséesy (pensée sauvage, pensée
animiste, pensée mythico-analogique...). On pourrait dire «épistemey, a la difficulté
preés que ce terme parait renvoyer d’emblée a des savoirs institués, a des «disciplinesy.
(Angenot, 2006)».

Para Angenot, los hechos semiotizados discursivamente estan entonces ligados a una topica
ambiente, fuente de valores, que se configuran en unas dominantes transdiscursivas de un
estado de cultura y que resultan en una doxologia. Esta doxologia se asimila a las
ideologias, que determinan la inscripcion y recomposicion del trabajo ideoldgico en los
textos del discurso social. Se trataria de un substrato semantico y loégico conformado por
axiomas, temas dominantes, representaciones admitidas y reglas retoricas, que
predetermina y regula el conjunto de las producciones discursivas cualesquiera que sean sus
esferas de actividad de origen. Por tanto, asegura una unidad relativa, un tipo de
convivialidad social en cuanto a la interpretacion e inteligibilidad del mundo en la que

también participan las disensiones y enfrentamientos.

Como lo formula este teodrico, la logica de la hegemonia doxica corresponde a este todo
inteligible que permite interpretar el mundo, al sentido comun, la opinién publica y que, a

la vez, cohesiona un grupo social y lo normaliza. Dice:

«Le discours social produit une certaine interprétation commune de la conjoncture, il
lui confere un sens dont débattent les doxographes. Cette production de la société
comme un tout intelligible est dialectiquement compatible avec les distinctions, les
hiérarchies, les prestiges que les différents discours légitiment. Les discours sociaux,
par-dela la multiplicité de leurs fonctions, représentent donc le monde social, ils
[’objectivent et, en permettant de communiquer ces représentations, déterminent cette
convivialité langagiéere qui est un facteur essentiel de la cohésion sociale. Ce faisant,
ils routinisent et naturalisent les processus sociaux. Ainsi, la doxa publique de 1889
sert-elle a routiniser la nouveauté: gréves ouvrieres, femmes a bicyclette ou suicide-a-
deux.» (Angenot, 2006).

Es pertinente, por tanto, detenerse en el término ‘“hegemonia doxica”, una de las
herramientas conceptuales claves de su teoria. Para este autor, este concepto gramsciano

reformulado reagrupa el repertorio de normas pragmaticas y semanticas que definen:
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(i)

(iif)

(iv)

La identidad de los locutores, su posicion social y discursiva asi como la de su
destinatario, su legitimidad y credibilidad en hablar sobre las alteridades circundantes,
las cuales engendran un Yo y un Nosotros que se otorgan el derecho de juzgar,

clasificar, discriminar qué, quién y cémo incluir o excluir;

Las reglas canodnicas de los géneros textuales incluyendo sus variaciones y
transgresiones, en suma la aceptabilidad regulada por convenciones respecto a
contenidos y formas. A estas reglas se suman aquellas de estilos y estrategias
comunicacionales relativas a las normas de la argumentacion deliberativa.
Corresponden a los principios de debates, por ejemplo, aquellos de validez, de
captacion, de sinceridad, de refutabilidad, de disposicion a modificar su punto de vista
y credibilidad. Ambos tipos de reglas participan de lo que se puede y como se puede
decir o no decir. En cierta medida, estas normas corresponden a los principios griceanos
de la comunicacion, en general implicitos y de por si mas bien idealistas. Cabe anotar
que en la vida social, no todos los sujetos argumentadores respetan ni tampoco
reconocen las normas de debates. Las transgresiones de una o mas de estas reglas
dependen de los constrefiimientos de la situacion de comunicacion, de las cuales son las
finalidades comunicativas e intereses tal como lo hemos visto en la perspectiva de

Charaudeau;

Las tematicas “de moda” presentadas en tanto que conocimientos popularizados y/o
elitizados, los problemas parcialmente construidos segun los intereses y pertinencias
atribuidos a tal u otro objeto de conocimiento y cuya preponderancia momentanea
nadie duda puesto que de ello todo el mundo habla (Angenot, 2008: 72). Esto remite a
la problematica de producir conocimientos contra-doxicos y a la dificultad en difundir y
socializar estos conocimientos, objetos producidos por las ciencias o segun la
formulacion de Angenot (2008: 415), el esfuerzo imperfecto de traducir un discurso de
las ciencias en un discurso doxico. Esta dificultad se presenta atin mas algida cuando
los discursos de las ciencias sociales y humanas, aquellos de la critica racional y
emancipadora cuya tarea es desvelar “las falsas evidencias del pensamiento

espontadneo” , tienen aparentemente el mismo objeto que el discurso opinable;

Otro elemento indisociable de los anteriores es la lengua en sus usos sociales (“lengua

nacional”, “lenguaje especializado”, “lenguaje literario”, etc.), esto es, la lengua inscrita
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y en accion en los actos comunicativos. Doxologicamente saturados, los modos de uso
lingiiistico revelan la heterogeneidad social inherente a la lengua y, por tanto, participan
de la manifestacion de una alteridad constitutiva y una discrepancia dialégica mas o
menos grande entre los sujetos hablantes individuales o colectivos. De hecho, razonar
implica distinguir, categorizar y asimilar. Por ello, sefiala este autor, la frecuencia de un
término en el discurso social de ningin modo sugiere un consenso semantico. Por
ejemplo, definir una palabra entrafa incluso equivocos', deslizamientos semanticos
cargados de valores axiolodgicos y por consiguiente dan pie a multiples sofismos. En los
debates sociales, las polémicas se deben a las divergencias en definir un objeto de
conocimiento como en el caso del embrion “es una persona humana”. No obstante,
como bien lo anota Angenot (2008: 158), en realidad, no se argumenta una definicion

sino que se le opone otra;

La topica engloba el conjunto de lugares comunes o fopoi que se presentan como
conocimientos presupuestos ¢ implicitos en una sociedad dada. Los fopoi son
considerados esquemas logico-discursivos que confirieren grados de aceptabilidad al
contenido de los argumentos. Si bien no remiten a una realidad referencial, y por tanto
no se someten a una comprobacion empirica, establecen una relacion cuasi ldgica con la
estructura de la realidad experiencial. Por ello no se consideran ni falsas ni tampoco
verdaderas: encierran grados de probabilidad. Eso les permite operar como garantes de
los razonamientos discursivos de los discursos sociales, esto es, establecen el caracter
de verdad opinable y creible a los acuerdos y divergencias de los sujetos
argumentadores. Son entonces la condicién de la produccion discursiva de los debates.
Asi mismo, todo tipo de conocimientos, incluyendo a aquellos cientificos, se construye
con base en este probable que es la topica. En este sentido difiere del repertorio de los
clichés, estereotipos e ideas preconcebidas. En tanto que repertorio socio-historico de
preconstruidos, la topica no so6lo orienta la manera de construir los discursos sino que
produce efectos sobre los interlocutores con el fin de constituir una comunidad de
sentido y de valores. Por tanto, los fopoi, lugares transhistéricos y méaximas ideoldgicas
con pretensiones de universalidad, que se modulan y se transforman al hilo del tiempo

social, pertenecen a la memoria semantica colectiva. Por ello, estos tipos de

13 Esto remite a lo que menciona Amossy (2000: 107) cuando recuerda que los topoi integran el sentido de un término y
por ello contribuyen a darle una orientacion argumentativa. Refiere a Anscombre (1995) quien enunciaba que el sentido
de las palabras no es fundamentalmente una relacion natural de referencia, sino que estd determinado por un haz de
valores relativos a un orden sociocultural.
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conocimientos pertenecen al orden de lo verosimil, como lo son hoy en dia, los topicos
de la igualdad, de la democracia, de la responsabilidad, del principio de precaucion o

del progreso.

Es interesante entonces tomar en cuenta lo que en tanto que inscripcion historica y cultural

encierra esta conceptualizacion. Advierte Angenot al respecto:

«Je n’appelle pas «hégémonie» [’ensemble des schémas discursifs, themes, idées,
idéologies qui prévalent, prédominent, qui ont le plus haut degré de légitimité a un
moment donné. L’hégémonie est plutot [’ensemble des répertoires et des regles et la
topologie des «statutsy qui conférent a ces entités discursives de telles positions
d’influence et de prestige et leur procurent les styles, formes, micro-récits et
arguments qui contribuent a leur acceptabilité. L’hégémonie ne correspond pas a une
«idéologie dominantey  monolithique, mais a d’innombrables dominances,
prédominances et contraintes dans le jeu des discours et des idéologies. Dans
’hégémonie, il entre des interéts d’appareil, [’entropie des traditions et des
acceptabilités admises (car I’hégémonie est toujours un moment de réadaptation d’un
état hégémonique antérieur), des positions acquises et défendues, de la «paressey
intellectuelle et des besoins de convivialité doxique.» (Angenot, 2006).

Tomando en cuenta su advertencia, nos parece también importante subrayar la diferencia
. r . . e 4 ; >
que hace este autor entre una ideologia restringida en tanto que “ideologia dominante” y
otra, la “hegemonia”. En una primera instancia, en Angenot (1989), emitia cautelosamente
la hipotesis retorica segin la que hegemonia equivale a ideologia dominante por establecer
un dispositivo favorable a las clases dominantes. En este sentido reencontramos la

interpretacion hecha por van Dijk (1998) en sus estudios sobre la ideologia.

Sin embargo Angenot (2004, 2006, 2008), distingue por una parte, la ideologia dominante

en tanto que doctrina que emana del dispositivo estatal, esto es, la representacion, por

ejemplo, de valores nacionales fetichizados mediante apelaciones como “patria”, “ciencia”,

“democracia” o “progreso” . Este dispositivo de doctrinas a su vez se retroalimenta en

valores provenientes de dispositivos institucionales de saberes como los filoséficos,

cientificos o estéticos que generan valores mediante vocablos como “razén” u “opinién”,
»

“bueno” o “bello”, o aun vocablos tablis como “vida”, “maternidad”, “embrion” o “raza” y

que resultan en toda suerte de matices retoricos y semanticos.
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Y, por otra, estd la “hegemonia” que corresponde a la vez al producto global y dinamico de
las reglas pragmatico-semanticas de los discursos que emanan de la sociedad civil y, al
principio multidimensional con base en el que los discursos dominantes doxicos tanto como
aquellos disidentes paraddjicos se construyen, de manera mas o menos independiente de su
pertenencia a un grupo social dominado o dominante, o de una esfera de actividad. En este
sentido, la hegemonia en tanto que repertorio de variables externas de la comunicacion
intrinsecamente ligadas a las variables internas de la puesta en escena discursiva, determina

transversalmente la produccion e interpretacion de los discursos sociales.

Dada su aproximacion a la retérica¥, Angenot (2008:72) establece una relacion de
sinonimia entre la hegemonia y la doxa o, mas bien, como lo estipula, hace de la doxa su
componente central cargado de evidencias, de censuras y tabties. La doxa cubre entonces
algunas caracteristicas de la hegemonia doxica. En este sentido, es “esta cosa
irreductiblemente social, historica, variable, heterogénea y contradictoria” (Angenot,
2008:64), unos datos que se aprenden socialmente y que tienden a asimilarse a las
convicciones pero que no estan simplemente reducidos a la dimension axioldgica. En este
sentido, en su aproximacion a la doxa si bien retoma aspectos definidos por la retdrica

clésica, le reconoce un lugar y unas funciones importantes en la racionalidad discursiva.

Ahora, si consideramos que la realidad interpretada y argumentada es portadora de lo
probable, lo verosimil, la certeza es escasamente alcanzable en la experiencia de la vida
socio-discursiva. En otros términos, la transgresion residiria mas en los conocimientos
certeros mientras que la norma seria los conocimientos probables. Esto conduce a Angenot

a afirmar que la manera de creer en una verdad pertenece a un contexto, el juridico,

14 El aspecto mas relevante propuesto por Angenot es su perspectiva de la retorica. Basandose en sus amplios estudios
sobre la palabra panfletaria (1982), las ideologias del resentimiento (1997) o los dialogos de sordos (2008) entre otros,
invierte la aproximacion heuristica de los estudios retoricos sobre la doxa en tanto que conocimientos plausibles.
Abandona el acercamiento atemporal de la retorica y atribuye a la doxa un caracter temporal y fundador de la opinabilidad
en la produccion discursiva. En este sentido, se alinea con tedricos de la argumentacion y del analisis de discurso, entre
los que podemos mencionar a Amossy (2000, 2008), Charaudeau (2005, 2008), Koren (2008) y Plantin (1996).
Recordemos que la retorica suele definirse como método para convencer y persuadir, segun la muy conocida formulacion
“arte de persuasion”, una teckné. Aun hoy en dia, en muchos estudios sobre la argumentacion, se suele privilegiar el logos,
lo apodictico en detrimento de lo probable.
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cientifico, filosofico o periodistico. Esta idea se asemeja a la de van Dijk (2002, 2006)
cuando dice que la veracidad del conocimiento depende del grado de verdad que los

interlocutores le atribuyen.

Reencontramos aqui la idea de las comunidades discursivas segiin Beacco (1995a) o las
comunidades “epistémicas” segun van Dijk (2006 & 2009). Ademas, tal como lo vimos en
Charaudeau, dentro de la perspectiva de Angenot, la experiencia social es un juego del
parecer real inseparable de consideraciones précticas: nos orientamos, actuamos con y
sobre el otro y el mundo. Por ello mismo, cuando se argumenta, nos basamos en lo

probable que se extrae de la doxa. Este engloba una zona de conocimientos inciertos y

consta de:

(1) Un repertorio que corresponde a conocimientos imprecisamente cuantificables,
estadisticos e intuitivos, sentimientos de frecuencia autorizando unas precisiones,
conocimientos con efecto de “evidencias” colectivas y/o individuales e inmutables que
se transmiten de generacion en generacion y por ello son dificilmente cuestionables;

(i1) Un repertorio de conocimientos inferenciales e implicitos validos confirmados por la

practica, de datos indirectamente informados y propensos a constituirse en hipotesis.
Son esos mismos que tanto en las conversaciones cotidianas como aquellas mas
esotéricas desembocan en la cuestion de los limites de lo conocible y de lo que atn no
esta al alcance de lo conocible, esto es, lo posible. Por ejemplo, las especulaciones tanto
filosoficas y/o cientificas sobre unos conocimientos posibles hasta fantasiosos sobre el

origen del universo;

(iii) Un repertorio de razonamientos como la induccion generalizante, que permite dar
respuesta a un tipo de preguntas sin necesidad de recurrir a la demostracion. Se
incluyen los razonamientos paralogisticos, como el entimema, el razonamiento por
abduccioén, por analogia, sobre valores o contrafactuales, cuya validez y eficacia deben
tomarse en cuenta contextualizdndolos. Pues como lo sefiala Angenot (2008: 195), un
esquema de razonamiento considerado falaz o ilogico en una circunstancia, es aceptable
y util en otra. En este sentido, recuerda que en el mundo social, nadie razona segun la

logica silogistica regular y transparente sino con mecanismos cuasi logicos
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(iv)

aproximativos y contingentes y esquemas inferenciales potencialmente contradictorios
los unos con los otros. Por ello mismo, cuando surge un tema objeto de debate social,
afirma que argumentar serenamente no basta ni tampoco demostrar; hay que suscitar el
deseo de creer (Angenot, 2008: 60). Esto coincide con lo que Vion (2001) comenta
acerca de los sujetos hablantes quienes precisan creer en unas enunciaciones que les
permiten decir las cosas como son de modo objetivo o al menos como creen que son.
Por otro lado, podemos sefialar que, en la esfera social y civica, no hay repuesta unica
ni demostrable para tratar lo coyuntural; pues no se pueden controlar todos los
parametros del tema en cuestion a diferencia de lo que pueda suceder en un laboratorio
cientifico, contexto en el que los pardmetros son menores y por tanto mas facilmente
controlados y luego demostrables. Por consiguiente, a diferencia de la actividad
argumentativa sobre probabilidades fijadas de antemano, argumentar por ejemplo sobre
el porvenir convoca esquemas heterogéneos que dependen en cierta medida de lo

incierto, lo probable y lo verosimil;

A esos componentes y mecanismos regulados por la doxa, se debe afiadir otro elemento
imprescindible, el repertorio de los componentes afectivos de los locutores, aquel que
justamente participa del deseo de creer's. Anota este autor que los argumentos que se
intercambian no so6lo estan motivados por unos deseos, rencores, indignaciones o
miedos, en suma por las pasiones, sino que estdn informados y sesgados por estos
sentimientos. De igual forma, las coyunturas e hipdtesis para convencer son
proyecciones de suspicacia y esperanza. Angenot se desmarca entonces de una logica a-
patica segun la cual lo emotivo es una interferencia nociva para el buen razonamiento.
Y comenta: “Quand je raisonne sur le monde, mes passions, mes désirs et mes peurs
font partie de ce monde a évaluer” (Angenot, 2008: 65). Por consiguiente, los locutores
argumentadores suelen defender sus lugares comunes impregnados de afectos y
rechazan con igual pasion los razonamientos mas evidentes de sus interlocutores que

discrepan de los suyos.

5 De los analisis de discurso llevados por este autor, se destaca el hecho segin el que un gran numero de esquemas
argumentativos calificados de “sofismos” desde unos veinticincos siglos como aquellos ad baculum (argumento por
amenaza), ad populum (argumento que apela a la opinioén popular), ad verecudiam (argumento que apela a la autoridad, al
respecto), ad misericordiam (argumento que se basa en la misericordia), son esquemas impregnados de emociones a pesar
de que sus usuarios sepan de su debilidad retérica intrinseca tal como lo aboga la prevalencia de una razén unificada y
universal. Y no obstante frente a una razoén desencarnada y aconsejada para argumentar, convencer y hacer creer han sido
y siguen siendo validos y eficaces. (Angenot, 2008: 64).
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(v) Cada uno de estos repertorios de conocimientos probables varia de manera a la vez
transversal y jerarquica y, se disemina simultineamente entre los miembros de una
sociedad sin que se presente una ruptura de continuidad entre los preconstruidos
argumentativos y el repertorio de este tipo de conocimientos (Angenot, 2006). Si bien
la doxa suele considerarse el comin denominador de una colectividad, de hecho,
Angenot observa que se matiza en grados distintos y aparece entonces estratificada
segun los saberes implicitos y presuposicionales que la composicion del capital cultural
de grupos sociales y profesionales caracteriza. En este ultimo caso, refiere a la doxa
presuposicional de los discursos exotéricos (periodisticos, por ejemplo) distinta de los
presupuestos de los conocimientos probables y comprobados de las disciplinas
instituidas (discursos médicos, cientificos, filosoficos, etc.). La doxa no es entonces una
entidad unificada ni tampoco el denominador absolutamente comun a todos los
miembros de una sociedad. Tampoco corresponde unicamente a la categoria de lo que

suele aglutinarse bajo el término de “creencias”.

A diferencia de la concepcion cldsica atemporal y parcializada que ha solido darse a la
nocioén de doxa, constatamos que Angenot ha destacado la complejidad de esta nocion
invirtiendo asi esta aproximacioén clasica. Proponemos reagruparla segun cuatro
dimensiones: (i) la dimension prediscursiva dialogizada e intersubjetiva de una comunidad
discursiva y de “fe” (preconstruidos, condicion flexible y transhistorica de los
conocimientos probables); (ii) la dimension semantico- 1dgica (aceptabilidad, condicion de
veracidad refrendada por una colectividad, razonamientos paraldgicos acompafiados por
emociones); (iii) la dimension psico-socio-cognitiva (funcion identitaria, de cohesion social
incluyendo las adhesiones y disensiones graduadas, la logica afectiva inseparable de la
logica de intereses, estrategias comunicacionales, constrefiimientos de la situacion de
comunicacion), y (iv) la dimension discursiva (géneros, normas discursivas y enunciativas,

fraseologias, elecciones Iéxicas).

Ahora, historicamente contrapuesta a la doxa estd la razom, instrumento intelectual
idealizado que supuestamente moviliza razonamientos justos y razonables despojados del
riesgo argumentativo que encierran los lugares comunes, y que conduce a conocimientos

verdaderos y objetivos. No obstante, la polisemia de la palabra “razoén” interroga este
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6”

“optimismo's” retdrico al que debe conformarse el hombre racional so pena de caer en lo
irracional. Retomemos algunas variantes definitorias historicamente propuestas como
modelo de racionalidad por algunos fildsofos, escritores y lingiiistas que Angenot cuestiona
en su reflexion: (i) norma del pensamiento humano y entonces compartida por todos; (ii)
facultad del buen juicio y correcto entendimiento; (iii) tipo de conocimiento opuesto a la fe
religiosa y al mito; (iv) operacion de discurso dando coherencia a las proposiciones; (V)

facultad para conocer el mundo; y (vi) asociacion entre argumentar y razonar para obtener

la fuerza del buen argumento.

Este cuestionamiento se concretiza al observar que, en los debates publicos y controversias
sociales, los locutores razonadores, por habiles que sean, escasamente logran convencerse
los unos a los otros, incluso se encierran en hermetismos persuasivos. Esto conduce al
lingliista a constatar que la racionalidad y el despropoésito, y hasta la irracionalidad,
coexisten, y que consiguiente, no se puede abogar por una concepcion estable y unificada
de la razén. Doxa y razon son correlativas la una a la otra. Y, como la doxa, la razéon o mas
bien lo razonable es una variable histérica y contextualizada. Propone entonces la hipotesis
segin la cual existe un abismo entre la razén en tanto que facultad humana postulada

homogénea y el conjunto de hechos llamados razonamiento.

En efecto, existen maneras irreconciliables en problematizar y tematizar el mundo, en
nombrarlo, razones por las cuales los locutores individuales o colectivos se oponen y tienen
dificultades en compartir sus puntos de vista o modificarlos (Angenot, 2006). Con la figura
siguiente, proponemos un esquema de la topografia nocional de las categorias cognitivas

del creer y del saber:

Tabla 2.3. La topografia nocional de las categorias cognitivas del creer y del saber propuesta por

Angenot

HEGEMONIA DOXICA

RAZON <~ DOXA

16 1sme rhétorique a prévalu qu’illustre le

Comenta acerca de este “optimismo” r
genre vieilli du dialogue philosophique, en gran ssique jusqu’ au XIXe siecle, aimable fiction et
pastiche platonicien qui fatigue le lecteur par trop de concessions raisonnables, de “certes..” et de “cela est vrai...”,

dont la valeur didactique ne compense pas le manque criant de réalisme”. (Angenot, 2008: 81).
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Querer Saber«< Saber < Creer saber<— Creer < Querer Creer

Discursos Esotéricos <> discurso social <> Discursos Exotéricos

Certero Probable Verosimil Incierto L .
s publicos: 1)

Argumentable > Onpinable

las divergencias datos conocibles

seleccionados y alegados; iii) la incompatibilidad semantica del vocabulario; iv) esquemas
nocionales que informan esos datos; v) discordancias tanto en las premisas como en las
conclusiones; vi) intereses contradictorios u opuestos de los individuos o grupos que
acaban enfrentdndose discursivamente en el espacio publico. El autor plantea el problema

de la siguiente forma:

“Les langages publics (que j oppose dans le présent contexte aux discours ésotériques,
discours savants, disciplinaires, régulés par des communautés restreintes fixant des
regles explicites et étroites d’acceptabilite des énoncés), les argumentations et les
discours qui coexistent donc dans un état de société, se distinguent les uns des autres,
il va de soi, par la divergence des points de vue, par la disparité des données retenues
et alleguées, ['incompatibilité des vocabulaires et celle des schémas notionnels qui
informent ces données, la discordance des prémisses comme des conclusions,
l’opposition des intéréts qui meuvent ceux qui les produisent — tous éléments qui sont
déja suffisamment susceptibles d’éprouver la patience et la bonne volonté postulées
des entreparleurs et de bloquer la discussion — mais ne se divisent-ils pas d’aventure et
plus radicalement, plus profondément par des caracteres cognitifs, notamment par des
logiques argumentatives hétérogenes, discordantes, divergentes, incompossibles?»
(Angenot, 2006).

Estos diferentes factores se conjugan y resultan en rupturas en las lgicas argumentativas,
cognitivas y afectivas, divergencias que Angenot llama “antilégicas”, esto es, discordancias
respecto a las reglas argumentativas, los presupuestos en cuanto a lo que es racional,
evidente, demostrable y conocible (Angenot, 2008:16). Retomemos, como lo ha hecho este
autor, para ilustrar la coexistencia de antildgicas la escena de Don Quijote y los mercaderes
que escenifica el encuentro y choque de dos universos mentales, dos imaginarios
manifestados, el primero fuerte de una logica y razonamientos del honor feudal caducando
y el otro caracterizado por una logica y razonamientos emergente de lo empirico, una

modernidad naciente.
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Como veremos, las logicas argumentativas de los discursos del campo bioético, y los textos
representativos del corpus en particular, coexisten, se distinguen y se afrontan por causa de
este tipo de rupturas. Por ello, el enfoque que este analista de discurso da a la relacion entre
los tipos de conocimientos estructurados por logicas determinadas por el juego entre una
doxa y una razén presenta un relieve muy interesante para tratar los textos de nuestro
corpus. Ademas ofrece, gracias a sus analisis, herramientas retoricas y tipos de logicas

argumentativas muy utiles.

2.5. Conclusiones: Hibridacion de los conocimientos y creencias

En este apartado, indagamos la conceptualizacion de las relaciones socio-discursivas entre
discurso, creencias y conocimientos y el grado de dependencia entre las diferentes
categorias de saberes con el fin de establecer las categorias adecuadas para analizar el/los
fenémenos de hibridez en los textos de bioética del corpus. Hemos recurrido a tres tedricos
cuyo acercamiento teorico es distinto pero cuyo interés por entender las relaciones
conocimientos y discursos enriquece la correlacion y entendimiento de estos aspectos desde
el analisis de discurso. En sus obras, analizan y se plantean interrogantes acerca de
cogniciones, representaciones sociales, imaginarios sociodiscursivos, sistemas de

conocimientos y logicas de razonamiento.

Cada uno de estos autores, analista de discurso, coincide en que: (i) los conocimientos son
de indole socio-cognitiva, relativa, intencional, subjetiva; (ii) son resultados de procesos
sociohistéricos de razonamiento y racionalizacion bien sea en actividades discursivas de
narracion o de argumentacion; (iii) oscilan entre las categorias de saber (probable, certero),
creer saber (probable) y creer (probable a incierto); (iv) se presentan deslizamientos
discursivos entre diferentes tipos de saberes conducentes a estrategias de hibridacion

semantica.

De ello, destacamos las categorias conceptuales que debemos utilizar para estudiar el/los

fenomenos de hibridez en los textos de nuestro corpus:
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-. Los sujetos hablantes son sujetos psicosociales a la vez responsables y comprometidos con su
decir. Sin embargo, en tanto que sujetos argumentadores, sabemos que estan involucrados en una
problematica de influencia, es decir, en un juego de roles con efectos deseados distintos de los
efectos posibles y reales. Estos les predisponen a recurrir a estrategias de posicionamiento a la vez
que discursivas adaptadas a la situacion de comunicacion. Mediante un proceso de racionalizacion
argumentativa, intentan hacer ver las cosas desde un cierto punto de vista y actuar sobre sus
interlocutores. Se identifican con una red doxica de conocimientos y por consiguiente afirman una

adhesion identitaria a un colectivo o mas bien distintos colectivos de pensamiento;

-.el saber de conocimiento: tipo de conocimientos aparentemente desligado del sujeto conociente.
Concierne un objeto factual construido argumentativamente con base en probabilidades cuyos
parametros estan controlados y luego demostrables (querer saber y saber); es producido por el
trabajo de una razéon metodica en contra del conocimiento doxico y opinable; se rige por principios
de no-contradiccion y renuncia a generalizaciones inductivas; se emancipa de algunas creencias y
conocimientos verosimiles; su veracidad esta atribuida por consenso de una comunidad de pares; al

no pretender a la verdad, admite su campo de ignorancia;

-la doxa o imaginarios sociodiscursivos: conjunto de representaciones socialmente hegemonicas
integrando repertorios tematicos, topicos y reglas retdricas. Determina histdrica y culturalmente las
emociones presentes con mayor o menor grado en todo tipo de discurso; constituye la zona
sociocultural, prediscursiva, dialogizada e intersubjetiva con base en la cual se despliegan las
actividades argumentativas; engloba los saberes probables incluyendo a las creencias (creer saber,
creer y querer creer); al ser transdiscursiva y estratificada, nutre las formas aceptables de la
cognicion discursiva como los esquemas heterogéneos de razonamiento (entimema, induccion,

razonamiento por indicios, paralogismos).

-. El espacio de la interdiscursividad en el que circulan discursos portadores de los distintos
saberes. Esta configurado por los sistemas de pensamiento y razonamiento; corresponde a un tipo
de memoria semantico-logica mas o menos colectivamente construida y compartida de saberes

certeros, probables y verosimiles.

-.Segun el posicionamiento en el espacio de la interdiscursividad, la finalidad persuasiva del acto

de comunicacion (el hacer saber para hacer creer) tienden a deslizar la frontera entre los saberes de
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conocimientos que construyen explicaciones sobre el mundo y saberes de creencias que axiologizan

esos saberes de conocimientos.

Ahora, a guisa de conclusion abierta, en los textos de bioética que estudiamos, los sujetos
bioéticos argumentan sobre el porvenir y los riesgos de una aplicacion biomédica, como la
clonaciéon asi como sobre el estatuto del embrion. Dada la finalidad comunicativa
persuasiva, ponen discursivamente en escena dos tipos de saberes: el saber cientifico y el
saber filosofico ético. Vale anotar que este ultimo consta, por su genealogia historica, de
orientaciones distintas que, formulandolo de manera sucinta, se extienden de la ética

racional a la ética cristiana. Son estas éticas que nutren el debate bioético espafiol.
Ofrecemos, a modo ilustrativo, unos enunciados del corpus en los que la dimension ética, al

axiologizar los saberes de conocimiento representados por unos hechos biologicos,

establece unos grados de dependencia entre estos saberes:

“la principal dificultad ética deviene de posible dafio que se lleva a cabo_sobre los embriones

vivos «biopsiadosy.”

“La ablacién de la masa celular interna del blastocisto (MCI) para obtener células embrionarias

(ES), que lesiona grave e irreparablemente al embridén, es un acto gravemente inmoral y

gravemente ilicito.”

“Aunque no se trate de una célula hibrida y mucho menos de un hibrido hombre-animal, para
algunos, mezclar material humano con el de otra especie, resulta ofensivo”

“En el segundo, solo un conjunto de células sin ninguna capacidad de sufrimiento.”

“(..) respetar la vida de los embriones humanos, y debe evitar o soslayar el manejo y
manipulacién de la corporeidad de estos diminutos individuos.”

Por ultimo, de lo presentado en este apartado, podemos subrayar que los saberes solo tienen

existencia mediante las actividades argumentativas cuyas enunciaciones grupales estan
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delimitadas socioculturalmente por un espacio y tiempo. Los saberes son la materia de los
argumentos que los sujetos sociales utilizan, moldean y organizan mediante distintas
logicas de razonamiento en configuraciones tedricas, doctrinales y dogmadticas. Esto nos
conduce a resaltar al menos dos aspectos: i) no existe naturaleza intrinseca ni tampoco
definicion tnica de un saber; ii) la validez de un saber, siempre en relacion con otros tipos

de saberes, depende de sus condiciones socio-historicas de legitimacion y deslegitimacion.

III. GENEROS TEXTUALES

En este apartado, presentamos unas conceptualizaciones sobre los géneros textuales y los
textos. Uno de los objetivos del presente estudio es caracterizar el género textual de los
discursos de bioética del corpus e identificar en ellos los fenomenos de hibridacion que
entran en resonancia en los diferentes niveles textuales y discursivos. Asi, pues, para
identificar las propiedades del género bioético de nuestro corpus, tomamos en cuenta la
relacion'’ entre texto y contexto, relacion fundamental en el analisis de discurso, puesto que

las condiciones situacionales influyen los formas textuales y discursivas.

Por consiguiente, los géneros al inscribirse en una relacion sociohistorica y contractual dan
cuenta de un tipo de codificacion que varia en el espacio, diferencias culturales y
profesionales, y en el tiempo, cambios histéricos. Por otro lado, hemos visto en el apartado
anterior, que tanto para Charaudeau como Angenot, los géneros textuales son unos saberes
y saberes-hacer. Corresponden a unas reglas canonicas pragmaticas determinadas por
practicas doxicas, las cuales participan de lo que se puede y como se puede decir o no decir
a la vez que incluyen sus variaciones y transgresiones. En suma, dan cuenta de la

aceptabilidad regulada por convenciones respecto a contenidos y formas.

17 En el Dictionnaire d’Analyse de Discours se lee al respecto: “Le discours est une activité toute a la fois conditionnée (par le contexte)
et transformatrice (de ce méme contexte), donné a l'ouverture de l'interaction, le contexte est en méme temps construit dans et par la
fagon dont elle se déroule; définie d’entrée, la situation est sans cesse redéfinie par l'ensemble des événements discursifs. En d autres
termes la relation entre texte et contexte est non point unilatérale, mais dialectique. (Dictionnaire d’Analyse de Discours 2002: 135)”.
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En los discursos de bioética, la hibridacion es el resultado de la interpenetracion de dos
tipos de discurso: cientifico-biomédico y filosofico-ético, cuyo modo de organizacion
discursiva englobante es argumentativo. La interdiscursividad, una nocidon que remite a la
puesta en relacion semantica de lo que ya ha sido dicho y al espacio en el que circulan los
discursos portadores de saberes mas o menos doxicos sobre el mundo, y la intertextualidad,
el subconjunto de ésta en la medida en que lo constituyen configuraciones textuales
identificables (Charaudeau 2006b, Adam 2006a y 2006b, Moirand 2004), son unas de las
categorias operacionales para dar cuenta de los grados de hibridacion. En nuestro caso,
determinar los fenomenos de hibridacion precisa como punto de referencia los
procedimientos discursivos y rasgos lingiiisticos ya identificados en el discurso filos6fico y

el discurso cientifico.

Para establecer y justificar las categorias y los criterios en su cardcter de entradas
metodologicas adecuadas para nuestro analisis, proponemos presentar coOmo estas nociones
y sus relaciones estdn concebidas por Charaudeau (1992a, 1997a, 2001, 2006a), quien
siguiendo el modelo comunicacional de perspectiva sociodiscursiva, brinda una
aproximacion a la nocion de género y de la relacion fexto y contexto adecuada a nuestro
proposito. Pero también, conviene afiadir a los siguientes tedricos: Beacco (1992b, 2004)
desde la etnolingiiistica de la escritura, Bhatia (1997, 2002) desde la lingiiistica aplicada, y
Adam (1997b, 1999, 2000) desde la lingiiistica textual.

3.1. Puntos de vista sobre los géneros textuales

Para definir un género por medio de la relacion fexto y contexto, los lingiiistas recurren a
tres criterios: el lugar de pertinencia y funcion social de las practicas sociales, el plan de
organizacion discursiva y el grado de generalidad de las propiedades. En efecto, cuando se
revisa las varias investigaciones contemporaneas en ciencias del lenguaje (Adam 1999;
Beacco 1992b & 2004; Bhatia 1997 & 2002; Ciaspuscio 2005b; Halliday & Hasan 1989;
Rastier (1998, 2000, 2001a, 2004); etc.), aun cuando pertenecen a lineas de fundamentos

epistemoldgicos divergentes, estudios de textos diferentes y a tradiciones culturales
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distintas, encontramos que tratan el objeto gémnero centrandose en el andlisis de las
relaciones de codependencia entre las entidades discursivo-lingiliisticas y su entorno

externo.

En otros términos, ponen de relieve la problematica de los géneros textuales, en tanto que
instituciones de habla a través de las cuales se produce la articulacion de los textos orales o
escritos y de las situaciones en las que éstos surgen; aunque vale anotar que unas de sus
diferencias yacen en como conciben el contexto, la “situacion” y por ende el fexto. Por otro
lado, coinciden en decir que la nocidon de género se utiliza para categorizar textual y
discursivamente varias actividades y practicas sociales, es decir, que hace parte de las
formas de ritualizacion de comportamientos, de maneras de hacer y de decir social e
institucionalmente aceptadas. Estas consideraciones pueden ilustrarse con algunas

definiciones preliminares.

Iniciemos con Bakhtine (1984), cuyos escritos han sido sometidos a distintas
interpretaciones. Este autor nos ofrece una referencia tedrica para justificar aproximaciones
incluso divergentes sobre la cuestion de género. En esta cita, encontramos enunciados los

criterios que hemos mencionado:

“La richesse et la variété des genres du discours sont infinies car la variété virtuelle
de l'activité humaine est inépuisable et chaque sphere de cette activité comporte un
répertoire des genres du discours qui va se différenciant et s'amplifiant a mesure que
se développe et se complexifie la sphere donnée. Les domaines de l'activité humaine,
aussi variés soient-ils, se rattachent toujours a ['utilisation du langage. Quoi
d'étonnant si le caractere et le mode de cette utilisation sont aussi variés que les
domaines eux-mémes de ['activité humaine, ce qui n'est pas en contradiction avec
l'unité nationale d'une langue. L'utilisation de la langue s'effectue sous forme
d'énoncés concrets, uniques (oraux ou écrits) qui émanent des représentants de tel ou
tel domaine de l'activité humaine. L'énoncé refléte les conditions spécifiques et les
finalités de chacun de ces domaines, non seulement par son contenu (thématique) et
son style de langue, autrement dit par la sélection opérée dans les moyens de la langue
- moyens lexicaux, phraséologiques il) et grammaticaux - , mais aussi et surtout par sa
construction compositionnelle. Ces trois éléments (contenu thématique, style et
construction compositionnelle) fusionnent indissolublement dans le tout que constitue
l'énoncé, et chacun d'eux est marqué par la spécificité d'une sphere d'échange. Tout
énoncé pris isolément est, bien entendu, individuel, mais chaque sphere d'utilisation de
la langue élabore ses types relativement stables d'énoncés, et c'est ce que nous
appelons les genres du discours”. (Bakhtine: 1984: 265).
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Rastier (2001a, 2004), para quien el contexto es el intertexto definido por el trayecto
interpretativo’® del lector de un texto, invierte la formulacion clésica segin la que un texto
pertenece a un género, puesto que un texto contiene las caracteristicas que determinan su
género, es decir, en el titulo, en su Iéxico, en su modo organizacional entre otros elementos.

Y define un género de la manera siguiente:

“Le genre se définit a la fois par son appartenance a un domaine, par son contexte
externe de communication (support, édition auxquels correspond un public), par son
insertion dans des sur ensembles d'objets sémiotiques (le titre d'un article hérite des
informations du titre de la revue ou du numéro ou il s'insére) et par sa structure
interne (l'article théorique n'a pas la méme structure que le texte empirique). La
longueur, la structure du paragraphe different selon les genres. Le genre détermine
ainsi un mode de régulation du contexte interne et externe (textualité et intertextualité).
1l permet enfin au texte écrit de rester compréhensible, alors méme que la situation qui
lui a donné naissance, ou du moins prétexte, a disparu sans retour. ” (Rastier, 2004:
125)

Para Beacco (1992, 1995a, 2004), el analisis de discurso busca articular unas formas
discursivas a unos lugares de dimensiones mas amplias que aquellas de una situacion de
enunciacion, artefacto de naturaleza lingiiistica desprovisto de caracteristicas sociales. A la
nociéon de género asocia la nocion de “comunidad comunicativa y discursiva”, lugar

institucional que predispone las précticas textuales a la vez que éstas lo estructuran:

“Dans un tout autre secteur des sciences du langage, le genre apparait non comme un
conditionnement ultime et neutre de l'écriture mais comme un trait constitutif d'une
communauté de locuteurs. (...) Les genres constituent donc une typologie culturelle
active en ce qu'ils permettent d'identifier les membres d'une communauté de
communication sur la base de leurs prestations langagieres, légitimes ou non au sein

du groupe.” (Beacco, 1992b: 11)

Advierte que dadas la especializacion de las actividades profesionales a la vez que las otras
diversas actividades llevadas en el seno de una comunidad como fuera de ella, se presenta
una multiplicacion de sub-grupos, sub-comunidades con competencias y comportamientos

comunicativos diferenciados y por consiguiente, unos constrefiimientos textuales para

18 Un trayecto interpretativo se encuentra definido de la siguiente manera: “un parcours interprétatif est une suite
d’opérations permettant d’assigner un ou plusieurs sens a un passage ou a un texte. (Rastier, glosario-index de las
nociones, 2001a: 301)”. Recordemos que al defender una semantica interpretativa, este autor confiere al género un
caracter operatorio con el fin de responder a la necesidad de construir unos bancos de datos textuales y a las exigencias de
una lingiiistica de corpus, y por tanto, construir unas categorias semanticas adaptables al tratamiento informatico.
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producir sus textos, que fluctian entre rituales estrictos hasta otros mas fluidos e incluso
modificados, para responder a nuevas necesidades y/o gestiones comunicativas utilitarias

(Beacco, 1995a).

Este potencial dinamico e innovador de los géneros institucionalizados para transmutarse
en nuevas formas y responder a las necesidades comunicativas y discursivas, que tienen
miembros de unas comunidades discursivas con el fin de adaptar sus estrategias
comunicativas y cognitivas a contextos pluridisciplinarios, lo destacan otros lingiiistas,

convocados aqui. Por ejemplo, Bhatia (1997) lo enuncia de la siguiente forma:

“It is worth pointing out some of the important features which characterise these
competing frameworks. The first one is the emphasis on conventional knowledge,
which gives individual genres their integrity and all the three frameworks consider this
as central to any form of generic description. The second one is the versatility of the
generic descriptions, and the third one, though it may appear to be somewhat
contradictory to the first one, is the propensity for innovation, which comes from the
essentially dynamic nature of genre.” (Bhatia, 1997: 630)

Ahora bien, podemos avanzar que dado el fundamento epistemoldgico que las
particularizan, cada una de las orientaciones contempordneas aborda esta problematica de
género, texto y contexto segin unas lineas de reflexion que oscilan entre la tradicion
logico-gramatical y la tradicion retdrico-hermenéutica. Segin Rastier (2001a), la primera
orientacion, logico-gramatical, se preocuparia mas por el signo, la proposicion-enunciado,
el contexto como elemento extra-lingiiistico y los invariantes. La segunda, la tradicion
retorico-hermenéutica se interesaria mas por el texto en la que prevalece la concepcion del
lenguaje como comunicacion y el sentido como una co-construccidon entre sujetos socio-

historicos.

Ademas, las orientaciones que pertenecen a esta segunda linea de pensamiento tienden mas
en inscribirse en una dimension praxeoldgica, es decir, las relaciones entre discurso,
comunicaciéon y accion. Ultimo motivo que podemos evocar es que a diferencia de la
primera linea de pensamiento en la que el género tiende a jugar un papel secundario - lo
local con las unidades textuales secuencialmente ligadas determina lo global -, la segunda

confiere un papel preponderante al género en la realizacion textual como en su
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interpretacion. Con el fin de determinar cudl orientacion es mds acorde con nuestro
objetivo, y rigiéndonos por los tres criterios definitorios, veamos como algunos de ellos
encaran la nocion de género en su relacion texto-contexto, a sabiendas de que sus teorias se

enriquecen y matizan con el tiempo.

El campo descriptivo relativo a las caracteristicas formales y composicionales de los
géneros es sin duda el mas comin, y a menudo encuentra su aplicacion en el mundo
didactico de la lengua materna como extranjera. Se encuentra uno de sus mas
representativos exponentes en la perspectiva lingliistica textual® de Adam (1990, 1993,
1997a, 1999). Este tedrico la denomina “pragmadtica textual”, en el sentido de que es un
“sous-ensemble du plus vaste domaine de [’analyse des discours”, una lingiiistica al
servicio del analisis del discurso. Adam (1990) propone la hipotesis siguiente acerca de la

nocion de género:

“Mon hypothése est que les genres sont probablement des codes “seconds” par
rapport aux principes de régularité transphrastique que je choisis d’aborder. Les
genres relévent de toute facon, d’'un domaine extra-linguistique”. (Adam, 1990: 49)

En su modelo tedrico, se observa que al ubicar los géneros en lo extra-lingliistico, transpone
los géneros segundos de Bakhtine asi como la nocioén de “enunciado” que interpreta para
designar aquella de “texto” o “secuencia textual” evacuandola de toda discursividad®. En
relacion con esta concepcion del género, el texto se define como “unm objet abstrait

résultant de la soustraction du contexte opérée sur l’objet concret (discours)” (Adam,

19 “Pour la linguistique textuelle que je développe depuis une dizaine d’années, un texte est formé par la combinaison-
composition d’unités élémentaires et il s’agit de décrire et de théoriser une compositionnalité qui doit étre approchée par
niveaux d’organisation et de complexité. [...] La linguistique textuelle ne prétend pas que ces niveaux d’organisation
définissent a eux seuls et régissent de fagon autonome [’'unité interactionnelle complexe et toujours singuliere qu’est un
texte. [...]. En d’autres termes, aux contraintes générales qui méenent des propositions a l’unité texte, il faut ajouter des
contraintes qui sont, a la fois, celles de l’interaction en cours, avec ses paramétres situationnels et psychosociaux |[...],
celles de la langue choisie et celles enfin des genres discursifs [...].” (Adam, 1999: 18)

20 Introduce la nocién de “finalidad ilocutoria del macro-acto” de un texto como por ejemplo en la enunciacién del
discurso logico, o del discurso teorico-cientifico. Dice: La visée illocutoire globale définit tout texte comme ayant un but
(explicite ou non): agir sur les représentations, les croyances et/ou les comportements d'un destinataire (individuel ou
collectif). (Adam, 1993:20). Por otro lado, podemos afiadir que orientaciones como la de Adam recurren a “huellas”
lingiiisticas de las operaciones enunciativas compatibles y combinables en una serie de textos que s6lo colorean
lingiiisticamente algunos segmentos y les confieren una suerte de identidad genérica. Por ello, siguiendo a Beacco “4 ce
point, le genre retombe décidément du coté du linguistique, en tant que cadre d'identification de l'investissement de la
langue par ['énonciateur, par le truchement de normes d'interaction propres a une communauté communicative.”
(Beacco, 1992b: 13).
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1990:23), definicién que se ha matizado en sus ultimos escritos?. En efecto, el autor (1993,
1997a, 1999, 2004, 2008) revisa levemente su pragmatica textual para integrarla mas a un

analisis de discurso.

En Adam (1993, 1997a), precisa su concepcion de texto en tanto que “configuracion
ordenada de modulos o subsistemas en constante interaccion”. Distingue cinco planos de la
organizacion textual. Los tres primeros corresponden a la organizacion pragmatica del
discurso (sefialada por (A) en el esquema recapitulativo presentado abajo), que denomina
“modulo de gestion de la conducta lingiiistica”, mientras que los dos ultimos dan cuenta del
texto en tanto que serie no aleatoria de proposiciones (B). La organizaciéon pragmatica,

responsable de la cohesion y coherencia textual, consta de tres componentes:

(1) semantico y referencial que remite a la representacion de los mundos y asegura la
cohesion semantica del texto (A3);

(i1) enunciativo que remite a fenomenos de anclaje de las huellas situacionales del acto
lingiiistico (marcas deicticas, por ejemplo) y responsabilidad enunciativa (focalizacion,
polifonia y modelizacién) (A2);

(i)  ilocutorio constituido por actos lingiiisticos locales portadores de valor y fuerza

ilocutorias (prometer, predecir, interrogar, etc.) (A1l).

En el plano textual responsable de la cohesion y conexidad, se configuran los dos otros
componentes, aquellos de la estructura transfrastica y de la estructura composicional, las
cuales dan cuenta de la articulacion de una gramadtica frastica con una gramatica textual
(B). En el primero, la textura frastica se efectia en el plano microlingiiistico, es decir,
morfosintactico y Iéxico-semantico mientras que en el plano macrolingiliistico, se

encadenan y conectan las frases configurando la textura transfrastica (B1). Esta capa de

2l Retomemos dos citas que ilustran lo dicho; la primera en Adam (1999:32) “La linguistique textuelle a pour tdche de
décrire les principes ascendants qui régissent les agencements complexes mais non anarchiques de propositions au sein
du systéeme d’une unité TEXTE aux réalisations toujours singuliéres. L’analyse du discours [...] s attarde quant a elle
prioritairement sur la description des régulations [...] entre la dimension proprement sociodiscursive des faits de
discours et les faits de langue, nous donnerons une place a la théorie des agencements compositionnels et aux outils
descriptifs macrolinguistiques qui sont élaborés dans le champ de la linguistique textuelle.” Y, la segunda en Adam
(2008:30) “La formule ‘“texte=discours-contexte/conditions de production” doit étre écartée aujourd’hui pour deux
raisons. D’abord parce qu’elle laisse entendre une opposition et une complementarité des concepts de texte et de discours
alors qu’il s’agissait de dire que ces deux concepts se chevauchent et se recoupent en fonction de la perspective d’analyse
choisie.”
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texturas llega a constituirse el plano de las formas de la estructuracion textual (B2), dando
lugar a la composicionalidad de los prototipos de secuencias textuales y los planos textuales

mas o menos estabilizados.

En efecto, la composicionalidad de una secuencia, que sea descriptiva, narrativa,
explicativa o argumentativa, concierne el periodo de un conjunto de proposiciones
reagrupadas en unas macroproposiciones, las cuales, por sus estructuras prototipicas, a su
vez, se reagrupan en una unidad de secuencia (Adam, 2001: 18). Por “prototipicas”, el autor
refiere al esquema mental manifestado por las regularidades micro y macrolingiiisticas que
permiten identificar una secuencia descriptiva o narrativa. No obstante, tal como lo anota el
autor, los enunciados empiricos catalogados de descriptivos o explicativos no corresponden
integralmente a aquellos que los esquematizan (Adam, 1993: 29-30). Es la dificultad que
siempre ha presentado el hecho de delimitar una realidad diversa y viva en prototipo o

estereotipo, esto es, en un grado excesivo de generalidad.

Ahora, estas secuencias textuales se configuran en el plan del texto, la estructura mas o
menos canonica de un texto que nos permite identificar un articulo cientifico o periodistico,
una receta, un manual de instruccion o un poema. Es esta configuracion de unidades
secuenciales que confieren a los textos su caracter de heterogeneidad a la vez que un efecto
de dominante bien sea narrativo, argumentativo o dialogal. Por tanto, la organizacion
secuencial de la textualidad en su variabilidad constituye la base de la tipologia genérica
para la pragmatica textual (Adam, 1993: 26). Se constata a raiz de esta breve presentacion
del modelo conceptual del texto que, efectivamente, lo local desde los elementos
microlingiiisticos hasta las macro-unidades textuales determina por adicion y de modo
extensional lo global. A continuacion, presentamos un esquema sinoptico de la topografia

textual de Adam:
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Tabla 3.1. La topografia textual segun Adam

| Discurso (“formaciones discursivas™) |

!
| Formaciones sociolingiiisticas <»Interaccion social <»acciones lingiiisticas
!
| Géneros y sub-géneros de discurso |
!
l
Valor y fuerza | Enunciacion Cohesion Conexidad: | Secuencialidad:
ilocutorias (anclaje semantica
situacional y (mundos Textura Estructura
(actos responsabili | representados) frastica y composicional y
lingtiisticos) dad transfrastica planos de los
enunciativa) textos
(AD) (A2) (A3) (B (B2)
Configuracion Pragmatica: coherencia y cohesion Configuracion textual:
(A) conexidad y cohesion de series
de proposiciones (B)
!

Ahora, para Adam, el dilema es conciliar la complejidad especifica de un texto y los hechos
de regularidad plasmados en las secuencias descriptivas, narrativas, argumentativas o
explicativas, puesto que “un texto se compone de relaciones de acciones, eventos, de
pensamientos” (Adam, 1999: 81). Su dilema yace en hablar de tipos de texto, esto es, de
géneros. Para este autor, los géneros que emanan de una formacion discursiva — concepto
tomado de Foucault y reelaborado en tanto que espacio de intercambio entre diversos

discursos — pueden estudiarse como conjunto de enunciados mas o menos estables.

Desde Adam (1990, 1992) hasta Adam (2001, 2004), el autor ha insistido en la doble
necesidad de partir de la complejidad y heterogeneidad de los hechos discursivos empiricos
y a la vez reflexionar sobre los prototipos. No se puede pretender, insiste Adam (2001),

establecer una lista cerrada ni tampoco estable para categorizar todos los textos en tipos. En
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su acercamiento, los tipos, como lo hemos reportado, se aplican preferiblemente a

secuencias textuales relativamente cortas y no a textos tomados en su conjunto?.

Por ello, los géneros empiricos se encuentran a menudo como una combinacién de
secuencias que corresponden a unos tipos textuales organizados segun procedimientos de
puesta en paralelo, imbricacion, consecucion y de modo jerarquico. No obstante, no se
puede negar que la secuencia argumentativa o narrativa, tal como las describe Adam, no es
sino un artefacto metodoldgico, un espejismo estructural de lo que son los textos reales,
heterogéneos e hibridos, tal como ¢l mismo tiende a admitirlo. Adam (2001: 15-16)

propone para su teoria de los géneros apoyarse en cuatro principios:

) Admitir la extrema variedad de los géneros: a la variedad sincronica de las diferentes
practicas socio-discursivas hay que considerar la diacronica. Los géneros se

transforman y pueden desparecer con las formaciones sociales de las que dependen.

(i1) Admitir la indeterminaciéon de los hechos parecidos: se recurre a una definicion
prototipica no para excluir “casos textuales dudosos” sino para disponer de un haz de

rasgos convergentes que permite reagrupar hechos semejantes.

(iii) Admitir el valor normativo de los géneros: son convenciones dependientes de dos
principios a la vez complementarios y contradictorios. El primero es aquel de la
identidad, calificado de fuerza centripeta, que los determina desde la tradicion, la
repeticion y la reproduccion; por ello, estan regidos por un nicleo de reglas normativas.
El segundo, aquel de la diferencia, referido como fuerza centrifuga, esta abierto hacia el

futuro y la innovacioén; las reglas normativas se encuentran modificadas y adaptadas por

22 La justificacion de ello se encuentra formulada en la siguiente cita: «Mon hypothése est la suivante: les types
relativement stables d'énoncés et les régularités compositionnelles observables ne sont que des régularités séquentielles.
Les séquences élémentaires semblent se réduire a quelques types élémentaires d'articulation des propositions. Dans ['état
actuel de la réflexion, il me parait nécessaire de n'ajouter aux séquences prototypiques narrative et argumentative citées
plus haut que les séquences descriptive, explicative et dialogale. Je suis tenté de parler de séquences prototypiques dans
la mesure o les énoncés que l'on range dans la catégorie du récit ou de la description, par exemple, ne s'averent
généralement pas tous représentatifs au méme titre de la catégorie en question. C'est par référence a un prototype
narratif, descriptif ou autre, qu'une séquence peut étre désignée comme plus ou moins narrative, descriptive, etc. Les
textes réalisés se situent sur un gradient de typicalité allant d'exemples qui vérifient l'ensemble de la catégorie définie a
des exemples périphériques, qui ne sont que partiellement conformes.» (Adam, 1993: 29-30)
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y a las nuevas necesidades de los usuarios. Ademas, esta fuerza centrifuga abre el texto

hacia el interdiscurso, nocioén reformulada en esta perspectiva tedrica (Adam, 1999).

(iv) Un género determina los diferentes niveles de organizacion textual y los usos
lingiiisticos. Asi, al estudiar, por ejemplo, unos géneros instruccionales (recetas,
instrucciones de utilizacion, guia turistica y hordscopo), observa unas regularidades
composicionales (planos de los textos), una homogeneidad semantica ligada a la esfera
de actividad considerada (cocina, universo material mecanico, leyes y
comportamientos), asi como a nivel microlingiiistico, unas recurrencias de usos

lingtiisticos (tiempos verbales, conectores, etc.).

Estos principios lo conducen a definir los géneros, que denomina “géneros de discurso”?,

de la manera siguiente:

“Je dirai que les genres sont définissables comme des catégories:

— Pratiques-empiriques indispensables a la production-écriture comme a la réception.
— Prototypiques, c'est-a-dire, définissables en termes tendanciels (plus ou moins)
plutot que par des criteres stricts.

— Régulatrices des énoncés en discours et des pratiques sociales (des pratiques
discursives des sujets)”. (Adam, 1997b: 678 & 2001:16)

No se pueden negar los aportes de este tipo de aproximacion a la comprension de los textos
y de los géneros. De hecho, los principios generales para definir los géneros son comunes a
las diferentes aproximaciones tedricas sobre la cuestion, aunque la manera de abordarlos
difiere. Se admite que su lingiiistica de andlisis textual de los discursos es atenta al
ordenamiento composicional de las proposiciones y a las herramientas descriptivas de los
elementos macrolingliisticos tanto como microlingiiisticos. En efecto, integra la textura
frastica y transfrastica (gramatica y estilo), las estructuras composicionales (secuencias
textuales y planos del texto), semantica (representaciones construidas del mundo),

enunciacion (anclaje situacional y responsabilidad enunciativa de las proposiciones) y

23 Relacionado con este denominacion de “género de discurso” por Adam, Bronckart comenta: “Certains auteurs, dont
Adam en particulier (1999: 81.) transforment délibérément la notion bakhtinienne de «genres du discours» en « genres de
discours », pour désigner ce faisant les diverses sortes de textes attestables. Ce déplacement nous parait contestable pour
deux raisons :

- il revient a annuler la distinction de niveau ou d'ordre que le programme méthodologique de Voloshinov posait entre
l'agir langagier (ou discours) et le texte ;

- il conduit en conséquence a poser de facto une relation de correspondance biunivoque entre sortes de discours-activités
et sortes de textes, ce qui est contredit par les faits. ” (Bronckart, 2004: 101)
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finalidad ilocutoria de los actos discursivos y del texto como macro-acto (Adam 1992,

1997b, 1999).

No obstante, como lo hemos mencionado, aunque recientemente afirma incorporar unos
parametros situacionales y psicosociales en su aproximacion (Adam, 1999), y que lo
denomina “tipo de practicas sociodiscursivas”, su género sigue perteneciendo al espacio
extra-lingiiistico. Esto remite a su concepcion del contexto que el autor diferencia de las
condiciones psicosociales de produccion y recepcion de los discursos. El contexto* es el
co-texto, esto es, la extension intratextual operada por medio de las unidades lingiiisticas
tales como los conectores argumentativos, organizadores textuales y marcadores de

responsabilidad enunciativa.

Por ello, segin Adam (2006a, 2006b), este co-texto determina la interpretacion, lo que
implica, la “existencia” de una memoria (inter-) discursiva constituida por proposiciones
enunciadas en una seccion de un texto (co-texto) o en un texto anterior. Con todo, esta
concepcion del texto y del contexto revela, que Adam sigue razonando segun un esquema
heredado de la tradicion légico-gramatical. Este tipo de aproximacion presenta entonces
algunas limitaciones tanto epistemologicas como metodoldgicas para nuestro objetivo: un
contexto restringido al co-texto obviando las comunidades comunicativas y discursivas y
sus las finalidades asociadas; invariantes, tipos y prototipos privilegiados a detrimento de
las variaciones textuales y discursivas determinadas por las condiciones de realizaciones
verbales y sus finalidades; un género extra-lingliistico; ausencia® de los sujetos

predispuestos por caracteristicas psicosociales y productores de sentido.

24 De acuerdo con su orientacion lingiiistica, el autor justifica su concepcion del “contexto”de la siguiente manera: “Je
dirai donc qu’une partie de mes travaux se situe dans le champ restreint (hors-texte) de la linguistique transphrastique
que je distingue du champ plus large de [’analyse textuelle des discours dans lequel le contexte est le co-texte pour
désigner la portée a gauche ou a droite d’unités linguistiques comme les connecteurs argumentatifs, les organisateurs
textuels et autres marqueurs de prise en charge énonciative (ou point de vue d’un énonciateur). Des énoncés peuvent étre
décrits «hors contextey, ¢ est-a-dire mis en relation avec le systeme d’une langue donnée. Des textes peuvent également
étre étudiés en eux-mémes et pour eux-mémes. L’intérét de cette fagon de procéder «hors-contextey réside dans la volonté
d’essayer de décrire un énoncé ou un texte le plus méthodiquement possible, en le considérant comme une forme-sens
structurée.”’(Adam, 2006a:2)

25 Si bien Adam utiliza la nocion de sujeto, no le confiere sino una presencia etérea. Este sujeto, sujeto transcendental, esta
sobredeterminado por los pre-construidos de las formaciones discursivas. Puede preguntarse quien interpreta cuando este
teodrico asegura que el co-texto determina la interpretacion.
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Ahora, si bien presenta unas limitaciones conceptuales, éstas dan pie a abrirnos a otras
alternativas teoricas. De hecho, si aceptamos que un lugar de pertinencia, primer criterio
definitorio, es el lugar de una practica social que predispone los sujetos, miembros de una
comunidad comunicativa y discursiva para con la produccion de un acto de comunicacion,
es evidente que ningln aspecto tedrico de esta lingiiistica textual, realmente le corresponde.
En efecto, describir los textos en tanto que enunciados “fuera de contexto”, apostando a la
puesta en relacion con el sistema de una lengua, no permite entender ni interpretar lo que ni
tampoco porque los seres sociales narran y argumentan en una situacion de comunicacion
dada, por qué los locutores proceden a unas escogencias discursivas y configuraciones

textuales en vez de otras.

Para Charaudeau (1997a, 2006a) y Bhatia (1997, 2002), el analisis de discurso plantea,
como principio heuristico, la necesidad de asumir globalmente las formas, los contenidos,
las funciones y las circunstancias, esto es, preguntarse sobre lo que se dicen los sujetos
hablantes, la manera como lo dicen, quién puede decir qué y a quién, segin qué funciones
aparentes u ocultas y con qué resultados probables. Esta posicion estd compartida por
Angenot (2008:418), para quien el analisis de discurso se integra en “un ordre général de

9999

sciences sociales loin du “textocentrisme”.

Por otro lado, asentimos con Beacco (1992b) que limitarse a la descripcion de una escritura,
en tanto que practica legitima actualizada en “rituales lingiiisticos” identificada como
género, lleva a descontar su relacion con las comunidades discursivas. Este aspecto esta

refrendado por Bhatia (1996) quien comenta al respecto:

“Non-literary genre analysis is the study of situated linguistic behavior in
institutionalized academic or professional settings. Genre theory tends to give a
grounded of what sociologists call a ‘thick’ description of language use rather than a
surface-level description of statistically significant features of language, which has
been very typical of much of register analysis. Although in many of the recent studies
of professional and academic genres, there has been a somewhat strong emphasis on
conventionalized or institutionalized aspects of language use, the ultimate aim of genre
theory is to offer a more dynamic explanation of the way expert users of language
manipulate generic conventions to achieve a variety of complex goals. In this sense, it
combines the advantages of an essentially sociolinguistic perspective, including the
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use of ethnographic information, as well as of a cognitive perspective, especially from
the point of tactical use of language. Much of it is applied, in the sense that it has a
genuine interest in the use of language to achieve communicative goals, rather than a
detailed extension, validation or otherwise of one linguistic framework or the
other.”(Bhatia, 1996: 40)

El segundo criterio, que se encadena al anterior, es el grado de generalidad de las
propiedades. Los textos escogidos en los estudios de Adam (1994, 1996, 1997b, 2001 y
2004), dependen ya de un género relativamente atestado, esto es, determinado® y avalado
por regularidades formales y caracteristicas metalingiiisticas relativamente definidas,
conocidas y reconocidas. En otros términos, no procede a una caracterizacion sino que pone
en evidencia la conformidad de unos textos a un género mediante categorias «prototipicas o
estereotipadas”, definibles por sus tendencias y haz de regularidades composicionales

dominantes.

Por otro lado, en Adam (2001:12-13), el autor trata de reunir unos textos como la receta,
reglas de juego, noticias de instruccidn, guias turisticas, reglamentos y consignas bajo el
rubro de género textual representando un tipo de secuencialidad especifica, la descripcion
de acciones. Parte del hecho que pertenecen al género instruccional ya que comparten un
cierto nimero de regularidades de las que se puede citar: valor ilocutorio de decir hacer y
decir como hacer, un Iéxico dependiente de su campo de especialidad, enumeracion de
elementos necesarios, presencia masiva de predicados accionales al infinitivo, imperativo,

futuro, sujeto de enunciacion no marcado.

Sin embargo, esta tipologizacion presenta una dificultad: observa que a pesar de reunir unas
regularidades, esos actos lingiiisticos instruccionales varian de la conminaciéon a la
prescripcion hasta la recomendacion, incluyendo al consejo, de hecho cuatro finalidades
comunicativas distintas. Ademads, bien podria extenderse la lista de inclusion, lo que lo
conduce a plantearse el interrogante siguiente: “ces régularités micro-linguistiques ne sont-

elles pas directement déterminées par les données de l'interaction socio-discursive?”

26 Hay que reconocer, no obstante, que la circulacion textual restringida a los miembros de una comunidad discursiva

favorece un tipo de control de las normas de produccion textuales y su perennidad, y por tanto una estabilidad que facilita
la identificacion de los rasgos metalingiiisticos de un género. Sin embargo no quita que Adam no integra el concepto de
comunidad discursiva en su teoria, como mds adelante la presentamos.
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(Adam, 2001: 14). Se puede anotar que en este intento de categorizacion, el autor se ha
basado en unas funciones instruccionales para denominar un género, criterio a nuestro

modo de ver, parcial e insuficiente.

Ahora, si bien es pertinente dar cuenta de la combinacion y composicionalidad de unidades
estructurales para describir un texto perteneciente a un género atestado, no es lo
suficientemente relevante cuando se trata de determinar las caracteristicas de un corpus de
textos cuyo género aun no ha sido definido sino por la apelacion relativa al espacio del que
emerge y que sus usuarios le atribuyen como lo son los textos de nuestro corpus. Esto

remite al comentario de Beacco (2004) cuando dice:

"(...) pour élaborer ces descriptions est celle de la délimitation de la matiere verbale a
considérer: quels textes (comme objets empiriques) sont a retenir comme étant
lactualisation d’un genre discursif donné, qu’ils permettent de caractériser dans ses
régularités formelles? Or, pour effectuer ce choix fondateur, il faut déja postuler
Dexistence pleine d’'un genre, dont les textes retenus sont considérés comme étant
lactualisation: circularité pernicieuse, puisque le genre définit le corpus, mais qu’il
faut cependant analyser celui-ci pour se prononcer sur la consistance du genre
considéré et sur son existence méme comme forme de communication." (Beacco, 2004:
112)

La variabilidad de las propiedades lingiiisticas, efectivamente, es un criterio para abordar la
cuestion. Concierne la identificacion de los rasgos discursivos y su cuantificacion. Sin
embargo, Beacco (2004:113) advierte de la insuficiencia de la cuantificacién para saber si
una regularidad es consistente (masa lingiiistica cuantificable) y representativa (caracter de
marcador genérico) ya que la presencia preponderante de un signo o un conjunto de signos

no es necesariamente indicadora de rasgos identificatorios de un género.

Asi mismo, Charaudeau (1997a: 83) desconfia de un grado de generalidad’” demasiado
general para definir las propiedades textuales asi como duda de que una suma de rasgos
definitorios sea suficiente para constituir un género. Por su parte, Bhatia (2002) comenta de

manera acertada:

27 Por ejemplo, las grandes funciones del lenguaje propuestas por Jackobson (emotiva, conativa, fatica, referencial, etc.) o
aquellas de Halliday (instrumental, interaccional, personal, ideacional, etc.) que constituyen las propiedades de todo acto o
produccion lingiiistica; asi mismo las propiedades que caracterizan todo tipo de texto como lo son los principios de
coherencia, coordinacion, composicion macroestructural.
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“A complete devotion to the analysis of textual data may give us an excellent linguistic
description of the text in question; however, such a description of the text is unlikely to
reveal as to how and why the text has been textualized the way it is. Similarly, an
undivided attention to communities of practice (Lave & Wenger, 1991) may unravel
many of the mysteries of the way members of various communities function to achieve
their institutional and disciplinary goals and to justify their discursive practices, and
may even raise socio-critical and cultural issues in the context of typical institutional
practices;, however it is very unlikely that it will have much to contribute to a
significant investigation and understanding of the textualization processes of the genre
in question. Likewise, it will be futile to focus on practices without integrating them to
institutional and community goals and communicative purposes, or to study
communicative purposes and textual products without relating them to the discursive
practices of the community members and their individual concerns. Therefore, it seems
more than necessary to posit a framework which integrates these four aspects of genre
theory in an interactive and integrative manner to get as complete and comprehensive
account and understanding of the genre as is possible, keeping always in mind the
ultimate aim of the investigation.” (Bhatia, 2002: 6)

Ahora, cuando se tratan los textos y los géneros en tanto que ‘“prototipos definidos en
términos tendenciales”, se tiene dificultad en explicar dos tipos de variaciones, como bien
lo comenta Adam? (1993, 1997, 1999 y 2001): las variaciones en el seno de un mismo
género discursivo y aquellas que propician la innovacion y/o transgresion genérica. Si bien
la oscilacion de unos textos en relacion a un ntucleo identificador sobreentiende la
inestabilidad potencial de los textos y por tanto la labilidad de los géneros, no permite

plantear de pleno la heterogeneidad textual por ende de un género (Beacco, 2004).

En efecto, en el primer caso, se aminoran los grados de variacion de las propiedades
textuales y discursivas, que existen de un texto a otro perteneciendo al mismo género, es
decir las variaciones intragenéricas, por ende, el caracter heterogéneo de un género textual.
Se debe en buen parte al punto de vista del que se parte en la lingiiistica de Adam, es decir,
la concepcion restrictiva del contexto, como lo hemos mencionado. Para estar realmente

sensible a los grados de variacion, se necesita relacionar este fendmeno de heterogeneidad

28 En efecto, nos parece que Adam se confronta a una aporia, cuando al situar los textos realizados en un eje de escala de
tipicalidad, comprueba que los ejemplos periféricos no son sino parcialmente conforme a la categoria definida. Esto lo
conduce a decir que “les typologies textuelles globales me paraissent trop ambitieuses: elles ne peuvent atteindre que ces
cas simples de structures séquentielles (quasi)homogenes (Adam, 1993: 30)”.
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con la nocidon de comunidad comunicativa y discursiva® que remite a las condiciones
comunicacionales y situacionales de la produccion de un texto por una parte y, con la

accion de los interlocutores, por otra.

Es en el seno de una comunidad comunicativa y discursiva institucionalizada que las
variaciones, en tanto que ecos de texto a texto, se constituyen por medio de efectos de
intertextualidad e interdiscursividad, los cuales tienden a manifestarse en heterogeneidad
textual y discursiva®. Estos ecos de texto a texto resultan de un trabajo de reescritura,
reformulaciones, reutilizacion parcial o completa de un género a otro, tal como lo han
mostrado estudios sobre la relacion entre el texto cientifico, en tanto que discurso fundador,
y los textos secundarios o sobre los géneros redaccionales del discurso medidtico. A

continuacion daremos unos ejemplos de estos estudios.

Por ejemplo, Moirand (citada por Beacco 1992: 14) analiza cinco textos distintos
producidos en el seno de la institucion médica pero sin que el criterio de escogencia haya
sido el género. Las regularidades observadas se deben a la organizacion del campo mientras
que la variabilidad lingliistico-discursiva se debe a la diversidad de las posiciones que
ocupan los productores de los textos (profesor, investigador o periodista) y los destinatarios
(especialistas en el campo, estudiantes o publico en general). Estos efectos, a su vez,
remiten a situaciones comunicacionales e institucionales distintas en las que se encuentran

los sujetos productores de textos de una comunidad discursiva.

Lopez (2002) en un estudio sobre discursos profesionales producidos en el seno de una
institucion econdmica, la Comunidad Econdémica Europea, subraya la importancia del

contexto en la configuracion textual, en el papel que desempeian estos discursos entre los

29 Recordemos los criterios descriptivos, que segiin uno de los precursores en resaltar la importancia de la comunidad
discursiva, Swales (1990 citado por Beacco 1995a), identifica una comunidad discursiva institucionalizada. En este caso,
se trata de comunidades cientificas y universitarias. Son: i) la presencia de finalidades comunes y ampliamente
compartidas por el grupo; ii) la existencia de mecanismos de intercomunicacion interna; iii) el uso de este mecanismo
participativo destinado principalmente para difundir informacion; iii) la utilizacion de por lo menos un género
comunicativo para este fin; iv) el uso de un Iéxico especifico; v) la presencia de un minimo de individuos del grupo que
posee un nivel adecuado de conocimiento relativo a la disciplina y de las formas discursivas apropiadas para difundirlo.

30 Se rencuentra lo que Bakhtine anotaba respecto a la infinidad y variedad genérica “car la variété virtuelle de l'activité
humaine est inépuisable et chaque sphere de cette activité comporte un répertoire des genres du discours qui va se
différenciant et s'amplifiant a mesure que se développe et se complexifie la sphére donnée”.

84



miembros de una comunidad profesional, entre estos profesionales y la sociedad, y en la
actividad profesional. Menciona tres casos de discursos condicionados por las comunidades
profesionales e institucionales, que generan situaciones de comunicacion diversas entre los
miembros de la institucion, con miembros de otras instituciones, o con destinatarios ajenos

a la comunidad restringida de profesionales.

Cada situacion de comunicacion influye sobre la construccion textual y las estructuras
lingiiisticas locales y globales: 1) la comunicacion entre profesionales da lugar a discursos
especificos intraprofesionales; ii) la comunicacion entre representantes de diferentes
profesiones da lugar a discursos interprofesionales; y, ii1) la comunicacion entre los
profesionales y unos interlocutores ajenos al campo profesional da lugar a discursos de
vulgarizacion de dicho campo. Destacamos su acercamiento que integra categorias de
andlisis de naturaleza cognitiva y sociocultural para explicar el sentido de los discursos y su

funcion comunicativa.

Asi, de estos discursos profesionales analizados, la autora se detiene en uno de ellos
proveniente del Informe sobre la convergencia y correspondiente recomendacion con vistas
a la transicion a la tercera fase de la union econdmica y monetaria elaborado en 1998. Se
trata en una primera instancia de un discurso intraprofesional, es decir, un discurso entre y
dirigido a representantes de diferentes profesiones, en distintos ambitos de trabajo,
encuentros o conferencias o incluso en debates publicos. Pero como también tiene el rotulo
"Programa de informacion para el ciudadano europeo”, los destinarios son tanto los

profesionales como los “legos”, en este caso los “ciudadanos europeos”.

Describe estos textos profesionales proveniente del espacio econdmico integrando seis
parametros: 1) el tipo de actividad en que se inscriben, esto es, la actividad economica); ii)
la comunidad de la que surge el género, la Union Econdémica Europea; iii) el mundo
cognitivo representado que es el saber y trabajo de los economistas; iv) los objetivos del
texto que son ¢l de informar de los logros conseguidos en el camino de la convergencia
econdmica y monetaria y persuadir de que la politica econdmica adoptada ha sido la mas

eficaz; v) el tipo de interlocutores involucrados en esta comunicacién a la vez intra e
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interprofesional, es decir, los profesionales de la Comision Europea y los ciudadanos

europeos; vi) el modo de comunicacion que este caso es un documento escrito.

Ahora, para caracterizar la especificad de este tipo de texto, procede a un analisis de los
rasgos lingiiisticos especificos relevante al campo econdomico y da cuenta de la presencia de
largos sintagmas preposicionales que confieren al texto una densidad informativa,
determinadas colocaciones como parejas de adjetivos y verbos que contribuyen a fijar
conceptualizaciones especificas del campo, una estructura compleja de los sintagmas
nominales que establece las relaciones entre conceptos y hechos relativos a la actividad
economica y, unos elementos gramaticalizados como las construcciones pasivas con agente
explicito. En el plano del texto, observa que el texto presenta un razonamiento persuasivo
propio del dominio profesional; este razonamiento se dinamiza gracias a un movimiento
argumentativo estructurado mediante el recurso constante de relaciones retoricas de

causa/consecuencia, las evidencias, ejemplificaciones y explicaciones.

Por su parte, Branca-Rosoff (1999b) analiza varias formas de escritura dependientes del
funcionamiento administrativo, como unas peticiones redactadas por asistentas sociales,
cartas de disconformidad de ciudadanos que escriben a los medias. Observa cémo unos
procedimientos locales, por ejemplo unas locuciones prepositivas® o relaciones causales
logicas y conceptuales, propios de unos discursos de referencia institucional tecnocratica
emergen en codificaciones nuevas en la lengua cotidiana o de otros discursivos como el
universitario o periodistico. Estas innovaciones lingliisticas surgen de tipos de situaciones
de comunicacion bien sea interprofesional bien sea entre unos locutores profesionales y
otros ajenos al campo y conducen los nuevos usuarios a integrarlos mas o menos

intuitivamente en la elaboracion de nuevos contenidos.

Las observaciones a partir de estos ejemplos textuales conducen a la analista a tres

constataciones: 1) como criterio de analisis de relaciones inter-genéricas, no solo se puede

31 Branca-Rosoff destaca las funciones sociodiscursivas de esas locuciones recontextualizadas; son herramientas para
enmarcar una enunciacion, de transformacion que permite a la asistenta social pasar de la relacion de entrevista con un
solicitante al informe dirigido a la administracion en cuestion. Dice: “Ces locutions prépositives «compte tenu de, suite
a...», tres présentes dans les rapports administratifs, sont un bon exemple de procédés linguistiques locaux a envisager a
partir de la globalité d'un genre en liaison avec des pratiques sociales particuliéres.» (Branca-Rosoff, 1999b: 118)
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tener en cuenta los modos de organizacion discursiva sino también unas marcas lingiiisticas
especializadas; ii) la frontera entre lo que se interpreta como desvid individual en relacion a
la pertenencia a un género establecido y lo que parece como un género nuevo es inestable;
iii) la actividad de los sujetos, sus modos de interaccion y las condiciones de
transformacion y estabilizacion de normas de comunicacion adquieren un papel

predominante en este tipo de innovacion genérica.

Estos estudios muestran la multiplicidad y complejidad de las interacciones entre
comunidades y situaciones comunicacionales que conforman los grupos sociales. Por lo
tanto, la comunicacion o mas bien las diversas comunicaciones y las situaciones de
comunicacion que de ellas se derivan, engloban distintos tipos de produccion textual y de
género determinados por un deseo o mas bien una intencionalidad de intercomprension e
influencia mutua mas o menos lograda. También de ello, se colige la heterogeneidad de las
competencias comunicacionales y socio-discursivas de los locutores involucrados en estas

distintas interacciones. Bhatia (1996, 1997) enuncia al respecto:

“In order to identify typical rhetorical situations one may need to characterise the
relevant socio-rhetorical context in which a particular communicative event takes
place. A good and adequate understanding of a typical rhetorical situation leads to an
identification of the communicative purpose(s) which are mutually shared by the
participants typically associated with a particular discourse community. Shared
communicative purposes are thus embedded within the relevant rhetorical context.”
(Bhatia, 1997: 630)

Sin embargo, volviendo sobre el estudio de Branca-Rosoff, si bien concedemos la validez
en dar cuenta de recurrencias de formas lingiiisticas, que circulan de un grupo a otro, en una
comunicacion interprofesional, para revelar variaciones e innovaciones de usos genéricos,
hay que cuidarse explicar la plasticidad de los géneros solamente mediante unas
regularidades lingiiisticas. El caso de este estudio tiende mas bien a ser un estudio de tipo
sociolingiiistico tal como existen para analizar fendmenos de usos de traslacion, préstamo e

integracion entre diferentes registros o incluso de adquisicion de lengua extranjera. Los
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fenomenos recurrentes de formas lingliisticas son tal vez indicadores de la plasticidad

genérica, mas no se puede concluir a la existencia de un género nuevo.

En el segundo caso derivado del anterior, las variaciones relativas al caracter potencial de
versatilidad, plasticidad e innovador de los géneros son aquellas que permiten, segin
nuevas finalidades y necesidades comunicacionales de los miembros de unas comunidades
discursivas en relacion a otras, generar nuevas formas textuales y genéricas®; esto remite a
las variaciones inter-genéricas, “inter-comunidades” discursivas y/o interdisciplinarias. Se
tratan, en palabras de Beacco (1995a), de los flujos textuales difundidos fuera de una
comunidad discursiva y entonces hacia un publico heterogéneo, o por lo menos, menos

homogéneo y distinto de aquel de la comunidad de partida.

Corresponden a la segunda categoria y mas especificamente la tercera mencionadas por
Lopez (2002) y Branca-Rosoff (1999b). Los textos producidos son mas diversificados
(modos de discurso descriptivo, narrativo y argumentativo y, actualizaciones lingiiisticas),
y responden a finalidades multiples y combinables asi como a destinatarios mas diversos.
Ademas, estd ya ampliamente admitido que los géneros evolucionan, mientras unos
desaparecen, otros mutan y unos nuevos surgen. Por consiguiente, observan estos analistas,
existen modos de puesta en escena discursiva fusionados o imbricados en tanto que
estrategias discursivas para responder a finalidades comunicativas mixtas y a menudo
complementarias, las cuales resultan a su vez en formas textuales hibridas®* (Bhatia, 1997:

635).

32 Bathia (1996: 55) enuncia al respecto: “This dynamic complexity of professional communication is the result of several
factors, including the ever increasing use of multi-media, explosion of information technology, multi-disciplinary contexts
in the world of work, increasingly competitive professional (academic as well as business) environment, and the
overwhelmingly compulsive nature of promotional and advertising activities, and above all the urge to be creative and
innovative in professional communication. This gives rise to two different and yet related rhetorical contexts.”

33 Dice Bhatia (1997): “In the present-day competitive professional and academic climate, genres are seldom seen to
maintain static values. These are being increasingly exploited by expert professionals to create more hybrid genres,
especially as a result of an overwhelmingly compulsive nature of promotional and advertising activities. It is hardly
surprising that our present-day world of work is being increasingly identified as a «consumer culture» (Featherstone:
1991). The inevitable result of this is that many of the institutionalised genres, whether they are social, professional or
academic, are seen as incorporating elements of promotion”.
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Tal diversificacion refleja el entretejido complejo no s6lo de las esferas de practicas socio-
discursivas sino también de las formas de produccion y circulacion de conocimientos del
mundo contemporaneo. Las comunidades discursivas que mas han captado el interés de los
analistas pertenecen al espacio mediatico (Lochard 1996, Charaudeau 1997b, Lugrin, 2001,
Marinkovitch y Ferrari 2006), cientifico (Moirand 1995, Reboul-Touré 2000), profesional
(Lopez 2001 y 2002, Bhatia 2002) o politico (van Dijk 2000, Charaudeau 2005), espacios
cuyas apuestas sociales y simbolicas se conjugan. Asi, Lochard (1996) constata que unas
estrategias redaccionales como la combinacion hibrida de modos de organizacion de
discurso, que caracterizaban distintas formas de escritura periodistica y que correspondian a

finalidades comunicativas distintas, se han modificado

En efecto, la organizacion discursiva de los distintos modos depende de finalidades
comunicativas de cada género periodistico, tales como la credibilidad que determina
estrategias de autentificacion (descripcion de hechos y lugares del evento reportado,
producciéon de testimonios, personas identificadas, etc.), o la probacion (haber realmente
sido presente en lugar). Estos modos cumplen una funcién en la comunicacion periodistica
en tanto que lugares de estructuracion y realizacion de distintos subcontratos subsumidos en
un contrato de comunicacion global de informacion (Lochard, 1996). Reencontramos aqui

el modelo tedrico semiodiscursivo al que Charaudeau también suscribe.

Asi, en el reportaje cuya finalidad es mostrar y testimoniar, se estructura mediante el modo
descriptivo (identificacion, cualificacion, localizacion, etc.) y el modo narrativo
(articulacion de secuencias de acciones, temporalizacion de actantes y acciones) aunque a
veces también integra el modo argumentativo. En cambio, el comentario, el andlisis y la
editorial, que dependen de la finalidad persuasiva, descansan prioritariamente en el modo
argumentativo basado en una cierta racionalidad y juegos demostrativos con el fin de
confortar las convicciones de sus lectores; no obstante la editorial adopta ademas una

finalidad seductora apostando mas bien a lo emocional que a la racionalidad.

Apoyandose, entonces, en estas formas genéricas consideradas cléasicas, Lochard observa

que al transformarse, entrafian un cambio de la nocion misma de evento a la vez que una
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caducidad de modos de configuracion discursiva, que solian poner en juego el potencial de
comprension inscrito en todo relato, esto es, mediante la articulacion de secuencias
narrativas y descriptivas. Las aminoraciones de estas formas de escritura son: 1) contraccion
y alteracion de la composicion discursiva de los articulos factuales; ii) densificacion de
articulos alrededor de una mencién breve de datos factuales brevemente descritos y
narrados mediantes enunciados derivados de textos fuentes como los comunicados y a
veces acompaiiados de operaciones explicativas; iii) concentracion a la periferia de la
pagina de enunciados resultando ser simples ocurrencias factuales desprovistas de todo tipo
de operacion explicativa; iv) desplazamiento de articulos con dominante argumentativa
(editorial, andlisis y comentarios) en espacios especializados y abiertos a autores que no son

periodistas.

Por su parte, Adam & Lugrin (2000), Lugrin (2001) y Moirand (2006) quienes también dan
cuenta de otra vertiente de la evolucion de los géneros periodisticos tratando de temas
cientificos, se interesan por el desarrollo de la hiperestructura en la prensa escrita como
influencia del desarrollo de la Internet. El encuentro entre una prensa cuyas formas de
escrituras ya habia sufrido unos cambios en sus estructuras genéricas y una herramienta
tecnologica que implica nuevos modos de escritura y lectura, resulta en una nueva
diversificacion y atomizacion de los géneros redaccionales a la par con el desarrollo de
elementos visuales y una predominancia del peritexto, una brevedad de los textos
presentando bajo forma de moddulos y una simplicidad gramatical de los titulares con

enunciados declarativos, interrogativos dirigidos a los lectores.

Esta nueva forma de hibridacion intersemidtica, que conforma la hiperestructura, manifiesta
la versatilidad y plasticidad genérica de la expresion periodistica. Lo que es interesante
resaltar de estos estudios es como la diversidad de géneros bajo efecto de la tecnificacion
de la practica periodistica corresponde a un nuevo proceso de lectura. El formato
“hiperestructura” fomenta practicas de lectura fugaces de tipo rastreo espacial, horizontal,
vertical y transversal diferente de la hasta ahora acostumbrada lectura lineal: se instaura una

nueva forma de lectura intertextual; interdiscursiva e intratextual con ecos formales y
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semanticos, alusiones a saberes y diferentes formas de inscripciones de dialogismo

(heterogeneidad mostrada y discursos referidos) (Moirand, 2006).

Ahora, los fenomenos de combinacion hibrida de modos de organizacion discursiva que
destacan algunos de estos analistas adquieren, en sus principios, una gran relevancia
respecto a nuestro interés en delimitar la especificidad genérica heterogénea de los textos
del corpus, aun cuando no se aplican todos a éste. Por otro lado, también, vale realzar que
al referirse al caracter potencial de versatilidad, plasticidad e innovador de los géneros,
podemos afirmar que tales caracteristicas, mas que las de un género, realmente dependen de
las distintas competencias de los sujetos comunicantes, quienes para responder a la
finalidad discursiva de su proyecto de habla, proceden a innovar las formas de organizacion

discursiva que configuran los textos, basandose en las formas ritualizadas existentes.

Estas consideraciones, por tanto, conduce al tercer criterio, aquel relativo al plano de
organizacion discursiva y su rol en la tipologizacion de los textos, que ya acabamos, en
parte, de ilustrar. De ello, se nos plantea el interrogante relativo a este criterio plasmado en

el siguiente comentario de Charaudeau (1997a):

“Bien des typologies confondent, de notre point de vue, ces deux aspects du discours:
le discours comme procédé d’organisation/le discours comme texte. Les typologies’*
qui proposent de distinguer des textes narratifs, descriptifs, argumentatifs, explicatifs,
etc. ou des textes injonctifs, déclaratifs, promissifs sont des typologies de procédés
discursifs. En effet, il suffit de prendre n’importe quel texte (un texte publicitaire par
exemple ou de presse) pour contraster qu’il est, du point de vue des procédés
d’organisation du discours, composite: un peu de descriptif, un peu de narratif, un peu
d’argumentatif. Ici encore on pourrait s’en sortir par une opération de pondération, et
de constater que certains procédés sont plus dominants que d’autres dans le texte.
Dans quel texte, certes, mais dans quel type de texte? Evidemment, il y a des
coincidences entre dominantes et type de texte: par exemple les articles de dictionnaire
ne sont que descriptifs, les panneaux de circulation ne sont qu’injonctifs. Mais

34 Avalando el comentario de Charaudeau, comenta Branca-Rosoff: “Cette typologie se situe a un niveau non linguistique,
comme on le voit si on prend le cas de la séquence argumentative définie comme une suite linéaire qui va des arguments a
la conclusion. Pour les auteurs, il s'agit d'opérations mentales a disposition des locuteurs pour construire des
conversations, des pamphlets ou des informations télévisées. La diversité des maniéres de dire requises par ces différentes
situations n'est pas l'objet de l'analyse. 1l en va de méme pour la séquence descriptive qui présente une organisation
hiérarchique constituée notamment d'un théme-titre, de l'énumération de ses parties et de la mise en évidence de ses
propriétés (procédure d'aspectualisation). Une telle définition peut caractériser une peinture comme un texte”. (Branca-

Rosoff, 1999a:12)
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quelques coincidences font-elles un principe de typologisation des genres?”.
(Charaudeau, 1997a: 83)

Este comentario remite a los dilemas respeto a las escogencias de criterios para delimitar
una tipologia que tiende a construirse alrededor de rasgos formales, esto es, concebir el
texto. Efectivamente, siguiendo a Charaudeau® (1997a, 2001), basarse en las recurrencias
formales (nominalizaciones, estructuras impersonales, construcciones apositivas, etc.)
presenta unos inconvenientes puesto que por una parte, pueden especificar un texto sin por
ello constituirse en rasgos definitorios, y, por otro, formas lingiiisticas como las 1éxicas o

gramaticales no siempre adquieren la misma significacion de un texto a otro.

En cuanto al plano de organizacion, aun cuando esté ligado a unas marcas formales, no
siempre estd completamente dependiente de la configuracion textual. Por otra parte, un tipo
de texto puede constituirse en un segmento de texto al identificarse mediante propiedades
lingiiisticas. Por ejemplo, en el estudio de Berruecos (2005), sobre la descripcion y
narraciéon en el discurso de vulgarizacion cientifica, la autora advierte que si bien la
finalidad es informativa, se asoman pasajes descriptivos que tienen una finalidad
explicativa como también sucede en el discurso didactico y, en algunas ocasiones, estan
mezclados con la argumentacion. Asi mismo, aparecen pasajes que tienen como finalidad
incitar a adoptar una posicion sobre todo, cuando se toman temas éticamente polémicos

(Berruecos, 2005: 3).

Por otra parte, un modo discursivo no puede de por si constituirse en principio
clasificatorio; por ejemplo la explicacion se utiliza tanto en un texto cientifico, un manual
de instruccion o en un articulo periodistico, cada uno de ellos dependen de una situacion de
comunicacion cuya finalidad es respectivamente demostrar, instruir e informar. Finalmente,

una secuencia textual no puede considerarse como un tipo de texto, por tanto servir para

35 Acerca de la tipologizacion y dado el enfoque tedrico que ha desarrollado, Charaudeau (2001) aconseja ser cauto,
preguntandose siempre cual es el propdsito para tipologizar y advierte que clasificar presupone la existencia de unas
categorias. También, comenta que, puesto que de discurso se trata, las categorias no tiene fundamento ontologico sino
valores operatorios para solo dar cuenta de ellas mismas. Por otra parte, recuerda que clasificar remite a un imaginario de
sistematicidad.

92



proponer tipologias, al ser de hecho un procedimiento discursivo* (Charaudeau, 1992a,

1997a).

Una opcion teodrica que encara la delicada y compleja problematica del plano de
organizacion discursiva y su rol en la especificidad de los textos, es la orientacion
semiodiscursiva de autores como Charaudeau y Lochard, entre otros. Ante todo, nos parece
mas pertinente dado que el punto de vista de Charaudeau parte de la identificacion en la
“empirie linguistique structurée” (Charaudeau, 1995a, 2001), es decir, el conjunto de datos
lingiiistico-discursivos producidos por la experiencia humana y social, observables e
interpretados desde la conceptualizacion de la comunicacion verbal. Su tipologia se
construye entonces con base en las condiciones comunicacionales y situacionales de
produccion de un texto. Por ello, este autor concibe el género en tanto que situacional, lo

que le conduce a considerar un género en tanto que tipo de texto (Charaudeau, 1992a: 641).

Esta afirmacion, no obstante, necesita ser esclarecida. Decir que un género es situacional
remite al anclaje social de un acto comunicativo, que relaciona los usos lingiiistico-
discursivos con las practicas y actividades sociales. Al ser instigadores de la realizacion del
acto comunicativo, los sujetos se encuentran en una relacion de intersubjetividad la cual les
compromete a un reconocimiento mutuo de las intencionalidades, de un marco de factores
condicionantes de la situacion de comunicacion y de una auto-regulacion de formas de
decir y hacer mediante formas discursivas y textuales. Esta relacion contractual, remite a lo

que Charaudeau (1992a, 1995a, 2001, 2006b), denomina el contrato de comunicacién® que

36 Desde otro enfoque, el interaccionismo socio-discursivo, Bronckart (1997, 2008) plantea algo similar. Considera que un
texto es una unidad comunicativa y no una unidad lingiiistica, puesto que se compone de un mosaico de tipos de discurso.
Son los segmentos constitutivos de un texto que pueden tomarse en tanto que tipos lingiiisticos. Un texto se compone de
“mundos discursivos”. En otro texto, comenta: “(...) ce que nous tentons de décrire et de conceptualiser sous [’expression
de types de discours, ce sont bien les «modes» qui viennent d’étre évoqués. Si nous utilisons a ce niveau le terme de
discours, ce n'est pas, comme semble nous le reprocher Adam, par souci entété d’originalité, mais parce que nous
soutenons que c’est sur ce plan «modaly que se manifestent le plus fondamentalement les options prises par les humains
quant aux «conditions normées d'usage des ressources d’une languey (...)” (Bronckart 2008: 61).

37 A modo ilustrativo, reportamos unas definiciones de esta nocion: “Il est ce qui permet aux partenaires d un échange
langagier de se reconnaitre ['un l'autre avec les traits identitaires qui les définissent en tant que sujets de cet acte
(identité), de reconnaitre la visée de l'acte qui les surdétermine (finalité), de s’entendre sur ce qui constitue l'objet
thématique de 1'échange (propos) et de considérer la pertinence des contraintes matérielles qui déterminent cet acte
(circonstances). (Charaudeau & Maingueneau, 2002:141)”; “Tout discours se construit a l'intersection d'un champ
d’action, lieu d'échanges symboliques organisé selon des rapports de force (Bourdieu), et d'un champ d’énonciation, lieu
des mécanismes de mise en scéne du langage. Le résultat en est ce que nous appelons un “contrat de communication”.
(Charaudeau, 2005:40).”
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define el marco de co-construccion de sentido manifestado por y en un tipo de texto y

determinando asi un género.

Su posicion teodrica, cuyos delineamientos presentamos en el apartado anterior, se
inscribiria mas bien segiin una orientacion retorico-hermenéutica que se interesa mas por la
concepcion del lenguaje como comunicacion y el sentido como una co-construccion entre
sujetos socio-historicos. Ahora, para abordar la cuestion del plano de organizacion
discursiva en la teoria de Charaudeau, es preciso comprender cobmo concibe los modos de
organizacion de discurso, lo que conlleva a considerar su definiciéon de un texto. Para este

fin, antes, es preciso hablar de la situacion de comunicacion.

En el apartado anterior, hemos presentado que segun, su modelo socio-comunicativo, dos
espacios®® se integran conjunta y simultaneamente: por una parte, un espacio situacional
condicionante estructurado en campos y sus situaciones de comunicacion caracterizados
por sus componentes socio-psico-lingliisticos y constrefiimientos comunicacionales, y, por
otra, un espacio de constrefiimientos discursivos en el que, no obstante, la elaboracion de
un texto se hace mediante una cierta libertad e innovacién traducida por las escogencias®

estratégicas comunicativas como discursivas.

La integracion de ambos espacios se realiza en una situacion de comunicacion siempre
singular, que se define por los componentes psico-sociales de los sujetos comunicantes
(identidad social, finalidad, tema y condiciones materiales), a la vez, que les ofrece
instrucciones sobre la manera de escenificar su discurso (identidad discursiva, modos
enunciativos y procedimientos enunciativos de organizacion discursiva). La situacion de

comunicacion articula entonces las condiciones de produccion e interpretacion de los actos

38 Recordemos que en Charaudeau (1992a), en el espacio externo, aquel del espacio situacional condicionante, el lenguaje
estd percibido como transparente y referencial mientras que en el espacio interno, aquel donde se materializan
semidticamente las intenciones en formas de sentido, el lenguaje esta percibido como opaco, razén por la cual necesita ser
interpretado por los sujetos comunicantes. Por lo tanto, las intenciones no son un epifenémeno de la referencia sino que
son la razén para elaborar estratégicamente tales referencias.

39 Respecto a estas escogencias, cabe anotar que tal seleccion es el resultado de una acumulacion y estabilizacion de tipos
de intercambios que responden a un mismo tipo de finalidad comunicativa.
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de intercambio (lo que se debe decir y como decirlo), las condiciones de enunciacion con la

configuracion textual (lo que se puede y escoge decir).

Se puede deducir de lo anterior que, tal como lo advierte este tedrico (Charaudeau, 2006a),
la situacion de comunicacion no debe ser confundida con lo que, en lingiiistica, se llama
“contexto”. Evidentemente, esta nocion de situacion es mas restringida que la del dominio
de la practica social, el cual consta de diversas situaciones de comunicacién, pero mas
amplia que la de contexto, al que se suele generalmente referir como co-texto. El autor la

define de la siguiente manera:

“Ce qui me fait définir la situation de communication comme un cadre fonctionnel
instaurant des places et des relations autour d’un dispositif qui détermine: [’identité
des sujets en termes de statuts et de roles selon certains rapports hiérarchiques, la
finalité de la relation en termes de visées pragmatiques (de «prescriptiony,
d’«incitationy, d’«informationy, d’«instructiony, etc.), le propos échangé en termes
d’univers de discours thématisé (a ce niveau «macro-thématisé»), les circonstances
materielles selon le type de situation locutive (interlocutive/monolocutive) et de
support de transmission de la parole (écrit, audio-oral, audio-visuel, etc.). Ces
données fournissent (imposent) au sujet parlant des «instructions discursivesy sur la
fagcon de se comporter en tant qu’énonciateur, a propos de [’identité qu’il doit
attribuer a son partenaire en tant que sujet destinataire, a propos de la fagon
d’organiser son discours (de maniére descriptive, narrative et/ou argumentative), sur
les topiques semantiques qu’il doit convoquer. Cet ensemble de données externes et
d’instructions discursives constituent ce que j appelle un «contrat de communicationy,
ou genre situationnel, qui surdétermine (en partie) les partenaires de [’échange.”
(Charaudeau, 2006b)

Ahora, es en el plano de las condiciones de enunciacién, como normas de uso mas o menos
codificado, que intervienen los procedimientos y las estrategias discursivas, es decir, un
abanico de comportamientos discursivos posibles, algunos de ellos evaluados por los
sujetos como mas aptos para responder con eficacia a las condiciones situacionales. Esos

procedimientos, reagrupados en cuatro modos de enunciacion® organizativos, se sirven de

40" Al dar un lugar preponderante al rol de los sujetos, también Charaudeau (1992a) confiere importancia a los modos
enunciativos. Aunque los enfoca de un modo distinto, recuerda la posicion de Genette(1986) que enunciaba lo siguiente
sobre las enunciaciones literarias: “Les modes d'énonciation peuvent étre qualifiés de "formes naturelles", au moins au
sens ou l'on parle de "langues naturelles": toute intention littéraire mise a part, l'usager de la langue doit constamment,
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unas categorias de la lengua para organizar el material lingiiistico segin las finalidades del

acto comunicativo, que cada sujeto intenta alcanzar.

Cada uno de estos modos - enunciativo, descriptivo, narrativo y argumentativo — posee una
funcion de base para responder a la finalidad discursiva del proyecto de habla, por ejemplo,
para el modo narrativo, en qué consistiria narrar cuando la finalidad es persuasiva.
También, cada uno tiene un principio de organizacién doble: por una parte, organiza el
mundo referencial que resulta en légicas de construccion descriptivas, narrativas y/o
argumentativas, y por otra, organiza la puesta en escena que resulta en escenificacion de

descripcion, narracion y argumentacion (Charaudeau, 1992a: 642).

Estos modos se manifiestan entonces por procedimientos de puesta en escena enunciativa
que el sujeto utiliza para posicionarse en relacion a lo que dice, a su interlocutor y al marco
fisico en el que se desarrolla la interaccion. Nos encontramos aqui en la situacion de
enunciacion construida por el sujeto comunicante. En otros términos, en el modo
enunciativo se enmarcan los tres anteriores los cuales se encuentran entonces orientados por
la posicion enunciativa del sujeto. En efecto, el modo enunciativo establece una relacion de
influencia entre el locutor y su interlocutor, revela los distintos posicionamientos del

locutor y testimonia de voces ajenas, voces de terceros'.

Charaudeau afirma su importancia en los siguientes términos:

“Le mode énonciatif a, lui, un statut particulier dans l’'organisation du discours.
D’une part, il a pour vocation essentielle de rendre compte de la position du locuteur
par rapport a [interlocuteur, a lui-méme et aux autres- ce qui donne lieu a la
construction d’'un appareil énonciatif, d’autre part, et au nom de cette méme vocation,
il intervient dans la mise en scéne de chacun des trois autres modes d’organisation.
C’est pourquoi [’on peut dire que ce mode commande les autres(...). (...) En fait, tout
acte de langage se compose d’'un Propos référentiel qui est enchdssé dans un point de
vue ¢énonciatif du sujet parlant, le tout s’intégrant dans une situation de
communication. Soit: [Situation de com. (Point de vue énonciatif (Propos))]”.
(Charaudeau, 1992a: 642 y 648)

méme ou surtout si inconsciemment, choisir entre des attitudes de locution telles que discours et histoire (au sens
benvenistien), citation littérale et style indirect, etc.” (Genette, 1986: 142).
41 Se trata aqui de la problemética de la heterogeneidad enunciativa y de los puntos de vista.
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A continuacion damos cuenta de cada uno de estos modos de forma sucinta:

(i)

(iii)

el modo descriptivo se manifiesta mediante formas de nombrar, caracterizar, calificar y
localizar objetos o seres del discurso. Al denominar y calificar, el sujeto revela su
imaginario socio-discursivo aun cuando su objetivo es construir para su interlocutor un
mundo objetivo. Su finalidad es informar, incitar y/o explicar. Sirve para producir un

efecto de saber y evidencia;

el modo narrativo se manifiesta por procesos que relacionan actantes confiriendo una
orientacion funcional a sus acciones. La actividad de narrar crea un universo de
representaciones de las acciones humanas mediante un doble imaginario socio-
discursivo respeto al ser humano y a la verdad de los sucesos. Mediante esta actividad,

el sujeto se presenta como testigo de lo vivido;

el modo argumentativo convoca modos de razonamiento segin dos tipos de logica
racional, demostrativa y persuasiva con el fin de explicar y/o justificar experiencias o
conocimientos sobre el mundo. El razonamiento demostrativo se establece mediante
relaciones de causalidad entre el sentido vehiculado por aserciones y operaciones
logicas de validacion que las caracterizan. El sujeto que quiere demostrar su punto de
vista recurre a distintos modos de razonamientos como la explicacion, formas de
deduccion (condicional, pragmatica, silogismo, etc.) (Charaudeau, 1992a: 796). Con
este tipo de razonamiento se apunta a evidenciar el valor de verdad de los enunciados y
se pretende a la objetividad, como en los textos cientificos especializados. Con el
razonamiento persuasivo, el sujeto argumentador busca establecer pruebas apoyandose
en argumentos, por lo general axiologizados, que justifiquen su punto de vista sobre un
objeto, situacion o accion problematizados. Utiliza modos de razonamiento como la
asociacion, la deduccion o la explicacion por silogismo, la explicacion hipotética y
contrafactual, los paralogismos. Con este tipo de razonamiento, el sujeto argumentador
tiene dos objetivos, buscar resolver el problema de la relacion entre verdad y realidad y
al intentar influenciar la actitud o decision de sus destinatarios, incitarles a adherir a su

causa y su universo de discurso. La variedad de discursos que recurren a esta modalidad
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de racionalidad es la mas extensa (politico, didactico, publicitario, etc., y como lo

mostraremos, bioético) (Charaudeau, 1992a: 807);

En cuanto al texto, este autor le define en tanto que “résultat d'un acte de langage produit
par un sujet donné dans une situation d’échange sociale donnée” (Charaudeau, 2001). En
otros términos, las maneras de decir manifestadas (modos enunciativos y procedimientos
discursivos) que dependen de la situacion contractual de comunicacion, se configuran en la
organizacion formal de un texto, es decir, en su materialidad semioldgica. Es por supuesto,
el sujeto comunicante, quién, al utilizar unas categorias de la lengua, organiza los modos de
discurso para producir sentido mediante la configuracion textual. En este punto, hay que
recordar que la construccion de sentido es asunto de co-construccidon entre sujetos que

buscan efectos posibles, aquellos deseados y aquellos interpretados.

Por consiguiente, el texto es portador de estas intencionalidades. Presentard entonces unas
propiedades de la situacion, que lo determina, y a la vez, unas propiedades singulares,
conferidas por el sujeto. Esta configuracion textual consta de recurrencias formales
identificables tales como la composicion textual (organizacion en partes y el tipo de
articulacion entre ellas), la fraseologia hecha de locuciones y formulas fijas, asi como la
construccion gramatical con tipos de construccion (activa, pasiva, nominalizada, etc.),
marcadores 16gicos (conectores) y de anaforizacion, asi como todo los elementos formales

de la enunciacion.

A continuacion, incluimos un esquema que recapitula los espacios®, que se articulan y
entran en resonancia uno con otro para que la construccion de sentido se realice en relacion
a un contrato de comunicacion, el cual preside los condicionamientos situacionales,
estrategias comunicativas y discursivas, operaciones discursivas, y, que se manifieste en

una forma textual:

42 Se observa que estos espacios no corresponden a los niveles jerarquizados o imbricados de la topografia tedrica de Adam.
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Tabla 3.2. Articulacion de los espacios para la construccion del género situacional segin
Charaudeau

CONTRATO DE COMUNICACION < GENERO SITUACIONAL
Instancia de produccion - Instancia de recepcion
Sujeto comunicante — Sujeto interpretante
Situacion de comunicacién

Espacio situacional condicionante:

Condiciones situacionales psico-socio-lingiiisticas [Finalidad, Identidades sociales,
Circunstancias fisicas]

Constrefiimientos comunicacionales [Espacio de locucion, Influencia,
Tematizacion]

Estrategias de Comunicacion [Legitimidad, Credibilidad, Captacion]

Situacidn de enunciacion: Espacio de escogencias estratégicas:

Estrategias discursivas [Identidades discursivas, Verdad /Saberes, Accion]

Procedimientos de puesta en escena discursiva [modos enunciativos,
procedimientos enunciativos de organizacion discursiva (descripcion, narracion,
aronmentacion). escooencias léxicas]

De las tendencias presentadas, consideramos, siguiendo a tedricos como Beacco, Lopez o
Charaudeau, que los discursos producidos en el seno de una comunidad discursiva
profesional, cientifica u otra “no pueden analizarse como producciones mds o menos
homogéneas, con una serie de rasgos lingiiistico-discursivos compartidos sino que debe
reconocerse la diversidad discursiva de cada una de las realizaciones especificas, esto es,
la heterogeneidad de los discursos” (Lopez, 2002). Por lo tanto, para definir la
especificidad genérica de los textos de bioético, debemos observar: los componentes del
plano situacional y social que permite definir y agrupar los textos mediante las
caracteristicas del campo bioético conformado por sus practicas discursivas y sus

actividades comunicativas; el plano de las normas discursivas, que corresponde al conjunto
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de procedimientos enunciativos, los cuales especifican la organizacion discursiva,
instruidos por las condiciones comunicacionales y situacionales; y, el plano de la
configuracion textual cuyas recurrencias formales son indicios semidticos determinados por
los factores praxeologicos de la situacion de comunicacion. Por consiguiente, hemos de
partir de la nocion de contrato de comunicacion bioético, que preside a estos tres planos,
para asignar a los textos su finalidad, ciertos rasgos identitarios de los participantes. La
tipologia desde el enfoque socio-semiodiscursivo de Charaudeau para el analisis de los

textos de bioético enmarca nuestra investigacion

3.2. Discursos y textos cientificos

Basandonos en lo presentado anteriormente, la puesta en escena de los discursos de bioético
de nuestro corpus se hace desde el punto de vista de los sujetos. Las caracteristicas
discursivo-lingiiisticas, que producen, estan predispuestas por los constrefiimientos de la
situacion de comunicacion, esto es, un contrato de comunicacion bioético. Estos discursos
presentan una hibridacion entre dos tipos saberes que escenifican dos discursos, el
cientifico- biomédico y filos6fico- ético, cuyo modo de organizacion discursiva englobante
es argumentativo. Es entonces necesario para definir la especificidad el discurso de bioético
revisar las situaciones de comunicacion analogas a aquellas del discurso cientifico y del
discurso filoséfico con el fin de precisar sus procedimientos discursivos y rasgos
lingtiisticos. De la constelacion de discursos cientificos existentes, escogemos detener la
atencion sobre el articulo de investigacion puesto que este tipo de texto predomina en el

corpus.

Distintos enfoques han abordado el estudio de los discursos cientificos desde niveles de
analisis y objetivos diferentes. Cada uno aporta un eslabon esclarecedor para la
comprension de la especificidad de estos discursos y sus comunidades discursivas, que no
se puede menospreciar. Las disciplinas que se ocupan especificamente de los discursos
especializados son por una parte, la corriente funcional de tradicion anglosajona

representada en parte por las lenguas especializadas y, por otra, la terminologia y la
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traduccion especializada de tradicion continental y canadiense. En estas ultimas, a pesar de
las diferencias en las designaciones “texto” o “discurso” especializado, parece existir un
tipo de consenso en considerar la comunicacion cientifica especializada y en abordar

algunos motivos centrales relativos a las caracteristicas de los discursos especializados.

Desde la retorica contrastiva o del conjunto de la corriente funcional llamada. Language for
Specific Purpose (ESP), los hallazgos han sido aplicados en diferentes ambitos como en la
formacion en traduccion, ensefianza de practicas discursivas lectoras y de escrituras
especializadas o académicas. El interés por estas practicas discursivas académicas, como
los articulos de investigacion, ha crecido sobre todo porque la masificacion de la ensefianza
universitaria exige prestar una nueva atencion a las dificultades redaccionales encontradas
por los estudiantes que se enfrentan a las especificidades de los géneros cientificos de su

disciplina, tanto en comprension como en produccion.

Definidas como una rama de la lingiiistica aplicada, las lenguas especializadas son, segun la
ISO (International Standardization Organization), un “sub-sistema lingiiistico, que utiliza una
terminologia y otros medios terminologicos con el fin de evitar la ambigiiedad en la
comunicacion especializada” (Charaudeau & Maingueneau, 2002: 540). Por tanto, desde
este campo, los textos cientificos y técnicos se estudian en una perspectiva lingiiistica
normativa, aun cuando, la escritura siendo considerada un modo de acceder al saber, una
mayor toma de conciencia del funcionamiento lingiiistico de los discursos cientificos
apunte a constituirse en una herramienta para una mejor formacion de los estudiantes en la

actividad investigativa del mundo universitario.

Como en todo acercamiento lingiiistico, la atencion se centra en los elementos formales
lingiiisticos y se recurre a lo extra-lingiiistico para levantar la ambigiiedad de la
comunicacion especializada. Remiten esencialmente al conjunto de conocimientos
morfologicos, 1éxicos, sintacticos y textuales, que seglin el tema y la disciplina cientifica,
conforman el conjunto de recursos expresivos y comunicativos para desenvolverse mas
apropiadamente en el contexto profesional de la disciplina. Se destacan dos orientaciones:

una restringida que distingue la lengua especializada de la lengua general o natural y otra
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mas amplia de impronta funcional que sobrepasa el marco lingiiistico para interesarse por el

discurso y las diferentes modalidades de comunicaciones.

Siguiendo a Charaudeau & Maingueneau (2002: 539) que problematizan la frontera entre
lengua especializada y lengua general, hablar de lengua de especialidad implicaria que cada
campo cientifico y/o técnico elabora su propio sistema lingiiistico distinto del sistema que
permite a la lengua general funcionar. Abonando en el mismo sentido, Cabré (2004)
considera que las lenguas de especialidad soélo se identifican indirectamente por
manifestarse en los textos especializados. Esta autora incluso considera abusivo el uso de

esta denominacion por eludir las condiciones externas de una comunicacioén especializada.

Comenta:

“Parto del supuesto de que el uso de lengua o lenguaje de especialidad es en este caso
abusivo. ;jPor qué razon? podemos preguntarnos. Y la respuesta es bien simple:
porque para hablar propiamente de una lengua necesitamos contar con una gramdtica
que la describe. Dicho de otro modo, solo si conseguimos demostrar que detras de los
denominados lenguajes de especialidad tenemos una gramdtica compuesta de
fonologia, morfologia, sintaxis y semantica podremos hablar propiamente de lenguaje.
En caso contrario, hablaremos solo de registros (Cabré, 2004).”

De modo parecido y desde la traduccion médica y su didactica, Balliu (2005) prefiere

utilizar “vocabulario de especialidad” y “texto especializado”. Argumenta:

“C’est volontairement que j’ai utilisé le syntagme vocabulaire de spécialité et non
langue(s) de spécialité. Je n’ai qu’'une langue maternelle, le francais, et c’est dans
cette langue que j’exerce mon métier de traducteur. Le francais ne se subdivise en
aucune maniere en «sous-languesy, les prétendues langues juridique, informatique,
économique, médicale et autres. C’est la raison pour laquelle on entend parler depuis
quelques années de discours de spécialité, qui s’ émietteraient en discours juridique,
informatique, économique, médical, etc. Un peu comme si cette concession faite au
langage pardonnait tous les outrages que [’on fait aux textes spécialisés. Car il s’agit
bien de textes.” (Balliu, 2005).

Por otro lado, Moirand (2004) recuerda que se ha asociado la idea de que las lenguas
especializadas presentan una estructura universal, y por ello, independiente de las lenguas

naturales, lo que deja entender la tendencia en reducir el analisis de los textos cientificos a

102



sus terminologias y estructuras sintacticas o gramaticales. Por ello mimo, se ha alimentado
la idea de que la lengua cientifica es objetiva, transparente, impersonal y por tanto, el
conocimiento que vincula es verdadero, es decir, se trataria de la propiedad ontoldgica de

esta lengua y de este conocimiento.

Otras investigaciones se han orientado hacia la forma mas amplia y se han interesado por
los discursos de las ciencias en tanto que discursos sociales. Se consideran los diferentes
tipos de comunicaciones que distintas instancias construyen. Por lo general, los discursos
especializados se dirigen a los pares de una misma disciplina para influenciarlos dando
lugar a discusiones, debates y deliberaciones. Se suele hablar, como lo sefialan diferentes
autores como Bhatia (1997), Beacco (1995a), Lopez (2002) o Cabré (2004), de tres tipos de
destinatarios, los especialistas de la disciplina y de su saber-hacer, los especialistas de otro
conocimiento y actividades relativas a ello, ajenos a la disciplina y los llamados “legos” o

publico en general; cada uno de ellos justifica un nivel discursivo adaptado a su publico.

Entre los especialistas se distinguen aquellos que han adquirido los conocimientos de la
disciplina por formacidn e insercidon profesional, y aquellos que los han adquirido en una
cierta medida para servir de mediadores (traductores, vulgarizadores, por ejemplo). En este
campo de interés, los estudios con aportes mas interesantes son aquellos sobre géneros
textuales cientificos, académicos y profesionales, que han revelado su naturaleza dialogal y
polifonica, naturaleza ampliamente reconocida como caracteristica todo discurso social,
aunque puede manifestarse de modo gradual. Por consiguiente, el empleo de “lengua” o
“lenguaje especializado” no es pertinente; tampoco lo es la demarcacion entre lengua
especializada y general. Y las variables dejan de ser unicamente las estructuras sintacticas y

el vocabulario.

Recientemente se han desarrollado unos estudios dedicados al analisis de patrones de usos
lingiiisticos y gramaticales en espafiol asociados a caracteristicas textuales con fines
didacticos bien sea para la formacion en traduccion o en literacia especializada (Oliver del

Olmo 2004, Parodi 2005, Morales & Cassany 2007). Desde la lingiiistica de corpus, Parodi
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(2005) se interesa en registros especializados como aquellos de los discursos técnico-

profesionales. Propone una definicion del discurso especializado como:

“un conjunto de textos que se distinguen y se agrupan, por una parte, por una co-
ocurrencia sistemdtica de rasgos lingiiisticos particulares en torno a temas especificos
no cotidianos en los cuales se exige experiencia previa disciplinar de sus participantes
¥, por otra, son textos que revelan predominantemente una funcion comunicativa
referencial y circulan en contextos situacionales particulares; todo ello implica que
multiples rasgos se articulan en singulares sistemas semioticos complejos y no de
manera aislada y simple” (Parodi, 2005: 70-71).

Tras este intento de una definicion amplia, propone unas categorias definitorias de los que
reportamos los mas significante: rasgos constitutivos, que van mas alla de lo meramente
léxico-sintactico, puesto que se incorpora la semantica y la pragmatica y todos los rasgos
comunicativos del espafiol como sistema semioOtico complejo; predominio de una
organizacion discursiva como la clasificacion, definicion y listado; unas tematicas
abordadas y el léxico seleccionado, para construir significados exactos, suelen ser
restrictivos y cerrados en dominios determinados y acotados (monorreferencialidad,

precision).

Estos criterios definitorios de discursos técnico-profesionales, por su grado de generalidad,
constituyen sin duda un ideal, que no siempre estan alcanzado dado que, como en todo tipo
de discursos, estos también presentan variaciones estilisticas*® como lo ha mostrado Cusin-
Berche (2004). Por otro lado, anotemos que, con base en tales rasgos lingiiisticos genéricos,
los textos técnico-profesionales y los textos cientificos pueden corresponder a la definicion

propuesta ya que comparten la funcion instrumental de la lengua.

Sin embargo, un criterio fundamentalmente diferenciador es el objetivo de cada tipo de

texto: la finalidad comunicativa de los discursos técnicos es transmitir un saber- hacer

43 En un estudio mas reciente, sin aun profundizar las razones de estas variaciones, Parodi (2009) procede a un censo entre
un Corpus Académico y un Corpus Profesional con el fin de sefialar que efectivamente existen diferencias entre cada
corpus; por ejemplo, existe una mayor heterogeneidad de tipos de textos y mayor especializacion y foco dado la variedad
de actividades y disciplinas universitarias, cada area revela géneros prototipicos asociados a las disciplinas.
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mientras que la de los discursos cientificos es hacer descubrir un saber en construccion;
por tanto en estos ultimos, la dindmica textual se caracteriza mas por un modo discursivo
hipotético y demostrativo que descriptivo. A este respecto, Charaudeau (1992a, 2001)
propone considerar la combinacion de varios factores pertenecientes a los distintos
espacios, descritos anteriormente, para describir e identificar discursos cientificos o

profesionales, pero también para mostrar el porqué de este juego de combinaciones.

Asi, se debe tener presente la complejidad de la situacion de comunicacion:

-.cuando se combinan la finalidad comunicativa de instruccion, el modo de organizacion de
discurso descriptivo (descripcion de acciones) y las marcas del hacer (lista y léxico
especializado), se pueden agrupar textos tales como la receta de cocina, recomendaciones

posologicas, folletos de instrucciones, etc.; o

-.cuando se combinan la finalidad comunicativa de prescripcion con el modo descriptivo
con marcas gramaticales de impersonalizacion, conectores logicos y de obligacion, se

reagrupan textos de leyes, codigos, instrucciones oficiales, etc.;

No obstante, la complejidad reside también, cuando reunidos en un mismo documento,
textos con finalidades diferentes como en folleto de instrucciones para ensamblar una
maquina: informativa (descripcion de las partes), prescriptiva (etapas y advertencias para
un buen uso) a la vez que de instruccion (posibles manipulaciones). Recordemos que la
finalidad informativa pone en escena discursiva un enunciador “yo” quién, al ser legitimado
dado su posicion como poseedor de un saber, quiere hacer-saber a un co-enunciador “tu”
que se encuentra en una posicion de deber-saber sobre la existencia, el por qué o el como
de ciertos hechos. Por su parte, la finalidad comunicativa de prescripcion implica un
enunciador en posicion de autoridad para sancionar, quién quiere hacer-hacer al co-

enunciador, el cual se encuentra en una posicion de deber-hacer.

Ahora, se puede conceder que la precision de un texto técnico y de ciertos discursos

cientificos esté ligada a la economia lingiiistica; pues, remite al aspecto monosémico de una
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designacion®. Sin embargo, no es una caracteristica solamente requerida para un discurso
especializado sino para todo discurso. Precision y economia lingliisticas remiten mas bien a
las méaximas de Grice (1979), por ejemplo, aquella de cantidad que esta ligada con la de
cooperacion, las cuales estan deontologicamente respectadas en la comunicacion
especializada. Este principio refiere a lo explicito y los distintos implicitos* de todo
discurso, que supone en el caso de un discurso especializado que los interlocutores
comparten en buena parte los conocimientos de su disciplina, esto es, la complejidad

conceptual y las normas discursivas.

La experiencia desde la traduccion estd, en este sentido, reveladora. El uso de términos no
garantiza la especializacion de un campo de saber, tampoco es indispensable para
considerarlo especializado. Asi, comenta Balliu (2005), un texto médico escrito por un
experto presenta muchas imprecisiones terminologicas (de la géne et des douleurs, qu’on
nomme, était presque surement marque, la plupart de ces malades, bien d’autres maladies,
semblent étre favorisées, certains marqueurs) y utiliza palabras o incluso sintagmas

enunciados con poca objetividad ((un homme de cinquante ans, éprouve, santé jusqu’alors

parfaite).

Esta no-coincidencia con criterios estandares de algunos textos cientificos especializados se
entiende puesto que un texto médico no s6lo habla de enfermedad sino de pacientes que
sufren. Son las palabras que encierren la esencia del mensaje médico y los términos so6lo
adquieren sentido en relacion a éstas. En traduccion, resolver la cuestion de la monosemia
de términos (phénotypes, hypercholestérolémie et hypertriglycéridémie) no es causa
suficiente para traducir adecuadamente el sentido del texto cientifico. Por tanto, no se trata,
como a veces se puede leer sobre articulos de investigacion médica, fallas o imprecisiones
de la escritura médica, sino como lo advierte este autor canadiense, “pour le spécialiste, il

n’y aura aucun doute, sa compétence et sa pratique quotidienne suppléant au relachement

de ’écriture”. (Balliu, 2005: 76)

44 Balliu comenta al respecto: “II n’existe pas de concordance entre terminologie et domaine de spécialité, tout comme ce
dernier ne sacrifie pas la langue générale sur I’autel d’une dénotation omniprésente. Le discours de spécialité n’est que
l’actualisation d’un pan de la langue générale, a des fins techniques ou scientifiques. L’idée d’un texte ou [’auteur ferait
[’économie de sa personnalité dans I’écriture semble peu convaincante, a fortiori dans un texte scientifique ou la part
d’investissement du chercheur dans I’exposé des motifs est prépondérante” (Balliu, 2005: 76)

45 Sobre esta cuestion, cabe mencionar a Kerbrat-Orrechioni (1980).
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Ligado a este aspecto, estd la cuestion de la neutralidad del sujeto enunciador cientifico,
manifestada mediante un juego de marcas lingliisticas de impersonalizacion, como por
ejemplo, lo han mostrado distintos estudios sobre las atenuaciones y evidencialidades. De
hecho, esta neutralidad es un efecto discursivo, que resulta de estrategias discursivas con
fines de credibilidad y legitimidad. Esto contraviene a la idea de que el discurso cientifico
es objetivo, imparcial e impersonal dado que su finalidad seria solamente informar. Asi
mismo, contraviene a una doxa segun la que, por ejemplo, la finalidad de la comunicacion
especializada, que se manifiesta por estos discursos y textos, consiste en la voluntad o
necesidad de expresarse con precision y economia, para evitar factores conflictivos de tipo

cognoscitivo como la barrera comunicativa

En efecto, el locutor especialista cuenta con la competencia e interpretacion cooperativa de
su interlocutor el cual mediante distintos tipos de inferencias, comprende el discurso
producido. Ademas, tal como ya lo observaba* Thoiron (1991: 630) “fout texte, spécialisé
ou pas, quel qu'en soit le niveau, présuppose a la fois un certain degré de compétence
conceptuelle de la part du lecteur et une ignorance partielle faute de quoi la lecture est
inutile. (...) A partir d'informations supposées connues du lectorat, il a pour vocation de

communiquer une information supposée non-connue’.

Otros estudios del uso del espafiol en los textos especializados proponen datos interesantes
y concretos. Con la metodologia de la lingiliistica de corpus, que permite obtener
coocurrencias de forma automadtica acoplada con una aproximacion linglistico-textual
funcional y retorica, Lopez (2006) analiza unos datos gramaticales asociados a dos
caracteristicas textuales, por una parte las marcas de subjetividad que sefialan la presencia
del autor en su discurso y, por otra, los conectores textuales y marcadores discursivos de
logica y de argumentacion. Utiliza tres tipos de textos de la comunicacion especializada,

unos géneros didacticos (manual escolar, manual de escuelas profesionales), unos géneros

46 Observacion compartida por Sager citado por este autor: «n specialist communication, the intention of the message,
derived directly from the sender's motivation, is most frequently to inform the recipient, in the restricted sense of
augmenting, confirming or modifying his current state of knowledgey. (Sager, 1990: 102).
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divulgativos (articulo de divulgacion, monografia, ensayo, noticia cientifica) y otros que

regulan conductas (contratos, acuerdos, leyes).

Cada uno de estos géneros se caracteriza por diferentes estrategias textuales al tener

finalidades comunicativas distintas. De los resultados de frecuencia observados, resaltamos

los siguientes:

(i)

(ii)

(iif)

en los textos profesionales directivos: tendencia a la poca o nula frecuencia de las
formas personales; la modalidad deodntica es muy frecuente dado su funcién reguladora
de conductas asi como el uso de la conjuncién condicional para detallar las condiciones
de regulacion normativa; por ello también, la frecuencia de nexos argumentativos mas

LR INT

usuales esta representada por “pero”, “si”’ y “no obstante”.

en los textos divulgativo: un distanciamiento del autor en relaciéon a su palabra con
intencion de objetividad se revela con el uso escaso de pronombres personales de
primera y segunda persona; es destacable la expresion de la necesidad en tiempo futuro,
y no del presente, formulaciones en estructuras del tipo “habra de ofrecernos”, “habra
de producirse”; dado el caracter expositivo-argumentativo, predominan los nexos de

tipo argumentativo;

en los textos didacticos: el uso de formas en primera persona del plural es relevante;
son frecuentes los auxiliares dednticos como formas prescriptivas y uso del imperativo
como expresion de necesidad de la adquisicion del conocimiento. Se realizan con
formas lingiiisticas (como “ha de entenderse”, “hay que tener en cuenta”); la expresion
del grado de consenso alcanzado en la comunidad cientifica sobre el saber se marca con
modales de probabilidad como “poder” o “soler”; la frecuencia de uso de los conectores

(contra)argumentativos “pero” asi como “sin embargo”’;

Tal como lo advierte cautelosamente la autora, estos hallazgos no tienen caracter

generalizable puesto que el andlisis realizado precisa ser ampliado con un mayor numero de

textos pertenecientes al mismo tipo de comunicacion especializada.
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Desde la perspectiva de la terminologia y de la traduccion especializada, las propiedades
del texto especializado constituyen un comun denominador. Es el resultado de la
integracion del aspecto temadtico y de su implementacion pragmatica comunicacional. Esta,
ademas, concebido como produccion a la vez que producto, esto es, como simultaneamente
proceso y resultado de una comunidad discursiva restringida, puesto que en el texto
especializado, se concentran los elementos lingiiisticos y extralingiiisticos, que resultan de
esta interaccion social particular. Por ello, comentan Costa & Silva (2008), dos

termindlogas que abogan por una ontologia de texto*:

“Le texte (de spécialité) est le moyen le plus efficace pour le spécialiste de
communiquer avec les membres de sa communauté professionnelle. Le texte est le lieu
du débat et le lieu de [’organisation des idées ; c’est le lieu de la construction et de la
déconstruction, mais aussi le lieu de l'incertain et de la polémique; c’est le lieu des
propositions et des contre-propositions, des provocations, des réponses, des défenses,
des dissuasions, parce que c’est aussi le lieu de |’exposition, du risque et du jugement.
En d’autres termes, le spécialiste expose de facon cohérente, en ayant recours aux
mots, aux termes et a la grammaire sa vision et sa conception du monde culturellement
partagé par un groupe d’individus qui forme sa communauté.” (Costa & Silva, 2008:
5-6)

En Ciapuscio & Kuguel (2005a), las autoras ofrecen primero una definicion del texto que

determina la de un texto especializado:

“un texto es un objeto complejo, puede verse como un objeto y una oferta de
conceptualizacion. Desde el punto de vista analitico, un texto conjuga en si diversos
niveles lingiiisticos; se trata de un sistema dinamico en el que, por un lado, las
unidades y las relaciones en el nivel de la microestructura (léxico y gramatica) estan
condicionadas por factores de orden textual superior (bdsicamente factores funcional-
comunicativos y temdticos) y, por otro lado estos factores de orden superior estin
asequibles y sistematizables a partir de los rasgos del nivel microestructural.”
(Ciapuscio & Kuguel, 2005a:104-105)

47 Desde la terminologia, esta concepcion ontoldgica de texto debe situarse en relacion con las necesidades

contemporaneas tanto industriales como institucionales para una organizacion y gestion de conocimientos. Comentan
estas autoras: “Les systémes de gestion terminologiques actuels intégrent différents modules de connaissances reliés par
des liens d’exploitation visant a la fois la rapidité et la précision, quel que soit le type d'information a portée
terminologique recherché. Apres ['accélération technologique et informationnelle, ce sont aujourd’hui des besoins de
capitalisation des ressources qui préoccupent les organisations, ['heure étant pour elles de mettre ['accent sur
l'organisation des connaissances.” (Costa & Silva, 2008: 4).
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Podemos citar la definicion de “texto especializado” segin Ciapuscio & Kuguel (2002),
quienes se inscriben en una orientacidon cognitivo-comunicativa que llaman “Lingiiistica del
texto cognitivo procedural” y que se posiciona en la genealogia de la lingiiistica textual

alemana:

“los textos especializados como productos predominantes verbales de registros
comunicativos especificos que se refieren a temdticas propias de un dominio de
especialidad, y que responden a convenciones y tradiciones retoricas especificas. (...)
Concebimos el ambito de los textos especializados en término de continuum (con polos
imaginarios describibles como + especializados / - especializados) y proponemos

establecer “criterios” y grados de especialidad con fundamentos lingiiisticos.”
(Ciapuscio & Kuguel, 2002).

Ciaspuscio & Kuguel (2005) complementan los aspectos ya enunciados en la definicion
anterior: “(...) los textos especializados se sirven de recursos lingiiisticos de la lengua
particular, pero manifiestan respecto de ésta, una tendencia expansiva en el nivel léxico
(terminologia) y un uso preferencial de determinados recursos gramaticales. Pueden ser

mas o menos dependientes de la cultura y la época especifica.” (Ciapuscio & Kuguel,

2005: 105).

Estas autoras terminologas afiaden que dada la concepcion de texto adoptada, abordan “el
texto hacia el término™ y “del término hacia el texto” segun criterios establecidos en cuatro

niveles descriptivos con el fin de establecer una tipologia textual y que reportamos aqui:

Nivel I. Funciones

e [lexpresar/ contactar/ informar/ dirigir
e [ljerarquia funcional: estructura ilocutiva (funciones dominantes/ subsidiarias/complementarias)
e [Jsecuencializacion funcional

Nivel II. Situacion

e [Jcomunicacion interna/ comunicacion externa a la disciplina o ambito especial

e [Jinterna (ciencias, estado, religion, comercio, industria, educacion, etc.)

[Jexterna (comunicacion interdisciplinaria y entre disciplinas o ambitos especiales y mundo publico

o cotidiano)

e [Jinterlocutores: especialista - especialista/ especialista- semilego/ especialista - lego/ semilego -
semilego/ semilego- lego

e [Jrelacion entre los interlocutores (simétrica / asimétrica)

[Unamero de interlocutores (monologo/ didlogo/ grupo pequeiio/ grupo numeroso)

e [Jparametros espacio-temporales (comunicacion cara a cara, gréafica, televisiva, virtual, etc.)
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(@)

(i)

(iii)

Nivel II1. Contenido semantico

e [Jtema del texto

e [lformas primarias/ formas derivadas, perspectiva sobre el tema (restringida a un area de
conocimiento, tedrica, didactica, aplicada, divulgativa, etc.)

e [Ipartes textuales (libres/ estandarizadas)

e [Jtipo de despliegue tematico (secuencias: narrativas, expositivas, descriptivas, argumentativas)

Nivel IV. Forma

[Jmaximas de formulacion de la clase textual (maximas retorico-estilisticas)

Oformas lingtiisticas / no lingiiisticas

[Jaspectos gramaticales

Orecursos sintacticos

[recursos Iéxicos: terminologia (densidad y tratamiento) (tomado de Ciapuscio& Kuguel, 2002)

Desde su Teoria comunicativa de la terminologia, Cabré (2002, 2004) y Cabré y Estopa
Bargot (2005) determinan criterios para identificar los textos especializados. Se ubican en
la confluencia de enfoques cognitivo, socio-discursivo adaptado de Van Dijk y de
lingiiistica textual. Advierte Cabré (2002) que por disolver la discusion terminoldgica sobre
“discurso” y “texto”, adopta la nocion de estructura textual para referirse al texto en tanto
que estructura y condiciones discursivas cuando habla de las caracteristicas del proceso
discursivo que interactuan con las del texto. Esas nociones le son pertinentes para abordar

el analisis de un documento perteneciente a una esfera de actividad especializada.

Se pueden destacar algunos criterios que definen su posicion:

contrapone especializado a no especializado aunque reconoce que la diferencia sea
cuestion de grados al tomar en cuenta aspectos relativos al mantenimiento del control
conceptual;

ese tipo de texto se identifica por sus condiciones externas discursivo-comunicativas
especificas, eso es, las variables utilizadas también para abordar todo tipo de discurso que
son los interlocutores, la situacion de comunicacion, el tratamiento tematico y las
funciones socio-comunicativas pero obviamente en un contexto profesional en el que
conocimiento estd producido por expertos y dirigido a unos destinatarios expertos o semi-
expertos;

un texto es especializado si y solo transmite una estructura conceptual reconocida por los
expertos y por ello se caracteriza por una precision semantica. Esto remite al
conocimiento que se transmite. Cada concepto de una disciplina se transmite sin
sobrepasar los limites de sus caracteristicas semdanticas y salvaguardando las fronteras
nitidas existentes entre los conceptos en el contexto de una especialidad;
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(iv)

V)
(vi)

la finalidad es de informar puesto que depende de este control conceptual para comunicar
un conocimiento especializado;

la funcién bésica del discurso especializado es la referencial;

de las unidades mas claramente distintivas son las unidades 1éxicas exclusivamente
utilizadas por la disciplina.

En cuanto a las caracteristicas textuales, la autora concibe la organizacion textual del texto
especializado en tanto que la conjuncion de tres estructuras. Una estructura formal
relacionada con el género textual de cada texto. Asi un articulo de investigacion consta de
los siguientes apartados: titulo, autor o autores y organismos de referencia, resumen,
introduccion o justificacion, materiales y métodos, resultados obtenidos, discusion o
conclusion, bibliografia. Se reconoce aqui el formato IMRD requerido hoy en dia por las
editoriales anglosajones para las publicaciones de articulos de investigacion, que

paulatinamente se convierte en el modelo estructural estandar.

Varios estudios y tesis, siempre con fines didacticos, se han dedicado a estudiar este tipo de
organizacion estructural en articulos de investigacion, en particular la seccion de la
introduccion y la de la discusion. A modo ilustrativo, se puede referir a un estudio hecho a
partir de unos articulos de quimica, bioquimica y fisicoquimica publicados por la sociedad
americana de quimica (Admerican Chemical Society), en el que Fries (2005) describe la
clasica estructura IMRD que sufre a veces muy leves alteraciones: estan encabezados por
un resumen; sigue una introduccion esboza el estado de cosas del tema tratado; una parte
presenta los métodos experimentales aplicados; se exponen los resultados cuyas
aplicaciones y limitaciones son luego discutidos en otra seccidn; finaliza el articulo con una

conclusion y agradecimientos; una bibliografia clausura el texto.

Otro rasgo de un discurso especializado es la estructura informativa denominada cognitiva
que representa el conocimiento transmitido por el texto. Los contenidos organizados
espacialmente en la estructura formal son mas consistentes que en los discursos no
especializados, al presentar conceptos diferenciados (Cabré 2005: 75). Los acompaifian a
menudo elementos paratextuales (graficos, cuadros, esquemas, etc.). Se observa también

una tendencia a la impersonalizacion, la asuncion de un “yo” individual por parte de “yo”
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colectivo, eso es, el “nosotros” de la comunidad cientifica de la disciplina y del tema
tratado. Respecto al aspecto sintdctico, el rasgo dominante es el descriptivo, con una

tendencia a estructuras sintacticas poco complejas y mas cortas.

Sin embargo en los textos especializados de tipo argumentativo, anota esta autora, las
oraciones son mas complejas. Observa también la presencia de morfemas especificos a la
disciplina al que pertenece el tema tratado como lo son los simbolos y ecuaciones
matematicas, quimicas, la presencia de siglas, de letras y numeros combinados para
conformar un vocablo. También predomina una nominalizaciéon de los verbos; este efecto

designativo confiere un grado de abstraccion.

Se desprende de estas diferentes aproximaciones, que orientan la descripcion de los textos
especializados, un consenso respecto a unas categorias formales interpretadas mediante la
correlacion con fendomenos contextuales y de usuarios expertos, la cual determina el
tratamiento textual de un objeto cientifico. No obstante, si bien autores de distintas
perspectivas teoricas como Ciapuscio, Cabré y Lopez estdn mas atentas a los criterios
diferenciadores, tanto globales como locales en el seno de los discursos claramente
especializados provenientes de campos de saber como aquel de las matematicas, economia,
medicina, o ain profesionales o académicos, /son los discursos de campos de saber como
aquel de la paleontologia, filosofia, musicologia, historia o sociologia, discursos menos
especializados para estas orientaciones terminologicas y de LSP? En este sentido,
Grossmann (2010) comenta:

“«“

(...) la notion de discours ou texte scientifique semble reposer sur le postulat d’une
forme d’unicité du texte scientifique. Or, en dehors méme des différences entre écrits
intermédiaires et écrits institués, les choses se présentent de maniere pour le moins
complexe, en raison de données de base, comme les partitions institutionnalisées,
induisant des dichotomies telles que sciences exactes vs sciences humaines, sciences
fondamentales vs sciences appliquées. Faut-il, par exemple, faire un sort a part a
l’écriture scientifique dans les sciences humaines et sociales ? Quoi de commun en
effet entre un article d’ethnologie, qui peut adopter la forme d’un récit, et un article de
physique, qui se plie au format IMRAD ?” (Grossmann, 2010: 414)

Pontille (2003) trae una respuesta con su analisis sobre el formato IMRAD que ha hecho

sobre una muestra de 200 articulos publicados en 1995 en seis revistas de sociologia (les
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Cahiers Internationaux de Sociologie (CIS), la Revue Frangaise de Sociologie (RFYS), le
British Journal of Sociology (BJS), la Sociological Review (SR), I’American Journal of
Sociology (AJS), et ’American Sociological Review (ASR)). Estas revistas presentan
articulos, que a diferencia de articulos mas “especializados”, tratan temas largos y variados.
Ha observado variaciones en el formato de escritura entre articulos “tedricos”,
“cuantitativos” y “cualitativos”, y segin los contextos nacionales (francés, britanico y

norteamericano). Reportemos aqui algunas de ellas:

6] Los articulos categorizados “cuantitativos’ y “cualitativos” (67% de su corpus) adoptan
el formato IMRAD. Este formato de escritura ejerce constrefiimientos fuertes sobre
como presentar los resultados. Relatan investigaciones basadas principalmente en
analisis estadisticos y modelizacion matematica. Su contenido y formato enunciativo
responden a la impronta experimental. Tienden a ser mas descriptivos. Buscan la
validez y la autenticidad del conocimiento presentdndolo mediante dispositivos de
calculo, probabilidades sobre coocurrencias de los fenémenos. El razonamiento
corresponde al informe de experimento, por lo general, abstraido del contexto

sociohistdrico del que se extrajeron los datos. Al menos dos autores firman el articulo;

(ii) Los articulos basados en métodos cualitativos (19% del corpus) son poco conformes al
formato. La escritura articula notas etnograficas, testimonios provenientes de
entrevistas y tablas estadisticas. Se caracteriza mas por una heterogeneidad de
materiales textuales y un formato enunciativo mas plural y propio del o de los autores.
Asocia dos improntas, experimental y hermenéutica, lo que confiere autenticidad y
validez. El modo de razonamiento se basa en descripciones y relatos argumentados que
se desligan del contexto experimental. Como en el anterior caso, al menos dos autores

se responsabilizan del articulo;

(i)  Los articulos “tedricos” representan mas del tercio del corpus. La estructura enunciativa
no corresponde al formato IMRAD. Esta distancia permite una cierta flexibilidad en la
estructuracion del plan de escritura. El autor, (en general s6lo un autor firma) se expresa
mas libremente y por tanto la escritura varia de un articulo a otro. Se desarrolla una
reflexion singular alrededor de conceptos o programa de investigacion sobre palabras y

posiciones conceptuales de otros autores (socidlogos, filosofos, escritores, etc.).
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Algunos articulos se presentan en un bloque sin estructura visible (partes, sub-titulos,
sub-partes, etc.), mientras que otros presentan partes con escasamente sub-partes. A
veces estas partes aparecen con numeros (I, II, III,..) sin siempre llevar un titulo. El
modo de razonamiento adoptado tiende a seguir el esquema clasico de la demostracion
argumentada (tesis, antitesis y sintesis). Dado que el instrumento de produccién de
conocimiento son los discursos y sus interpretaciones, estos articulos dependen de una

impronta hermenéutica.

Se desprende de lo anterior que los discursos, provenientes de campos de saber
especializados y distintos de los considerados paradigmaticos (ciencias naturales y exactas,
o técnicos), no siempre cumplen con todos los criterios formales definidos, que acabamos
de presentar (fraseologias, contenido referencial, designaciones monosémicas, caracter
ontolédgico de texto, acceso dificil para neodfitos o no especialistas del campo). Todos ellos,
no obstante, son discursos producidos por especialistas para sus pares, constructores a la
vez que construidos por su campo institucionalizado de saber, y el cual en su gran mayoria
es el ambito universitario. Siguiendo a Petit (2010)%, se podria plantear evidentemente la

cuestion definitoria de lo que es “especializado” y/o “especifico”.

Podriamos, en este sentido, decir como Charaudeau & Maingueneau (2002) entre otros
autores, que la denominacion “discurso especializado*” se ha impuesto para designar usos

lingiiistico-discursivos que remiten exclusivamente a actividades sociales especificas como

48 Petit (2010) propone para abordar el discurso especializado recurrir a la nocién menos restrictiva de “campos
especializados” que define asi: “nous appellerons domaine spécialisé tout secteur de la société constitué autour et en vue
de l’exercice d’une activité principale qui, par sa nature, sa finalité et ses modalités particuliéres ainsi que par les
compétences particulieres qu’elle met en jeu chez ses acteurs, définit la place reconnaissable de ce secteur au sein de la
société et d’un ensemble de ses autres secteurs et détermine sa composition et son organisation spécifiques.”

49 Es pertinente resaltar la observacion hecha por Petit (2010) respecto a la cuestiéon doxica de lo “especializado”. Dice:*
La principale difficulté que nous parait soulever ’analyse du discours spécialisé n’est pourtant pas cette absence de
consensus, qui ne fait que contribuer au légitime débat scientifique, mais plus fondamentalement la sorte de circularité
épistémologico-méthodologique qui parait la sous-tendre. 1l nous semble en effet que I’analyse du discours, telle qu’elle
est diversement mise en cuvre en matiere de discours spécialisé, s’attache plus volontiers a la mise en lumiére de
certaines caractéristiques des discours dont elle traite, qu’a la réflexion sur ce qui fonde leur statut méme de discours
spécialisé, ce statut paraissant le plus souvent étre simplement tenu pour acquis a priori. D ou, nous semble-t-il, un
probleme de circularité puisque ces caractéristiques particuliéres, identifiées a partir de certains discours considérés a
priori comme spécialisés, deviennent ensuite des éléments de définition générale du discours spécialisé, qui permettent a
leur tour de confirmer que les discours en question sont bien spécialisés. Il suffit, en quelque sorte, d’entrer dans le cercle
de famille (du spécialisé)!”.
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las de biotecnologias, medicina, bancarias o juridicas, etc. En efecto, la experiencia
cotidiana permite reconocer facilmente las caracteristicas formales de estos discursos que
son evidentes, aunque se admite que reconocer sea distinto de comprender e utilizar.

Comenta Petit (2010):

“Il parait en effet difficile de ne pas reconnaitre qu’il y a, en ce sens, des discours
manifestement spécialisés, par quoi nous entendons des discours dont au moins le
contenu réféerentiel (les sujets dont ils traitent) et certaines caractéristiques formelles
(terminologiques et phraséologiques notamment) sont immédiatement reconnus par la
grande majorite des membres du corps social comme étrangers a leur expérience
commune. Cette évidence devient pourtant moins... évidente lorsque [’on considere
d’autres types de discours (historique, sociologique, journalistique, politique, etc.)
auxquels les critéeres du manifestement spécialisé ne s appliquent qu’imparfaitement ”’
Petit (2010: 6)

El caracter de accesibilidad y de comprension del discurso especializado, efectivamente, es
indudable y se debe reconocer la validez de la mayoria de los argumentos avanzados, en
particular, aquel relativo a la necesidad del conocimiento conceptual de un campo de
especializacion considerado cerrado a legos. Pero, la lectura de textos especializados no
solo es competencia de los especialistas. Siguiendo a Thoiron (1991), un texto
especializado provee siempre unos indicios para su comprension ademas de las diversas
estrategias lectoras. Un no-especialista bien puede comprender su “opacidad conceptual”
bien sea por curiosidad personal o por motivos profesionales: traductores, periodistas,
analistas de discurso, documentalistas, e incluso, por supuesto, los bioeticistas que estan en

la confluencia de saberes filosoficos, biologicos y juridicos.

Finalmente en materia de discurso, ya comentado en el apartado anterior, no consideramos
que las categorias tengan fundamento ontoldégico como parece colegirse de las
orientaciones LSP o terminoldgicas. La pregunta sobre lo especializado de unos textos o de
su especificidad adquiere toda su relevancia respecto a los textos del corpus. Proponemos
con unos ejemplos de contenido biomédico extraidos de nuestro corpus, dar cuenta de los
rasgos formales que permiten detectar su proveniencia del discurso especializado

biomédico:
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a). “el Sindrome de Klinefelter, que ocurre en 1 por 500 varones vivos, afecta al 14% de los
hombres con azoospermia no-obstructiva. En otros casos son reordenaciones cromosomicas
debidas a traslocaciones, inversiones y deleciones; el 6.1% (134 de 2.190 varones) de los que
necesitaron ICSI para concebir tenian una reordenacion cromosoémica. La frecuencia es mas alta
(18.71%) en varones con azoospermia que en los que tienen severa (14.55%) o moderada
(2.37%) oligozoospermia; que padecen azoospermia no obstructiva, o oligospermia severa, es
una delecion en el cromosoma Y en una region Yql1 (AZF) que contiene genes implicados en la
espermatogénesis. (...) En el 1-2% de varones estériles hay una mutacion en el gen regulador de
la conductancia de la membrana (CFTC) que origina una forma genital de la fibrosis quistica”
(Sanchez Abad y Lopez Moratalla 2009).

b). “se han encontrado C. M. en la glandula mamaria, usando anticuerpos monoclonales
especificos. Se inyectaron en ratones, extirpados de mama, y una sola célula reconstruia la mama
entera. Seria el primer caso de organogénesis” (Sadaba 2006).

¢). “Terminado el proceso se analiza la viabilidad del ovocito observando su morfologia externa
al microscopio y comprobando que, tras la fecundacién, se forma el cigoto. Es interesante
sefalar que, dado que el proceso de congelacion puede producir la eliminacion prematura de los
granulos corticales (riesgo de polispermia o fecundacion multiple) y el endurecimiento de la
zona pelticida que rodea al ovocito impidiendo la entrada del espermatozoide, se facilita la
fecundacion introduciendo directamente el espermatozoide en el citoplasma del ovocito
mediante microinyeccion: es el método denominado ICSI (acrénimo de la expresion inglesa
IntraCytoplasmic Sperm Injection)” (Lacadena, 2003).

d). “la embriogénesis del organismo en su conjunto, que regula y armoniza los movimientos
parciales, como de los 6rganos vitales inmutados desde fuera y desde dentro por determinados
estimulos y que se reparten el trabajo del organismo. El individuo diferenciado se manifiesta, por
tanto, en la organizacion de la estructura viviente, y no tanto en la sola informacion genética, la
cual esta integra por ejemplo en cada célula de la piel o en los dos gemelos unizigoticos” (Ferrer
Santos, 2004).

e). “podemos obtener células madre de embriones en fase de blastocistos, de células germinales
de fetos abortados con ocho semanas, de tejidos adultos o incluso del cordén umbilical” (Herrera
Guevara, 2008).

f). “las células troncales embrionarias, que se obtuvieron de la masa celular interna de
blastocistos, tienen la capacidad de generar todos los tipos celulares del adulto.” (Moratalla.
2004)

Observemos en estos fragmentos cémo el contenido se escenifica mediante un modo
descriptivo con operaciones explicativas para dar cuenta de procedimientos experimentales,
resultados de experimentos con sus limitaciones y logros. Inspirandonos de Lopez (2002),

la tabla 3.3 recoge algunos de estos rasgos:
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Tabla 3.3. Rasgos lingiiisticos asociados al sociolecto de la biomedicina y de la
embriologia

Términos y unidades plurilexematicas: “region Yqll
Nivel léxico (AZF)”, “células troncales”, “fecundacion”, “cigoto”, “zona

9

pelucida”, “método denominado ICS”.

- Procedimientos de nominalizaciones: empleo, eliminacion,
la entrada del espermatozoide, organizacion de la estructura
viviente, reordenaciones cromosomicas.

Nivel

morfologico , .
Usos especificos de los tiempos verbales: presente de

indicativo, pretérito perfecto, gerundio, participio pasado,
pasado compuesto e infinitivos.

13

- Sintagmas con tendencia a ser complejos y extensos: “el
proceso de congelacion puede producir la eliminacion
prematura de los granulos corticales (riesgo de polispermia o
fecundacion multiple) y el endurecimiento de la zona pelicida

Nivel sintdctico |que rodea al ovocito impidiendo la entrada del
espermatozoide”.

- Sintagma verbal como la pasiva con se: se han encontrado,
se obtuvieron, se facilita, se forma.

En el nivel 1éxico, se observa en los ejemplos presentados, el uso terminoldgico propio de
la embriologia y de la biomedicina relacionado con el tema de la clonacion, esto es, los

términos y unidades plurilexematicas con uso de siglas:

“Sindrome de Klinefelter”, “azoospermia no-obstrutiva”, “traslocaciones, inversiones y
deleciones™”, “region Yqll (AZF)”, “células troncales”, “fecundacion”, “cigoto”, “zona
pelacida”, “método denominado ICS”, “embriogénesis”, “informacion genética”, “gemelos
unizigoticos”, “embriones en fase de blastocistos”, “tejidos adultos”, “células troncales

LRI LR T3

embrionarias”, “masa celular interna de blastocistos”, “capacidad de generar”.

En el nivel morfoldgico, se observan unas fraseologias instituidas por estos tipos de

discursos que a la vez caracterizan este &mbito de saber.

“que ocurre en 1 por 500 varones vivos”, “reordenaciones cromosomicas debidas a
i , “qu z i uctiva”, u utacio
traslocaciones”, “que padecen azoospermia no obstructiva”, “hay una mutacion en el gen

LIS

regulador de la conductancia de la membrana (CFTC)”, “células que se han destruido a causa

LR I3

de enfermedad o accidentes”, “terminado el proceso”, “dado que el proceso de congelacion”,
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“introduciendo directamente el espermatozoide”, “regula y armoniza los movimientos

LR INT3 LR N3

parciales”, “obtener células madre de embriones”, “se obtuvieron de la masa celular interna
de blastocistos”.

Se observa una predominancia de verbos que semdanticamente inscriben procesos y
acciones experimentales biomédicos (obtener, se obtuvieron, introduciendo, usando, se
analiza, se inyectaron), participan de la descripcion de funciones de elementos biologicos
(regula y armoniza, se reparten), expresan causas y efectos de transformaciones bien como
fenémenos naturales o como resultado del gesto experimental (se han destruido, debidas a,
padecen) y, observaciones o resultados que sirven de evidencias (ocurre, hay, se han
encontrado). Los usos de las formas verbales varian segin se escenifiquen acciones de
experimentos en presente de indicativo asociado con gerundio, o se recuentan en pretérito
perfecto, con el fin de ligar la presentacion de unos casos experimentales con otros de

estudios previos.

En el nivel sintactico, se presenta una tendencia al uso de secuencias con construcciones
densas en informaciéon bien sea coordinadas o subordinadas al describir un proceso de

desarrollo embriologico, una accidon experimental o un método experimental:

“la embriogénesis del organismo en su conjunto, que regula y armoniza los movimientos
parciales, como de los organos vitales inmutados desde fuera y desde dentro por
determinados estimulos y que se reparten el trabajo del organismo.”

“el proceso de congelacion puede producir la eliminacion prematura de los granulos
corticales (riesgo de polispermia o fecundacion multiple) y el endurecimiento de la zona
pelacida que rodea al ovocito impidiendo la entrada del espermatozoide”.

“se facilita la fecundacion introduciendo directamente el espermatozoide en el citoplasma del

ovocito mediante microinyeccion: es el método denominado ICSI (acréonimo de la expresion
inglesa IntraCytoplasmic Sperm Injection).”

Se observa también una recurrencia de la pasiva con se que produce dos efectos, el primero

de impersonalizacion en caso de la accion humana:

“se analiza la viabilidad del ovocito”.
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“Se_inyectaron en ratones, extirpados de mama, y una sola célula reconstruia la mama
entera”.

“células troncales embrionarias, que se obtuvieron”.

o a la inversa de la personalizacion del objeto cientifico sometido o actor en una etapa del

proceso descrito:

“El individuo diferenciado se manifiesta”.
“Tras la fecundacion, se forma el cigoto”.

“la posibilidad (células troncales) de fundirse con la célula alterada y «rejuvenecerla»”.

De esta breve presentacion, se desprende que los rasgos formales descritos corresponden a
aquellos de un discurso especializado, es decir, se transmite una estructura conceptual
reconocida por los expertos, una precision semantica con mantenimiento del control
conceptual, una finalidad que es informar y unas unidades 1éxicas exclusivamente utilizadas
por la disciplina biomédica. No obstante, al menos dos factores esenciales no corresponden
a estos requisitos: por un lado, son fragmentos textuales que no pertenecen a un entorno
discursivo generalmente categorizado como especializado, esto es, no provienen de un

articulo de investigacion cientifico clasico de la biomedicina.

Por otro lado, siguiendo los criterios de identificacion establecidos por distintas
investigaciones desde perspectivas lingiiistico-textuales, retdricas y socio-cognitivas, estos
articulos deberian haber sido producidos por expertos biomédicos para sus pares. De hecho,
algunos de los autores de los articulos de donde se extrajeron estos ejemplos son filosofos
como lo son Ferrer Santos, Herrera Guevara y Sabada. Estamos en un caso de figura que
remite a la comunicacion enddgena interdisciplinar (Véron: 1997: 30), en el que expertos
de dos campos de conocimientos especializados, biomédico y filos6fico convocan el saber

cientifico en un discurso ético dominante de indole argumentativo.

Se tiene entonces que ampliar el espacio de la comunicacion especializada a aquel de las
comunicaciones interdisciplinares asociadas a los conocimientos cientificos. En el caso del

discurso bioético, cada uno es la vez experto en su campo de saber y conocedor del saber
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del otro campo de saber. Esto conduce a tomar en cuenta el hecho de que la naturaleza de
estas situaciones de comunicaciones y los tipos de discursos que emanan de ellas, esta en

buena parte determinada por el estatuto de los locutores y destinatarios involucrados.

Ahora, de lo expuesto, proponemos adoptar la denominacion “discurso cientifico” en el
sentido de todo tipo de discurso producido a partir de una situacion investigativa cuyo
propodsito es construir y difundir conocimientos, en vez de “discurso especializado”.
Conciernen las distintas disciplinas cientificas, ciencias “duras” y aplicadas ciencias
sociales y humanas. La aproximacion lingliistica desde el enfoque de lenguas
especializadas es poco operatoria para nuestros fines. Desde la terminologia, “discurso
especializado” se relaciona con los campos especializados o de especialidad concebidos
como espacios o sistemas conceptuales. Sus aportes descriptivos de las categorias formales
son utiles aunque la finalidad de esta disciplina es ajena a la del analisis de discurso al que
nos afiliamos. Consideramos que las caracteristicas de especializacion de un discurso
cientifico estan ligadas a una situacion de comunicacion tal como se define desde el modelo

comunicacional y semio-discursivo planteado en el anterior apartado.

3.3. El discurso filosofico

En este apartado, presentamos unas especificidades de los discursos filos6ficos. Los autores
consultados enfatizan la existencia de una tension constitutiva entre la localidad de la
enunciacion filosofica y su pretensiéon a la universalidad. Para efectos descriptivos,
podemos abordar este fendémeno de tension en tres dimensiones, que entran en intrinseca
resonancia, cada una poniendo en juego unas estrategias comunicativas, discursivo-
textuales y enunciativas: i) la primera apunta a las estrategias comunicativas y persuasivas
para posicionarse en el campo filosofico, tanto fisico como conceptual, es decir, en relacion
a las comunidades a la vez que las doctrinas existentes; i1) la segunda relativa a la tension
entre la materialidad discursiva y textual despliega estrategias lingiiistico-discursivas al
servicio de la doctrina en elaboracion; y iii) la tercera da cuenta de la paradoja enunciativa,

que asocia el ocultamiento enunciativo en tanto que trabajo de generalizacion con el fin de
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construir una verdad teorica con objetividad, a una subjetividad manifestada por unos

puntos de vista, los cuales remiten a la contingencia de la situacion de enunciacion.

La practica filosofica es fundamentalmente una practica sociodiscursiva racional®, que se
basa en un trabajo de lectura y escritura, re-escritura, interpretacion y comentarios, y
frecuentemente de traduccion. Su racionalidad se organiza argumentativamente, lo que
implica situarla en contexto sociohistérico determinado. Respecto a la traduccion de
discursos filosoficos en tanto que practica hermenéutica, cabe recordar, que el universo
filos6fico no so6lo se ha nutrido de un espacio conceptual nacional sino de relaciones inter-
nacionales e interculturales. En efecto, los filosofos han solido utilizar traducciones o

traducir los textos fundamentales de la tradicion filoséfica.

Historicamente, remite a la evolucion de diferentes modos de pensar, diferentes filosofias, a
las “grandes obras”, que han creado distintas episteme centradas en interrogantes diversos
(fenomenologia, analitica, lenguaje, ética, politica, filosofia de la ciencia, etc.) que
justamente, no pueden circunscribirse a un espacio y tiempo nacional. Sin embargo, de ello,
se desprende la representacion ambivalente del saber filoséfico nacional y a la vez

universal, que suelen otorgar las sociedades occidentales al saber filosofico... occidental.

Respecto a lo anterior, podemos anotar que a diferencia del analisis de discursos cientificos
especializados, que parece ofrecer una imagen temporal instantanea de su objeto de estudio,
la aproximacion a los discursos filosoficos precisa considerar un abanico temporal mas

abierto. Ademas, la escritura filosofica se basa en un método mas que en una metodologia,

30 En el seno del campo filos6fico, Marcherey (2012) distingue varias practicas filosoficas y sus funciones sociales con el
fin de descartar los lugares comunes respecto a esta disciplina. Sin menospreciar aquella practicada en tanto que objeto de
ensefianza académica de aquella que considera la “verdadera” filosofia, es decir, la que reconfigura permanentemente los
modelos de racionalidad, comenta: “Si la philosophie est une «recherche de la véritéy», c’est au sens d’une recherche qui
ne se dirige pas vers un but qui lui préexisterait, et vers lequel elle progresserait étape par étape, parce que, ce but, elle
doit le fabriquer au fur & mesure qu’elle s’avance vers lui, une avancée qui est destinée a ne s’achever jamais, dans la
mesure ou elle doit en permanence reconfigurer les modéles de rationalité auxquels elle se référe, des modeéles qui ne sont
pas les émanations d’une raison primordiale, d’emblée toute constituée en soi et n’ayant rapport qu’a soi. C’est pourquoi
une philosophie au sens large rejette la conception de la philosophie comme résolution de problémes, et de problemes
susceptibles d’étre une fois pour toutes posés et si on peut dire déposés, conception privilégiée par des amateurs de
certitudes qui cherchent dans la philosophie un refuge, une protection contre les hasards de 1’existence, donc, sous toutes
les formes possibles et imaginables, des consolations qui sont une fuite du réel.”
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para forjar y estructurar sus instrumentos conceptuales y reconfigurar modelos de
racionalidad pasados y contemporaneos. Este método cuyo instrumento principal es el

lenguaje, esté al servicio del camino de un cuestionamiento y una reflexion.

Su cometido es oponerse mediante la razon y la argumentacion a mecanismos de creencias,
doxa y pasiones, y examinar las relaciones sociales impensadas respecto al objeto
problematizado. Recordemos someramente que tres saberes fundamentales estructuran
nuestros sistemas de pensamiento y de valores: filosofico, cientifico y teoldgico. Se suele
considerar que el saber filosofico tanto como el saber cientifico buscan hallar mediante
investigaciones y experimentos las razones sobre la realidad, el fundamento ultimo de los
aspectos mas enigmaticos de la realidad, mientras que el saber teoldgico a menudo referido
como religioso de impronta judeocristiana explica otro enigma, aquel de la creacion y la
razon de ser en el mundo, mediante la prueba ontologica, la causalidad eficiente y la prueba

por el movimiento.

Como lo presentamos en el primer apartado, en nuestra contemporaneidad, se pone en una
escala jerarquizada de los conocimientos, el saber cientifico de las ciencias “duras” y
naturales como exponente del saber menos doxico, seguido por el amplio y complejo sector
de saberes de las ciencias humanas al cual perteneceria el saber filosofico, el “entre-deux
épistemologique”' (Ladmiral, 2006), y el vasto espacio de conocimientos doxicos en el que
se suele incluir el saber religioso altamente especulativo y subjetivo por no aportar pruebas

mediante metodologias y experimentos fiables.

Ahora, puesto que en los articulos de bioética del corpus se encuentran referencias al saber
religioso como herramienta axiologica, es pertinente abrir un paréntesis. Mencionar un
parentesco entre una cierta filosofia metafisica y la teologia que bien han caminado de la
mano o bien se han opuesto, cada una en busca del Saber, de la Verdad, es expresar un

lugar comtin. No obstante, es innegable que ambas han determinado epistemoldgica y

3! Comenta este autor: “(...) les sciences humaines relévent de ce que j’appelle un entre-deux-épistémologique: au sens ou
elles se situent entre le maximalisme méthodologique des sciences exactes, auquel elles ne sont guére en mesure de
satisfaire, et un «minimalisme» sceptique qui les assimilerait a un discours purement subjectif et culturel, comme celui
que nous tiennent la philosophie et la littérature. Mais la littérature et la philosophie ne s’autorisent au bout du compte que
de la parole et de la pensée de leurs «auteurs» justement, sans obligation de référer leur propos a 1’échéance plus ou moins
formalisée de I’expérience.” (Ladmiral, 2006: 15)
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axioldgicamente la mayoria de los discursos socioculturales y practicas sociales cotidianas,
privadas tanto como publicas, incluso contemporaneos. A diferencia de los saberes
cientificos y filosoficos siempre inacabados, vale anotar que en su esencia dogmatica, el

saber religioso aparece clausurado y poco dinamico.

Sin embargo, la practica de la interpretacion, la exegesis en teologia, es fundamental y
constituye la gran parte de esta disciplina®. Se interpretan las Escrituras a la luz de los
cambios sociales y cientificos, se explican cual ensefianza se encuentra en los textos
sagrados u otra fuente de revelacion. Todas las especulaciones teoldgicas se constituyen
con base en estas interpretaciones. Recuerda Maingueneau (2009)* que a la par con los
discursos literarios y filosoficos, los discursos religiosos en sus versiones escritas
representan el campo en el que las técnicas del comentario no s6lo son las mas antiguas
sino las mas prolijas y sofisticadas. Ademas, los géneros de los discursos religiosos son de

los que mas heterogéneos son.

Asocian por un lado, géneros muy cerrados por y para una comunidad de expertos tedlogos
cuya enunciacion se legitima en nombre de la Fuente reveladora, y, por otra, géneros muy
variados que apuntan a acercarse de la vida cotidiana y alcanzar un gran difusion
(sermones, revistas, emisoras radiofonicas, libros, relatos, en fin, multiples modos de
socializacion desde la infancia, etc.). Podria afiadirse para cerrar este paréntesis, que

creyente o no, el pensamiento religioso queda atin, hoy en dia, un elemento fundamental en

32° A modo ilustrativo, referimos a algunas revistas francofonas relacionadas con la teologia y la metafisica: la revista
Recherches de Science Religieuse (http://www.cairn.info/recherches-de-sciencs-religieuse.htm) que aborda tematicas
como “Problémes contemporains en théologie”’(2008/4, tome 96), “Nouveaux probleémes de théologie spirituelle” (2009/1,
tome 97), “Philosopher e théologie” (2010/1, tome 98); o en la Revue de métaphysique et de morale
(http://www.cairn.info/revue-de-metaphysique-et-de-morale.htm) con tematicas como ‘“Philosophie et économie
auyjourd’hui” (2005/3, n°47), “Penser 1’éducation aujourd’hui” (2007/4, n°56), “L’éthique dans le dialogue institutionnel”
(2010/3, n°67).

33 En lo relativo al analisis del discurso religioso, observa este analista que: “Par nature, ’analyse du discours a tendance a
préférer les corpus qui permettent d’articuler facilement phénomeénes langagiers et phénomeénes sociaux. C’est le cas du
discours politique, de la presse ou de la publicité, dont on pense qu’ils sont immédiatement interprétables en termes
d’évolution de la société. Rien de tel évidemment pour le discours religieux, ou la relation entre les textes doctrinaux et le
monde vécu est le plus souvent indirecte. (...) Le chercheur peut raisonnablement penser que les croyants et les experts
des religions ne vont pas s’intéresser a des approches qui ignorent la dimension spirituelle des textes, et que, de leur cote,
les spécialistes du discours ne seront pas attirés par des corpus qui sont tout a fait étrangers a la culture de beaucoup
d’entre eux. De fait, beaucoup de ceux qui étudient des textes religieux le font non pour comprendre le discours religieux
mais parce que ce dernier interfére avec d’autres domaines, en particulier avec la politique: ainsi vont-ils étudier
I’influence des fondamentalistes protestants sur la politique américaine ou les productions textuelles de 1’islam radical.
Mais le plus souvent ces travaux se situent aux confins du journalisme et de la sociologie.”(Maingueneau, 2009).
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la evolucién de los valores de nuestras sociedades, y, nos atreveriamos a decir, hasta en el

sistema del pensamiento laico en sus distintas variantes culturales.

Ahora bien, reanudando con el saber filosofico, se lo presenta como aquel que mas puede

universalizarse por confederar y reflexionar sobre saberes y actuaciones provenientes de

otras disciplinas asi como de los eventos o fendomenos mundanos. El caracter

universalizable del discurso filos6fico, nos parece mas bien remitir a una representacion

doxica de este saber asi como a aquella de “la mision” del filésofo. Comenta Camps (2007)

al respecto:

“Lo que quiero preguntarme en concreto es qué funcion han de desemperniar los
filosofos —como tedricos especulativos- en dicho discurso teniendo en cuenta la
vocacion metafisica intrinseca de la filosofia occidental. Desde Aristoteles hasta Kant,
por lo menos y con pocas excepciones, la filosofia se ha entendida a si misma como
“filosofia primera”. Buscar y hallar la razon o el fundamento ultimo de los aspectos
mas enigmaticos de la vida ha sido su cometido mas especifico. La filosofia, incluso

hoy en dia, en tiempos ya posmodernos, renuncia con dificultades y reticencias al
anhelo fundamentalista.” (Camps, 2007: 64)

Por otro lado, varios autores (Ladmiral 1981 & 2005; Rastier 2005) piensan el discurso

filos6fico en tanto que discurso teorico. Para Rastier (2005), una teoria se caracterizaria

segun tres niveles de instancias que presentamos a continuacion:

(i)

(i)

en el primer nivel consta de tres instancias instituyentes. La primera corresponde a la
preconcepcion de la realidad, que orienta la formulacion de hipotesis y sus
validaciones empiricas o teoricas, es decir, metacognitivas y metalingiiisticas; puede ser
reformulada sin mayores modificaciones de un campo disciplinar a otro. Luego, la
gnoseologia rige la relacion entre la preconcepcion de la realidad, el sistema conceptual
y la metodologia para alcanzar el campo de la objetividad. La tercera, la instancia
critica asume una doble funcion de retrospeccion histérica a la vez que de una

proyeccién epistemologica;

el segundo, un sistema conceptual que articula los conceptos interdefinidos con el fin
de definir un espacio disciplinar. Un método que relaciona estos conceptos en un campo

de objetividad. Estos tres componentes corresponden a tres instancias instituidas;
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(iii) en el tercer nivel, se encuentran tres instancias auxiliares. Una instancia interdisciplinar
facilita el dialogo con disciplinas afines; una instancia aplicativa orienta las
adaptaciones para disciplinas técnicas, y una instancia diddctica que organiza la

transmision de versiones reformuladas y/o parciales de teorias y saberes producidos.

Para este autor, el discurso filoséfico en tanto que tedrico configura estos componentes. Por
su lado, en una primera aproximacion a la especificidad de los discursos filoséficos,
Maingueneau et Cossutta (1995), tratan de explicar sus condiciones de constitucion
discursiva en relacion a su posicion frente otros discursos; para ello recurren a la nocion de
discursos “constituyentes”. Segun estos autores, algunos discursos y los conocimientos de
los que son portadores, se consideran fundadores de otros discursos sociales: serian
“constituyentes”. Pertenecen a nuestras sociedades occidentales al ser esencialmente
determinados por la herencia del mundo griego antiguo, a la que se puede afiadir la

tradicion escolastica judeocristiana.

Esta idea de “constituyente” remite a la funcion de “archéon”, es decir, de origen, principio
fundador y autoridad orientadora y, por ello, de poder. La pretension del discurso
constituyente es de fundar pero no ser fundado. Esta pretension se arraigaria en cierta forma
en el siempre anhelado mito fundador occidental. De hecho, esta idea de archéon asocia el
trabajo de fundacidon en y por el discurso con la determinacion de un espacio de unos
enunciadores consagrados, y la elaboracion de una memoria colectiva (Maingueneau &
Cossuta, 1995: 113).

Para explicar esta auto-constitucion discursiva, estos tedricos proponen las siguientes

hipotesis:

(1) al tematizar su propia constitucion, el discurso instaura y legitima su emergencia en el
interdiscurso y en el intertexto. Entra a construir la memoria intertextual permitiendo su
constante reformulacion;

(i1) establece los modos de organizacién discursiva de sentido mediante un dispositivo

textual y genérico que da pie a la formacién de otros textos y género.

126



(i11))  al legitimarse, garantiza el comportamiento de una colectividad de enunciadores y, a la
vez, sirve de norma textual y discursiva. Por ejemplo, un periodista acudird a un
tedlogo, un cientifico o un filésofo, la inversa escasamente ocurrird. Este tipo de
legitimacion de sus discursos y conocimientos deja pensar a sus autores (también a la
colectividad de la que dependen) que fundan otros textos y conocimientos sin ser ellos

fundados.

De estas hipotesis, se desprende que el discurso filosofico se define entonces como discurso
constituyente en la medida en la que asocia operaciones enunciativas a unas operaciones
pragmaticas con el fin de asegurarse la captacion e influencia de su doctrina. Por tanto, su
auto-legitimacion opera en un doble registro. Instituye su legitimidad discursiva en relacion
a las instituciones que regulan su produccion y circulaciébn en un contexto historico
determinado, a la vez que instaura la validez de su universo enunciativo en un entorno
doctrinal polémico e historicamente preexistente. Segiin palabras de Cossutta (1995), la
actividad filosofica encierra una dimension polémica y dialdgica: enfrenta
permanentemente riesgos epistemologicos, razéon por la que debe resolver los conflictos
internos a su enunciacion y las eventuales contiendas tedricas con las instituciones

discursivas existentes.

Ahora, cabe anotar respecto a la funcion del archéon, que segin las épocas, culturas y
temas sociales predominantes, no se movilizan los mismos discursos fundadores. Esta
funcion de origen y por tanto simbolica, ha sido conferida a estos discursos y los
conocimientos vinculados por los actores sociales mediante unos enfrentamientos en busca
de su legitimacion a detrimento de la deslegitimacion de otros, esto es, en la consolidacion
de su institucionalizacion. Esta de sobra conocido como nuevas formas de organizacion de
saber se han desarrollado mediante querellas y conflictos tanto entre los saberes religiosos y

filosoficos, religiosos y cientificos como en el seno de cada uno de estos saberes.

Segun estos teoricos, aunque los discursos religiosos, filosoficos y cientificos reivindican
ser constituyentes, o mas bien, auto-constituyentes, y, que por consiguiente, tienden a
denegar la interaccion entre ellos y con los demads discursos sociales, cada uno es un lugar

de cruces de saberes y géneros discursivos: son a la vez internos y externos a los demas
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discursos. Por ejemplo, los discursos religiosos atraviesan los discursos filosoficos, estos
ultimos lo estan por discursos cientificos, a la vez que respectivamente, pueden estar
explicita o implicitamente atravesados por ellos, esto es, hibridados y hetero-constituidos.

(Maingueneau & Cossuta, 1995: 113).

Asi, el discurso filosofico en su version tradicional y metafisica se ha atribuido la mision de
situar y hasta subordinar los demas discursos; esto ha sido atn mas cierto con el discurso
religioso. Se trata entonces del posicionamiento sociohistérico de cada discurso y su saber
en relacion al interdiscurso y la esfera social, el cual se ha relacionado con una doctrina,
una escuela o una teoria y con la figura emblematica de unos autores, tipo de “padres

fundadores™ del espacio de lo pensable.

Este posicionamiento se efectia en dos planos: en el plano social condicionante y en el
espacio textual y discursivo. Se manifiesta entonces tanto en su relacion a las comunidades
y doctrinas existentes como en todos los niveles de la materialidad textual y discursiva de la
escritura filos6fica. Tal escritura se empefa en relacionar un intradiscurso con un
interdiscurso, esto es, un nexo intrinseco entre un interior doctrinal y un exterior

sociodiscursivo. Dicen estos autores:

“Chaque discours constituant apparait a la fois intérieur et extérieur aux autres, qu'il
traverse et dont il est traversé; chaque positionnement doit légitimer sa parole en
définissant sa place dans l'interdiscours. Ainsi le discours philosophique, dans sa
version traditionnelle, s'est-il attribué la mission d'assigner sa place a chacun, et s'est-
il non moins constamment vu contesté par ceux qu'il entendait se subordonner. En fait,
les discours constituants s'excluent et s'appellent dans une irréductible intrication : le
discours philosophique implique la formalité de la Loi, mais la Loi implique le
discours philosophique; le discours scientifique ne peut se poser sans conjurer a
chaque instant la menace du religieux, lequel ne cesse de négocier son statut par
rapport au discours scientifique.... ”(Maingueneau & Cossutta, 1995: 114)

El posicionamiento de estos discursos depende entonces de redes institucionales especificas
y de comunidades discursivas que comparten formas de vida, ritos y normas discursivas, tal
como lo describimos anteriormente, aunque historicamente estas comunidades se hayan
modificadas, en especial al ingresar y pertenecer al recinto académico y universitario.

Puede recordarse que estas “comunidades” hasta bien entrado el siglo veinte eran
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restringidas a un publico letrado transnacional y, a su vez mucho mas restringido que ¢l de
hoy en dia: una de las causas preponderantes eran el analfabetismo de la mayoria de los
pueblos y la cuestion editorial a la par con el acceso reducido a los libros publicados en este

entonces.

Una particularidad de estas comunidades es la relacion entre el autor fildsofo, sus pares y
otros lectores con un cierto capital cultural adquirido generalmente en un medio escolastico
y luego universitario. Como todo locutor, el locutor filésofo se inscribe en un espacio
interdiscursivo preexistente y el intertexto afin al tema y la forma desarrollados. Asi
mismo, una comunidad discursiva filoséfica depende de un dispositivo institucional en el
que la actividad enunciativa atna una manera de decir y un modo de relacionar los
miembros involucrados (Maingueneau, 1995: 117). Sin embargo, posicionarse
filosoficamente en el intertexto y en el campo institucional y genealdgico, o incluso fuera

de éste, esta determinado por los actos discursivos de escritura y de lectura.

Estos actos mediante despliegues argumentativos y redes de conceptos particularizados en
un dispositivo enunciativo permiten la re-escritura y rupturas conceptuales a la vez que
formales, esto es, la plasticidad e innovacion de la enunciacion filosofica en tanto que
estrategia comunicativa. Esta plasticidad enunciativa no se encierra en un tipo textual, es
decir, las producciones textuales y formas expresivas de la filosofia no se materializan en
una determinada clase genérica; por lo contrario son altamente versatiles y adoptan grados
de hibridacion. Evocamos aqui otra especificidad de los discursos filoséficos, escapar a una
tipologizacion como aquella que sirve para caracterizar los discursos cientificos
especializados sometidos a categorias genéricas colectivizadas. En efecto, la coincidencia
de la singularidad individual con la universalidad de la razéon de sus destinatarios ha
conducido Ladmiral (1981) a cuestionar la posibilidad de tipologizar estos discursos en

categorias textuales modernas.
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De hecho, se observa que las enunciaciones filosoficas se encarnan y adaptan a distintas
formas genéricas variadas e incluso crean sus organizaciones espaciales y tipograficas™, las
cuales estan al servicio de la doctrina desarrollada, de la construccién del sentido filoséfico
y de su intencionalidad comunicativa. En efecto, tal como lo hemos visto para el texto
cientifico, el texto filosofico es portador de intencionalidades. Presenta unas propiedades
determinadas por la situaciéon de comunicacion que lo determina, y a la vez, unas
propiedades singulares, conferidas por el sujeto, es esto, una auto-regulacion de formas de
decir y hacer mediante formas discursivas y textuales. No obstante, en el caso filosofico,
estas variantes formales de la expresion despliegan una arquitectura conceptual aliada a una

dindmica analitica, definicional y/o deductiva.

Por consiguiente, en palabras de Cossutta (2005), el texto filosofico tiende a convertir la

forma del decir en la forma del contenido. Comenta:

“Chaque philosophie a sa forme d’expression idéale ou ad hoc, (on peut alors parler
de forme canonique) mais doit composer avec les impératifs liés a sa communicabilité
et pour cela acclimater des cadres, genres textuels venant des discours voisins,
littéraires, religieux ou scientifiques, ou genres routiniers liés aux pratiques d’école ou
aux institutions d’enseignement et de recherche (réinvestissements géneriques)”.
Cossutta (2005: 16)

Por ejemplo, el género epistolar, la satira, los aforismos, la meditacion o el dialogo
representan una escena de enunciacion filosofica a la vez candnica y singularizada. Son a la
vez actos y contratos genéricos reconfigurados en distintos dispositivos enunciativos
singulares. Por ejemplo, Cossutta (2001) muestra como el género epistolar ha permitido a
Pascal reconfigurar la polémica que lo oponia a los detractores del jansenismo. Su texto
escenifica una polémica y simultaneamente, al insertarse en la escena publica, participa
como una respuesta a la querella. También realza este autor la proximidad reversible entre

lo literario y lo filosofico™.

3 A modo ilustrativo, se puede mencionar a Marges de la Philosophie de Derrida o a la trilogia de las Esferas de
Sloterdijk. Para ejemplos detallados remitimos a los estudios de Temmar (2007), de Cossutta (1995, 2003, 2004b, 2005),
Erlich (1995) y Philippe (1995) entre otros.

35 Al respecto no podemos evitar mencionar a Gracian y su Criticén y citar un pasaje de su prologo que ilustra dicha
proximidad: “...He procurado juntar lo seco de la filosofia con lo entretenido de la invencion, lo picante de la satira con
lo dulce de la épica, por mas que el rigido Gracian lo censure juguete de la traza en su mas sutil que provechosa Arte de
ingenio. En cada uno de los autores de buen genio he atendido a imitar lo que siempre me agrado: la alegoria de
Homero, las ficciones de Esopo, lo doctrinal de Séneca, lo juicioso de Luciano, las descripciones de Apuleyo, las
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Mediante estas estrategias comunicativas y persuasivas singulares para posicionarse, se ha
podido asociar una comunidad discursiva filos6fica a una escuela, corriente, grupo
genealdgicamente afiliado no simplemente por referencia a unos pensadores fundadores,
tesis y doctrina compartidas, sino también a modos para textualizar las formas de expresion
y formas de contenido mediante esquemas especulativos y expositivos (narrativos,
descriptivos y dialogicos). La especificidad de una comunidad se materializa entonces con
la inscripcidn enunciativa en el intertexto, es decir que los enunciados filosoficos insertados
en razonamientos y paradigmas cognitivos particulares, objeto de citas, interpretaciones y

reinterpretaciones constituyen una red bien sea por filiacion o rechazo.

El posicionamiento de cada comunidad se efectua en dos planos. Por un lado, es tedrico
critico puesto que una doctrina adquiere reconocimiento en relacion al pantedn de las obras
que la han precedida y cuya valorizacion e instauracion discursiva son socio-histéricamente
fluctuantes, hasta a veces desdibujarse en el olvido. Por otro, en relacion con lo anterior,
cada comunidad se esfuerza en imponerse, ganar una cierta hegemonia siempre fragil en

este espacio conflictual.

Esto permite, en parte, entender las polémicas que han surgido en el transcurso de la
historia de la filosofia entre sofistas y platonicos, escépticos y dogmaticos, o aiin entre los
relativistas y objetivistas. Por ejemplo Maingueneau (1984) ha analizado las razones de la
falta de inter-comprension entre los jansenistas y los humanistas devotos de siglo XVII
francés. Asi mismo, Angenot (2008: 20) recuerda el debate irreconciliable en filosofia del
lenguaje en el siglo XX entre el grupo del Ideal Language Philosophy con Carnap, Russell,
Frege enfrentado al grupo de la filosofia del lenguaje natural inspirada en Wittgenstein y

representado por Austin, Strawson y Grice.

En efecto, mediante el juego intertextual de filiacion, los enunciados filosoficos

provenientes de discursos reconocidos como constituyentes son garantes de la comunidad,

moralidades de Plutarco, los emperios de Heliodoro, las suspensiones del Ariosto, las crisis del Boquelino y las
mordacidades de Barclayo. Si lo avré conseguido, siquiera en sombras, ti lo has de juzgar.”
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cuya legitimacion se basa en la organizacion de una intersubjetividad racionalmente
compartida. Sin embargo, a diferencia del intertexto cientifico en continua actualizacién y
renovacion dadas las caracteristicas de la organizacion de su saber y menos dependiente de
obras fundadoras, el intertexto filosofico, igualmente dinamico, se distribuye segun escalas
jerarquicas inestables. En el conjunto de enunciados, existe una oposicion entre los

enunciados reconocidos como fundadores y aquellos que aun no lo son.

Esto se manifiesta por la presencia de algunos enunciados representativos’s de discursos
constituyentes, encarnados por nombres de autores (Platon, Kant, Leibniz, etc.) que son
objeto de incesantes puestas en relacion imprescindibles o recontextualizaciones que
subvierten o refuerzan estos simbolos anteriores. Ademas, diversos campos de saber
convocados sirven para ilustrar los argumentos desplegados. Este tipo de insercion
intradiscursiva es un indicio de la practica discursiva filosofica. Estas referencias no son
tratadas como simples citas segun la jerarquia clasica de discurso citante/discurso citado,
sino integradas en la argumentacion demostrativa. Se trata de implantes intradiscursivos
que organizan el desarrollo del pensamiento y participan de la construccion de una nueva

doctrina asi como legitiman su ingreso en el espacio constituyente.

En Maingueneau & Cossutta (1995) y Cossutta (2001, 2004b), encontramos ilustrado la
heterogeneidad discursiva propia de los discursos filoséficos. Por ejemplo, Las Cartas
Provinciales y el Discurso del Método cuando alin no eran consagrados, habian sido
escritos en francés para un publico mas amplio. Son luego fundadores puesto que se
distanciaron del ejercicio hasta entonces tradicional de la teologia y la filosofia. Lo hicieron
mediante una enunciacion filosofica que se ha tornado en un prototipo para las futuras

enunciaciones. Comentan:

“Les Provinciales sont a l'intersection de trois discours constituants (religieux,
scientifique, littéraire): libelles religieux écrits par un savant, elles révelent une

S6Efectivamente, tal como lo observan estos autores, algunos enunciados son recurrentes como lo son enunciados
filosoficos de Kant, de Espinoza o de Platon, aunque mas recientemente se han consagrado aquellos de Rawls, Habermas,
Zubiri o Levinas o para el discurso juridico, la Declaracion de los derechos Humanos, o aun para el discurso teologico, los
escritos de los Padres de la Iglesia. De hecho, estos enunciados son aquellos que circulan en los discursos de bioética del
corpus espaiiol.
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contamination entre raisonnement mathématique et discours religieux et possédent
aujourd'hui un statut d'archétexte littéraire. Quant au Discours de la méthode, il
présente la particularité d'étre une préface a un ouvrage scientifique et de s'adresser a
un public large en mobilisant des ressources énonciatives différentes de celles du
discours adressé aux spécialistes. Comme les Provinciales, il joue aussi un role
d'archétexte littéraire. Ces textes «secondsy écrits en frangais pour un large public
sont a leur facon «fondateurs» puisqu'ils instaurent un geste en décalage par rapport a
l'exercice traditionnel de la théologie et de la philosophie, une maniere d'énoncer le
philosophique et le théologique qui va devenir prototypique pour des énonciations
ultérieures.” (Maingueneau & Cossutta, 1995: 118-119)

Ahora bien, el sino de la actividad filosofica consiste en articular una tension constitutiva
entre la localidad de su enunciacion y la pretension a la universalidad. Para resolver esta
tension el locutor filésofo despliega estrategias lingiiistico-discursivas siempre al servicio
del desarrollo de su pensamiento conceptual. Su discurso resulta entonces ser una estrategia
global de comunicacion, que pone en escena un locutor singular, siendo éste ultimo su
primero destinatario, y la universalidad de sus destinatarios (Ladmiral, 1981). Esta
articulacion adquiere, segun este autor, “une valeur exemplaire dans le domaine
philosophique, ou cette coincidence de la singularité individuelle et de l'universalite qui

définit la Raison est en quelque sorte le quasi performatif qui institue le discours”.

Esta mirada segun la que el dispositivo enunciativo filosofico se constituye fundando su
posible existencia de manera performativa mediante la legitimacion de una fuente (el Verbo
revelado, la Razén o la Ley, etc.), la encontramos formulada de manera similar en
Maingueneau (1995, 2005) y Cossutta (1995, 2003). Se colige de ello que las exigencias
discursivas ligadas a la recepcion del texto, que competen a todo tipo de discurso, son en
este caso a menudo contradictorias. En este mismo sentido, para Cossutta (2004b: 48), la
forma de una obra filosofica, desde su lectura, manifiesta la tension entre su materialidad
discursiva y textual, que resulta de las relaciones de esfuerzo para elaborar la doctrina, fijar
esquemas doctrinales, esquemas especulativos y expositivos, en relacion a formas de

ocurrencias en la puesta en escena discursiva.

Hemos visto que en términos generales, las condiciones de enunciacion, como normas de
uso mas o menos codificado propician unos procedimientos y estrategias discursivas, que

los sujetos evaluan y adaptan para responder con eficacia a las condiciones situacionales e
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institucionales. En el caso del discurso filoséfico, puesto que el locutor pone en escena el
juego de su pensamiento, debe ajustar la forma de exposicion a las condiciones de
recepcion. Apunta a la transparencia entre sus actos de pensamiento y los actos discursivos.
Hacen parte de las exigencias comunicativas, que definen la adecuacion” de las formas de
contenido y de la expresion determinadas por la situacion de comunicacion filosofica. Asi
definir, conceptualizar, designar, argumentar, demostrar, convencer, explicitar, explicar y
ensefiar son operaciones discursivas que se articulan al dispositivo enunciativo de la

escritura filosofica.

Incluso, méas que un acto de comunicacion tal como lo hemos descrito para el discurso
cientifico, aqui, se trata de una transaccion, de un compromiso entre las condiciones, que
exigen la presentacion instauradora y organizada de la doctrina, y los constrefiimientos mas
0 menos contingentes, determinados por la naturaleza de los destinatarios (Cossutta, 2004b:
48). Si bien para el locutor filosofico, se trata primero de ser claro y transparente para si
mismo antes de serlo para su interlocutor, buscar la comprension de los lectores es
fundamental. Segliin los autores consultados (Cossutta 1995, Bloss 2000), el sistema que
constituye un texto filosofico exige ser reconstruido por un movimiento fisico e intelectual
entre los elementos diversos que lo componen, definiciones, axiomas, proposiciones,

escolios, etc.

La actividad filosofica se despliega segin modos y procedimientos de argumentacion. Las
estrategias a nivel de la organizacion discursiva argumentativa son multiples y conducen a
unas configuraciones textuales hibridas. Interpelan y apelan a la razén y razonamientos del
lector. También, pueden apuntar a prescribir, dar consejos, evocar deseos con el fin de
influenciar la actitud del lector. Una particularidad de los sujetos autores consiste en ejercer

una constante actividad metadiscursiva mediante reformulaciones y meta-enunciaciones.

57 Por ejemplo, Philippe (1995) analiza la representacion lingiiistica del sujeto en un texto fenomenolégico, el Ser y la
Nada de Sartre, quien estudia su estatuto filosofico. El texto sartriano procede a un constante ir y venir entre dos escenas
enunciativas. Un discurso de primer nivel cuyo locutor se designa con “nosotros”. Este tipo de discurso es susceptible de
reenviar a su propia enunciacion manifestada por “hemos mostrado”, “volveremos sobre ello”; y por otra parte, un yo no
especificado que corresponde a un punto de vista ideal a partir del cual la descripcion del momento reflexivo de la
conciencia sobre si mima se facilita liberando la enunciacion de unos constrefiimientos formales para construir una lengua
filosofica distinta de una lengua, que naturalmente esta desprovista de las herramientas discursiva para dar cuenta de la
conciencia como presencia vivida como una ausencia. (Philippe, 1995: 106)
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Explican permanentemente las condiciones de funcionamiento: cuando definen, lo
explicitan; cuando demuestran no sélo lo dicen sino que a menudo explicitan lo que
entienden por demostrar; o bien transmiten una informacion, o bien la reelaboran, la

critican o la explican.

Estas operaciones discursivas obligan entonces su lector a desplegarse tanto a nivel del
microtexto como a nivel del macrotexto para reconstruir la configuracion de los
razonamientos. De hecho, la manera de enunciar filos6ficamente no s6lo ha sido un tema de
la filosofia, sino que participa de su definicion tal como lo manifiestan las multiples formas

enunciativas adoptadas. Por ejemplo, observa Maingueneau (1995):

“Les opérations construites a partir des marques de la premiére personne intéressent
le statut de I’auteur, du biographique, de l’intériorité. Les opérations construites sur la
deuxieme personne concernent les visées didactiques et pédagogiques, la nature du
dialogisme et de la forme dialogue en philosophie. Les opérations construites sur la
troisieme personne visent [’étayage, la validation, |’argumentation et débouchent vers
les questions de l'intertextualité et de la polémique”. (Maingueneau, 1995: 49)

En suma, la especificidad més destacable del discurso filoséfico, a diferencia de los demas
discursos constituyentes, consiste no solo en explicitar las condiciones de su constitucion

discursiva sino la constitucion discursiva en general (Cossutta, 1995: 16).

De ello, se infiere el papel, que ha tenido respecto a la lengua: en el transcurso de la
historia, como ha contribuido en cambiar unos usos asi como ha intervenido en el fecundo

desarrollo de la reflexion sobre la lengua. Comenta Cossutta (1995):

“Tantot le philosophe fait comme s'il y avait une pure transparence des contenus
philosophiques en construisant une langue idéale, ou en se posant dans le registre
d'utilisation idéale de la langue. Par exemple il élabore a partir des notions offertes
par la langue vernaculaire un champ conceptuel dont les structures sémantiques sont
liées a des procédures définitionnelles et obéissent aux contraintes inhérentes a une
logique explicite du sens. Tantét au contraire, il retravaille une langue vernaculaire
dont il sollicite les stratifications semantiques et étymologiques, les usages, afin de
donner a voir le mouvement de constitution du sens des énoncés. Que le résultat
debouche sur la stabilisation d'un lexique ou sur la valorisation d'une facon de dire,
dans les deux cas le philosophe assume une position de maitrise en controlant des
processus dont il ne garde certaines traces que pour mieux favoriser la réception de sa
doctrine. ” (Cossutta, 1995: 17)
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Esta observacion testimonia de la particularidad de la lengua filosofica, que Maingueneau
(2005b) denomina la “interlingua”. Subraya este autor, que no existen contenidos
filosoficos que una lengua neutra encarnaria. En una obra filosofica, la articulacion de una
doctrina en construccion y de la lengua natural implica la elaboracion de unas puestas en
escena enunciativas especificas como aquella de un codigo lingiiistico, que resulta hibrido.
Tal como se colige de la anterior cita de Cossutta, los filésofos elaboran una lengua que se
teje a partir de la multiplicidad de lenguas: voces pasadas (en registros nacionales, en latin
y/o griego), contemporaneas, extranjeras y vernaculas pero también escenas enunciativas ya
validadas en otras obras literarias por ejemplo, y situaciones de comunicacion como la

conversacion mundana, el discurso cientifico, matematico, juridico, del arte, etc.

Se trata de una heteroglosia, que esta al servicio de un acto de pensamiento, el cual
paradodjicamente, busca ser homogéneo. La heteroglosia, nocion bajtiniana, remite a la
heterogeneidad socio-historicamente definida por la coexistencia de enunciados y usos, esto
es, un espacio de confrontacion de variedades lingiiisticas investidas de sentido. Es
inseparable del dialogismo definido por Bakhtine en tanto que modo de interpretacion de la
vida social, y en el caso particular de la actividad filosofica, de la reflexion epistemologica.
Condicion del proceso dialdgico filosofico, esta nocion da cuenta de un tiempo histérico
acondicionado al tiempo meditativo necesario para la elaboracion de un sentido teodrico-

conceptual (Cossutta, 1995).

Asi, a distintos pensamientos filoséficos corresponden una interlingua que se demarca de la
lengua natural, sin intentar ser un lenguaje especializado. Maingueneau (1995) lo ilustra de

la manera siguiente:

“Il y a autant de maniéres d'écrire dans «say» langue que de philosophies: la relation
de Hegel a l'allemand n'est pas celle de Heidegger, et celle de Descartes au frangais
n'est pas celle de Bergson. Dans la Préface de la premiere édition, Kant revendique la
nécessité d'exposer sa Critique de la raison pure «sous une forme seche et purement
scolastiquey, il porte ainsi son attention sur la seule scénographie; pourtant, son choix
de la langue allemande est tout aussi lourd de sens: il s'agit précisément d'énoncer de
manieére «scolastique» sans recourir au latin, alors méme que jusqu'aux années 1770
Kant a écrit en latin. (...) Les philosophes frangais du XVIlle siecle, qui semblent
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pourtant écrire «ley frangais ordinaire, s'inscrivent en réalité dans un code particulier,
celui ou, sous l'égide de la mondanité et du centralisme monarchique, s'associent
depuis le XVlle siecle clarté et élégance. Loin d'étre neutre, ce code est porteur d'une
dynamique et de valeurs historiquement situables, il est associé a la promotion de la
Raison, qui se représenterait idéalement dans une langue francgaise qu'il faut rendre
homogene, purifier de toutes formes d'altérité (régionalismes, archaismes, termes
vulgaires...).” (Maingueneau, 1995: 60-61)

Finalmente, podemos sefalar una ltima paradoja pragmatica de este discurso: el juego de
neutralizacion de los puntos de vista mediante el ocultamiento enunciativo y la presencia de
la subjetividad que pretende a la verdad argumentada, lo que traduce una posicion escéptica
consciente de la labilidad de la verdad a la par con la voluntad de afirmarla. Pretender a la
universalidad supone objetivar lo singular generalizandolo. Por ejemplo, Cossutta (2004a,
2004b) ilustra como en los Didlogos de Platon, se generaliza difuminando el ethos del
autor-enunciador: los rasgos polémicos estan sumergido en una actividad dialogica, y las
doctrinas opuestas se encuentran atrapadas en un dispositivo escénico teatral. Este tipo de
estrategias permiten a la subjetivad denegarse a la vez que asienta su presencia mediante

glosas y comentarios.

IV. ARTICULOS DE INVESTIGACION: CIENTIFICO Y
FILOSOFICO

Para dar cuenta de fenomenos de hibridacion en los textos del corpus, en este apartado,
tratemos de responder a la pregunta relativa a las relaciones entre tipos de saberes y
discursos que se articulan con la argumentacion enfatizando en este apartado como se
construye la multivocidad en los textos de bioética, en particular las funciones dadas a los
dichos referidos. Varios estudios han mostrado la funcion argumentativa de los dichos
referidos. Para ello, nos enfocamos en el articulo de investigacion, un sub-género del

discurso cientifico, que representa el grueso de los textos del corpus.

El articulo de investigacion cientifico, escrito por bidlogos o filésofos, es ante todo un
evento socio-comunicativo. Basandonos en lo que propone en su enfoque semio-discursivo,
Charaudeau (1992a, 2001, 2004b), es preciso arraigar este tipo de discurso en el espacio

condicionante que lo produce, e identificar los diversos participantes que estan
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involucrados. Luego, nos situamos en el espacio de la puesta en escena enunciativa que

respecta las instrucciones del espacio condicionante que la engloba.

Nos apoyamos en diferentes teoricos como Grossmann & Rinck (2004), Rabatel (2002,
2003c, 2004b, 2012), Rosier (2004, 2006) y Vion (2001, 2005, 2004) para destacar como el
locutor cientifico pone en escena en el plano enunciativo las modalidades enunciativas mas
recurrentes como son los dichos referidos, ocultamientos enunciativos y comentarios
asociados a tipos de saber cientifico, filosofico, religioso y doxico. Estas modalidades
constituyen la heterogeneidad discursiva, que implica la articulacion del espacio discursivo
interno a la enunciacidon con el espacio interdiscursivo en el que circulan los discursos
portadores de saberes. Introducimos para ello las figuras del Tercero (Charaudeau 2004b,
Berruecos 2004, Fernandez 2004, Montes 2004), es decir, las voces de los autores que el
locutor del articulo de investigacion pone en escena en el espacio discursivo para establecer

los juegos de responsabilizacién enunciativa.

Esta responsabilizacion se observa al analizar los posicionamientos discursivos y posturas
enunciativas. Estas estrategias discursivas del locutor cientifico, que atribuye a las voces
convocadas roles y lugares discursivos jerarquizados (Rabatel & Grossmann 2007), son
aquellas que permiten observar como el locutor se sitia en el espacio interdiscursivo y
como construye su identidad discursiva, lo que llamemos la figura del autor o ethos
discursivo (Rinck 2006, Rabatel 2004b y 2010, Rabatel & Chauvin-Vileno 2006, Amossy
2009).

En el caso de los locutores cientificos de textos bioético, este aspecto de responsabilidad y
compromiso con sus producciones lingiiistico-discursivas adquieren un sentido agudo ya
que se inscriben en una deliberacion ética. La figura de autor que construyen tiene un
impacto praxeoldgico y social determinante. Abordamos en una primera instancia, estas
caracteristicas discursivas en el articulo de investigacion en general para confrontarlas con
aquellas de textos de bioética escritos por bidlogos; luego proponemos seguir el mismo
camino analogico para describir estos fendmenos discursivos en el articulo de filosofia y

confrontarlos con aquellos de los textos de bioética escritos por filosofos.
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4.1. El articulo de investigacion cientifico

Dado que el corpus se conforma esencialmente de articulos publicados en revistas
especializadas tratando temas biomédicos con perspectiva bioética, abordamos un tipo
emblematico del discurso cientifico, el articulo de investigacion, que proviene y hace parte
de la actividad de investigacion cientifica. Este tipo de escrito, insertado en una situacion de
comunicacion especifica, se construye con base en una racionalidad discursiva, un proyecto
de influencia, un sistema formal y una comunidad socio-discursiva. Uno de sus propositos
es producir y difundir unos conocimientos. Al ser su destino la publicacion®, tal escritura es
inseparable de la actividad argumentativa puesto que participa tanto de la produccion como

de la socializacion de conocimientos.

Apoyandonos en lo expuesto en el apartado anterior, tanto el locutor cientifico como el
locutor filos6fico buscan responder a la finalidad persuasiva de su discurso bioético
basandose en practicas discursivas y argumentativas ritualizadas y necesarias para producir
un articulo de investigacion. En relacion con esta actividad discursiva argumentativa, en el
plano enunciativo se toma en cuenta el locutor y los enunciadores para comprender los
juegos de posicionamiento cientifico de saberes. Estos juegos se manifiestan mediante la
construccion polifonica y los modos de referenciacion de los puntos de vista consensuados

provenientes del interdiscurso cientifico.

En efecto, en palabras de Grossmann (2002, 2003, 2011), el articulo de investigacion
cientifico se caracteriza por ser un discurso multirreferenciado. Los apellidos de los autores
sirven de marcas identificadoras de las fuentes de saberes asi como de emblemas para

posicionarse en el interdiscurso del campo. Comenta:

38 Pontille (2007) sefiala que, dado el formato IMRAD como dispositivo cognitivo, la evaluacién del conjunto del proceso
de produccién de conocimiento se realiza mediante procedimientos de publicacion. En efecto, al homogeneizar la
presentacion de los articulos cientificos, la forma IMRAD formatea su lectura e interpretacion. Tiene tres impactos sobre
la escritura cientifica: i) trastoca la instancia enunciadora difuminando el autor-locutor, que metddicamente organiza su
ocultamiento en beneficio de la “realidad” representada bajo tablas y figuras (razon grafica); ii) la estandarizacion de los
procesos argumentativos se inscriben materialmente en el formato del texto; iii) para alcanzar esta redaccion
estandarizada, se necesitan diferentes versiones y revisiones en las que estan implicados co-investigadores, co-autores, y
colegas antes de ser enviado para ser publicado. Esto concierne particularmente el contexto de las ciencias experimentales
aunque también se extiende a otros contextos cientificos.
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"Cette polyphonie proliferante, qui semble ouvrir de maniere incontrélable le texte
scientifique a la multiplicité des références et des sources est contrebalancée par un
principe d’économie et de hiérarchisation, mais aussi par le jeu des affinités
intellectuelles et des connivences." (Grossmann, 2011: 419)

Ahora bien, las caracteristicas del articulo de investigacion las instruye el contrato de
comunicacion cientifica. Segin el acercamiento socio-semio-discursivo® presentado
anteriormente, el lugar de construccion de las practicas sociales se configura en campos de
situaciones comunicacionales, cada una regida por un contrato de comunicacion especifico.
Segun las condiciones materiales de produccion, aparecen variantes de este contrato, lo que
hace que los textos se reagrupen en género y subgéneros como los coloquios nacionales o

internacionales, libros, resefas, entrevistas, seminarios, articulos de investigacion, etc.

Este tipo de discurso cientifico responde a las instrucciones de un contrato de comunicacion
global que, al moldear cada situacion de comunicacion especifica, asigna a los locutores sus
rasgos identitarios psicosociales y ciertas exigencias, entre las cuales esta recurrir a
estrategias de legitimidad, credibilidad y pertinencia materializadas mediante la
organizacion discursiva y los procedimientos lingiiisticos especificos. En Charaudeau
(2006c¢), se colige que el discurso cientifico, cuya principal finalidad es hacer descubrir un
saber en construccion, puede adoptar distintas posturas enunciativas: ser discurso teérico

cientifico, productor de saber de conocimiento, critico o incluso polémico.

Asi mismo, en el articulo de investigacion como sub-género de este discurso, encontramos
las mismas posturas. Este autor define el discurso cientifico productor de saber de la

siguiente manera:

“Le discours savant a cette double caractéristique d’étre a la fois demonstratif et
ouvert a la discussion. Démonstratif, cela veut dire — mais de fagon variable selon les
disciplines scientifiques — qu’il participe d’un raisonnement hypothético- déductif qui
s appuie sur des observations raisonnées ou sur des expérimentations: il s’inscrit dans
un certain cadre théorique, suit une certaine méthodologie, manipule des notions et

% En el anterior apartado, recordemos que para autores como Angenot (2008), Charaudeau (1997a, 2006a), Bhatia (1997,
2002) y Lopez (2002), el analisis de discurso plantea, como principio heuristico, la necesidad de asumir globalmente las
formas, los contenidos, las funciones y las circunstancias, esto es, preguntarse sobre lo que dicen los sujetos hablantes, la
manera como lo dicen, quién puede decir qué y a quién, segiin qué funciones aparentes u ocultas y con qué resultados
probables.
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des concepts préalablement définis pour établir une certaine vérité. Mais comme celle-
ci est soumise a discussion, [’établissement de cette vérité est présenté sur le mode
hypothétique, et son énonciateur, tout en s effacant derriére un sujet analysant, le sujet
de la science — ce qui est marqué par [’emploi de pronoms indéterminés («ony), ou
d’un pronom «je» qui représente un sujet pensant —, ce sujet émaille son discours de
prudence énonciative, ce qui se manifeste par des verbes et adverbes de modalités («il
est probable que..», «on peut dire que...», «vraisemblablement»).” Charaudeau

(2006¢)

Esto esta refrendado por Amossy (2008), para quien, en la modalidad demostrativa, el
locutor presenta una tesis en un discurso monolocutivo o dialogado buscando obtener la
adhesion de su auditorio mediante unos razonamientos articulados a unas pruebas. Para
Bachschmidt (1999), el articulo de investigacion se estructura segin el procedimiento
logico e hipotético-deductivo basado en la justificacion experimental, que redefine la
realidad. En efecto, suscribimos al hecho de que el articulo de investigacion no corresponde

a la realidad de la ciencia en proceso, sino a una representacion lingiiistica de esta realidad.

De hecho, una de estas representaciones es la imagen discursiva del investigador: el
investigador, autor empirico del articulo, se escenifica al poner en escena su palabra
cientifica bajo la modalidad delocutiva y al adoptar una prudencia enunciativa. Para
alcanzar su finalidad de hacer saber un conocimiento en construccion y la adhesion de sus
pares, el autor del articulo de investigacion lo conforma seglin una logicizacion discursiva
que se manifiesta por el encadenamiento de argumentos racionales con efecto persuasivo,
esto es, una secuencia justificativa de aserciones. Este tejido de relaciones ldgicas entre los
objetos y eventos cientificos lo valida el comité editorial de la revista y lo comprueban los

pares de la comunidad discursiva del campo.

Por su lado, el discurso cientifico critico® se diferencia del anterior en que busca restablecer

una verdad. Procede a analizar, evidenciar las contradicciones, insuficiencias o contra-

0 Al respecto, Salager-Meyer (1998), en un estudio llevado a cabo sobre las controversias cientificas, deja en evidencia
una evolucion historica en cuanto a las realizaciones lingiiisticas de la critica: aquella formulada por cientificos del siglo
XIX resulta mas polémica, personalizada, “responsable” y hasta arrogante, mientras que los cientificos del siglo XX
escudan el acto critico (argumento de desacuerdo sobre una entidad no animada en vez del argumento ad hominem o
incluso ad personam) y adoptan una neutralidad e impasibilidad fingida cuya marca de fabrica se detecta modulada por las
atenuaciones. Dice: “Les experts scientifiques d'aujourd’hui ne formulent pas ouvertement leurs critiques soit parce que,
sincérement et authentiquement, ils ne sont pas certains du bien-fondé de leurs opinions (n'oublions pas que l'un des traits
distinctifs de la science contemporaine est précisément l'incertitude), soit parce qu'ils préférent jouer le role d'«humbles
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verdades. También matiza, apoya o neutraliza una idea o un concepto, remite a
enunciadores o entidades colectivas. Al ser contra-argumentativo, da pie a ser a su vez
criticado. En este sentido, presenta también modos de razonamiento persuasivo. Al buscar
promover un punto de vista, el locutor de esta variante de discurso cientifico apunta
entonces a captar los destinatarios pares con el fin de que adhieran a lo que dice y no a su

persona como ocurriria en una situaciéon de comunicacion politica.

No obstante, un articulo de investigacion a menudo tiene una finalidad argumentativa
encubierta, aunque tenga intencion de influenciar sus destinatarios de la pertinencia de su
posicionamiento epistemoldgico. Este tipo de discurso tiene entonces una dimension
argumentativa en el sentido que Amossy (2008) da a esta nocion. Asi, para dar cuenta de la
finalidad argumentativa del articulo de investigacion, se identifican las estrategias
discursivas que el sujeto mas o menos conscientemente ha escogido para proponer sus
puntos de vista a sus destinatarios. Algunas de estas estrategias son la seleccion y la
configuracion textual de las voces cientificas convocadas, al igual que las categorias
lingiiisticas y semanticas como las modalidades enunciativas, designaciones, calificaciones

y construcciones frasticas.

4.1.1. El articulo de investigacion y la comunidad cientifica

Enmarcandonos en la propuesta tedrica de Charaudeau (2001, 2003, 2006a), podemos decir
que en el espacio social condicionante, espacio situacional de la comunicacion cientifica,
los locutores son principalmente profesores e investigadores, que a su vez, pueden ser
miembros de comités administrativos, editoriales o de bioética, pertenecer a diversas
asociaciones académicas, ser editores o miembros de comité editorial de revistas
especializadas de su disciplina, etc. Estos dependen de un colectivo institucional por lo
general universitario y por tanto participan, tanto de la instancia de produccion como de la

de recepcion de la situacion global de comunicacion cientifica. Corresponden entonces a

servants de la discipline » (Myers 1989), soit parce qu'ils veulent éviter l'effet «boomerangy de la critique sur une scene
out la compétitivité est a l'ordre du jour.”(Salager-Meyer, 1998: 14).
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los interlocutores efectivos cuya identidad, conocida o no, trasciende la actividad

discursiva.

Nos ubicamos en la dimensién externa al sujeto comunicante y al sujeto interpretante,
aquélla que, para cada sujeto, determina su identidad psicosocial y su estatus social,
también define los lugares de enunciacion y roles jerarquizados que adoptan como
protagonistas discursivos en el articulo de investigacion. Asi, este espacio remite a la
dimension colectiva del trabajo cientifico®' y a la red socio- académica de cada disciplina
que propicia la produccion de este sub-género. Corresponde a la posicion de Bathia (1997)
y Beacco (1995a) acerca de las comunidades discursivas, presentada mas arriba; posicion
segun la cual el lugar institucional predispone las practicas textuales a la vez que éstas lo

estructuran. Tal consideracion también es defendida por Maingueneau cuando dice:

“(...) les genres de discours spécifiques de ces institutions n’adviennent pas comme un
“supplément” qui exprimerait de la maniere la plus appropriée des contenus de
pensée déja la d’agents déja constitués, ils sont a la fois leur produit et la condition de
leur identité. On ne peut dissocier les normes d’organisation des discours et les
normes d’organisation des hommes.” Maingueneau (2002b: 3)

En este espacio institucionalizado, la identidad psicosocial de los locutores cientificos
tiende a ser simétrica. Al pertenecer a una misma area disciplinar, comparten presupuestos
epistemoldgicos similares, un estilo de pensamiento conceptual y tedrico, estrategias
comunicacionales, repertorio de conocimientos inferenciales e implicitos validos
confirmados por la préctica, asi como un repertorio de modos de razonamiento e interés en

producir conocimientos contra-doxicos.

El articulo de investigacion como produccion discursiva cientifica se organiza entonces en
relacion con diferentes variables: la identidad de los destinatarios que suelen ser los pares y

las normas culturales y lingiiisticas de escritura argumentativa®. Estas normas deben

61 Pontille (2006) recuerda que para producir un articulo cientifico: “Des personnes élaborent 1’étude, souvent au sein
d’un large programme de travail dirigé par d’autres. Différents groupes de personnes peuvent la concevoir, recueillir les
données, les analyser et les interpréter. L article peut inclure des techniques aussi diverses que la biologie moléculaire et
[’évaluation économique, toutes exécutées par différentes personnes.”

62 Respecto a la idea de las normas culturales, cabe recordar, como lo hace Rinck (2006:41), que desde una perspectiva
contrastiva, el modelo anglosajon del articulo cientifico recurre a principios del “reader-friendly”. Seglin estos principios,
el articulo guia al lector ddndole la impresion de participar a la construccion del contenido (linealizacién del contenido,
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acoplarse a las politicas de presentacion editorial definidas por los documentos de
referencia de estilo que estipulan recomendaciones para los autores (Bachschmidt, 1999).
Para referirse a este tipo de comunicacion cientifica, Véron (1997) habla de un mecanismo
endoégeno o “intra-disciplinar”, puesto que para producir ciencia, las instituciones
productoras de conocimientos se retroalimentan de manera autarquica y, asi, se auto-
legitiman. Es el caso en el que el locutor y su interlocutor se autodefinen y reconocen

mutuamente como productores de conocimientos perteneciendo al mismo campo cientifico.

Sin embargo, si la idea de “autarquia” conduce a reconocer la escritura de un discurso
cientifico con criterios textuales relativamente estrictos y poco dindmicos, hay que tomar en
cuenta la permeabilidad de las influencias internas o externas de las comunidades
discursivas sobre la configuracion de un tipo de texto por medio de migraciones de
conceptos y formas discursivas, como lo hemos expuesto en la discusion sobre géneros
textuales. El campo de las ciencias del lenguaje es un ejemplo de ello. Por consiguiente, en
un articulo de investigacion también se refleja que una comunidad epistémica no siempre es
homogénea: los pares son portadores de diversos estatus y posicionamientos institucionales,

asi como de afiliaciones a distintas teorias y practicas profesionales e incluso convicciones.

Este tipo de heterogeneidad de comunidad epistémica caracteriza la comunidad bioética a la
que pertenecen los sujetos comunicantes e interpretantes de nuestro corpus cuya identidad
psicosocial es basicamente ser catedraticos universitarios. La comunidad bioética espafiola
estd conformada por distintos espacios discursivos estructurados por instancias de
produccion y de difusion identificables. Estd en la confluencia de instancias cientificas y
culturales, como por ejemplo la comunidad biomédica, juridica, filosofica, religiosa,

industrial, farmacéutica, para nombrar algunas.

Ademas, es importante sefialar que la comunidad bioética no se limita al espacio espaiiol,
sino que se configura a escala europea, e incluso mundial. A modo ilustrativo, anotemos
que una de las autoras bidlogas del corpus ha sido miembro del Comité de bioética del

Consejo de Europa mientras que otro, médico genético, ha sido miembro de la Comision

preguntas retoricas, etc.). Por el contrario, en otras culturas, la digresién no estaria prohibida y el autor se ocultaria mas
como en los textos académicos en francés o en aleman.
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Nacional de Reproduccion Humana Asistida espafiola y miembro de la Sociedad

Internacional de Bioética.

Ahora bien, cada una de estas comunidades se singulariza por la manera como identifica y
concibe la entidad “embrién” en funcidon de sus intereses, sus sensibilidades morales y
objetivos particulares. Por ello, en los articulos de bioética, se constata una variacion en la
elaboracion conceptual y por lo tanto de las designaciones de esta entidad, a la vez que la
presencia de estas comunidades reconfiguradas en la polifonia del texto. Mostraremos, en el
apartado siguiente, como los bioeticistas las escenifican discursivamente con el fin de

posicionarse en el seno de esta comunidad bioética.

Por otra parte, la heterogeneidad en el seno de una comunidad epistémica se origina en las
disensiones o rupturas ocasionadas por unas logicas afectivas inseparables de las logicas de
intereses que caracterizan todo colectivo; llegan a manifestarse maneras diversas,
divergentes e incluso irreconciliables en problematizar y tematizar la realidad, en

nombrarla, como a veces sucede en las ciencias sociales®.

En el campo de las ciencias naturales o exactas también se presentan disensiones como en
el seno de la fisica o de la matematica donde ocurren confrontaciones metodologicas sobre
maneras de organizar el pensamiento 16gico; o en el campo de la biomedicina® y medicina
donde se discute sobre tipos de investigaciones, métodos experimentales, aplicaciones y

usos médicos, como en el caso de la FIV o de las células madre.

En el seno de cada comunidad discursiva y epistémica, estas disputas tedricas plasmadas en
articulos de investigacién a menudo contribuyen a hacer avanzar el conocimiento. En caso

contrario, la evolucion histérica de la disciplina, el reajuste tedrico que adquiere sentido

9 La brecha contra-intuitiva es problemética en estos saberes puesto que el objeto discursivo es similar a aquél del
discurso opinable y doxico. Comenta Angenot (2008: 412): “Toute [’histoire des sciences psychologiques et sociologiques
et celle de I’historiographie peuvent se raconter pourtant comme cet effort répété et jamais satisfait (...) d 'opérer un écart
contre-intuitif et comme succession de paradigmes censés critiques, parfois non moins récréateurs d une doxa scientiste
et d’un opinable dérivés.”

% Remitimos al sonado caso mencionado por la bidloga espafiola, Lépez Moratalla en los Cuadernos de Bioética: “en
diciembre de 2005 la revista Nature ha sacado a la luz un escandalo que se suma al producido semanas antes por la
manipulacion de mujeres para la obtencion de sus ovulos y que costo la dimision de Hwang como Director de la
Fundacion Mundial de Células Madres con sede en Corea del Sur”. (Lopez Moratalla, 2006: 342)
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para la comunidad, o incluso el desistimiento de alguna de las partes pone fin a la disputa

cientifica. Al respecto, Pontille (2003) comenta:

“L’écriture est en effet fondamentale pour la matérialisation du raisonnement car elle
le libere du flux de [’oralité (Goody, 1979). Elle permet une distribution spatiale de la
pensée en la consignant sous diverses formes textuelles (listes, tableaux, figures...).
Mais [’écriture est également dotée d’une autre faculté. Plusieurs travaux ont montré
qu’elle assure en science la stabilisation de formes de raisonnement et d’activités
communes (Myers, 1990; Dear, 1991; Lenoir, 1998). Elle constitue un élément
essentiel dans la constitution d’un collectif de chercheurs. La maniere légitime de
rendre compte du réel et de le discuter par écrit circonscrit a la fois les codes de
civilité qui régissent la vie sociale du groupe et les frontieres conventionnelles qui en
délimitent [’acces (Bazerman, 1988, Shapin, 1991). Produire des connaissances, c’est
articuler en un scénario partagé collectivement des facons de penser, de manier des
outils méthodologiques, et d’écrire des textes. C’est étre engagé dans un «travail de
fromtieresy visant a définir ce qui fait sens commun pour le collectif.” (Pontille, 2003

6)

El articulo de investigacion es entonces el instrumento caracterizado por una dimension
argumentativa, una materializacion de razonamientos de los que disponen los miembros de
una comunidad cientifica para dinamizar la consolidacion, a la vez que la evolucion en la
produccion de saber mediante disensiones. Ademas de las caracteristicas formales descritas
en el apartado anterior, una de las estrategias argumentativas fundamentales para elaborar
el “trabajo de fronteras” mencionado por Pontille es recurrir a otros articulos, citarlos,

utilizarlos bajo distintas modalidades de dichos referidos como se presenta a continuacion.

4.1.2. La circulacion discursiva de los dichos referidos en el articulo de
investigacion
El trabajo de fronteras en un articulo de investigacion, productor de saber de conocimiento,
critico o no, se hace palpable cuando el locutor (autor y/o investigador) se inscribe en un
espacio interdiscursivo preexistente y en el intertexto afin al tema desarrollado. Siguiendo a
Jeanneret (2004) o Boch & al (2006), la construccion del saber de conocimiento, que se
plasma en un articulo de investigacion, consiste en orientar dialogicamente sus

interlocutores mediante la actualizacion de procesos de lectura y escritura.

El locutor escoge citar el discurso de unos pares, introducirlo para ilustrar, respaldarse en su
autoridad reconocida, y asi ganar en credibilidad. Diversos son los modos como éste

146



asimila y reacciona a la palabra ajena en su discurso. Lo hace mediante citas explicitas,
gradualmente integradas, alusiones, ocultamiento enunciativo, grados de modalizaciones

y/o comentarios. A estas citas, los locutores cientificos las revisten de distintas funciones.

Utilizan la cita para refutarla, modificarla, suscitar un interrogante, cuestionar un aspecto
admitido; también la utilizan como argumento de autoridad para consolidar una doxa
cientifica, resolver un punto teérico reformulandola y matizar puntos de vista. De las
funciones atribuidas a las voces cientificas convocadas, se colige que la heterogeneidad
enunciativa constitutivass es una de las estrategias fundamentales de la actividad
argumentativa de este tipo de texto (Martinez 2005, Amossy 2008, Charaudeau 2008a,
Wander 2011).

Por ejemplo, en un andlisis retdrico de un informe de experimento sobre inmunologia,
Latour y Fabbri (1977) revelan que la discusion sobre el tema cientifico “probar la
existencia de un objeto llamado cadena B del receptor de antigeno de leucocitos T”, se
organiza alrededor de una intertextualidad “une centaine de papiers qui font explicitement

référence les uns aux autres”. Comentan:

“Ce n'est pas la nature (référent ultime) que l'on trouve en aval ou en amont du texte,
mais d'autres textes encore qui le citent ou qu'ils citent. D'autres formes d'écriture ont
pour effet soit de concentrer l'attention sur un objet unique et irremplagable (cas du
roman ou du poeme) soit de transmettre de l'information (cas du manuel, de
l'annuaire, etc.). Or cet article est, par définition, remplacable puisqu'on doit pouvoir
construire sur lui. S'il est vrai, il est repris en une demi phrase dans un autre article ;
s'il est faux, il peut étre, soit repris dans un autre pour étre contesté, soit completement
ignoré. (...) Il ne faudrait pas prendre pour de l'information l'ensemble des mots
techniques -«diencéphaley, «TRF», «acétate de pyridinum»- car ils désignent
Jjustement ce qui, pour le petit groupe de pairs auquel l'article est destiné, ne fait pas
question. ” (Latour & Fabbri, 1977: 89)

% Nocién desarrollada por Authier-Revuz (1984), la heterogeneidad enunciativa constitutiva, que incluye la
heterogeneidad mostrada y la autonimica, corresponderia a la dimension dialdgica del discurso y de la alteridad del sujeto,
esto es, un sujeto desdoblado. Se trata de la relacion del sujeto y su lengua con un exterior lingiistico-discursivo, el
interdiscurso, el cual es la condicion constitutiva del sujeto y de su discurso. En este caso de heterogeneidad, el discurso
estd dominado por el interdiscurso. Se manifiesta por unas formas hibridas, que dan cuenta de la representacion en
discurso del discurso ajeno, equivalen a un pre-construido de lo dicho reformulado; son “las huellas del interdiscurso en el
intradiscurso”.
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Este mismo fendmeno “construir con base en otros articulos” se encuentra en los textos de
bioética; es mas notable y visible, por la presencia de marcas de referenciacion con indicios
semiograficos, en aquellos escritos por los bidlogos que por los filésofos; esto nos permite
adelantar que los autores bidlogos se basan en sus practicas discursivas y textuales
rutinizadas respecto a la alta densidad de citas, su importante extension en estos articulos,

asi como la importancia de la reformulacion asertiva del discurso citado.

Este fendémeno de intertextualidad se encuentra ademas consolidado por la presencia de una
extensa bibliografia, como lo ilustramos mas adelante. En este caso, la manera de
identificar el dicho original con indicios semiograficos, nos parece remitir al comentario
hecho por Charaudeau (1997b: 204) cuando dice que “cuanto mas identifica el locutor que
refiere, mayores son las garantias de autentificacion de lo dicho”. Este efecto de

autentificacion hace parte de estrategias de captacion como de persuasion.

Esta idea de trabajo de fronteras aliado a la comunicacion relativamente endogena segun las
disciplinas, que se manifiesta en el articulo de investigacion cientifico, se complementa con
aquella de la propagacion, circulacion y reinterpretacion de los saberes vinculados por los
discursos referidos: una circulacion de dichos referidos. Rosier (2006b) comenta que el
dicho referido seria la relacion sencilla de un enunciador con otro (X dice que) mientras
que la circulacion de estos dichos mostraria la multiplicacion de esta relacion, segin la
formula “X dice que Y dice”. Para ser un discurso en circulacion, debe haber sido objeto de

varias transmisiones.

Un fendémeno ejemplar de esta circulacion es aquel de enunciados provenientes de textos de
autores consagrados de una u otra disciplina y que circulan en una comunidad
relativamente restringida. Pero también, segiin los momentos historicos, cada disciplina
tiene algunos autores que son figuras candnicas citadas y presentadas como obligadas, por
ejemplo en lingiiistica autores como Bally, Benveniste, Bakthine o Swales, o aun en

bioética Jonas, Engelhardt, Dworkin, Toulmin o Zubiri.
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Asi mismo, hay aquellos que pertenecen al tesauros humanista, filoséfico o biblico, como
“a Dios lo que es de Dios y a Cesar lo que es de Cesar” utilizado en unos articulos de
bioética espafiol del corpus, o aun “Ce qui se congoit bien s’énonce clairement” (I’Art
poétique de Boileau) que pertenece al espacio francofono (Maingueneau 2004), de los que

algunos articulos de investigacion no son exentos.

Ahora, cuando un discurso circula, se deduce que es conocido y compartido por todos los
miembros de la comunidad cientifica de la disciplina. El locutor cientifico se presenta
entonces como participante de esta cadena de enunciadores. Resulta un discurso co-
construido de un saber a su vez compartido, como si la verdad de este saber derivase de este
compartir. El locutor se presenta entonces como portavoz de este saber consensuado (Lopez
Muiioz & al 2010). No obstante, puede afiadirse, siguiendo a Rosier (2006b), que los

discursos en circulacion, como algunos dichos referidos, se aparentan a “féormulas”.

Asi mismo se puede decir de algunos autores que a fuerza de ser citados, se han vuelto unos
emblemas, sin necesidad de indicar su fuente puesto que se asume que seran
inmediatamente reconocidos por los destinatarios. Distintos géneros textuales recurren a
esta forma de dicho referido incluyendo a los articulos de investigacion cientifica, en
particular los de ciencias humanas. En efecto, citar nombres de autores candnicos, que
remiten a lineas tedricas e ideas, testimonia el dominio en el campo de conocimiento por

parte del que los cita. Al menos ésta es la imagen que puede dar.

No obstante, al referir a autores emblemas de una posicion en el campo disciplinar, el autor
establece una connivencia con sus destinatarios pares. Ademas de los dichos referidos, es
también en el espacio de la interdiscursividad que los sujetos seleccionan sus temas. Pues,
como fue presentado anteriormente, este espacio a su vez esta concebido como memoria
semantico-logica mas o menos colectivamente construida y compartida de saberes certeros,
probables y verosimiles (Angenot, 2008). Esta memoria semantico-logica, en la que
circulan los distintos saberes configurados en sistemas de saberes y pensamientos, tiene por

funcion interpretar la realidad.
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Se trata de los imaginarios sociodiscursivos conjunto de representaciones socialmente y/o
grupalmente hegemodnicas que, al integrar repertorios tematicos, topicos y reglas retoricas,
subyacen a estos sistemas de saberes (Charaudeau, 2005). Tematizar se presenta entonces
como un proceso interdiscursivo segun el cual se tejen relaciones entre segmentos de
enunciados refiriéndose a hechos y enunciados vinculando estos distintos saberes. Por
ejemplo, el enunciado de un evento factual se encuentra asociado a enunciados
interpretativos. Se opera entonces una diluciéon semantica entre un saber de conocimiento y

una evaluacién axiologica.

Esta operacion corresponde a lo que podemos llamar un fendomeno de hibridacion
semantica. En este sentido, se puede avanzar, que la variedad de los temas tratados
discursivamente por los sujetos cientificos, refieren explicita o implicitamente a los valores
del colectivo del que se reclaman; incluso esto es valido aun cuando el locutor finge
enunciativamente su neutralizacidon como en articulos de ciencias exactas o naturales, en los
que se manifiesta implicitamente el valor “verdad”. Esta consideracion permite decir que
existe un continuum gradual desde el fingimiento neutral de la no-interpretacion hasta la
expresion explicita de la subjetividad interpretante, siendo la finalidad de la situacion de

comunicacion la que determina el grado de explicitacion axiologica.

Por ejemplo en su investigacion, Rinck (2006) observa que unos articulos de investigacion
sobre literatura o lingiiistica escritos por autores franceses, éstos suelen basarse en una
oposicion entre lo “nuevo” que propone el autor y lo que evalia como “tradicional” o
incluso “comun”. El punto de vista del autor, si bien se plantea en la introduccion, se
encuentra en todo el articulo bajo paradigmas axioldgicos recurrentes. Estos paradigmas
recurrentes manifestados mediante antonimos estructuran la dimension argumentativa del

articulo.

Asi, destaca esta autora unos paradigmas axioldgicos como aquellos de “la oscuridad y
claridad” y de la “cientificidad”, revelando unos imaginarios sociodiscursivos. Con relacion
al primer paradigma, se contrapone un punto de vista, segun el que se reprocha a unos

acercamientos de ser “presas de confusion”, de “oscuridad” o de “imprecision”, a otro que
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defiende un acercamiento mas pertinente puesto que ofrecerd “algunos esclarecimientos” o
“levantara zonas oscuras”. (Rinck 2006: 363). El segundo es relativo a la cientificidad del
acercamiento metodolédgico defendido o contestado dentro de una discusion epistemologica

de lo que debe ser el conocimiento en estas disciplinas.

Por una parte, el acercamiento contestado se manifiesta con el uso del adverbio
“tradicionalmente”, designaciones generalizantes (“este tipo de acercamiento”, “el método
tradicional”, de formas impersonalizadas (“‘es comin” o “se suele concebir”). Por otro lado,
esta autora también observa que se defiende una definicion del conocimiento que contesta
una cientificidad basada en los modelos dominantes de las ciencias duras y experimentales.
Segun este punto de vista, la demostracion y este tipo de cientificidad estan incriminados de
ser “un obstaculo”, de “rigidez” y de “dogmatismo” y se llega a reivindicar el interés por el

“conocimiento de la imprecision” (Rinck, 2006: 367).

Rinck comenta entonces que los valores son objetos de compromisos disciplinares, que
revelan la pluralidad de identidades disciplinares, incluso en el mismo campo
epistemoldgico. Asi, estos valores son identificables en los enunciados que se producen
bajo diferentes modalidades, y se pueden reagrupar semanticamente en imaginarios
discursivos (Charaudeau, 2005). Esto es lo que también observamos en los articulos de

bioética como lo mostramos mas adelante.

Ahora bien, la puesta en escena enunciativa de una pluralidad de voces crea un efecto de
circulacion de alta densidad discursiva, y por ende un efecto de objetividad, es decir, de
verdad. Esta circulacion de dichos referidos es entonces un instrumento necesario para la
estructuracion de la discusion cientifica a la vez que para consolidar la normalizacion de los
usos lingiiisticos, ideas, saberes consensuados y doxa del campo de conocimiento (Lopez

Muiioz & al 2010).

% En su articulo acerca de la nocion de circulacion y de la “palabra circular” (le dire circulaire), sefialan Lopez Mufioz,
Marnette & Rosier (2010) que en analisis de discurso, los conceptos de memoria discursiva (Courtine) y de memoria
interdiscursiva y dialogismo (Moirand) permitieron dar cuenta de la circulacién de términos y colocaciones (llamadas
“formulas”) asi como de la reproduccion en eco de los discursos, mientras que en lingiiistica, y en especial desde 2000,
varios estudios se dedicaron al ocultamiento de marcas enunciativas, a los problemas de anclaje del punto de vista en
textos de ficcion y periodisticos, a la responsabilidad enunciativa y construcciones dialdgicas (Adam & Lugrin 2006;
Marnette 2004; Monte 2008; Philippe 2002; Rabatel 2005; Vion 2001 y 2006) asi como al estudio de la circulacién de
discursos como modo de propagacion de cadena de discursos referidos.
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El hecho de que un locutor cientifico re-enuncia el discurso de un saber ampliamente
compartido convierte su palabra y la ajena en una prueba de conocimiento verdadero, como
ya se ha mencionado. Se inscribe en la circulacion de discursos portadores de
conocimientos a la vez que contribuye a la puesta en circulacion de estos discursos. De este
modo, el autor del articulo de investigacion no sélo crea un efecto de circulacion sino que
se asegura de la eficacia pragmatica de su dicho y de su discurso, es decir, su eficacia
persuasiva. En efecto, se basa en el consenso de una colectividad para anticipar todo tipo de

objecion.

Cabe anotar que, como lo hacen Lopez Muiioz & al (2010:11), en ciertos discursos esta
circulacion se vuelve la razon de ser del debate; trasluce entonces una funcion conservadora
de los dichos referidos de esta circulacion en la que los discursos se consolidan e incluso
parecen fijados al resultar de una co-construccion consumada. Es el caso de los articulos de
bioética del corpus que se enmarcan en esta co-construccion circular y consumada. Se
observa esta tendencia en los articulos que se reclaman de una tendencia ética-teologica
(defensores de la sacralizacion de la vida humana) mas que en aquellos de una tendencia

¢tica laica (defensores de la calidad de vida).

A continuacion ilustramos el tipo de circulacion de saberes marcados por imaginarios
sociodiscursivos, en los que los bidlogos y genéticos espaioles del corpus se apoyan para
coconstruir sus temas en sus articulos de bioética. Esto nos permitird comprobar

parcialmente nuestra hipdtesis sobre fendmenos de hibridacion en estos articulos.

4.1.3. Circulacion discursiva y fenémenos de hibridacion de saberes en los
articulos de bioética escritos por biélogos

En los articulos de bioética del corpus se manifiesta este fendmeno de circulacion de
contenidos y dichos referidos de saber cientifico, de saber ético y de glosas matizadas con

valores axiologicos. Este fendmeno estd relacionado con nuestra hipdtesis sobre los
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fendmenos de hibridez en los articulos de bioética. Esta circulacion de dichos referidos
constituidos de saber de conocimiento, en particular de hechos cientificos, como de
metadiscursos €ticos, es decir, una evaluacién axioldgica, da cuenta de procesos
interdiscursivos que resultan en una hibridacion de tipos de saberes, o segun palabras de
Charaudeau (2004b, 2005) una frontera porosa con la que los locutores juegan para fines

estratégicos de persuasion. Es lo que tratamos de describir a continuacion.

4.1.3.1. Circulacion de saberes en los textos de bioética escritos por bidlogos

Nos apoyamos primero en los indicios de frecuencias que sefalan el uso de las distintas
categorias de saberes: cientifico, ético, teoldgico y doxico. Estas categorias de andlisis, a la
que todos los autores del corpus recurren en una medida mas o menos amplia, se
manifiestan mediante el uso de términos, conceptos y fraseologias que evidencian el
carécter disciplinar, y mediante expresiones o dichos referidos en sus distintas modalidades
explicitas o implicitas del ambito religioso contemporaneo, tal como lo hemos expuesto en
el apartado anterior. A continuaciéon mostramos, de forma preliminar, algunos ejemplos de
las categorias de saberes que acabamos de enunciar y que encontramos en los articulos

escritos por bidlogos de nuestro corpus:

Cientifico biologia:

(1) “Se poseen evidencias de que tales blastomeros, colocados in vitro, tienen capacidad de
experimentar una evolucion hacia células pluripotentes, hacia células madre embrionarias como
las directamente extraibles de un blastocisto26.” (Corchado 2006)

(2) “Algunos autores, como Bernard Soria, han publicado que la inyeccion a ratones de células
productoras de insulina, derivadas de las embrionarias, pudo corregir la diabetes35 en un raton,
durante un breve periodo de tiempo.” (Lopez Moratalla 2005)

(3) “Se sabe que la plasticidad de estas células es muy altai19 pues se trata de células pluripotentes,
cuya diferenciacion en teoria podria dirigirse in vitro hacia diferentes tipos celulares que podrian
ser, eventualmente, empleados en diferentes terapias celulares.” (Barahona 2007)

Se observa en estos ejemplos que el conocimiento bioldgico esta vinculado discursivamente
no s6lo mediante las modalidades fraseologicas descritas en el apartado que presenta las

caracteristicas del discurso cientifico, sino también que se manifiesta con los objetos
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discursivos propios del campo disciplinar de la biologia como lo son células madre
embrionarias, blastocisto, células pluripotentes, células productoras de insulina asi como
mediante las modalidades enunciativas caracteristicas de este tipo de género como los
dichos referidos referenciados y el dicho referido introducido por una forma

impersonalizada Se sabe que, tipo de ocultamiento enunciativo.

No obstante en la trama discursiva del articulo, la razéon de la presencia de este saber
cientifico seleccionado adquiere su sentido. Como lo mostramos mas adelante, esos
conocimientos vinculados bajo la modalidad de dichos referidos han sido seleccionados
para apoyar el desarrollo tematico sobre los riesgos de la investigacion biotecnoldgica con

embriones.

Etico-Filoséfico/ Bioético:

(4) “La Etica entre expertos, también denominada Filosofia Moral, trata de aquella parte de la
filosofia que se dedica basicamente a la reflexion sobre la moral. Y precisamente porque pretende
partir de la filosofia, es un tipo de saber o ambito del conocimiento que se intenta construir desde
solo una metodologia filosofica y desde solo el pensamiento racionall9” (Corchado 2006)

(5) “Deben de existir tres condiciones fundamentales para poder, en condiciones éticas, realizar la
insercion de genes en el ser humano: (...) ¢) Hay que constatar que el nuevo gen no dania a las
células en donde ha sido insertado. De forma especifica, habria que mostrar que no posee un efecto
mutagénico sobre el organismo, que no interfiere en otros procesos metabolicos celulares o que no

afecta negativamente, de cualquier otra forma, otras funciones celulares fundamentales (16).”
(Vidal Casero 2001)

(6) “En la relacion entre la Ciencia y la Etica, es importante utilizar la deliberacién como
procedimiento (ética discursiva, Habermas), apelar a la ética de responsabilidad (Jonas) y tener
presente que en una sociedad plural debe haber una ética de minimos y de maximos (Apple) que
dan lugar a los denominados “deberes perfectos” y ‘“deberes imperfectos”, respectivamente.”
(Lacadena 2001)

(7)“En este sentido, el tiempo vital estd ya penetrado por la persona y su ley de crecimiento6,
propiamente es el tiempo biografico-narrativo de quien la forja con sus actos —desde los mas
elementales, en los que no cabe todavia la conciencia—, que empiezan siendo proyectos, y no
meramente duracion vivida7.” (Pastor 2008)

En estos ejemplos, los autores bidlogos recurren a saberes filosoficos y bioéticos para
plantear su concepcion de la bioética y por tanto justificar su defensa del embrion. Se

apoyan en el comentario, actividad metadiscursiva que se ejerce bien sea sobre
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significaciones ya elaboradas en saberes cientificos como el caso de lo que es “embrion”, o
en saberes filoso6ficos como en el caso de “ética”, o bien sea sobre practicas colectivas
(realizar la insercion de genes en el ser humano, deliberar). Estos comentarios estan
marcados por modalizaciones: es importante, y precisamente, desde solo... y desde solo,

debe haber, y no meramente.

Asi, en el primer ejemplo, el autor retoma una definiciéon de la ética para cuestionar su
caracter teorico racional y reservado a los “expertos”, los filésofos. La referencia (19)
seleccionada para criticar esta pretension de la Filosofia Moral remite a Max Horkheimer
quien planteaba el debate entre teoria tradicional y teoria critica y que el autor en la

bibliografia expande con un comentario.

En el segundo ejemplo, la autora, quien esta a favor de los conocimientos y progresos
aportados por la genética, evoca los posibles problemas éticos de las aplicaciones del
proyecto genoma. Retoma las condiciones é€ticas a respetar de un cientifico y bioeticista
espafiol, Gafo, quien defendia una bioética catolica. Estas condiciones las enuncia bajo
forma modal perentoria de tipo deontico (Deben de existir tres condiciones fundamentales,

Hay que, habria que mostrar que no..., que no...o que no).

Estas formas dednticas subordinan unos posibles efectos nocivos de la intervencion
biotecnologica sobre embriones. Son los riesgos que se manifiestan mediante
formulaciones y léxicos con connotacidon negativa (no daria, no afecta negativamente, no
posee efecto mutagénico). Observamos, aqui, un ejemplo de hibridez discursiva: formas
sintagmaticas de naturaleza dedntica y ética, por tanto axioldgicas, que imbrican elementos
de saberes biologicos. En el tercero, el autor menciona a tres filosofos alemanes para
introducir unos conceptos bioéticos (deliberacion, responsabilidad, ética de minimos y de

maximos).

En el ultimo ejemplo, el autor, quien se ocupa de defender explicitamente esta tendencia
bioética en contra de una bioética laica, la cual denomina ‘“una cinica forma de

fundamentalismo”, se apoya en un bioeticista para explicar la importancia del concepto de
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“persona”. Se trata de una concepcién ontoldgica que promueve el bien integro de la
persona humana, vértice de lo creado, eje y centro de la vida social®’. Al enunciar “el tiempo
vital estda ya penetrado por la persona y su ley de crecimiento” remite a un motivo
recurrente en el repertorio de argumentos de ese colectivo, aquel segin el que no se puede

determinar un antes y un después en el desarrollo embrionario.

En este sentido, encontramos aqui la manifestacion de un dialogismo: aquellos biologos
que determinan una fase embrionaria en la que, el embrion es una masa celular,
justificacion para proceder a investigaciones y aquellos que consideran que desde la
concepcion, el ser humano es intocable por ser una persona. Asi mismo, se puede constatar

un tenor polémico que impregna los efectos persuasivos latentes en estos ejemplos.

Religioso:

(8) “La Declaracion realizada en 2000 por la Academia Pontificia para la Vidal7: A la pregunta
cJes moralmente licito producir y/o utilizar embriones humanos vivientes para la preparacion de
ES? la respuesta es «noy y por las siguientes razones.” (Corchado 2006)

(9) “Es decir con todas las matizaciones indicadas, el diagnostico ético elaborado y deducido desde
fuentes estrictamente religiosas, libros sagrados, tradiciones o juicios magisteriales de dirigentes
religiosos que enjuician a partir de lo que se cree en una determinada comunidad no es indiferente
al estudio bioético, pues determinadas aserciones o juicios emitidos en base a dichas tradiciones
religiosas pueden mostrar intuiciones morales basicas universales que ayuden al discurso racional
de la bioética sin que esto produzca confusion o desunion entre los deliberantes bioéticoss.”
(Pastor 2008)

(10) “Sin embargo, el desarrollo es un crecimiento acomparniado de diferenciacion celular y de la
distribucion espacial de las células segun los ejes corporales,; no basta que se forme el higado o los
pulmones sino que cada estructura funcional ocupa el sitio que le corresponde en la unidad de
organismo que posee la forma corporal que le corresponde como individuo de la especie.” (Tomds
vy Garrido & Lopez Moratalla 2009)

7 Reportamos aqui una breve informacion sobre esta concepcién para entender mejor la posicion de estos autores y la
circulacion tanto de dichos referidos como de los temas que seleccionan. Esta disponible en el sitio:
http://www.bioeticaweb.com/content/view/4922/: “Dicho personalismo ontologico bebe de la fuente del pensamiento
clasico-patristico, encuentra en Santo Tomas de Aquino su cenit y se enriquece con modernos aportes como los de
Jacques Maritain, Emmanuel Mounier, Etienne Gilson, Agostino Gemelli, Gabriel Marcel, Emanuel Lévinas, Martin
Buber, Karol Wojtyla y otros. En ellos la razén no ha trabajado mortificado por la fe cristiana, sino en cordial sintonia con
la misma. En este sentido, en los escritos de Sgreccia, padre de la bioética personalista, hay referencia frecuente a la
enseflanza de la Iglesia Catolica, persuadido de que una vision de fe en nada disminuye o disturba la auténoma reflexion
racional, asi como en nada disturba a la vision del ojo humano la ayuda del microscopio o telescopio.”
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Se observa en el primer ejemplo referencias explicitas a discursos de autoridades
institucionales eclesiasticas (la Academia Pontificia para la Vida). A diferencia de los
dichos referidos cientificos que sirven de discurso de prueba, este tipo de dicho funciona
estratégicamente como argumento de autoridad indiscutible. En el segundo, se aboga por la
pertinencia de algunos valores morales provenientes de las tradiciones religiosas para

alimentar la racionalidad del debate bioético.

También refiere al dicho de un autor cuyo texto trata de la relacion religion y laicismo
enmarcada en los valores universales de los derechos humanos. El tltimo ejemplo no esta
referenciado, sin embargo su contenido evoca un discurso circulante que varios autores
biologos o filésofos del corpus, reivindicando una bioética catolica, citan, reinterpretan o
reformulan. De hecho evoca a un filésofo espafiol, Zubiri quien identifica la vida por la

orientacion primaria en las acciones vitales orientadas internamente.

Este fenomenologo, que se basaba en unos presupuestos antropoldgicos escolasticos,
abogaba por una vision ontoldgica del ser como inteligencia viviente y sintiente, la cual se
apropian estos autores para defender su posicién. Su fuente enunciativa no se menciona. La
referencia de este discurso circulante esta ocultada y la idea de este filosofo diluida en la
reformulacion, es decir, formulada de manera implicita. Asi, lo enunciado por la locutora,
respaldado por este dicho evocado, incrementa su validez y legitimidad para sus

destinatarios, supuestamente conocedores de la teoria filos6fica del autor espafiol.

De esta interpretacion de hechos biologicos a luz de la vision ontologica del ser viviente, se
produce un fendmeno de hibridacion semadntica, hibridacion axiologizada entre un
conocimiento probable y otro verosimil. Ahora, puede sorprender que autores cientificos
acudan a conocimientos verosimiles como lo son los saberes de creencias religiosas. Estos

saberes de creencias suelen incluirse en los saberes doxicos, esto es, saberes de opinion.

La intervencion de cientificos e investigadores universitarios, expertos en biologia, en un
debate bioético dejaria esperar un tipo de actividad argumentativa apodictica que recurre a

conocimientos cientificos y filosoficos propia de su ethos cientifico. En efecto, segin los
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preceptos retdricos, el hombre racional se debe de abstraer de sus creencias y de las de sus
congéneres, y no dejarse llevar por la Aubris, la desmesura persuasiva (Angenot 2008: 390).
Por ello, podria decirse que es legitimo esperar de autores expertos una formulacion y

calidad argumentativa reflejando su ethos profesional.

Recordemos que segin Amossy (2000), esta imagen que el locutor construye en su
discurso, hace parte de las estrategias retdricas que un locutor utiliza para volver su
discurso persuasivo mas eficaz y poder convencer a sus destinatarios. No obstante, el ethos
cientifico no es sino una faceta de las distintas identidades psicosociales de un autor
cientifico. La dimension psicosocial establece una relacion discursiva con los destinatarios.

Segun el contrato de comunicacion, se actualizan una u otras de estas facetas identitarias.

En efecto, la imagen elaborada por el locutor se nutre de elementos preexistentes al haberse
vuelto cientifico. Siguiendo a Amossy (2000), estas distintas facetas son el ethos
prediscursivo o ethos social. El ethos social corresponde por una parte, al conjunto de
disposiciones durables adquiridas, principios interiorizados y formas de pensar, creer y
decir moldeadas en el transcurso de su socializacion que guian la conducta del locutor. En
este sentido, dan cuenta de las posturas que adopta cuando se encuentra involucrado en un

intercambio simbolico como cuando se trata de debatir sobre el inicio de la vida.

Por otra parte, el ethos prediscursivo se elabora con base en las representaciones colectivas
que circulan sobre sus funciones institucionales, su estatuto y su influencia en el campo
disciplinar. Por ello, construido por el locutor en funcion de sus destinatarios e interpretado
por ellos, el ethos en sus varias facetas, comenta Amossy (2000:72), es tributario de un
imaginario social®®. Asi, en el caso de los autores cientificos involucrados en la discusion
bioética con implicaciones simbolicas, puesto que se debate del uso de embriones en

investigaciones, la pregunta es la siguiente: ;puede este autor cientifico abstraerse de su

8 Acerca de la figura del discursivo, Amossy (2009) amplia esta idea: “L ‘image au sens littéral, visuel du terme se double
donc d’une image au sens figuré. Elle comporte deux traits distinctifs: (1) elle est construite dans et par le discours, et ne
se confond en rien avec la personne réelle de I'individu qui a pris la plume, il s agit de la représentation imaginaire d’un
écrivain en tant que tel. (2) Elle est essentiellement produite par des sources extérieures et non par l’auteur lui-méme: il y
a représentation de sa personne, et non présentation de soi.”(Amossy, 2009: 2).
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ethos social, en otras palabras, abstraerse de sus creencias sobre un hecho cientifico que

implica el sentido de la vida?

Lo que observamos en los textos es que los locutores bidlogos al revestirse del rol
bioeticista, desarrollan su discurso mediante una cierta libertad con relaciéon a su ethos
cientifico traducida por las escogencias estratégicas discursivas, en particular mediante la
seleccion de temas y tipos de saberes. Pero simultdneamente, en la comunicacion bioética,
esta libertad estd sometida a las expectativas creadas por el contexto social, la
representacion que se hacen los locutores de sus destinatarios y la credibilidad que estos

locutores creen tener con sus destinatarios.

Para convencer de los riesgos que representan las investigaciones con embriones, la
finalidad preponderante es la de la credibilidad, hacer creer. Por otro lado, convocar
creencias religiosas y referencias filosoficas de tenor metafisico ontologico consisten en
unas de las estrategias del “hacer creer”; estas estrategias tienen un papel mas decisivo

cuando se discurre de lo que aun no existe, esto es, cuando se argumenta sobre riesgos.

Ahora bien, es interesante considerar una estimacion del volumen de palabras
correspondientes a los contenidos de los tipos de conocimientos en el sub-corpus
conformado por los articulos escritos por bidlogos. A continuacion, presentamos la
distribucion en frecuencias del volumen de las categorias de saber empleadas en los 17

articulos escritos por autores bidlogos del corpus:

Tabla 4.1. Frecuencia de las categorias de saber en articulos escritos por autores bidlogos

Numero de | Numero de | Numero de
N° total palabras palabras palabras
de por por en
Autores cientificos bidlogos palabras | articulo de | articulo de | fragmentos
del fragmentos | fragmentos | religiosos
articulo | cientificos | filosoficos por
articulo
01 Ferrer & Pastor (CdeB 2009) ;Ya no es util 75 440 0
0 necesario para el avance cientifico el
térmri)no «preembrion»? 000 12,5% 73,3% 0%
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02 Lopez Moratalla (CdeB 2007) Células 723 340 0
troncales rejuvenecidas y el final de la 2.548
clonacion 28,3% 13,3% 0%
03 Villar Amigé (CdeB 2008) ; Experimentar 3.505 245 1.123 0
con mujeres: jciencia ficcion o realidad? 6,9% 329, 0%
04 Lépez Barahona (CdeB 2007) El respeto al 4.197 830 1.198 963
embrion humano y la ley 14/2006 vigente 5 5 5
en Espaia de reproduccion asistida 19,7% 28,5% 22,9%
05 Lopez Moratalla (CdeB 2004b) La 4.636 1482 351 1.343
partenogénesis sin el glamour de la 31,9% 7,5% 28,9%
clonacién
06 | Pastor (CdeB 2008) Creencias religiosas y 4.678 0 1.595 1.746
quehacer bioético 0% 349, 37,39%
07 Lacadena (2003) Congelacion de ovocitos 5.284 968 800 10
humanos: aspectos cientificos, éticos y 18,3% 15,1% 0,6%
legales
08 Aznar (CdeB 2002) Células Madre De 5.598 1868 172 1471
Tejidos Adultos. Una Opcion Terapéutica 33.3% 3%, 26,2%
Real
09 | Tomas y Garrido & Lopez Moratalla (CdeB 2.897 1.206 560
2009) De la totipotencia del cigoto a las 6.553
células troncales maduras y de reserva 44,2% 18,4% 8,5%
10 Lacadena (2001) Experimentacion con 7.528 1.128 1.880 237
embriones humanos ;SI O NO? 14,9% 24,9% 2,9%
11 Sanchez Abad y Lopez Moratalla (CdeB 3.032 246 0
2009) Carencias de la comunicacion 8.182 o o o
bioldgica en las técnicas de reproduccion 37.05% 3% 0%
asistida
12 Vidal Casero (CdeB 2001) El proyecto 753 1.212 305
genoma humano: sus ventajas, sus 9053 5 5 5
inconvenientes y sus problemas éticos 8,3% 13,3% 3,3%
13 Lopez Moratalla (CdeB 2004c) Uso 1.148 841 310
terapéutico e investigacion con células 9.300
troncales humanas: racionalidad cientifica 12,3% 9% 3,3%
14 | Lopez Moratalla (CdeB 2004a) Condicion y 3317 976 986
crioconservacion del embrion humano 9.520 40,09% 10,29% 10,3%
15 Lopez Moratalla (CdeB 2005) El lobby de 1.690 889 467
las células embrionarias, telon de fondo del 9578
fraude de la clonacion 17,6% 9,2% 4,8%
16 | Ldépez Moratalla (CdeB 2006) Racionalidad 2.899 586 453
de la investigacion con células troncales 9976 29.05% 5.8% 459,
embrionarias o070 °70 70
Corchado (CdeB 2006) Aspectos éticos del 874 1.086 3.456
17 debate de las células madre 13.292 6,5% 8,1% 26%

Podemos constar que si se toma en cuenta el conjunto de estos articulos, todos los autores
recurren a contenidos biologicos menos uno debido al tema bioético desarrollado

(Creencias religiosas y quehacer bioético); asi mismo los contenidos filosoficos estan
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presentes en todos estos articulos. En cuanto a los contenidos religiosos, la mitad de los
articulos (9) explicitan su recurso mientras que 8 articulos no lo hacen. La tendencia
distribucional en volumen indica una cierta preponderancia de los contenidos biologicos
frente a los contenidos filosoficos: 7 articulos concentran mas del 20% (entre 44,2% y
28,3%), 6 recogen una tasa entre 19,7% y 12,55% y 3 menos de 10%; mientras que los
contenidos filosoficos, si bien aparecen mas importantes en volumen con un pico de

73,35%, se concentran en 8 articulos de menos de 10%, como consta en la tabla 4.2.

Tabla 4.2. Escala de tendencia distribucional de las categorias de saberes en los articulos de bioética

escritos por autores bidlogos

Total 17 articulos Articulos con Articulos entre Articulos con Articulos 0%
escritos por mas de 20% 20% <x>10% menos de 10%
bidlogos
% palabras de 7 6 3 1
fragmentos (entre 44,2% y (entre 19,7% y (entre 8,3%y (0%)
cientificos 28,3%) 12,55) 6,5%)
% palabras de 5 4 8
fragmentos (entre 73,3% y (entre 18,4% y (entre 10,2% y 0
filosoficos 28%) 13,3%) 3%)
% de palabras de 4 5 8
fragmentos (entre 37,39y 0 (entre 10,3% y (0%)
religiosos 22,9%) 3,3%)

Ahora, si se establece una correlacion con la tasa de estas categorias de saber con el total de
cada categoria en el conjunto del corpus, en el que el peso de los contenidos filoséficos
(31,3%) sobrepasa aquel de los contenidos de biologia (14,9%), se puede deducir que
primero, la distribuciéon en volumen de los tipos de saber depende del tipo de corpus
estudiado. Segundo, las distinciones en las tendencias nos invitan a tomar en cuenta los
siguientes aspectos: la distincion entre un articulo /autor y otro determina estas distinciones
en el uso y volumen de tipo de saber en los textos de bioética, asi como la tematica tratada

y la extension de cada articulo.

Asi, entre los articulos de bioética escritos por autores cientificos, se observa una
variabilidad aunque las convenciones de redaccion cientifica se manifiestan al utilizar en

gran proporcion unos saberes bioldgicos para probar el aspecto teméatico desarrollado asi
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como unas fraseologias caracteristicas de este tipo de escritura. Asi, conforme a nuestra
hipétesis, la disciplina y sus rituales discursivos influyen en buena medida sobre la manera

de escribir el texto bioético.

Este fenomeno lo observaremos con el uso de las modalidades enunciativas ligadas al saber
cientifico a diferencia de los autores filosoficos bioeticistas que adoptan mayoritariamente
la glosa metadiscursiva. Por otro lado, como lo hemos mencionado, se valen de su ethos
cientifico para construir su figura de autor bioético y su credibilidad como expertos para
tratar los riesgos basandose en la representacion de responsabilidad que revela su ethos
profesional cientifico. Por ejemplo, dada la tematica tratada respectivamente por los autores
08, 09 y 16, se observa en sus articulos una proporcion importante de estos contenidos en

detrimento de la presencia explicita de los contenidos éticos y bioéticos.

Al pertenecer a una reflexion bioética, y como consta en estos articulos, los contenidos
éticos y bioéticos son imprescindibles para racionalizar lo que se esta debatiendo: unas
nociones cientificas, practicas y aplicaciones biotecnoldgicas. Estos contenidos sirven para
hacer ver los valores en presencia tanto de los defendidos como de los cuestionados y/o
rechazados. Estan constituidos de valores provenientes de la teoria moral que proveen un
sistema de valores y principios destinados a orientar la accion prescribiéndole limites, y por
valores de una filosofia ontologica que delimita un sujeto supuestamente libre, cuya
libertad y esencia humana son predeterminadas y naturalizadas. De alli la cuestion de la

identidad y de la persona provenientes de concepciones metafisicas.

Estos articulos propugnan contenidos éticos morales que sirven para interpretar los
contenidos bioldgicos segun valores prescriptivos que invocan lo que debe ser y lo que no

debe advenir como lo ilustran los siguientes ejemplos:

(11) La doctora Lopez Moratalla lo ha expresado: mdas que nunca el cientifico tiene que
preguntarse sobre «el material de partida que manipula», no cabe la ambigiiedad, cudl la
naturaleza y el significado ontologico de la entidad, natural o artificial, que se deshace entre sus
manos. (Corchado 2006).

(12) Obviamente, la ciencia no da razon del por qué de ese plus que libera la vida biologica del
encierro convirtiéndola en biografia. (Tomds y Garrido & Lopez Moratella 2009).
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(13) La lectura del genoma humano conlleva el peligro de utilizar indiscriminadamente sus
resultados ofendiendo asi el derecho a la intimidad de las personas. Este peligro ha de ser
conjurado previamente mediante controles éticos y disposiciones legales. (Vidal Casero 2001).

(14) En conclusion, una investigacion que parta de embriones humanos, sea cual sea el estado de
éstos, no estd justificada éticamente puesto que no va en beneficio de la vida y salud del propio
embrion. Y, ademds, no es racional desde el punto de vista cientifico-técnico. (Lopez Moratella

2006)

Ahora, estos contenidos de filosofia moral se deslizan hacia contenidos religiosos. Pero,
estos contenidos estan también entretejidos por distintas capas de la doxa social como
aquella sobre la democracia o la modernidad, o como ideas y designaciones establecidas
por las comunidades cientificas, en particular aquella de los investigadores en biologia
molecular®., que utilizan el término de “maquinas celulares” para referirse a las células y
organismos vivos utilizados en laboratorio. Estos saberes de creencias, aunque en menor
presencia, infunden en estos articulos unas apreciaciones axiologicas fuertes reforzadas por
expresiones polémicas (mds que nunca, tiene que, no cabe, utilizar indiscriminadamente,

ha de ser conjurado, no es racional).

Como lo hemos presentado en el capitulo II, esta categoria de saber de creencia verosimil e
intuitiva suele contraponerse a aquella de los conocimientos fiables y certeros. En efecto, la
actividad persuasiva del hacer creer que suele recurrir a unos conocimientos fiables,
también precisa de su contraparte, aquella de la incertidumbre e intuicion. Argumentar
sobre el porvenir, lo probable del futuro convoca esquemas heterogéneos que dependen de
lo probable y de lo verosimil. Por consiguiente, es un terreno propicio para deliberar sobre

los objetos de debate social, lo que implica una actividad persuasiva que apunta a

% En su estudio sobre “How the sciences make knowledge”, Knorr-Cetina comenta respeto a las maquinas celulares: “The
picture is complicated by the fact that there are always two uses of cells and organisms, one linked to the activity of these
objects as production systems and the other to their role as model systems representing naturally occurring processes.
The complications arise from the phenomenon that although the goals in the two contexts are different, both goals can be
pursued at the same time, and the actual involvement of these objects in laboratory work can be quite similar regardless
of which goal is being pursued. Consider cell lines. (1999: 149)”.
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convencer o disuadir los destinatarios mediante un juego contractual sobre el hacer creer”,

como lo hemos mencionado.

En tanto que sujeto argumentador involucrado en una actividad persuasiva, que escoge
integrar a la logica de lo necesario y de lo probable a aquella de lo verosimil, los locutores
bidlogos tienen razones intersubjetivas validas para recurrir a su creencia religiosa aun
cuando aquella poco se basa en criterios cientificos llamados objetivos. Las creencias
religiosas o de otra clase son ideas y sentimientos colectivos culturalmente construidos que
tienen sentido para su comunidad mas o menos extensa, con mas 0 menos variaciones
culturales segun sea nacional y/o internacional, y que permiten, para aquellos que las

defienden, hacer el mundo inteligible.

De hecho pertenecen al material doxico que es irreductiblemente social, historico, variable,
contradictorio y heterogéneo (Angenot, 2008:64), y por ello, si bien llama a cohesionar una
comunidad también llama a contradicciones internas como a controversias por parte de
otros grupos que no comparten las mismas premisas doxicas. Los locutores bidlogos se
sirven de este material doxico, discursivamente presupuesto e implicito, para establecer
relaciones cuasi logicas con la estructura de la realidad experiencial, las cuales producen un

efecto de evidencia.

Por tanto, confieren una dimension doxica y un caracter opinable no sélo a sus contenidos
de conocimientos utilizados sino a los valores que subyacen sus modos de razonamientos.
Asi, en este sub-corpus, el material doxico se despliega en paradigmas axiolégicos que se
incrustan en los contenidos cientificos, éticos y bioéticos. Se pueden identificar
esencialmente bajo dos modalidades: explicitamente mediante expresiones estereotipadas
que circulan en el ambito social, proverbios, enunciados generalizantes y sentenciosos
provenientes de la enciclopedia biblica, e implicitamente mediante el lenguaje cotidiano

que vincula valores axioldgicos y que da una orientacion argumentativa.

70" Al respecto anota Amossy (2000: 92) que el uso de la doxa aparece entonces como herramienta discursiva
manipuladora no tanto porque pretende influenciar sus destinatarios con procedimientos indirectos, sino porque se basa en
evidencias evidentes para el locutor, ideas abalizadas que son la mascara de una ideologia dominante.
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Este material doxico nutre el metadiscurso de estos articulos, esto es, los comentarios que
visibilizan la posicion bioética de estos autores cientificos, pero también mediante la
desinscripciéon enunciativa y la ambivalencia al difuminar las referenciaciones. A

continuacion proponemos algunos ejemplos extraidos de este sub-corpus:

(i). enunciados generalizantes sobre el irrefrenable progreso de la ciencia:

-. Hay quien dice que “todo lo que se pueda hacer, se hard” y que “intentar detener a la Ciencia es
como querer poner puertas al campo”. (Lacadena 2001)

(i1). expresion estereotipada sobre un debate democratico:

-. Nadie pone en duda que es necesario llegar en el ambito de la toma de decisiones a consensos o
a resoluciones que expresen el sentir de las mayorias. (Pastor Garcia 2008)

(iii). expresion sentenciosa de la doxa religiosa sobre amor, familia y reproduccion natural:

- (...) recibir la vida en la expresion personal del amor de sus padres entre si, que es el suelo firme
donde pisamos y nos sentimos seguros en la vida a pesar de todo. (Lopez Moratella 2004a)

(iv). expresion del tesauros biblico:

-. Su imagen a cada uno de los hijos de los hombres, contando con los progenitores de una forma
muy peculiar; tan peculiar y profunda que permite que toda paternidad en la tierra proceda de su
engendrar eternamente al Hijo. (Lopez Moratalla 2004b)

- (...) el hombre es algo mds que un animal singularmente complejo. (Vidal Casero 2001)

-. Ha escrito André Frossards, «la referencia a Dios es indispensable no sélo para dar una
definicion del hombre que no lo rebaje, sino para dotar su persona de inviolabilidad....Si no somos
mdas que un monton de moléculas llamado a disolverse un dia ;por qué prohibir que se modifique
su forma y su composicion? Solo Dios puede salvarnos de nosotros mismos. (Lopez Moratalla
2004b)

(v). enunciados de circulacion consumada en la bioética cristiana:

-. Es obvio que nunca estard justificado destruir un ser humano para conseguir sus células
troncales, aunque con ello se sanaran otros. (Lopez Moratalla 2006), (Corchado 2006).

-. No obstante, desde el punto de vista moral no tiene la misma gravedad aprovechar los cadaveres
de embriones injustamente muertos, que destruir embriones vivos. En el primer caso es una
cooperacion voluntaria a un mal, no asimilable simplemente al uso de cadaveres humanos como
fuente de organos para transplantes. Es un mal menor que la destruccion directa de los embriones
vivos, pero un mal. (Lopez Moratalla 2006).
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-. El lema es claro: hacer creer a la sociedad que los defensores de las células embrionarias tienen
motivaciones exclusivamente cientificas mientras los oponentes (o simplemente defensores de las de
adulto) solo tienen motivos religiosos50. (Lopez Moratalla 2005).

En suma, los resultados sobre la frecuencia y distribucion de las categorias de tipos de
saber, si bien nos proveen indicios sobre su uso cuantitativo en los textos de bioética
escritos por bidlogos, constituyen una entrada insuficiente para dar cuenta de los
fenomenos de hibridacion. Asi mismo, estos indicios, nos posibilitan identificar solamente
cuando un tipo de saber pertenece a una disciplina; pero al abstraerlo de su entorno textual,
se lo abstrae de la elaboracion de la puesta en escena enunciativa: se borra entonces el
posicionamiento adoptado por estos locutores frente a los discursos portadores de estos

saberes seleccionados.

En otras palabras, no podemos entender quién enunci6 el fragmento discursivo citado “fodo
lo que se pueda hacer, se hara” si lo desprendemos de “Hay quien dice que”, cuya
formulacion indeterminada fingida (;los cientificos no catolicos?, ;los bioeticistas laicos?,
[la prensa, de qué tendencia?) sélo indica que los locutores citantes no comparten la
permisividad investigadora en los laboratorios y, entonces la postura del locutor frente a
este dicho. Por ello, lo que hemos podido detectar hasta este punto del anélisis, es que
primero separar formalmente y estructuralmente estas categorias las unas de las otras
impiden dar cuenta de su interrelacién semantico-discursiva, y entonces de su funcioén en la

construccion discursiva de sentido por estos locutores.

En segundo lugar y mas elocuente, este uso, ciertamente influenciado por habitos de
escritura cientifica, esta fuertemente dependiente de la finalidad de comunicacion
persuasiva y el tenor polémico de estos textos de bioética, los cuales determinan unos

fendmenos de hibridacion:

(1) ante todo, la presencia de paradigmas axiologizados cuyo sustrato son los
saberes de creencia religiosa y saberes de filosofia ontoldgica, se manifiesta por

la orientacion dialogica y argumentativa dada a los saberes bioldgicos;

166



(i1) hibridacion del ethos bioeticista compuesto a la vez del ethos cientifico y del

ethos social, es decir, un ser social de convicciones y doctrinas;

(i11)  hibridacidn textual que conjuga segmentos textuales provenientes de un género
textual normalizado por una comunidad de especialistas restringida
supuestamente guiada por un racionalismo objetivo y elementos textuales de un
discurso opinable que se quiere ético y que se manifiesta por una lengua
cotidiana vinculando representaciones ideologicas institucionalizada por una

colectividad mas amplia e historicamente jerarquizada.

4.1.3.2. Circulacion discursiva y seleccion de temas

Es pertinente dar cuenta de la circulaciéon de los temas seleccionados por los autores
biologos bioeticistas del corpus. Para ello, es preciso detenerse brevemente en las
representaciones sociales y simbolicas que conforman el espacio interdiscursivo de la
bioética y que remiten a los imaginarios sociodiscursivos. Como acabamos de presentarlo,
estas representaciones estan estructuradas mediante la articulacion discursiva entre saberes
de conocimientos y saberes de creencias. Segun Charaudeau (2005: 154), los primeros
construyen explicaciones clasificatorias del mundo mientras que los segundos axiologizan
las relaciones de los actores sociales con el mundo. En efecto, estos articulos cuya finalidad
es persuadir, recurren a las representaciones ajenas, las cuales son marcadas por juicios de

valores.

Los autores bidlogos y genéticos del corpus involucrados en el debate bioético
argumentado, como muchos otros bioeticistas, perciben los progresos biomédicos como
una amenaza a la idea antropocentrista del hombre. Buscan restablecer una verdad
cientifica y ética sobre la realidad de la empresa biotecnologica. Sus estrategias
corresponden a las de un discurso cientifico critico, tal como lo presentamos anteriormente.

Son esencialmente plasmadas en procesos discursivos dialdgicos y argumentativos.
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Mediante estos procesos, proceden a evidenciar las contradicciones, insuficiencias o contra-
verdades sobre los posibles y probables beneficios de las practicas biomédicas relativas a la
procreacion y la clonacion humana, que la retorica biomédica justifica’. Para ello, citan
entonces explicitamente o no a enunciadores o entidades colectivas, es decir, a equipos de
investigadores biomédicos asi como a bioeticistas defensores del uso del embrion para fines

biotecnologicos.

Para convencer a sus destinatarios que las investigaciones sobre embriones contravienen a
la ética, se valen de sus dos imagenes discursivas y de esencialmente tres fuentes
interdiscursivas. Por una parte, como cientificos bidlogos se inscriben en el espacio
interdiscursivo de la biomedicina para seleccionar dichos referidos favorables a su posicion.
Por otra, como bioeticistas, retoman temas bioéticos ya tratados interdiscursivamente por
autores cientificos asi como paradigmas morales axiologizados provenientes de la filosofia

metafisica como de la teologia para sustentar su punto de vista.

Por tanto, los locutores se refieren explicita o implicitamente a los valores del colectivo del
que se reclaman, aquel de una bioética fundamentada en la ética teoldgica. Cabe mencionar
que la ética, moral, laica o de otra tendencia, reflexiona sobre valores de los quehaceres
cotidianos de los hombres viviendo en sociedad. Por ello, el estudio de la bioética requiere

de conocimientos de filosofia ética y de conocimientos cientificos.

El espacio bioético se ha nutrido de distintas herencias culturales, filosoficas, cientificas,
teologicas y legales que no se cifien solamente al contexto nacional espaiiol. Por ejemplo, el
humanismo transversal a toda bioética consistiria en respetar al otro, sus derechos
esenciales asi como favorecer su acceso al conocimiento. No obstante, de todas la
corrientes bioéticas, la bioética moral ha sido la mas dominada por el humanismo médico
de tradicion hipocratica y la moral cristiana cuyo paradigma es no hacer dafio o no matar
(Targueift, 1995). Tres conceptos principales gobiernan los textos afiliados a esta bioética:

la persona, lo natural y la dignidad humana.

7l Respecto a la retorica biomédica remitimos al andlisis de Gavarini (2002) quien ofrece una aproximacion a la
produccion de un nuevo imaginario cientifico bioldgico, asi como a la tesis doctoral de Doré (1998) quien analiza la
retorica de los discursos de los profesionales de la biotecnologia aplicada a la procreacion.
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El subsuelo simbolico de esta orientacion bioética esta fundado en lo que se llama tradicion
personalista. Por ello, los argumentos se construyen frecuentemente con base en el
concepto de “persona”, en particular para determinar el principio de la vida y el estatuto del
embrion. También, se recurre a menudo a la ley natural como orden moral. Esta orientacion
naturalista al asociarse a la creencia en la revelacion defiende la sacralidad de la vida. El
concepto de dignidad se utiliza para responder a los interrogantes ligado a las
investigaciones con embriones y oponerlo al concepto de calidad de vida de los bioeticistas

laicos.

De alli, se suscitan los valores de lo deseable/no deseable o bueno/malo que remiten al
interrogante €tico sobre el poder hacer de la ciencia y del deber hacer moral de los
cientificos. El presupuesto cultural fundamental de la bioética es entonces una suspicacia e
incluso una pérdida de confianza frente al progreso cientifico y técnico. En particular, es el
caso referente a las técnicas de procreacion médicamente asistida que han trastocado las
estructuras antropologicas, como la fecundacion in vitro (FIV), el diagnodstico genético
preimplantacional (DPI), la crioconservacion de gametos o de embriones, la donacion de la

sangre placentaria e incluso el aborto.

Pero la que moviliza fuertes discusiones bioéticas es la clonacion. En efecto, mientras que
la clonacion terapéutica, que utiliza embriones supernumerarios de la FIV o creados in vitro
para obtener células madres con la promesa de curar enfermedades genéticas o
degenerativas, escinde el campo bioético, la clonacion reproductiva de seres humanos, es
decir, la posibilidad de hacer nacer de manera cientifica en laboratorio un ser humano, ha
suscitado hasta ahora una condena moral y ética practicamente unanime a nivel
internacional. De hecho, la preocupacion de esta bioética concierne lo que llama “la
fabricacion de embriones humanos” cuyo fin es producir lo que se necesita y luego

destruirlos al considerarlos una sencilla masa de células.

2 En ética, la tradicion personalista define la “persona” como una substancia individual de naturaleza razonable, centro
dindmico de una actividad y tensiones orientadas hacia unos propoésitos. Esta definicion indica que la persona debe de ser
considerada como una totalidad indivisible puesto que es el centro organizador de un conjunto de propiedades dindmicas.
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Se cuestiona entonces la deontologia de la investigacion con embriones aun cuando en el
caso de los autores de los articulos estudiados, en tanto que cientificos e investigadores, no
se oponen al desarrollo cientifico en general. El macro-topico, que estructura la
tematizacion de los articulos escritos por bidlogos del corpus, es aquel de los riesgos. Este
topico, en una primera instancia, podria remitir a la virtud de la prudencia la cual apunta a
determinar lo que se puede o no hacer y por tanto a un principio bioético, aquel de la

responsabilidad.

Pero lo que realmente defienden estos autores es lo que Targuieff (1995) denomina una
“heuristica del miedo y una bioética de la preservacion”, preservacion de la integralidad de
la imagen del hombre, que en el caso de una tendencia teoldgica se enuncia como
sacralidad de la vida. Se trata entonces de una variante del imaginario de la tradicion, tal
como Charaudeau (2005) lo presenta. Dada la problematizacion planteada por estos
articulos de bioética sobre qué es un embrion, se valorizan algunos paradigmas axiologicos

de este imaginario de la tradicion.

Se oponen el sentido de lo natural a lo artificial, aquel de lo animado al inanimado, asi
como de lo viviente y la cosificacion del embrion y por extension del cuerpo humano y de
la vida como un objeto. Al reagrupar semanticamente unos enunciados segun los
paradigmas axioldgicos manifestados mediante léxicos, formulaciones y reformulaciones,
podemos observar la recurrencia de temas de un articulo de bioética a otro escrito por estos

biologos.
Son los temas mas recurrentes, que alimentan una cierta dramatizacion de esta tendencia

bioética, y de los que los locutores bidlogos del corpus se sirven para indignarse del uso

biotecnoldgico hecho con los embriones. Son los siguientes:
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Tabla 4.3. Paradigmas axioldgicos y temas recurrentes en articulos de bioética escritos por bidlogos

paradigmas
axiologicos Temas y subtemas recurrentes
Viviente Continuidad de los procesos biologicos
versus Estatuto del embrion
cosificacion Uso de células embrionarias
del embrién
Artificial FIV y Clonacion terapéutica
versus Natural Maternidad biologica
Etica y progreso cientifico
Heuristica del Etica de la investigacion
miedo Partir de los buenos datos biologicos
Riesgos Riesgos
Sacralidad de Dignidad de la persona
la vida

Estos temas presentados en la tabla 4.3 alimentan el debate bioético y se convierten en
argumentos. Pero, tratindose de persuadir, los locutores bioeticistas y bidlogos no sélo se
limitan a seleccionar del interdiscurso los temas, sino que también los verbalizan con
palabras cargadas de un semantismo de polémica latente. Si bien seleccionar es de
antemano una interpretacion, estos discursos bioéticos estdin acompafiados de
representaciones axioldgicamente orientadas por discursos ajenos, y que se manifiestan a la

vez con palabras del lenguaje cotidiano y con términos cientificos.

Esto remite al dialogismo de las palabras tal como lo enunciaba Bakhtine (1984), y cuya
dimension argumentativa los locutores explotan para adoptar una posicion y expresar un
punto de vista. En estos articulos, efectivamente, el nudo de esta actividad argumentativa se
cristaliza en torno a una concepcion definitoria del objeto discursivo “el embrion” y sus
derivados asociados explicitos o implicitos como “la maternidad”, “la filiaciéon™, “la

reproduccion natural” o atn “la sexualidad natural”.

Tal como lo hemos presentado en el capitulo II, especifica Angenot (2008: 159) que estos
tipos de conceptualizaciones, en tanto que construcciones socioculturales a las que recurren
los locutores bidlogos, como también aquellas de “las mujeres”, “la democracia”, “la

modernidad” o “la tradicion”, resultan de razonamientos anteriores simplificados, e incluso
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mas o menos fosilizados; asi mismo al resultar de comparaciones supuestamente fecundas,
no son ni verdaderas ni tampoco falsas. Y aunque no son sino “reflejos” del mundo
empirico, sirven de herramientas heuristicas. Por ello, sigue este autor, es imposible razonar

sin acudir a este tipo de construccion (Angenot, 2008: 160).

Estos razonamientos se cristalizan bajo denominaciones y sus modalidades definitorias que
son puestas al servicio de conclusiones predeterminadas y por tanto enfrentamientos
conceptuales como en “el embrion no es solo un grupo de células”. Son operaciones
definitorias que retoman definiciones biologicas (“blastocistos, con mas de 100 células™)
mientras que otras plasman nociones morales con efectos dramatizantes como en
“. 1 : . ” . o

cadaveres de embriones injustamente muertos”. Se posicionan los locutores bioeticistas

bidlogos tanto en la comunidad cientifica como en la colectividad moral, ética y social.

Por ello, si bien el lexema “embrién” es comun en el ambito cientifico, adquiere, aqui,
sentidos polarizados y antilégicos. A modo ilustrativo podemos citar algunas variaciones en
la axiologizacion de denominaciones relativas a la entidad cientifica “embrion” que remiten
o bien sea a distintos estados experimentales o naturales de esta entidad que hemos
encontrado en los textos del sub-corpus:

999,

(i) “estos embriones “‘desechables””’; “el uso de cadaveres de embriones injustamente muertos”,
“embrion precoz”, “el pronucleo excedente restaurado el estado diploide heteroparental de la
fecundacion normal”, embrion gamético”, embrion partenogénico”, embrion somdtico”, “vida
incipiente” (Moratalla, 2006),

(ii) “pre-embriones”, “material genético humano” (Ferrer & Pastor Garcia, 2009);
(iii) “sacar células de tipo embrionario del «blastocisto clonico»” (Moratalla, 2005).

(iv) “el embrion humano viviente es, a partir de la fusion de los gametos, un sujeto humano con
identidad bien definida” (Corchado, 2006)

(v) “Existen embriones y gametos, pero no «preembrionesy. La utilizacion de este término, ademas
de faltar al rigor cientifico, establece dos categorias de embriones: los de menos de 14 dias de vida
y los de mas de 14 dias de vida, siendo los primeros susceptibles de ser congelados o empleados
para investigar con su consecuente muerte en el proceso”. (Lopez Barahona, 2007)
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Ahora, puesto que se reiteran de manera circular en estos articulos, concentrémonos en
algunos ejemplos con el fin de mostrar como los locutores retoman en bucle estos temas-
argumentos y organizan su critica en torno a procesos discursivos, dialdgicos y
argumentativos. En este sentido, seguimos lo propuesto por Angenot (1982, 2008) y
Micheli (2011, 2013). Es pertinente recordar que estos ejemplos provenientes de los
articulos escritos por bidlogos espafioles, se escalonan sobre casi una década, de 2001 a

2009 esencialmente publicados en la revista espafiola Cuadernos de Bioética.

Se constata que los temas tanto como las formulaciones poco varian, lo que indica que esta
comunidad de pensamiento se mantiene unida respecto a sus convicciones ideoldgicas y su
logica identitaria”. Los locutores bidlogos han entonces reinvertido el sentido cientifico que
la retorica biotecnoldgica atribuye a la palabra “embrion”. Esta operacion da cuenta de un
proceso discursivo dialogico: el valor moral que atribuyen a este léxico descalifica la

denominacion cientifica.

Asi, rechazan la denominacion cientifica de “embrion” para construirse una posicion
favorable y justificarla con los temas-argumentos derivados. Al coexistir ambos sentidos,
uno cientifico y otro moral de esta palabra en el intertexto bioético, se crean antagonismos.
El sentido polarizado de esta palabra y su interpretacion permite desencadenar ciertos tipos
de esquemas argumentativos relativamente estables y recurrentes como lo podemos ver en

los siguientes ejemplos:

) Estatuto del embrion

En estos ejemplos, el problema es la definicion del estatuto del embrion. Los locutores
explicitan su definicion aliando descripcion y prescripcion, es decir, lo que es y lo que no
puede ser. El esquema argumentativo opera sobre un material factual anclado en un
contexto de referencia que le permite evocar y comentar el uso litigioso para ellos.

Respecto a la descripcion, se sirven de la estructura genérica de la realidad del objeto

73 Podriamos preguntarnos por qué sélo los bidlogos de bioética moral se empefian en discurrir y defender su posicion de
catolicos, esto es, su logica identitaria, mientras que los demas investigadores del campo que no comparten esta vision, no
parecen pronunciarse en este debate bioético. No hemos encontrado articulos de bidlogos que contrarrestan la posicion
bioética cristiana. Es mas bien desde la filosofia que la bioética laica parece plantearse.
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29 ¢

discursivo definida por la ciencia, “el embrion humano pertenece a la especie”, “‘el estatuto

biologico del embrion humano que se basa en los datos objetivos cientificos”.

Si bien no rechazan esta definicion embrioldgica del todo, la rectifican con el argumento
“con la posesion o no del cardcter personal de todo “individuo biologicamente humano”
introducido por el marcador sino como en el primer ejemplo, o bien se evoca la
ambigiiedad de otras denominaciones para refutarlas como en “realidad que no se confunde
con la de una célula viva en un medio que le permite crecer, ni con un conjunto de células

vivas”. También se lleva un juicio de valor negativo sobre la denominacion “pre-embrion’

que resulta en una explicacion sobre el uso hecho por los investigadores bidlogos.

Asi mismo, algunos critican de manera acerba la legislacion espafiola que apoya el

desarrollo investigativo sobre células madres con fines terapéuticos “legislacion actual

espaniola que consideramos atentan de forma grave contra la dignidad y respeto que

merece todo embrion de la especie humana”. La postura adoptada en cuanto al uso de la
13 b4 2 . b + (13 4

palabra “embridon” se enuncia entonces de modo prescriptivo “pues ésta supone la

existencia de un ser humano”, “El cigoto es pues un viviente con las caracteristicas

propias de su tiempo cero de vida”.

Se observa entre estos autores un consenso sobre el hecho de “ir mds allda del dato
cientifico”, “el dato morfologico resulta insuficiente”. Por tanto, resulta una subjetivacion
de este objeto cientifico “embrién” que se justifica por razones de captacion como parte de

la actividad persuasiva.

(15).La cuestion del estatuto del embrion humano no se plantea con relacion a la pertenencia a la
especie, que es indudable, sino con la posesion o no del cardacter personal de todo «individuo
biologicamente humanoy. Cada viviente es necesariamente individuo de la especie, que forman
quienes comparten el mismo patrimonio genético. (Lopez Moratella 2004a)

(16) Antes de comenzar a analizar los aspectos de la legislacion actual espaiiola que consideramos
atentan de forma grave contra la dignidad y respeto que merece todo embrion de la especie
humana, entendemos importante recordar el estatuto biologico del embrion humano que se basa en
los datos objetivos cientificos que la biologia celular, la genética y la embriologia ofrecen y que
permiten establecer un estatuto antropologico para los embriones humanos. (...) La ambigiiedad de
las respuestas a la pregunta acerca de qué es realidad embrionaria y qué no es, ni ha sido nunca,
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un embrion no es ambigiiedad de la realidad viva. Sencillamente, el criterio morfologico resulta
insuficiente para definir con precision de qué realidad se trata (Barahona 2007)

(17).Se observa un intento de renombrar al embrion humano para poder justificar una
investigacion con el mismo que pueda suponer su destruccion. No parece util hacerlo
denominandolo «preembriony por el nexo que este término tiene con el dia 14, dado que la
experimentacion pretende realizarse mds alld de esa fecha. Al igual que con el término
«preembriony se buscan otras denominaciones que salven el escollo de la palabra embrion pues
ésta supone la existencia de un ser humano. (Ferrer & Pastor, 2009)

(18).En el primer dia de vida tiene lugar esta primera division segun el plano dorso-ventral. Por
ello, de este arranque a vivir, en el que se determino el diserio de la forma corporal, guarda
memoria todo organismos. Desde entonces, sin solucion de continuidad, las células se van
diferenciando y construyendo los diferentes organos, tejidos y sistemas del organismo. El cigoto es
pues un viviente con las caracteristicas propias de su tiempo cero de vida. Tiene realidad de
viviente de su especie; realidad que no se confunde con la de una célula viva en un medio que le
permite crecer, ni con un conjunto de células vivas. (Garrido & Lopez Moratella, 2009)

(1))  Continuidad de los procesos biologicos

En la circulaciéon de los temas y sub-temas tanto interna al subcorpus como en el intertexto
bioético, el sub-tema “la continuidad de los procesos de desarrollo del embrién” amplia la
definicion prescriptiva de “embrion”. Esta ampliacion definitoria se hace mediante la
descripcion del desarrollo embriologico interpretada y axiologizada desde la tradicion
personalista y ontologica. Acogiéndose al presupuesto cultural, “la persona es una totalidad
indivisible”, los locutores refutan la categorizacion de un “antes y después” y recurren a la

analogia del todo y de sus partes bajo la forma de un simil de ecuacion.

Este argumento adquiere un efecto justificador de evidencia al introducir la idea de
“continuidad” que se opone a las distinciones por fases cientificamente establecidas del
desarrollo embriologico. Al conferirle un caracter verosimil, este efecto de evidencia
apunta a desplazar la descripcion cientifica por aquella totalmente opuesta pero creible para
los destinatarios que comparten el mismo presupuesto. No es entonces el valor epistémico

del hecho que cuenta sino la creencia que se tiene de éste.

(19).El primer aspecto es el de la continuidad, que imposibilita distinguir con exactitud el “antes”
y el “después’; el segundo hace referencia, sin embargo, a que la continuidad de los procesos
biologicos es compatible con la emergencia instantinea de propiedades nuevas cualitativamente
diferentes a las existentes en un momento anterior, por ultimo, el tercer aspecto se refiere a que el

175



todo biologico no es igual a la suma de las partes, indicando con ello el riesgo de la aplicacion del
reduccionismo en Biologia. (Lacadena 2001)

(20).Hay que tener en cuenta que el proceso de desarrollo es continuo con etapas que se suceden
en el tiempo y en el espacio (en las diversas zonas del organismo en formacion); y ademas, que de
forma gradual van emergiendo en momentos precisos propiedades nuevas —ya que el individuo
adquiere diversos y nuevos fenotipos— cualitativamente diferentes a las existentes en un momento
anterior. (Lopez Moratella 2004a)

(iv)  Dignidad de la persona

Con el tema de dignidad humana, término altamente polisémico en bioética, los locutores
expresan un principio clave que orienta su posicion bioética. Esta nocién concebida desde
la perspectiva onto-teoldgica y asociada al caracter sagrado de la vida humana, en tanto que
topos™, determina los argumentos avanzados para justificar la definicion y el estatuto del
embrion, como acabamos de verlo. Los locutores bidlogos y bioeticistas aplican la nocion
de dignidad al ser humano en cada una de las etapas de su vida, desde el estado
embriologico hasta el estado de muerte cerebral, y ademas a cada una de las partes del

cuerpo humano como las células somaticas, los gametos y los genes.

Funda el esquema argumentativo probabilistico que los locutores emplean para proyectar
hacia el futuro y denunciar los posibles riesgos de la practica investigativa en biotecnologia.
La manipulacion genética, la crioconservacion, el uso de embriones para obtener células
madres o el diagnostico genético preimplantacional representan para estos locutores

intervenciones riesgosas, incluso nefastas: “deteriorar la identidad de una persona”,

(13 (13

“grave lesion a la dignidad personal”, “atenta contra la dignidad del ser humano”, “se

condena a los embriones a permanecer en un entorno hostil”.

Como consta en estos ejemplos, los expresan con juicios sobre el porvenir que se
manifiestan con un léxico cargado de emocion. Segun Angenot (2008: 223), el

razonamiento probabilistico es un tipo de razonamiento abductivo basado en lo “probable”.

74 Recordemos que el fopos permite dar sentido a un discurso, y participa de un mecanismo cognitivo a partir del cual se
interpreta la realidad. Tiene cuatro propiedades esenciales: (i) establece un vinculo socio-culturalmente compartido por
parte de algin grupo social mas o menos grande; (ii) es una regla general que posibilita una argumentacion particular, y
por lo tanto tiene un cardcter relativamente estable; (iii) es una regla gradual que se puede expresar como "a mas A, mas
B"; (iv) posibilita que se estructure en el texto una red de relaciones topicas.
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Aqui, “probable” representa el sentido de inferencias sobre previsiones posibles. En
términos generales, el razonamiento abductivo consiste en sacar de hechos sintomaticos

unas hipotesis explicativas expresadas mediante proposiciones condicionales.

Tal razonamiento opera segun una especie de silogismo en donde la premisa mayor (la
regla) es considerada cierta mientras que la premisa menor (el resultado) es solo probable,
por este motivo la conclusion (el caso) a la que se puede llegar tiene el mismo grado de
probabilidad que la premisa menor. Si bien se considera que este razonamiento posibilita el
descubrimiento cientifico, en la mayoria de los casos, las inferencias abductivas son
conjeturas espontaneas de la razon, en particular cuando aquello que se infiere de la topica
y de la doxa con su grado variable e incierto de creencia corresponde a las inferencias sobre

posibilidades previsibles.

En este caso, el locutor se basa entonces en un topos cuasi-universal de ley constante de
tipo “lo que fue, serd” o podria ser, en particular como lo podemos observar en los ejemplos
sobre la manipulacion genética y las tentaciones eugenésicas. Asi, los locutores, aunque lo

formulan en sus distintas variaciones, se rigen segun el esquema siguiente:

Premisa mayor: Cualquier intervencidn entrafia riesgos (la regla).
Premisa menor: la intervencidon genética atenta contra la dignidad humana (el resultado).

Conclusion: la alteracidon genética atenta contra el embrion (caso).

En el caso de los articulos de este sub-corpus, dado que las inferencias se obtienen de la
doxa moral catdlica (riesgos para la dignidad humana y la sacralidad de la vida), la
conclusion esta afectada por un grado de creencia de naturaleza incierta y subjetiva y, por

tanto, cuestionable.

(21).La alteracion o manipulacion genética entraiia el riesgo de deteriorar la identidad de una
persona. La intervencion genética no tiene el mismo sentido que otro tipo de intervenciones
médicas. (Vidal Casero 2001)

(22).Por el contrario, una intervencion, sea cual fuere la intencionalidad, que pretendiera cambiar
el curso natural de un proceso, la adquisicion de unas caracteristicas que no le corresponden a un
individuo de la especie humana, no solo carece de justificacion sino que supondria una grave
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lesion a la dignidad personal, por discriminarle o poder llegar a aislarle del patrimonio genético
comun de toda la humanidad. (Lopez Moratella 2004a)

(23).La criopreservacion de embriones atenta contra la dignidad del ser humano, pues se condena
a los embriones a permanecer en un entorno hostil (un contenedor de nitrogeno liquido) con sus
constantes vitales suspendidas por tiempo indefinido. (Barahona 2007)

(v) Riesgos

Mediante este razonamiento, los locutores denuncian los riesgos de estas practicas
cientificas (criopreservacion, estimulacion para la produccion de ovulos, manipulacion
genética, embrion como objeto de experimentacion) y los posibles fines de las mismas
(fines bélicos y fines comerciales, tentacion eugenésica, dominio del hombre a través de
una manipulacion genética incontrolable). Acudir a la nocién de riesgo representa una
dimension estratégica persuasiva para debatir sobre los fines biotecnoldgicos, la cual avala
el sentimiento de indignacion de los locutores bidlogos y probablemente aquel de sus

destinatarios.

Esta nocion impregnada de una connotacion negativa, implicitamente exige medidas para
detener esta empresa biotecnologica, medidas que podran ser contestadas cuando los
oponentes refuten la existencia de tal riesgo y en particular con base en qué tipo de topica
esta formulado. Los locutores utilizan palabras sinénimas de esta nociéon como anomalia,
alteracion, destruccion, muerte, hostil, dario o peligro. Este conjunto de 1éxicos activa un
rasgo disforico sin aportar matices graduados, lo que confiere a los riesgos avanzados un
tenor crepuscular, es decir, para retomar lo enunciado anteriormente, una heuristica del

miedo.

Si miramos lo que significa en medicina la idea de “riesgo” o mas bien aquella de “factor
de riesgo”, se constata que introduce la idea de una tasa de incidencia de una enfermedad o
dafio probable calculada mediante registros disponibles o resultados de estudios. En el caso
de los locutores biologos bioeticistas, el esquema es similar aunque paradojicamente omiten

la expresion “factor” para restringirla a “riesgos”, lo cual no es anodino.
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La prediccion se infiere de datos conocidos tomados de resultados de investigaciones que
citan, y los extrapolan segun unas reglas abductivas hacia lo incognoscible, hacia este
“podria suceder” que finalmente se formula “es lo que sucede”, el riesgo ya es un hecho, y
esto, puesto que, como ya se ha dicho, la inferencia se realiza con base en la topica de la
sacralidad de la vida humana. Ahora bien, mostrar que algo probablemente puede
producirse, supone proceder a abducciones de unas causas que apoyan esta probabilidad

(Angenot, 2008: 221).

Por ello, a primera vista, las relaciones establecidas para presentar los tipos de riesgos
avanzados y sus causas, se efectuan segun la logica cientifica de causa a efectos. En efecto,
la justificacion o mas bien la hipdtesis explicativa de estos riesgos bien parece basarse en
una légica causativa. En estos articulos, los locutores se apoyan en la constatacion de una
serie de fendmenos fisiologicos provenientes de practicas biotecnologicas como “/os

componentes subcelulares del ovocito son muy sensibles a la temperatura”.

No obstante, al establecer una relacion causal expresada mediante un referencial cientifico
cuyo conocimiento tiene el locutor bidlogo (Tratdndose de una célula en la que los
cromosomas estan en activa division (MII)), la enunciacion se realiza mediante una
constatacion modalizada “es posible que los cristales de hielo que produce la congelacion
puedan danar a las fibras (microtubulos) del aparato mitotico que permiten el movimiento
cromosomico, dando lugar a anomalias en la distribucion de los cromosomas durante la

segregacion anafasica y la correspondiente anomalia de los gametos que se produzcan™.

Ademas, podemos observar que para sustentar la racionalidad de los riesgos, los autores
utilizan unos haces de hechos sintomaticos de los cuales son unas cifras y resultados de
experimentos contenidos en los discursos referidos cientificos convocados, como consta en
el ejemplo siguiente: “Entre otros estudios, el de la Universidad de lowa, encuentra
defectos en un 6.2% de 1.500 nifios concebidos por FIV en contraste con un 4.4% de nifios
engendrados naturalmentels. (...) En estudios que se realizan sobre una muestra pequernia

de nifios es frecuente, logicamente, no encontrar alteraciones. Los datos no son
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estadisticamente significativos y plantean la no existencia de mayor riesgo de

malformaciones en los generados aplicando las ART.”(Sanchez y Moratalla 2009).

Estos indicios convergentes” aun cuando poseen una valencia minima o hipotética como en

este ejemplo (“Unos 1000 nifios habrian (...) los que habrian sido destruidos en el proceso

de la DGP”) donde “ninos” refiere a blastocitos de 100 células, y que estas consecuencias
sean estadisticamente poco significativas, permiten a estos locutores poner de manifiesto y
definir tales posibles consecuencias como riesgos, término mas impactante para despertar

emocion y credibilidad en los destinatarios.

Los riesgos denunciados cuya legitimacion se representa dependiente del grado de certeza
de unos datos cientificos y entonces relativamente plausibles, se encuentran formulados en
los ejemplos a continuacion: el uso de las células embrionarios y por consiguiente la

cosificacion del embrion, y la maternidad natural.

(24).La ley debe regular el uso de la manipulacion genética en los laboratorios con fines
cientificos, en los Departamentos de Defensa con fines bélicos y en la industria farmacéutica con
fines comerciales. (...) La tentacion eugenésica, cierto que con intermitencias, ha sido una
constante en la historia de la humanidad. Este ideal perfeccionista tuvo que pasar previamente por
procedimientos expeditivos tendentes a impedir el nacimiento, la supervivencia o la reproduccion
de seres imperfectos. eliminacion de recién nacidos, aborto o esterilizacion impuesta de individuos
considerados atdavicos o mentalmente anormales. (Vidal Casero 2001)

(25).La confluencia de las tres dareas cientificas supone un nuevo y grave peligro para el respeto
que se tiene al embrion humano hoy en dia en nuestra sociedad. (Pastor 2002)

(26).Los componentes subcelulares del ovocito son muy sensibles a la temperatura. Tratandose de
una célula en la que los cromosomas estan en activa division (MII), es posible que los cristales de
hielo que produce la congelacion puedan dariar a las fibras (microtubulos) del aparato mitotico
que permiten el movimiento cromosomico, dando lugar a anomalias en la distribucion de los
cromosomas durante la segregacion anafasica y la correspondiente anomalia de los gametos que
se produzcan. Ademas, los efectos de la congelacion pueden afectar a la liberacion prematura de
los granulos corticales (facilitando la polispermia) y al endurecimiento de la zona pelucida
(disminuyendo la posibilidad de fecundacion). (Lacadena, 2003)

75 Acerca de las abducciones y de las causas explicativas, Desclés & Jackiewicz (2006) comentan: “Plus le faisceau
d’indices est abondant, plus la plausibilité de ’hypothése s’en trouve renforcée. C’est pourquoi les juges, les policiers, les
médecins, les archéologues, les géologues, les évolutionnistes, les historiens, les linguistes comparatistes qui
reconstruisent un état de langue — non observable directement — qui ont tous recours, dans leur pratique, a des
raisonnements abductifs, chercheront a accumuler les indices pertinents, en procédant a des analyses complémentaires,
en déclenchant de nouvelles observations, en recherchant de nouveaux documents, pour mieux étayer une hypothése
avancée qui deviendra ainsi, progressivement, une «cause explicative» des phénomeénes constatés et décrits.”
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(27).Se trata de mostrar la irracionalidad cientifica de una experimentacion inutil, innecesaria, y
que en caso de que estuviera justificada tal investigacion deberia hacerse en animales y usar
células de primate de partida y no ovulos de mujer. Para poder defender a los embriones humanos
de su destruccion por uso en una investigacion consumidora de embriones, es importante distinguir
con rigor qué es y qué no es un cigoto y un embrion. (Lopez Moratella 2004a)

(28).Y detras de esta preocupacion, el miedo al dominio del hombre a través de una manipulacion
genética incontrolable. Para algunos, el proyecto consagra una intervencion destructiva sobre el
genoma, una grave manipulacion genética aunque sea para un fin bueno. La TNA seria objetable
por si misma, y ofensiva moral y estéticamente. (Corchado 2006)

(29).Pero sabemos que existen algunos riesgos para la salud de la donante: Parar el ciclo normal
lleva consigo sofocos, sequedad vaginal, fatiga, problemas de suerio, dolores generalizados. Y
estimular la produccion de ovulos con inyecciones subcutaneas hormonales durante 7 a 10 dias
implica dolores generalizados, cambios rapidos de humor, dolor y sensibilidad de senos, aumento
del tamario de los ovarios, y el Sindrome de Hiperestimulacion Ovarica. (Villar Amigo 2008)

(vi)  Uso de células embrionarias y cosificacion del embrion

Destacamos principalmente dos que, segun los locutores, entrafian el cuestionamiento ético-
moral. Primero, argumentan la cosificacion del embrion donde, el embrion reducido a
células deviene “objeto de reproduccion”, “objeto de experimentacion”, ‘“control de
calidad del propio producto embrionario obtenido”, “ser humano material”, “produccion
de artefactos humanos”. En efecto, esto remite al problema ético moral sobre el origen de
las células, que provienen de un 6évulo humano fecundado. Dados sus valores filosoficos y

religiosos, le atribuyen un valor de dignidad.

Luego, insisten sobre aquel de la maternidad biologica, revelador de una faceta del
imaginario de la tradicion, segun el cual las mujeres y la maternidad son términos
intercambiables. Oponen la “reproduccion por union gamética” a la “tecnofecundacion”,
avanzando argumentos sofisticos naturalistas “el medio externo natural es la madre”, “el
medio materno en que se desarrolla la vida intra-uterina”’; finalmente, con el tema de la
“clonacion humana”, sellan los riesgos, mas de indole simbolico que tangibles, con la
dicotomia axiologica historica y culturalmente marcada de lo natural y lo artificial

(“aumentar la distancia entre lo naturalmente dado y lo artificialmente realizable)”.
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Proceden con la misma estrategia discursiva de equiparar enunciados cientificos sobre
hechos con juicios morales sobre valores, pasando automaticamente de proposiciones

descriptivas a proposiciones normativas.

(30).Landry y Zucker proponen que estos blastomeros aparentemente normales, de embriones que
no se dividen ni posiblemente lo hardn, sean utilizados como fuente alternativa de células madre
embrionaria para investigacion. Para ello aducen el argumento de que, en realidad, estin muertos.
Pues, aunque se trata de una muerte real, ésta seria aun solo funcional, porque desde el punto de
vista biologico algunos o muchos embriones aun no habrian experimentado los cambios
morfologicos e inequivocos de lo que podriamos llamar la pudricion. (Corchado 2006)

(31).Si no son anormales, el embrion sometido a esta singular «biopsia» suele ser insertado en el
seno materno. Unos 1000 nifios habrian sido gestados en el mundo por este procedimiento, y un
numero muy superior —se puede afiadir— los que habrian sido destruidos en el proceso de la
DGP. Una diferencia importante objetivaria este método y el ordinario de extraccion de células
madre de la masa celular interna del blastocisto (estadio de 100 células), pues ésta ultima implica
la destruccion de la estructura periférica del blastocisto con daiio del trofodermo, incapacidad de
implantacion y muerte ulterior del embrion. (Corchado 2006)

(32).La evolucion de la FIV ha seguido unos caminos que han supuesto no solo la transformacion
del mismo proceso biologico de la concepcion, que ha pasado de la reproduccion por union
gameética a la tecnofecundacion o al aumento del control de calidad del propio producto
embrionario obtenido con el paso de la seleccion fenotipica a la genética, sino también por la
misma transformacion del fin de la accion pretendidamente médica, en cuanto que el embrion como
objeto de reproduccion ha devenido objeto de experimentacion especialmente ligado a la mejora y
perfeccionamiento de las mismas técnicas de FIV. (Pastor 2002)

(33).En efecto, ni es igual el hecho de introducir en el patrimonio genético de un ser humano
material que sustituya al que tiene afectado, que introducir un material que no corresponde al
patrimonio propio de la especie humana. En la cuestion de la clonacion humana nos encontramos
con el planteamiento —propio de la modernidad— que trata de aumentar la distancia entre lo
naturalmente dado y lo artificialmente realizable, y siempre a favor de lo segundo (Lopez
Moratella 2004a)

(34).Sospechosa, en sintesis, de creacionismo, de la produccion de artefactos con vida humana y de
la manufactura de formas biologicas intermedias pero «suficientemente humanas» para no ser
vistas como materiales de utilidad biomédica, pero no suficientemente humanas para impedir su
anti-ética destruccion o explotacion. (Corchado 2006)

(vii) Maternidad biologica

Las formulaciones, que se sirven de la nocion de maternidad bioldgica, evidencian las
percepciones y actitudes de creencias relativas a la naturaleza y lo natural y su vertiente

opuesta relativa a lo artificial, el cual corresponde a las practicas de la FIV e
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investigaciones  cientificas  derivadas.  Reflejan  imaginarios  sociodiscursivos
recurrentemente presentes en estas producciones: por una parte, aquellos vinculados a
temas primordiales como creador/criatura, origen/destino e identidad/diferencia y, por otra,
el ideal naturalista y naturalizado de la mujer-madre. Incluso se infiere de este imaginario
socio-discursivo una prevalencia del embrion sobre la mujer-madre instrumentalizada como

3% <¢ 29 ¢

“utero de una mujer”, “medio materno”, “medio externo natural”.

Estos locutores biologos acuden entonces de estas representaciones sociales para
implicitamente referirse a unas normas societales que determinan, segun su sistema de
pensamiento, lo bueno y lo malo con las cuales interpretan la realidad cientifica discutida.
Si bien recurrir a valores y evaluaciones caracteriza los discursos éticos y por tanto
bioéticos, los locutores bidlogos del subcorpus bioético construyen un mundo de

evaluaciones ideales y normativas superpuesto a objetos y sujetos empiricos.

(35).Sin embargo, el destino de este embrion no es el de ser transferido al utero de una mujer para
dar lugar tras la gestacion al nacimiento de un individuo clonico de la persona a quien
perteneciera la célula somatica donadora del nicleo, sino el de mantenerlo en el laboratorio
durante un tiempo mdximo de catorce dias. (Lacadena 2001)

(36).Este apartado indica claramente que los embriones a los que se hacia referencia en el parrafo
anterior nunca serian transferibles a una mujer. Por esta razon, la solucion desde una perspectiva
ética de fundir el planteamiento de investigacion de la fecundacion de ovocitos crioconservados
dentro de los programas de reproduccion asistida como interpreto la Comision de Estudios e
Informes del CGPJ en su informe presenta problemas legales, ademds de la valoracion ética
dudosa de utilizar una técnica sin garantias previas. (Lacadena 2003)

(37).Y ese avance continuado hacia una progresiva y cada vez mayor complejidad requiere el
medio intracelular, el medio que suponen las otras células del mismo organismo y el medio
materno en que se desarrolla la vida intra-uterina. (Lopez Moratella 2004a)

(38).Por otra parte, las técnicas de reproduccion asistida se ofrecen como «solucion del problema
de la esterilidad para un amplio numero de parejas aquejadas de esta patologiay tal y como se
enuncia en la primera parte de exposicion de motivos de la nueva leyl, hay que destacar que las
técnicas de reproduccion asistida no son una solucion al problema de la esterilidad pues la
persona continua siendo estéril y no pueden, por tanto, ofrecerse como una terapia. (Barahona
2007)

(39).Durante el desarrollo embrionario el medio externo natural es la madre. Tras el nacimiento,
ese medio natural es externo. (...) Esta sefial es recibida por los receptores maternos, e instan a la
produccion tanto de los factores de crecimiento y supervivencia —que requiere el embrion para
continuar su trayectoria de crecimiento y desarrollo— como de moléculas de superficie en madre e
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hijo, complementarias que permiten y dirigen el movimiento del embrion. (Tomds Garrido y Lopez
Moratella 2009)

En suma, se trata de una axiologizacion, que al adjuntar a los datos empiricos signos
transcendentes con pretension universal, caracteriza el razonamiento axioldgico. Con este
tipo de razonamiento los locutores bidlogos crean una relacion entre dos mundos, uno real
y otro ideologico y normativo (Angenot, 2008: 240). Segun este tedrico, todo tipo de
evaluacion es contrafactual, en particular cuando se trata de una evaluacion intrinseca de

indole ontologico.

Por ello, en estos razonamientos axiologicos, los enunciados de valor y de normas no
pueden ser certeros sino altamente probables y por tanto, plausibles para sus destinatarios.
Por consiguiente, se prestan a ser contra-argumentados, como lo mostraremos en el
apartado sobre el articulo de investigacion filoséfico en el que nos concentraremos, en

particular sobre los filosofos de la bioética laica.

4.1.4. Los terceros del espacio enunciativo de textos de bioética escritos por
bidlogos y Modos recurrentes de referir

El espacio discursivo de la enunciacion, parcialmente determinado por el dispositivo
situacional, es el lugar de la puesta en escena de los dichos ajenos. En un articulo de
investigacion, los dichos referidos son los contenidos de conocimientos seleccionados de
textos de otros cientificos, que el autor cientifico utiliza para orientar la tematizacion de un
objeto de conocimiento. Son la manifestacion mas visible de la interseccion entre el espacio

interdiscursivo y el espacio discursivo.

Como indicado anteriormente, en este punto de interseccion, por una parte, el sujeto
cientifico se posiciona escogiendo el tema del objeto de conocimiento, pero también unos
juicios de valores (aunque trate de neutralizarlos) asi como procesos de interpretacion; y
por otra, concretiza explicita o implicitamente esta tematizacion mediante modos

enunciativos con el fin de imponer, demarcar o conjugar con otros su posicion. El modo
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enunciativo establece entonces una relacion de influencia entre el locutor y su interlocutor,

revela los distintos posicionamientos del locutor.

Es por tanto una estrategia para inscribirse en la instancia de produccion cientifica. Esta
instancia de produccion cientifica, cuando aparece explicitamente bajo forma de dichos
referidos, se asimila a lo que Fernandez (2004:100) refiere como “tercero citado”,
principalmente aquel del interdiscurso. En este tipo de discurso, el dicho referido adopta la
forma de un “El-dice”, forma clasica de intertextualidad manifestada por el hecho de que el
contenido es explicitamente atribuible a uno de los terceros identificable o potencialmente
identificable por el destinatario. Para este autor como para Charaudeau (2004b), en el dicho

referido, aquel cuyas palabras estan referidas est4 siempre en posicion de tercero.

Por otro lado, respecto al tercero citado, el locutor se situa en una relacion bien sea de
concordancia o de discordancia, o aun de reserva, y adopta una postura de co-enunciacion,
sobre-enunciacion o sub-enunciacion. Ademas, en el plano enunciativo, como lo advierte
Charaudeau (1984, 1992a, 2004b), el locutor no s6lo da cuenta de su posicion respecto al
tercero del interdiscurso, sino también respecto a su interlocutor (el enunciatario) y a lo que
dice (el enunciado). De hecho, para este autor, la nocion de tercero no se limita a la

posicion en el interdiscurso’.

Conviene volver sobre la perspectiva comunicativa del analisis de discurso segun la que se
diferencian dos espacios mutuamente determinados, y cuatro sujetos de discurso
(Charaudeau & Maingueneau, 2002: 227). Por una parte, en el espacio externo de la
situacion de comunicacion, la identidad y los roles locutivos del sujeto comunicante y del

sujeto interpretante estan definidos psicosocialmente por una relacion contractual dinamica.

76 Comenta este autor sobre sus dudas en incluir la categoria de Tercero como categoria de analisis de discurso. Dice:
“Notre position fut, pendant un certain temps, de pas inclure cette conception du tiers dans le champ du discours. Il nous
semblait en effet que 1’on confondait la “médiation externe” qui est omnipresente dans tous les actes d’échange social, et
surdétermine le groupe social au nom de normes de référence d’ordre idéologique, religieux et politique (ce qui rappelerait
la problématique althussérienne du “sans sujet”), avec le tiers qui pour étre une “non personne” n’en était pas moins un
“sujet”. (...) Il s’agirait alors non plus d’un tiers, mais d'un Tiers qui, (...) fait 1'objet d'une catégorisation. Nous
maintenons cependant le postulat qui veut que le sujet du discours soit surdéterming, non de fagon absolue et essentialisée,
mais de fagon circonstancielle selon la situation de communication dans laquelle il se trouve et les normes de références
qu’il convoque lors de son acte dénonciation. (Charaudeau, 2004b:31)
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Es donde se regulan las construcciones identitarias colectivas e individuales, las finalidades

praxeologicas compartidas asi como los conocimientos, las doxai y creencias.

Estas variables psicosociales de los actores sociales a su vez aseguran una funcion
identitaria y referencial a grupos sociales, y penetran transversalmente las identidades
disciplinares a la vez que las comunidades discursivas cientificas. Por otra parte, en el
espacio interno de la enunciacion, los distintos actores sociales se encuentran construidos
como seres discursivos por el sujeto comunicante. Para Charaudeau (1984, 1992a), en esta
puesta en escena enunciativa, los protagonistas estan definidos como sujeto enunciador o

locutor y el/los sujetos destinarios de este acto enunciativo como enunciatarios.

La identidad discursiva del locutor tanto como la de sus destinarios estan construidas por el
sujeto comunicante (Charaudeau, 1984). Se puede entonces entender la nocion de identidad
enunciativa como la construccion de un yo y un tu en la puesta en escena del decir. Esto
permite entender como el sujeto comunicante da a los protagonistas enunciativos, los
enunciadores que convoca, un rol bien sea de experto, testigo, aliado o adversario. Estos
roles se plantean en términos de inclusion o exclusion, y por tanto en una jerarquia de

valores atribuidas a estos enunciadores en posicion de terceros.

Este modelo remite al principio de alteridad constitutivo de todo discurso y a la ilusion de
la unicidad del sujeto hablante como fuente Unica y autébnoma del sentido que produce
(Bakhtine 1981, Authier-Revuz 1984, Ducrot 1984). Es interesante anotar respecto a la
puesta en escena polifonica de las distintas instancias enunciativas, que los teodricos
consultados, aun cuando no se inscriben en la misma orientacion tedrica, coinciden en lo
siguiente: en el espacio interno de la enunciacion, los distintos actores sociales se

encuentran construidos como seres discursivos por el sujeto comunicante.

Participan de la condicion a la vez que del efecto de la enunciacion (Charaudeau &
Maingueneau, 2002: 228). Asi mismo, es objeto de consenso la disyuncion entre el locutor,
sujeto discursivo y el/los enunciador/es. Segin el tipo jerarquizado de relaciones y de

compromiso que el locutor establecerda con los enunciadores, se puede dilucidar las
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estrategias dialdgicas de posicionamiento y de posturas enunciativas (Rabatel 2004b, 2012).
Podemos entonces relacionar la nocién de tercero con aquella de distintas clase de

enunciadores.

Por otro lado, Rabatel (2003a, 2004b, 2010b), quién estudia los puntos de vistas y la
responsabilizacion enunciativa en referencia al dialogismo textual, define el locutor como
la instancia primera que produce materialmente los enunciados. Es entonces la fuente del
acto de enunciacion. El enunciador, protagonista discursivo, es la fuente de los puntos de
vista que se manifiestan mediante la predicacién enunciva de contenidos proposicionales.

Refina su distincion estableciendo una disyuncion entre el Locutor y el enunciador.

Ahora bien, en un articulo de investigacion, el autor dispone de distintos modos de referir,
citar o reformular el dicho ajeno y escenificar los terceros. Retomemos unos modos mas
recurrentes de referir, que propone Charaudeau (1992a, 1997b). Este lingliista distingue
cuatro modos de referir al dicho original que en alguna medida corresponden a aquellos de
otros lingiiistas como en Garcia Negroni (2008) o Casalmiglia & Loépez (2003). Lo
presentamos a continuacién ilustrandolos con ejemplos extraidos de articulos del corpus,

escritos por autora/es bidloga/os:

(i) “dicho citado”: cuando el dicho original es referido mas o menos en una construccion que
supuestamente lo reproduce tal como ha sido enunciado. Unas marcas, dos puntos y comillas,
permiten identificar el dicho del locutor original. Esta modalidad de citar explicitamente, como
acabamos de mencionarlo, es escasa en los articulos de ciencias exactas y naturales. Sin embargo,

he aqui un ejemplo extraido de un articulo del corpus escrito por una bidloga:

“En el apartado 3 del articulo 11 la ley indica que: “Los preembriones sobrantes de la
aplicacion de las técnicas de fecundacion in vitro que no sean transferidos a la mujer en un
ciclo reproductivo podran ser crioconservados en los bancos autorizados para ello.” (Lopez
Barahona, 2007)”

(i1) “dicho integrado™: es un fragmento de los articulos de otros investigadores referido en tercera
persona. Esta parcialmente integrado al decir de quien refiere. Algunas modificaciones, que se

operan en el enunciado original (adjetivos, pronombres y tiempo verbal), sefialan que no dependen
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del momento de la enunciacién original sino del momento de enunciacion del locutor que cita,

adquiriendo asi una cierta autonomia.

“Como_el propio Jaenisch ha publicadosl, y repite en este articulo, los datos disponibles
muestran que la simple transferencia nuclear no es suficiente en el caso de humanos, y de los
demas primates, para generar un verdadero embrion clonico.” (Lopez Moratella, 2006)

(ii1) “dicho narrativizado™: lo dicho por el locutor citado se integra totalmente en el discurso del
sujeto citante y practicamente desaparece en el decir de quien refiere. Experimenta
transformaciones sintacticas que resultan en una narracion cientifica como en el ejemplo siguiente

que da cuenta de un relato de experimentos:

“Inicialmente se planteo la obtencion de células madre de origen embrionario con dotacion
genética del paciente mediante la tecnologia de la clonacion de individuos a fin de evitar los
problemas de rechazo inmunologico cuando las células fuesen transferidas al enfermo3s.
Mas tarde se ha visto que no es necesario para ello obtener un individuo humano clonico en
estado embrionario; esto es, que la tecnologia usada para clonar una oveja o un perro no es
suficiente para clonar un individuo primate” (Lopez Moratella, 2006).

De hecho, en el caso del discurso narrativizado, el dicho ajeno esta tratado como un
acontecimiento. En el caso de palabras narrativizadas, el enunciado debe tener al menos un
rasgo semantico del decir, asi como una informacion sobre el contenido del mensaje como

en el ejemplo siguiente:

“el equipo de Allison Murdoch de la Universidad de Newcastle Upon Tyne, del Reino Unido,
anuncio la creacion de un unico «blastocito de transferencia nucleary” (Lopez Moratella,
2005);

En el articulo de investigacion, narrativizar el dicho ajeno, que contenga hechos cientificos
o palabras de cientificos, consiste en dar cuenta del camino recorrido por otros
investigadores y resaltar los resultados de experimentos que pueden ser significativos para
la comunidad. Corresponde a la elaboracion de un relato, el cual, aun cuando sea cientifico
y el mas objetivo, construye un narrador y esta provisto de puntos de vista. En efecto, no se
apoya un relato en la logica factica sino en la conceptualizacion intencional construida en
torno a al menos dos preguntas, la del origen (;por qué las cosas son asi?) y la de la

finalidad de las acciones (;hacia donde van las cosas?) (Charaudeau, 1992a, 1997b).
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Segun Magnet (2000) con el dicho narrativizado, el articulo de investigacion recurre a un
tiempo reconstruido. Mientras que relatar con el presente simple serviria para restablecer
los hechos presentandolos consensuados y hacer de ellos un paradigma, relatar el
experimento cientifico con el pretérito apuntaria a simplificar las complejas etapas
experimentales y presentarlas como experiencia idealizada. Pero al inscribirse en una
estrategia persuasiva cientifica, apela a reacciones que se presentan como explicativas

cuando se confrontan con nuevos hechos, tal como lo vemos en el primer ejemplo de dicho

narrativizado (Mds tarde se ha visto que no es necesario para ello obtener un individuo

humano clonico en estado embrionario).

(iv) “evocado” o alusion: el dicho original se presenta como una elipsis de una tendencia teorica o
practica, obra, tesis de un investigador o incluso del nombre del autor citado. También se recurren a

designaciones, caso extremo de la alusiéon como en “la ciencia positiva” del siguiente ejemplo:

“La afirmacion: «el embrion humano es un individuo de la especie humanay, es la
consecuencia logica del estatuto biologico del embrion humano que la ciencia positiva pone
de manifiesto de modo irrefutable acudiendo exclusivamente al dato objetivo cientifico y sin
consideracion filosofica o teologica ulterior” (Lopez Barahona, 2007).

Este tipo de designacion genérica puede adquirir una funcidon polémica a la vez que puede
esquivar una posible discusion como lo muestra el ejemplo. También da cuenta de la
postura de la autora, postura de sobre-enunciacion marcando, en términos de Rabatel
(2003c¢), una discordancia enunciativa. Aqui, la locutora se disocia de la perspectiva ajena

representada por la practica desprovista de ética de la “ciencia positiva”.

Luego de presentar unas formas recurrentes de recontextualizacion de los dichos referidos
en este subcorpus, nos parece interesante dar cuenta de una estimacion del volumen de
palabras correspondientes a este recurso intertextual por parte de autores bioéticos y
cientificos. A continuacion, presentamos la distribuciéon en frecuencias del volumen de

dichos referidos empleados en los 17 articulos escritos por autores bidlogos del corpus:
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Tabla 4.4. Frecuencia de dichos referidos en articulos escritos por autores bidlogos

Numero de
N° total de | palabras por
palabras articulo de
autores cientificos bidlogos del articulo dichos
referidos
01 Ferrer & Pastor (CdeB 2009) ;Ya no es util o 350
necesario para el avance cientifico el término 600
. 58,3%
«preembriony?
02 Lépez Moratalla (CdeB 2007) Células 714
troncales rejuvenecidas y el final de la 2.548 28%
clonacion
03 Villar Amigé (CdeB 2008) ;Experimentar con 3.505 1561
mujeres: /ciencia ficcion o realidad? 44,5%
04 Lépez Barahona (CdeB 2007) El respeto al 4.197 656
embrion humano y la ley 14/2006 vigente en 5
Espaia de reproduccion asistida 15,6%
05 Lopez Moratalla (CdeB 2004b) La 4.636 175
partenogénesis sin el glamour de la clonacion 3,7%
06 Pastor (CdeB 2008) Creencias religiosas y 4.678 945
quehacer bioético 20,2%
07 Lacadena (2003) Congelacion de ovocitos 5.284 2907
humanos: aspectos cientificos, éticos y legales 55%
08 Aznar (CdeB 2002) Células Madre De Tejidos 5.598 3956
Adultos. Una Opcion Terapéutica Real 70,6%
09 Tomas y Garrido & Lopez Moratalla (CdeB 462
2009) De la totipotencia del cigoto a las 6.553
. 7%
células troncales maduras y de reserva
10 Lacadena (2001) Experimentacioén con 7.528 1601
embriones humanos LSf O NO? 21,2%
11 Sanchez Abad y Lopez Moratalla (CdeB 2346
2009) Carencias de la comunicacion biologica 8.182 28.6%
.. ., .. ,670
en las técnicas de reproduccion asistida
12 Vidal Casero (CdeB 2001) El proyecto 2108
genoma humano: sus ventajas, sus 9053 5
inconvenientes y sus problemas éticos 23,2%
13 Loépez Moratalla (CdeB 2004c¢) Uso 2404
terapéutico e investigacion con células 9.300 25.8%
troncales humanas: racionalidad cientifica o0
14 Lopez Moratalla (CdeB 2004a) Condicion y 1388
crioconservacion del embrién humano 9.520 14,5%
15 Lopez Moratalla (CdeB 2005) El lobby de las 4391
células embrionarias, telon de fondo del fraude 9578
., 45,8%
de la clonacion
16 Lépez Moratalla (CdeB 2006) Racionalidad de 3672
la investigacion con ce}ulas troncales 9.976 36.8%
embrionarias
Corchado (CdeB 2006) Aspectos éticos del 3306
17 debate de las células madre 13.292 24.8%
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Al refrendarla con la tabla 4.4 de la escala de tendencia distribucional de dichos referidos
presentada a continuacion, constatamos que representan un volumen conforme a la
caracterizacion textual de un articulo de investigacion cientifico. Los locutores cientificos
al escribir el articulo de bioética se valen de unos rituales discursivos que particularizan un
discurso de ciencias naturales. Se reencuentra asi marcada una de las especificidades del

articulo de bioética escritos por bidlogos, un uso importante de esta practica intertextual.

Tabla 4.5. Escala de tendencia distribucional de los dichos referidos en los articulos de bioética
escritos por autores bidlogos

Total 17 articulos Articulos con Articulos entre Articulos con Articulos 0%
escritos por mas de 20% 20% < x >10% menos de 10%
bidlogos
% palabras de 11 3 3
dichos referidos (entre 70,6% y (entre 20,2% y (entre 9,9% y 0
23,2%) 14,5%) 3,7%)

Sin embargo, en estos articulos de bioética, la modalidad enunciativa de dichos referidos
con referencias explicitas es menor que aquella de los ocultamientos enunciativos. Como se
puede ver en los ejemplos de modos de referir, cabe anotar que existe un tipo de
intrincacion en el sentido en que los dichos narrativizados o integrados asociados con una
referencia bibliografica o aun dichos evocados estan insertados en la sintaxis que les
introduce o comenta. Esta intrincacion tiene como consecuencia un dilema para escoger,
separar o suprimir unos elementos para establecer unas frecuencias de volumen
estrictamente precisas. La solucion adoptada no puede, entonces, ser la de seguir una
categorizacion gramaticalmente purista sino de respectar las caracteristicas de esos

componentes, que por otro lado, da cuenta del género textual en el que se inscriben.

Esta intrincacion participa de la recontextualizacion de los dichos referidos y del sentido
que los locutores les confieren al meterlos al servicio de su actividad argumentativa.
Ademas como lo presentamos a continuacion existe un continuum entre las categorias de

las practicas citacionales, lo que desemboca en la presencia de formas mixtas.
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4.1.5. Ocultamiento enunciativo en el dicho referido

Para lingiiistas como Charaudeau (1992a), Grossmann (2003, 2012), Casalmiglia & Lopez
(2003), Rabatel (2004b) o Vion (2001, 2005), la palabra ajena, al ser extraida total o
parcialmente de su entorno textual original y puesta en escena de una u otra manera
integrada en el discurso huésped, es un fragmento textual seleccionado e interpretado. Esta
palabra, una vez recontextualizada, cualquiera sea su grado de fidelidad, esta siempre
sometida a cambios semanticos, esto es, a un proceso de transformaciones determinadas por
el contrato de comunicacion y de la interpretacion del sujeto locutor segun la posicion

adoptada en el espacio interdiscursivo.

Como lo recuerda Charaudeau (1997b: 203), el dicho citado estd sometido a una doble
operacion discursiva de deconstruccion y reconstruccion: una transformacion de lo ya dicho
que manifiesta la posicion de apropiacion o de rechazo adoptada por el locutor frente a lo
citado, y al mismo tiempo, este locutor muestra mediante signos semiograficos que se trata
de un dicho extraido de un acto de enunciacion distinto de aquel que lo recontextualiza.

Este proceso de recontextualizacion, Vion (2005) lo comenta de la siguiente forma:

La reprise a l'identique d'un fragment discursif antérieur, de soi, d'un partenaire, ou de tout
autre énonciateur constitue un événement discursif distinct de l'énoncé initial auquel il
participait. Tout discours rapporté, méme de fagon directe, implique une prise de position du
locuteur-narrateur qui, loin de s'effacer, donne une signification particuliere au segment cité,
par le fait méme de le citer, par le cotexte et le contexte auxquels ce segment participe. On
peut donc entendre deux voix, deux positions énonciatives dans le discours rapporté dont
l'une correspond a celle du locuteur-rapporteur et l'autre a celle de cet autre énonciateur
qu'il met en scéne. Ce non-effacement du locuteur-rapporteur vis-a-vis des propos rapportés
en style direct peut également étre mis en relation avec le fait que le langage ne peut décrire
un aspect de la réalité ni rapporter une opinion sans que ces "comptes-rendus" n'impliquent
une prise de position de sa part. (Vion, 2005:2)

Debido a su funcion central en el articulo de investigacion cientifico y en la construccion de
saberes, la cita ha sido objeto de abundantes estudios. Esos estudios segun las orientaciones
teoricas adoptadas ofrecen distintas maneras de categorizar los discursos referidos. Al
respecto, evoca Grossmann (2012) el “malestar” frente a las clasificaciones de los discursos

referidos. Comenta las insuficiencias, el caracter artificial e incluso confuso como en la
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oposicion discurso directo-indirecto para clasificar y jerarquizar diferentes fendmenos
discursivos y textuales, de lo que se suele conocer como “discursos referidos”. Este
malestar en clasificar dichos fendmenos discursivos y textuales se percibe particularmente
cuando hay que dar cuenta del punto de vista de un autor comprometido en una actividad
discursiva argumentativa. Tradicionalmente, se ha descrito el discurso referido segun tres
categorias gramaticales denominadas estilo o discurso directo, indirecto e indirecto libre

basandose en aspectos morfosintacticos.

A estas categorias, se les han presentado independientes las unas de las otras, lo que ha
impedido concebirlas dentro de un continuum. Por otro lado, para este teorico, el
acercamiento enunciativo y meta-enunciativo aunque sea mds convincente, queda
insatisfactorio. Aun cuando al decir que un discurso referido corresponde a la
representacion de una situacion de enunciacidon sea mas pertinente, se deja de lado la
existencia de formas mixtas dependientes de ciertos géneros textuales. En efecto, para este
autor, puesto que los discursos evolucionan y se encarnan en géneros y sub-géneros cuyos
sistemas de normas se modifican, las practicas citacionales varian de acuerdo con la

configuracion del género.

Esta idea la comparten varios teéricos (Maingueneau 200277, Charaudeau 1997b, Rosier
2006 y Lopez Muiioz & al 2010). Entonces, concuerdan estos autores con lo enunciado por
Grossmann (2003, 2012) sobre el hecho de que el articulo cientifico estd sometido a
constrefiimientos que determinan una configuracién singular a la vez que paraddjica: el
efecto de objetividad precisa de una presentacion neutralizada a la vez que debe marcar su

posicion en una disciplina y una interlocucion profesional.

El articulo de investigacion, en efecto, como sub-género del discurso cientifico, exige la
trazabilidad de la referenciacion del dicho ajeno por deontologia profesional, por convocar
conocimientos compartidos y los modos de interpretacion relativamente comunes a los

miembros de la comunidad cientifica. Pero, también su sistema de referenciacion tiene

77 En el Dictionnaire d’Analyse du Discours, Maingueneau enuncia:”En effet, les modes de représentation de discours
autres ne dépendent pas des stratégies ponctuelles des locuteurs mais sont une des dimensions du positionnement ou du
genre de discours. On ne cite pas de la méme maniéere dans une revue de physique nucléaire et dans une conversation,
dans un quotidien dont le public cible est une élite et dans un quotidien populaire.(Maingueneau, 2002:194)”
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como caracteristica borrar las fronteras entre la forma de la aserciéon y su contenido, es
decir, el locutor parece retirarse de su enunciacion, “objetiviza” su discurso borrando no
solo las marcas de su presencia sino también borrando aquellas de toda fuente enunciativa,
aquellas de los dichos referidos (Vion, 2001). Al enfatizar el contenido y los resultados
formulados mediante enunciados asertivos, en particular en las ciencias exactas pero
también mas recientemente en las ciencias humanas, la reformulacion asertiva ha

desplazado a la cita directa.

Se trata de la estrategia discursiva de desinscripcion enunciativa, el ocultamiento
enunciativo caracteristico de niveles enunciativos teoricos e histdricos que se encuentran en
los articulos de investigacion, fendmeno tratado desde una perspectiva gramaticalizada
como desagentivacion, impersonalizacion. Rabatel (2003c, 2004b) la califica de “simulacro
enunciativo”, idea ya enunciada en Charaudeau (1992a) seglin la que es un “juego” que el
sujeto hablante juega al fingir no poder tener un punto de vista, desaparecer completamente
del acto de enunciacion y dejar su discurso hablar por si solo. El locutor pondria en escena
un sujeto enunciador universal que confiere propiedades de objetividad, neutralidad y
precision a lo que enuncia, el Tercero cientifico universal. Estos autores consideran que el
ocultamiento enunciativo se manifiesta también para representar los dichos referidos. Por
ejemplo, cuando el locutor citante representa un enunciado del locutor citado borrando su
modalidad enunciativa, reduciéndolo a fragmentos textuales, narrativizandolo o recurriendo

a nominalizaciones y metonimias. Rabatel (2004b) comenta al respecto:

“Le DR, «objectivéy comme «Texte», s’accompagne de formes graduelles d’EFE,
depuis les manifestations minimales de I'EE, avec la désinscription énonciative (EE
lato sensu) jusqu’a l’effacement — idéalement — complet de l’énonciateur (EE stricto
sensu). La gradualité du phénomene explique que la désinscription énonciative ne se
limite pas aux marqueurs personnels et spatiotemporels, mais qu’elle intégre toute
forme de référence dont l'interprétation n’est plus opérée en fonction des données
situationnelles; a ce titre, la désinscription énonciative peut affecter:

e le locuteur cité, dont [’origine énonciative est brouillée, voire omise par le locuteur
citant, dont les dires initiaux sont re-présentés (et non pas simplement rapportés) sous
une forme qui efface une partie de leur contexte initial (ilots textuels, discours indirect
ou narrativisé — effacant le dire originel et les informations véhiculées par ce dire —,
discours direct imaginaire, itératif, etc.);
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* le locuteur citant, qui peut gommer, déplacer, modifier les marques du rapport
(suppression du verbe attributif, des marques d’ouverture et de fermeture des dires) ou
modifier leur orientation argumentative; représenter des énoncés originellement
embrayés (du moins par convention tacite) comme des énoncés non embrayés, etc.
(Rabatel, 2004b: 8)”

En este sentido, al ser gradualmente desprovistas de marcas de subjetividad, la
representacion y recontextualizacion de dichos referidos corresponden a un ocultamiento
del “querer decir original” (Rabatel, 2003c: 59). Esta estrategia enunciativa genera unos
efectos argumentativos indirectos y efectos de responsabilizacion enunciativa
enmascarados. Resulta entonces la necesidad de interpretar la escenificacion de distintas
posturas enunciativas. Cuando existe un acuerdo sobre el dicho entre el locutor citante y el

enunciador citado, la postura es de co-enunciacion.

En caso de desacuerdo, se presentan dos posturas. Por una parte, estd aquella de sobre-
enunciacion definida como un fenéomeno interaccional de disenso; en este caso, el locutor
citante deforma el decir del enunciador citado difuminando el origen enunciativo y la
finalidad original del dicho ajeno. Adopta asi una mirada alta. Por otra, tenemos la sub-
enunciacion en la que el punto de vista del locutor citante o citado se encuentra sometido al
punto de vista de un tercer enunciador. Sirve entonces para construir la dimension
argumentativa del discurso y requiere por parte de los destinatarios un esfuerzo
interpretativo respecto a los puntos de vistas y posicionamientos del autor-locutor como de

los autores citados.

Antes de abordar las ambivalencias interpretativas que generan algunos ocultamientos
enunciativos, presentamos a continuacion la distribucion en frecuencias del volumen de los
ocultamientos enunciativos empleados en los 17 articulos de bioética escritos por autores

biologos y los 14 articulos de bioética escritos por filosofos del corpus:
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Tabla 4.6. Frecuencia de ocultamientos enunciativos en articulos escritos por autores bidlogos

Numero de
N° total de | palabras por
palabras articulo de
autores cientificos bidlogos del ocultamientos
articulo enunciativos
01 Ferrer & Pastor (CdeB 2009) ;Ya no es util o 350
necesario para el avance cientifico el término 600 3839
«preembrion»? » 70
02 Lopez Moratalla (CdeB 2007) Células 358
troncales rejuvenecid.efs y el final de la 2.548 14.05%
clonacion
03 Villar Amigoé (CdeB 2008) ;Experimentar con 3.505 256
mujeres: /ciencia ficcion o realidad? 7.3%
04 Lopez Barahona (CdeB 2007) El respeto al 4.197 856
embrién humano y la ley 14/2006 vigente en
Espafia de reproduccion asistida 20.3%
05 Lopez Moratalla (CdeB 2004b) La 4.636 2091
partenogénesis sin el glamour de la clonacion 45.1%
06 Pastor (CdeB 2008) Creencias religiosas y 4.678 0
quehacer bioético 0
07 Lacadena (2003) Congelacion de ovocitos 5.284 1468
humanos: aspectos cientificos, éticos y legales 27.7%
08 Aznar (CdeB 2002) Células Madre De Tejidos 5.598 1847
Adultos. Una Opcion Terapéutica Real 32.9%,
09 Tomas y Garrido & Lopez Moratalla (CdeB 3733
2009) De la totipotencia del cigoto a las 6.553 5
células troncales maduras y de reserva 56.9%
10 Lacadena (2001) Experimentacion con 7.528 2302
embriones humanos ;SI O NO? 30.5%
11 Sanchez Abad y Lopez Moratalla (CdeB 4714
2009) Carencias de la comunicacion biologica 8.182
ey e 57.6%
en las técnicas de reproduccion asistida
12 Vidal Casero (CdeB 2001) El proyecto 3153
genoma humano: sus ventajas, sus 9053
inconvenientes y sus problemas éticos 34.8%
13 Lopez Moratalla (CdeB 2004c) Uso 6904
terapéutico e investigacion con células 9.300 5
troncales humanas: racionalidad cientifica 74.2%
14 Loépez Moratalla (CdeB 2004a) Condicion y 6136
crioconservacion del embrion humano 9.520 64.4%
15 Lopez Moratalla (CdeB 2005) El lobby de las 4391
células embrionarias, telén de fondo del fraude 09578 45.8%
de la clonacion ©70
16 Lépez Moratalla (CdeB 2006) Racionalidad de 3496
la investigacion con células troncales 9.976
embrionarias 35.04%
Corchado (CdeB 2006) Aspectos éticos del 0
17 debate de las células madre 13.292 0
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Los ocultamientos enunciativos en tanto componente estructural es relativamente
predominante en el conjunto de los textos de bioética del corpus. No obstante, cuando se
observan las tazas de volumen de los ocultamientos enunciativos, asi como de las dos otras
modalidades enunciativas, se ponen en evidencia algunas variaciones disciplinarias y
epistemoldgicas. Constatamos que 14 articulos bioéticos escritos por bidlogos recogen el
volumen mas importante de los ocultamientos enunciativos (5 entre 70,2% y 56,9%, 5 entre

14,5% v 32,5% v 4 entre 30,55 y 14,05%).

Vale anotar que dos no recurren a esta modalidad. No obstante, todos manifiestan un
modelo intertextual conforme a los discursos cientificos y tedricos, recurrir al interdiscurso
y el intertexto. En efecto, como lo sefialamos anteriormente la modalidad enunciativa de los
ocultamientos enunciativos, a la par con aquella de los dichos referidos con referencias
explicitas, parecen dar cuenta de ello. También, cuando el peso de los dichos referidos y
aquel de los ocultamientos enunciativos se yuxtaponen, esos fendmenos enunciativos dejan
suponer que, entre esas dos modalidades, se presenta un continuum graduado, cuando no
una intrincacion que daréd lugar a unas ambivalencias interpretativas, tal como lo podemos

apreciar en el siguiente apartado.
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Tabla 4.7. Frecuencia de ocultamientos enunciativos en articulos escritos por autores filosofos

Numero de
N°total de | palabras por
palabras articulo de
autores fildésofos del ocultamientos
articulo enunciativos
01 Ferrer (CdeB 2001) Principios metodologicos 1490
de las decisiones morales 3.552 41.9%
02 Sabada (2004) Bioética y religion (2): 134
Clonacién y eutanasia, (en Principios de 3.577 o
L . 3.7%
bioética laica)
03 Andorno (CdeB 2004) La dimensién biologica 0
de la personalidad humana: el debate sobre el 3.620 0
estatuto del embrién
04 Ayllon (CdeB 2003) Bioética pluralismo y 95
relativismo
3.981 238%
05 Ferrer (CdeB 2008) EI viviente, la vida y la 4.553 1236
calidad de vida 27.1%
06 Camps (2007) Los filésofos y la bioética. 4.626 991
Veritas Vol 2 # 16 21,4%
07 Pardo (CdeB 2007) La determinacion del 4813 275
comienzo de la vida humana: cuestiones de 5.7%
método
08 Pardo (CdeB 2005) La bioética de los 5.726 97
filoésofos 1.6%
09 Herrera Guevara Asuncion (2008) Nueva 433
retorica del concepto vida (en Revista CTS) 5943 72
. 0
10 Ferrer (CdeB 2003) Ciencia, ética y bioética 5.987 2131
35.5%
11 Bellver (CdeB 2002) Razones para el rechazo 1681
d? la’ c.lonacmn con fines de investigacion 6.119 27 4%
biomédica
12 | Sadaba (2006) Investigacion con embriones y 3345
células madre embrionarias 6.245
53.5%
13 Gonzélez (CdeB 2001) Claves éticas para la 2564
biodt;
10ctica 6.639 38.6%
14 Ferrer (CdeB 2004) La identidad dindmica del 5418
embrion y los limites a la investigacion 8.876 61%
biologica

Asi mismo, la proporcion de esta modalidad enunciativa se representa por un apreciable
volumen repartido en 8 articulos bioéticos escritos por filoésofos (entre 61% y 27,4%),

mientras que 6 articulos manifiestan una taza menor (entre 7.2% y 0%). A pesar de una
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variabilidad en la distribucion en volumen de esos articulos, se presenta, desde el punto de
vista discursivo y epistemoldgico, un contraste entre los articulos escritos por los bidlogos
y los escritos por filosofos. El peso en volumen de esas diferencias deja suponer unas
practicas de escritura diferente, debidas a los rituales disciplinarios. Por otra parte, se
observa una cierta homogeneidad en el abordaje de la escritura bioética, y esto,

independientemente de la orientacion bioética adoptada.

Eso se manifiesta con el continuum entre los ocultamientos enunciativos y la modalidad de
glosas meta-enunciativas y metadiscursivas, eso es, los comentarios. Este continuum se
manifiesta por la presencia graduada de subjetivemas que sefiala la actividad meta-
enunciativa de cada locutor (Rabatel, 2004b). Ademads, ese tipo de continuum, que
particulariza esos articulos, esta estrechamente ligado con la nocion de la figura del autor,
del ethos bioético, bien sea filosofico o bidlogo, aspecto que desarrollamos en el apartado

sobre el articulo de investigacion filosofico y bioético.

Tabla 4.8. Escala de tendencia distribucional de los ocultamientos enunciativos en el corpus

% palabras de Articulos con Articulos entre Articulos entre Articulos con

ocultamientos mas de 50% 50% <x >30% 30%<x>10% menos de 10%

enunciativos

en los 14 articulos 2 3 3 6

escritos por (entre 61% y (entre 41,95%y | (21,4%y 27,4%) (7,2% y 0%)

filosofos 53,5%) 35,5%)

en 17 articulos 5 5 4

escritos por (entre74,2% y (entre 45,8% y (entre 30,5% y 3

bidlogos 56,9) 32,9%) 14,05%) (entre 7,3% y
0%)

El ocultamiento enunciativo en tanto rasgo textual puede considerarse como una
caracteristica de esos articulos de bioética de indole persuasivo. Como lo ha mostrado
Rabatel (2004b), los enunciados, que ocultan el origen enunciativo del locutor, representan
contenidos mas facilmente aceptables por el coenunciador. En este sentido, es una
estrategia enunciativa eficaz para coconstruir y poner en circulacién los puntos de vista.

Siguiendo a Vion (2001), adquieren distintas funciones. Veamos algunas:
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(1).una funcidn descriptiva segun la que el locutor se limitaria en constatar y relatar bien sea
eventos cientificos relativos a los experimentos biomédicos o historicos relativos al
desarrollo de las tendencias bioéticas. Son ejemplos o anécdotas de casos que levantaron
debates bioéticos. Los enunciados adoptan la forma de un “se es -verdad ” de un discurso
de indole factual historico que sirve de elemento de prueba o testimonio para el punto de
vista defendido, puesto que supuestamente estas anécdotas, experiencias de vida o ejemplos

son compartidos por una amplia comunidad de destinarios:

“En los pasados Juegos Olimpicos de Sydney, la gimnasta rumana Andreea Raducan fue
desposeida de su medalla de oro en el concurso general individual de gimnasta artistica porque en
los andlisis realizados después de la prueba deportiva se encontro pseudoefedrina en su sangre
(...)." (Gonzdlez, 2001)

Los cambios, desde la FIV (Fecundacion in vitro) hasta la creacion de embriones somaticos y, en
consecuencia, autologos (o no inmunogénicos para el receptor) han sido graduales, sin duda, pero
extraordinariamente rdpidos. (Sabada, 2006)

“Aunque el primero en usar el término «bioética» fue un cancerologo, Van Rensselaer Potter, lo
cierto es que el desarrollo de dicha disciplina se debe mayormente a los filosofos, o a los
teologos.” (Camps, 2007)

(i1).una funcion de enunciador abstracto y complejo, eso es, segun Maingueneau (2004) el
hiper-enunciador representado por un proverbio, un refran, un texto de ley, una cita de
articulo periodistico, una cita literaria celebre al pertenecer al patrimonio cultural nacional
o por una palabra fundadora como aquella proveniente de la Revelacion. Los enunciados
expresados con esta modalidad enunciativa tienden asi a neutralizar a la vez que teatralizar
los imaginarios sociodiscursivos y sus expresiones doxicas. En efecto, al referirse a un tipo
de hiper-enunciador, el locutor como representante de una comunidad busca mediante la
validez de la autoridad encarnada por este hiper-enunciador, adecuarse a los valores que
fundan esta comunidad. Segiin Charaudeau (2004b), corresponde a la figura del tercero

mitico o simbdlico como en:

“El término lovgofs procede del verbo levgein, que significa reunir, congregar, como se recoge el
trigo en gavillas. El sustantivo lovgof es la ley de la razon, que Herdclito aplica tanto a las
uniformidades observables de la Naturaleza como a la regulacion practica de nuestro obrar y a la
actuacion natural en el seno de la povlif3.” (Ferrer, 2003)
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“Por un lado, la parte mitica de cualquier religion (Maria es concebida sin pecado, Buda sale por
el costado de su madre, el embrion de Mahavira fue transferido milagrosamente a su madre...) en
la que se resalta un momento privilegiado que es el fundacional. ”’(Sabada, 2004)

“Lo que no puede es aprobar la conducta de Don Juan Tenorio:
Por dondequiera que fui

la razom atropellé,

la virtud escarneci,

a la justicia burlé

y a las mujeres vendi.”(Ayllon, 2003)

(ii1). una funcion de enunciador “universal” se encuentra en enunciados que remiten al
discurso disciplinario de la biologia o de la filosofia. Asi, al formular los enunciados bajo la
forma del “es -verdad”, es decir, bajo una modalidad asertiva en presente, el sujeto parece
refugiarse detrds de un discurso de conocimientos certeros o probables; remiten entonces a
la figura del tercero universal. Veamos en los siguientes ejemplos un continuum entre bien
sea dichos referidos y ocultamientos enunciados asi como aquel de ocultamientos

enunciativos hacia los comentarios:

Todo ser vivo a lo largo de su trayectoria vital actualiza las potencialidades que le corresponden
como miembro de la especie a que pertenece y que le corresponden en esa etapa concreta. El
animal no-humano esta perfectamente especializado y con la vida resuelta en su entorno natural.
(Tomas y Garrido & Lopez Moratalla, 2009)

“Aunque desde la tradicion moral es habitual leer (y creer) que ética y moral son una misma cosa,
y que ambos términos poseen un mismo significado etimologico, el significado académico y
sociologico actual de ambas disciplinas es, sin embargo, distinto.” (Corchado, 2006)

El individuo seria un valor dependiente de una entidad sobrenatural que decide no solo sobre su
venida al mundo, sino sobre la salida, por la muerte, de este mismo mundo. Aun asi, esto no explica
suficientemente por qué la insistencia en que el individuo es animado ya con su alma espiritual
desde que se unen en el cigoto los dos gametos. (Sabada, 2006)

“Ahora bien, los contenidos de la vida buena son libres, no hay punto de vista moral sobre ellos,
salvo el de que deben ser respetuosos con los principios constitucionales. Cada individuo es libre
de elegir la forma de vida que mas le plazca y le convenga, podra elegir, pues, sobre el momento
de su muerte, sobre el transcurrir de sus enfermedades y dolencias, sobre la forma y el momento de
traer hijos al mundo.” (Camps, 2007)

201



4.1.6. Ambivalencias interpretativas de la desinscripcion enunciativa y la
difuminacion de las referenciaciones

Hemos visto que existe una suerte de paradoja entre la exigencia de la trazabilidad de las
referencias y la practica de desinscripcion enunciativa en el articulo de investigacion. La
alianza de estas dos practicas no permite distinguir facilmente entre un fragmento
seleccionado de un dicho ajeno y un contenido proposicional de una tesis resumido por el
autor-locutor. Esta reformulacion asertiva bajo modalidad de ocultamiento enunciativo
puede suscitar entonces ambivalencias interpretativas respecto a la atribucion de los puntos

de vista enunciados y lugares de posicionamiento.

Por ejemplo, estas ambivalencias invitan a dilucidar las referencias que pueden sefialar la
responsabilidad asertiva del autor citante de aquellas que suplen una informacién sobre la
obra referida en la que se encuentra el punto de vista del autor referenciado, o atn, cuando
la reformulacion asertiva atribuida a otro autor se imbrica en una estructura asertiva. Para
que los lectores pares puedan identificar e interpretar este tipo de imbricacion asertiva y/o
la fragmentacion de aserciones referenciadas, el autor citante cuenta con los conocimientos
que éstos tienen del campo disciplinar y de los autores referenciados. Segun Grossmann
(2003), estas reformulaciones, bajo modalidades asertivas y asociadas a un sistema de
referencia autor y fecha, resultan en una configuracién discursiva que se estructura

alrededor de:

(1). una reformulacién asertiva que difumina el dicho ajeno al integrarlo enteramente en su propia
enunciacion; el autor citado se encuentra entre los paréntesis que refieren a sus escritos.

Reencontramos una modalidad el dicho integrado;

(i1) unas formas asertivas con introductores de puntos de vista (segun X, para X, véase, como sefala
X, como se suele decir, etc.) cuya funcion es asumir la de referir a fuentes a la vez que de servir de
marcadores evidenciales epistémicos, pueden complejizar la interpretacion de los posicionamientos
enunciativos. Pues, el sujeto de la enunciacion puede o no identificarse con los puntos de vista

ajenos (Garcia Negroni 2008).

202



(ii1). en la modalizacién de un enunciado referenciado, la atribucion de la modalizaciéon al autor
citado o al autor citante esta difuminada, lo que puede volver opaca la interpretacion de la
atribucion de los dos puntos de vista y los posicionamientos enunciativos. La modalizacion afecta
entonces la puesta en escena enunciativa al diluir la relacion entre locutor citante y los diferentes
enunciadores convocados en este enunciado. Recordemos que segun Charaudeau (1992a: 573-574),
la modalizacion hace parte de la enunciacion. Es una categoria conceptual, explicita o implicita del
discurso, cuyos medios de expresion permiten identificar las posiciones del sujeto hablante en
relacion a su interlocutor, a si-mismo o a su decir y de sus intenciones enunciativas. El locutor pone
en escena por lo menos dos posiciones diferentes. Se puede mencionar a unos marcadores
evidenciales como los modalizadores epistémicos (sin duda, por lo visto, en principio, etc.) o los
reforzadores de la veracidad de lo dicho (por supuesto, desde luego, evidentemente, etc.). A modo
ilustrativo, cabe mencionar al estudio de Garcia Negroni (2011) que muestra que el modalizador

“sin duda” puede ser opacificante;

En un estudio llevado sobre los diferentes modos de referenciacion, Lucas (2006) observa
practicas citacionales distintas segun se trate de articulos escritos en francés de ciencias
exactas y naturales (matematica aplicada, biologia, medicina y fisica) o de ciencias
humanas (critica literaria, lingiiistica y geografia). Nos detenemos aqui sobre aquellos
escritos por autores de ciencias exactas y naturales. En las ciencias exactas, la norma
citacional es la de la mencion eliptica de estudios precedentes sin explicitar el contenido. El
autor (a menudo autor colectivo) so6lo da cuenta de los métodos y nociones mediante
denominaciones, vocabularios y abreviaciones que remiten a teorias o métodos de otros
investigadores. La informacion aparece asi mas objetiva y exacta. Este fendmeno que se
encuentra en las ciencias naturales, se puede ver en este ejemplo extraido de nuestro

corpus:

(40) “Se retienen algunos nucleosomas en lugares de importancia en el desarrollo como son
genes con impronta, microRNA, genes HOX y los promotores factores de trascripcion y de
vias de senalizacion. Mdas aun, los promotores del desarrollo estin generalmente

hipometilados en el esperma y adquieren la metilacion durante la diferenciacion.” (Sanchez
& Lopez Moratalla, 2009)
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En los articulos de ciencias naturales, aunque existen variaciones, predominan las
formulaciones de contenidos con indicios semiograficos (numeros, autor y fecha) que
remiten a la bibliografia. Las citas de tipo discurso directo explicitas no se utilizan. Esto
mismo observa Garcia Negroni (2008) respecto a los articulos de medicina en castellano:
los autores citados aparecen identificados solo en notas al final del articulo a través de la
referencia bibliografica completa. Asi mismo, en los textos de bioética escritos por bidlogos

se encuentran la misma practica citacional.

Constatan ambas autoras que el autor recurre a formulaciones indirectas metonimicas de
29 ¢ 29 ¢

tipo “este estudio”, “en recientes estudios”, “esta contribucion” para referir a dichos ajenos.

Se puede ilustrar con este ejemplo:

(41) “Diversos estudios con modelos animales sugirieron la posibilidad de usar estas células
para terapial4”. (Lopez Moratalla, 2006)

Este uso puede contrastarse con el uso de introductores de autores de referencia como “es
admitido que”, “esta consabido”. No hemos observado este tipo de uso en las practicas
citacionales de articulos del corpus, escritos por cientificos bidlogos. En cuanto a la auto-
cita, Lucas (2010) anota que un autor singular o colectivo puede auto-citarse, e incluso
varias veces en un articulo, cuando estima su contribucion lo suficientemente decisiva; al
situarse entre sus pares citados da cuenta de su posicionamiento y punto de vista, como

consta en el siguiente ejemplo:

(42) “Tampoco se conoce, ni se prevé un uso terapéutico. Sin embargo, rdpidamente el
«lobby pro células embrionariasy8 vuelve a buscar parejas que quieran donar para
investigacion sus embriones sobrantes9.” (Lopez Moratalla, 2007:390)

Cabe detenerse en este ejemplo que presenta una ambivalencia interpretativa dado el
imbricacion de fragmentos de aserciones referenciadas. El numeral (8) refiere a la
referencia bibliografica “8 Cfr. Lopez-Moratalla, N. «El lobby de las células embrionarias,
telon de fondo del fraude de la clonacion». Cuad. Bioét. XVII, 2006/1“. Es una auto-cita.
Este fragmento auto-citado es sujeto de otro fragmento citado marcado por el numeral (9)

que refiere a un articulo publicado en la revista norte-americana en linea, que publica los
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avances investigativos en biomedicina Cell Stem Cell, “9 Cortes, J.L., Antifiolo, G.,
Martinez, L., Cobo, F., Barnie, A., Zapata, A., Menéndez, P. Spanish Stem Cell Bank
Interviews Examine the Interest of Couples in Donating Surplus Human IVF Embryos for
Stem Cell Research, Cell Stem Cell (2007), doi:10.1016/j.stem.2007.03.001 .

El posicionamiento y punto de vista pueden interpretarse de la siguiente manera: por una
parte, la designacion axiologizada negativamente “lobby” del fragmento auto-citado da
cuenta del punto de vista de la bidloga que denuncia este tipo de cabildeo entre industrias e
investigadores (telon de fondo del fraude de la clonacion); por otra, al ser sujeto de la
segunda porcion de la proposicion, fragmento reformulado de modo asertivo de la revista
Cell Stem Cell (vuelve a buscar parejas que quieran donar para investigacion sus
embriones sobrantes), se infiere que la segunda porcion de la proposicion se relaciona con

la primera en un sentido de posible conflicto.

Ademas, la oracion anterior, lleva al lector a inferir que si el uso terapéutico por clonacion
estd aun improbable, las investigaciones deberian, o bien cesar o bien emprender otro
camino (posicion de la autora). El conector adversativo “sin embargo” que introduce la
oracion de los dos fragmentos citados, conduce a contradecir esta conclusion inferida. Este
tipo de razonamiento, nos permite decir que el fragmento de la auto-cita sirve de contra-
argumento a la practica de donar embriones para la investigacion. Ademads, cabe anotar que
en este ejemplo, la autora adopta una postura de sobre-enunciacion que induce los
destinatarios a inferir la critica que hace esta biologa sobre la falta de ética de las practicas

(fraude) de este tipo de lobbies.
Para concluir estas lineas, subrayando que en cualquier caso de modos de referir al dicho

ajeno, el autor/locutor es responsable de la seleccion de esos dichos y de la reinterpretacion

que les confiere.
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4.2. El articulo de investigacion filosofico y bioético

Como lo hemos propuesto al inicio de este apartado, abordamos a continuaciéon unos
fenomenos de hibridez en el articulo de bioética del subcorpus de textos bioéticos escritos
por filosofos. Para describir estos fendmenos, adoptamos el mismo camino analégico hecho
para el subcorpus escrito por bidlogos, es decir, dar cuenta de unas especificidades
lingiiistico-discursivas en el articulo de filosofia y confrontarlas con aquellas de los textos
de bioética escritos por fildsofos. Trataremos estos aspectos discursivos desde las nociones
de figura del autor y de circulacion discursiva. Cabe anticipar que, a diferencia del sub-
corpus de los bidlogos, aquel escrito por filosofos presenta las dos orientaciones que divide
el campo bioético espaiiol: los bioeticistas de tendencia ontoldgica y religiosa y aquellos de
tendencia laica. Esto supone un tenor critico hasta de franca polémica llevada por algunos

de estos filosofos bioeticistas.

Apoyandonos en lo que hemos presentado en el apartado sobre el discurso filosofico y lo
que acabamos de exponer sobre el articulo de investigacion, proponemos abordar primero
las précticas contemporaneas de la filosofia para dar cuenta de la comunidad discursiva de
este campo de saber. Nos concentraremos en unas caracteristicas lingiiistico-discursivas
especificas del articulo filos6fico y de bioética, la figura del autor y las distintas instancias
enunciativas. Luego, al arraigar el articulo de bioética escrito por filésofos en el espacio
condicionante que lo produce, daremos cuenta de las relaciones entre tipos de saberes y
discursos que se articulan mediante la actividad argumentativa. Finalmente abordaremos el

analisis de algunos modos de razonamientos recurrentes.

4.2.1. Nuevas practicas filosoficas y el articulo de investigacion filos6fico

Como lo vimos en el apartado sobre el discurso filosofico, los analisis sobre sus
caracteristicas lingiiistico-discursivas han sido elaborados con base en obras de “grandes”
autores filos6ficos como Descartes (Maingueneau, 1995), Sartre (Philippe, 1995), Pascal

(Maingueneau & Cossuta, 1995). No obstante, desde el analisis de discurso, poco parece
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haberse analizado sobre las distintas y/o nuevas practicas filoséficas, como por ejemplo la
difusiébn y comunicacion publica™ o sobre el articulo de investigacion filoséfico, a
diferencia de los multiples estudios sobre los distintos géneros cientificos (en particular los
textos cientificos definidos como especializados). Y sin embargo, hoy en dia, al ser mas
que antes sometida a unos cambios socioculturales, las actividades filosoficas no soélo
dependen de su fundacion teorica sino de su articulacion practica con las concepciones de

la sociedad y con las imagenes de la comunidad consideradas preferibles.

Hoy en dia, los fil6sofos adoptan una perspectiva mas contextualista de la racionalidad.
Esto ha conllevado a interrogarse sobre las funciones sociales del filosofo, de su saber y de
los distintos lugares de produccion aferentes. Una de estas funciones ha sido ensefiar a los
seres humanos a reflexionar criticamente, una de las tareas educativas en la que la filosofia
ha desempefiado un papel crucial, al menos desde los tiempos de Soécrates. Ademas, segiin
Oliveé (1999), la filosofia, ha tenido a lo largo de la historia otra labor importante: ofrecer
concepciones del mundo que han dado sentido y orientado la vida de muchas colectividades
y muchos individuos. Sin embargo, como lo sefiala este autor, en el mundo contemporaneo
occidental, la ciencia y la tecnologia, el flujo planetario de la informacion digitalizada, asi
como las muy complejas -y ahora fragmentadas- formas de organizacion sociales,

econdmicas y culturales, han menoscabado notablemente esa labor.

No obstante, por un lado, el sino de los filésofos contemporaneos sigue siendo aquel de las
distintas interpretaciones mas o menos criticas de los asuntos del mundo. Por otro, su rol
como actores sociales es involucrarse en una participacion social y discursiva mas
pragmatica, y en lo que nos interesa aqui, la deliberacion ético-moral. Asi, mediante
distintas intervenciones, sus nuevas practicas discursivas apuntan a una cierta finalidad
praxeologica cultural y simbolica, esto es, hacia una practica educativa y cultural por medio
de los sistemas institucionales formales e informales: la educacién escolarizada, la

extension universitaria, asociaciones y a través también de los medios de comunicacion

78 A modo ilustrativo, en el ambito francéfono, hemos encontrado un estudio sobre la vulgarizacién filoséfica llevado por
Florence Rio, donde se analiza la rubrica de vulgarizacion filosofica, «La Bonne Question», de una revista para
adolescentes  Okapi  de  2001. (Rio, F. (2007)  “Quand la  philo devient  médiatique”,
http://sites.uclouvain.be/rec/index.php/rec/article/viewFile/5911/5631.) Por otro lado, este poco interés por estudiar textos
de corte téoricos como los filosoficos, se deberia segiin Rastier (2005) por “la fonction métalanguistique qu’on préte aux
textes théoriques”.
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(revistas de vulgarizacion, radio, web, etc.) asi como de los debates publicos involucrando
distintos ciudadanos. Siguiendo a Monelle Parent (2004), si bien la filosofia como actividad
racional puede pretender a la neutralidad y perennidad, en tanto que actividad social al no
ser neutra, siempre debe justificarse. Pues, esta “en el terreno”: interviene, toma la palabra

y actiia”.

Ahora bien, como toda practica socio-discursiva, las practicas discursivas filosoficas
dependen de la materialidad textual y discursiva, la cual esta regida por un contrato de
comunicacion. Asi, partiendo de la nocion de contrato de comunicacion propuesta por
Charaudeau (2006a, 2006b), la situaciéon de comunicacion filosofica se estructura en
distintos lugares de comunicacion, variantes situacionales del contrato global y por tanto de
distintas finalidades comunicativas. Las comunidades filos6ficas son entonces muy diversas
y no solamente confinadas en el recinto institucional universitario aunque éste sea
preponderante. Como lo hemos visto anteriormente para el articulo de investigacion
cientifico, segun las situaciones de comunicacion filoséfica, interlocutores y practicas

socio-discursivas implicadas, las finalidades convocadas varian.

La naturaleza de estas situaciones y practicas socio-discursivas filoséficas esta determinada
por el estatus de los locutores y los destinatarios, los cuales a su vez dependen de
comunidades discursivas (Maingueneau, 1995). Estas responden a criterios de formas de
comunicacién endégenas y exogenas propuestos por Véron (1997), lo que de cierto modo
remite a las nociones de interdisciplinariedad y transdisciplinariedad®. La situacion de
comunicacion filosofica la mas comunmente reconocida es la endogena intradisciplinaria,
aquella del caso académico caracterizado por un circuito comunicacional mas bien
homogéneo y cerrado entre pares, propio de las disciplinas universitarias, aunque se

extienda a escala transnacional mediante publicaciones de libros y articulos de

7 Remitimos a modo ilustrativo a la presentacion de Anna Sarsanedas Darnés, profesora de filosofia sobre las nuevas
practicas filosoficas en Espafa y en particular en Catalunya, “La filosofia como prdctica educativa y cultural: una nueva
ciudadania”, http://www.xtec.cat/~asarsane.

80 No entraremos a discutir la vasta y compleja cuestion de estas nociones. Nos limitaremos remitir a lo expuesto en el
articulo de Charaudeau (2010). Asi, “L’interdisciplinarité, c’est 1’effort d’articuler entre eux les concepts, les outils et les
résultats d’analyse de différentes disciplines.”
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investigacion en revistas filosoficas, tesis doctorales, conferencias, seminarios y/o

asociaciones.

El locutor filésofo y su interlocutor gozan de un mutuo reconocimiento como
investigadores y productores del saber en cuestion, sin ruptura institucional. Implica este
tipo de situaciones una suerte de simetria que autoriza al interlocutor plantear interrogantes,
levantar objeciones, aportar nuevas orientaciones, esto es, contra-argumentar. En esta
misma situacion intradisciplinaria, cabe mencionar el caso en el que tiende a ser asimétrica:
es aquella de las practicas educativas escolares o universitarias. Otros tipos de practicas
discursivas del campo filosofico le conciernen a la comunicacion enddgena
interdisciplinaria. Este tipo de situacidon es caracteristico de las investigaciones que ponen
en contacto diferentes campos de saberes en el seno de las instituciones productoras de

conocimientos. Da lugar a situaciones de multidisciplinariedad o transdisciplinariedad.

Nos parece que los distintos discursos éticos articulados con otros ambitos del saber y
esferas de la vida social®, y en particular los que tratamos aqui, aquellos de la bioética,
dependen de este tipo de comunicacion. En efecto, la situacion sigue endogena: los actores
pertenecen al mundo universitario y tanto los locutores como los interlocutores son
investigadores y productores de conocimientos. Pero el acto de comunicacion bioético
implica un cruce de fronteras entre disciplinas, filosofia ética-moral y biomedicina. Si bien
en esta situacion, tiende a ser equivalente la identidad psicosocial de los locutores al
compartir un estilo de pensamiento conceptual y tedrico asi como unas estrategias
comunicacionales propias de la institucion universitaria, las competencias relativas a las
respectivas pertenencias y posiciones disciplinares, como el repertorio de conocimientos
inferenciales e implicitos o metodologia para investigar la realidad, permite hablar de

comunidad asimétrica de especialistas de su saber.

Esto afecta algunas modalidades de los procesos de comunicacion y por ello, difiere del

caso de la situacion enddgena intradisciplinaria. El ejemplo de los articulos de bioética

81 Segun Cortina (1996: 129-130), la ética se articula con diferentes campos: el sanitario (medicina y enfermeria), la
investigacion biotecnoldgica, la economia, la empresa, la ecologia, los medios de comunicacion, las organizaciones e
instituciones sociales y las actividades profesionales y oficios.
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escritos por bidlogos es elocuente al respecto, aunque algunos escritos por los filosofos
también se enmarcan en esta variante situacional. En ambos casos, esto les confiere unas
caracteristicas textuales y discursivas hibridas. Cabe recordar que tal como lo hemos
presentado en el apartado sobre los discursos filoséficos y a diferencia de los discursos
cientificos de ciencias naturales, unas de las caracteristicas de estos discursos son sus
posturas en relacion con una cierta interdisciplinariedad epistemoldgica. Esta relacion se
traduce por lo que Maingueneau (2005b) define como “interlingua”, esto es, un cédigo
lingiiistico que resulta hibrido al convocar lenguas y voces vinculando valores

historicamente identificables.

Algunas corresponden a situaciones endogenas transdisciplinarias que se desbordan hacia
unas comunicaciones mixtas endogenas-exdgenas. Asi, la comunicacion bioética tal como
se manifiesta en los Comités de bioética, Institutos o Centros de investigacion bioética
como el Observatori de Bioética i Dret® por ejemplo, exige que se incorporen los aportes de
la biologia y las demds ciencias de la vida. Pero también son indispensables las
perspectivas de las ciencias sociales, el derecho, las filosofias tradicionales y hasta las
diversas tradiciones religiosas y espirituales, y por supuesto politicas. Y de esa pluralidad
de perspectivas nacen otras inéditas, hasta entonces impensables sin una sinergia
transdisciplinaria, dando lugar a conocimientos que trascienden las posibilidades de los
campos tradicionales®®. Esta idea de sinergia transdisciplinaria de la que nacen otros
discursos sui generis, como en el caso de los discursos bioéticos, se encuentra expresada en

Charaudeau (2010) de la siguiente manera:

“La transdisciplinarité, comme invite a penser le préfixe trans-, correspond a un
mouvement de traversée des disciplines aboutissant a une « co-construction des
savoirs qui traversent littéralement les disciplines constituées » (Darbellay, 2005: 51).
(...) Il s’agit d’une intégration des savoirs de diverses disciplines de telle sorte
qu’émerge un discours sui generis construisant son propre lieu de pensée.”
(Charaudeau, 2010)

82 Asi en el portal del Observatori de Bioética i dret de Barcelona, éste se presenta de la siguiente manera: “ofrece una
forma de hacer bioética basada en una concepcion flexible, pluridisciplinar y laica, enmarcada en el respeto a los derechos
humanos reconocidos. El objetivo es suministrar argumentos al debate social que fomenten la autonomia de las personas
en la toma de decisiones, y que redunden en la construccion de una sociedad mas transparente y democratica.”

83 Jorge José Ferrer, J J. (2009) “La bioética como quehacer filosofico” en Acta Bioethica. janv. 1, 2009; 15(1): 35-41.
http://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC2867611/.
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Finalmente, se encuentran aquellas netamente exdgenas producidas fuera del ambito
institucional tradicional, que corresponden a las multiples variantes de la comunicacién de
vulgarizacion filosofica entre las que se puede citar los cafés filosoficos, varias practicas en
el ciberespacio (blogs, foros, etc.). Proponemos en la tabla 4.9 algunas de estas posibles

variantes de las nuevas practicas filosoficas, por supuesto no exhaustivas:
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Tabla 4.9. Situaciones de comunicacion filosofica, interlocutores y practicas sociodiscursivas

Practica socio-

situacion de comunicacion filosofica

relacion locutor- finalidad/funcion
discursiva interlocutores
Endogena intra-disciplinaria comunidad de -De demostracion
Investigacion,

Produccion y
Trasmision de

especialistas pares
relativamente simétrica

(Hacer saber)
Funcién informativa

conocimientos Enddgena inter-disciplinaria: comunidad asimétrica de
especialistas de su saber -De persuasion
(hacer creer)
Funcion critica
Comunidad
Enddgena intra Didéctica académica De instruccion
y/o (docentes y | (hacer saber y hacer
Educativa: interdisciplinaria estudiantes) saber hacer)
Trasmision de
conocimientos asimétrica
Vulgarizacion Publico Funcion informativa
Endogena- (prensa, general de y pedagogica
Exogena entrevista, radio, lectores
television,
internet, revistas,
etc.)
Mediatica
Exogena (prensa, -De informacion
entrevista, radio, asimétrica | Comunidad (hacer saber)
television, de Funcion informativa
internet, etc.) ciudadanos
Politica Debate ptiblico
- De demostracion y
comunidad persuasion (hacer
Endogena Comités de ética | Asimétrica | asimétrica ejercer juicio
interdisciplinaria de responsable y
y/o trans- (saberes, | especialistas prudente)
disciplinaria valores y
Comités de creencias)
y mixta bioética y Funcién
endogena- ciudadanos deliberativa
exdgena.
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4.2.2. Algunas especificidades textuales y lingiiistico-discursivas del articulo de
investigacion filoséfico y bioético

Abordamos, ahora, unas especificidades textuales y lingiiistico-discursivas del articulo de
filosofia. Nos detendremos en unos aspectos destacables de estos tipos de discursos.
Primero, tomando en cuenta la situacion de comunicacién, presentamos unas
especificidades textuales. Luego, desde la articulacion del espacio discursivo interno a la
enunciacion con el espacio interdiscursivo, proponemos un analisis de la polifonia de las
marcas personales. Nos situamos entonces en la escena de la enunciacién para analizar
mediante las marcas personales como se representan el locutor, los enunciatarios
inmediatos pero también los enunciadores, eso es los terceros del espacio interdiscursivo,
para dar cuenta del conjunto de perspectivas y evaluaciones (del Rosal Vargas 2004,
Fernandez 2004). Esto remite a la nociéon de la figura del autor. Seguimos con la
circulacion discursiva de los saberes de los que se derivan los temas seleccionados con el
fin de dar cuenta del posicionamiento en el espacio de la interdiscursividad. Finalmente,
desde el espacio del intertexto y del archetexto filosofico y religioso, abordamos las

modalidades enunciativas deteniéndonos en el comentario.

4.2.2.1. Especificidades textuales del articulo de investigacion filoséfico y bioético

Antes de entrar a dar cuenta de las especificidades textuales del articulo bioético, vale
anotar que nos encontramos a priori frente a un dilema para proceder como lo hemos hecho
con el sub-corpus de articulos de bioética escritos por bidlogos. En efecto un articulo de
investigacion en biologia no tiene las mismas caracteristicas que un articulo de bioética
escritos por bidlogos; se justifica entonces confrontarlos y establecer analogias. Pero el
acercamiento es distinto en el caso del articulo de bioética escrito por filosofos. Esto se
debe por una parte a las particularidades de la discursividad filosofica tal como lo hemos
desarrollado mas arriba y por otra, al hecho de que si bien la bioética se considera como

una disciplina autonoma, sigue dependiente del quehacer y modos enunciativos filosoficos.
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Asi, por una parte, las variaciones genéricas del discurso filos6fico remiten a un régimen de
“heterogeneicidad” (Maingueneau, 1995) como también lo ilustran algunos articulos de
bioética en este subcorpus. En efecto, se observan unas variaciones en su factura discursiva
y construccion argumentativa. Varian desde una factura de dimension argumentativa
dialéctica que podriamos llamar “clasica” hasta aquella con formas expresivas de la
escritura panfletaria. Estas variaciones remiten a lo que Cossuta (1995) anota sobre el
discurso filosofico: por definicion, la filosofia no se adscribe a un género discursivo; se

escribe bajo forma de didlogos, meditaciones, criticas, prolegdémenos, aforismos, etc.

Y por otra, la ética y la bioética pertenecen y derivan de la reflexion y quehacer filoséfico.
Una preocupacion de los discursos filosoficos ha sido la de la ética. Sin entrar en
disquisiciones, algunas consultas hechas® sobre el tema dejan suponer una implicacion
reciproca entre el discurso filosofico y el discurso ético, es decir, en todo discurso filosofico
subyace un discurso €tico o al menos unos valores éticos. Por ello, se puede considerar que
las especificidades textuales y lingiiistico-discursivas atafien tanto al articulo de

investigacion filoséfico como al articulo de bioético escrito por filosofico.

La ética es la cara practica de la filosofia que no s6lo es un saber tedrico sino aplicado
(Cortina, A & Garcia-Marza, D., 2003). Tiene y confiere a los discursos filosoficos una
dimension praxeologica y pragmatica, esto es, implica un saber-hacer, una suerte de
tecnicidad. La finalidad dominante de estos discursos consiste en orientar hacia el
discernimiento de una verdad practica y no absoluta, con el fin de tomar decisiones
dialogadas y prudentes sobre asuntos singulares de la vida social y cotidiana, intentando, en
lo posible, dar alguna respuesta que afecte a nuestras existencias sociales tanto publicas

como privadas.

Los textos de este sub-corpus bioético, escritos por filésofos al tener esta finalidad, son
entonces dependientes de procedimientos discursivos identificados en discursos de
filosofia. De hecho, si bien han sido creadas unas revistas especializadas en bioética como

los Cuadernos de bioética, muchos de estos articulos escritos por filésofos son publicados

84 Remitimos a Boss (1990-2000), Cortina (2002, 2011), Cortina & Garcia-Marza (2003).
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en revistas de filosofia como la revista Veritds, Isegoria aunque también se publican en
revistas como la Revista Iberoamericana de Ciencia, Tecnologia y Sociedad — CTS o ain la
Revista Internacional de Pensamiento Politico. Esto ilustra la complejidad y vastedad del

campo filoséfico-ético y bioético de hoy en dia®.

Y los articulos de investigacion filosofica y bioética pueden considerarse como unas nuevas
practicas socio-discursivas si los contextualizamos en el tejido historico de las actividades
filosoficas y los tipos de géneros textuales que de ellas derivan. Hoy en dia, dada la
atomizacion del conocimiento, la practica de la filosofia se ha especializado y
profesionalizado. Estd esencialmente circunscrita a la institucion académica: se ha
convertido en un discurso universitario, aun cuando sobresalen alguna/os autora/es tanto en
el ambito disciplinar como social. El profesional de la filosofia, profesor universitario, debe
producir trabajos académicos. Investiga y analiza problemas planteados por los procesos
sociales, politicos y culturales. Respecto a su forma textual, el articulo de investigacion

filos6fico depende de las normas de la revista que lo publica.

Y por tanto, como para cualquier articulo de investigacion cientifico, los autores deben
respetar unos criterios editoriales. Por el tipo de saber y método de su disciplina, no se
constrifien al formato IMRAD de las revistas cientificas de ciencias naturales o incluso de
algunas de las ciencias sociales, puesto que formatearia el desarrollo de la reflexion
plasmada en la escritura, su lectura e interpretacion. Mas bien adoptan una configuracion
enunciativa y textual parecida a la que Pontille (2003) describe para los discursos teoéricos

tal como lo podemos leer a continuacion:

“Cette distance (del formato IMRAD) permet une relative souplesse dans la structuration du
plan: ’écriture peut s’ exprimer librement et varie sensiblement d’un texte a [’autre. Certains

85 Esta complejidad del campo bioético se encuentra refrendada por lo que en su articulo sobre Bioética y Democracia,
Sabada comenta “La Bioética en este corto espacio de tiempo ha ido modificando de forma rapida su cuerpo teorico.
Cosa nada extraiia si se tiene en cuenta que la biologia molecular y la genética han experimentado un estiron tecno-
cientifico impresionante. (...) Y es que el contexto en el que se mueve la Bioética es el de la percepcion publica (PP), la
informacion especializada, la divulgacion, etc. Esto es de suma importancia. Porque es el simbolo de nuestra época; una
época en donde las nuevas tecnologias son omnipresentes. Ademds la teoria de la informacion (v la informatica) no sélo
ha dado lugar a la bioinformacion3 sino a toda una concepcion sofisticada y compleja de la Bioética.” (Sabada, 2006:

228-229).
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articles se présentent d’un seul bloc sans aucune structuration visible (parties, titres, sous-
parties). L’ argumentation se déroule du debut a la fin sans étre ponctuée par différents items.
D’autres présentent un découpage en plusieurs parties, mais beaucoup plus rarement en
sous-parties. Il arrive que ces parties soient numérotées, mais ne comportent pas
systéematiquement de titre (I, II, Ill...). Parfois, les titres reprennent les points forts du
raisonnement. (...). Le travail d’écriture intégre les énoncés d’autres auteurs pour les
discuter en détail. Cette d’écriture lissée, parfois sans sections distinguées par des titres, ou
l’argumentation coule du premier au dernier mot, ne joue pas sur [’hétérogenéité des
éléments graphiques (phrases, figures, tableaux, photos...). Au contraire, le travail d’écriture
incorpore la variété des matériaux de la recherche dans les mots. (Pontille, 2003: 6).”

Tales caracteristicas textuales que se observan en los articulos de filosofia asi como en los
articulos de bioética escritos por filosofos, complementan aquellas que hemos presentado
anteriormente al retomar Ladmiral (1981 & 2005) o Rastier (2005) sobre el discurso
filosofico en tanto que discurso tedrico. Si bien se constata una cierta variacion de un
articulo al otro, todos presentan un resumen en espafiol y en inglés con las palabras claves.
Su estructura de presentacion consta de una introduccion en la que el autor plantea el
problema que va a desarrollar aunque a veces puede entrar en materia sin tal introduccion

como se observa en el articulo de Camps (2007).

Algunos se presentan sin una visible estructuracion y el desarrollo argumentativo estd
solamente marcado por parrafos sefalando la articulacion graduada de las unidades,
mientras que otros se estructuran en partes numeradas a veces con titulos y sub-partes y se
finalizan con una conclusion a su vez sefialada o no. Segun las normas editoriales de la
revista, las referencias bibliograficas y notas comentadas se encuentran bien sea al pie de
cada pagina o al final del articulo. En tanto que modalidad discursiva e institucional para
comunicar un saber y compartir una reflexion, se inscribe en una situacion de comunicacion

cuya finalidad es demostrativa a la vez que persuasiva.

Se construye en la confluencia de un espacio de intercambios simbdlicos organizado segin
unas relaciones de influencia, y de un espacio enunciativo que acondiciona mecanismos de
puesta en escena lingiiistica. Por ejemplo, como trataremos de mostrarlo, el ethos de
autoridad en tanto construccion discursiva pero también social, es un ejemplo de
intercambio simbolico, muy eficaz para la actividad persuasiva, esto es, para influenciar los

puntos de vista y/o modelar actitudes. Si consideramos los discursos filosoficos en tanto
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que discursos teoricos especulativos, su finalidad global se equipara a la de los discursos
cientificos: hacer descubrir un saber en construccion con la diferencia de que estos
discursos dependen de un régimen hermenéutico y tienden a ofrecer reflexiones

intelectualmente criticas.

Por lo general son firmados por un solo autor, y por tanto dejan entender que se expresa el
pensamiento singular de este autor. De hecho, el modo enunciativo utilizado finge aquel de
la oralidad, o “vocalidad” segiin Maingueneau (1991): el locutor pone en escena un dialogo
con el interlocutor. De este modo, expone y compromete su palabra al ponerse en escena a
la vez que escenifica la imagen de sus destinatarios. La construccion del sentido se realiza
entonces por la puesta en escena de enunciadores y la representacion de los puntos de vista

que los destinatarios reactivan mediante un proceso interpretativo.

4.2.2.2. Polifonia de las marcas personales en el articulo de investigacion
filoséfico y bioético

Por su actividad hermenéutica, la cuestion del autor fildsofo es més significante que aquella
del autor biologo. Proponemos entonces abordar la nocion de “figura de autor” con aquella
del ethos retorico (Amossy 1999, 2009) mediante la descripcion de algunos aspectos
lingiiistico-discursivos e institucionales del articulo filosofico y bioético. Cabe anotar que
este ethos esta relacionado con las modalidades de ocultamiento enunciativo y de
comentario (Provenzano, 2010). Recordemos que el ethos es la imagen discursiva que cada
discurso construye de aquel que firma y es responsable de su escrito. Constituido por una
multiplicidad de instancias de locucion, se identifica mediante huellas lingiiisticas, en

particular las marcas de personas pronominales.

Generalmente acompafiadas de verbos de modalidad, adverbios, distintas denominaciones y
calificaciones evaluativas o epistémicas, estas marcas revelan la implicacion del
interlocutor, el lugar que les asigna el locutor y el tipo de relacion, a la vez que su punto de
vista. Tal como lo presentamos anteriormente para el autor cientifico bidlogo, con la figura
del autor encontramos una especificidad de las caracteristicas enunciativas de este tipo de

género discursivo. Cossuta (1995) comenta al respecto:
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“Ainsi en philosophie les repéres énonciatifs, effacés sous le proces de pensée
objectivé, ou exhibés, assumés a la premiére personne, ou associant les coénonciateurs
pour instaurer une relation avec un interlocuteur supposé, conjugués avec d'autres
opérations du niveau précédent contribuent a spécifier la figure de [I'Auteur, ou du
Philosophe tel qu'il est dessiné dans l'espace scénique ainsi instauré, tout comme celle
du Destinataire. Sur chacune des places et des relations de l'appareil énonciatif sont
construites les fonctions majeures qui concourent, pour la philosophie par exemple, a
la mise en ceuvre du proces de pensée qui structure la présentation de la doctrine.
(Cossuta, 1995: 28)

Es interesante anotar que con la figura del autor, la imagen tradicional del autor filésofo en
tanto que autor demiurgo asi como el mito del autor fundador ya no puede considerarse a
partir de la imagen de un sujeto originario Unico (Grossman & Rabatel, 2007). Y a
diferencia de los autores bidlogos cuya presencia se marca por una enunciacion delocutiva
para fingir la objetividad y la verdad, en los articulos de filosofia, la huella explicita “yo”

del locutor se representa como una instancia compleja y polifénica®.

Asume la responsabilidad de los puntos de vista que adelanta asi como el cuestionamiento o
rechazo de aquellos de los que discrepa. Esta instancia se caracteriza por su inscripcion en
un colectivo de pensamiento y/o de doctrina a la vez que por su singularidad al referir a un
autor, actor socio-historico. Por ello, también se destaca el uso del “nosotros” en el que se
encuentra a veces englobada la imagen de unos lectores. Nos detenemos sobre el uso de las
marcas personales y en particular sobre aquel de “yo” que representa el signo mas claro de
la imagen discursiva del locutor filosofico, como por ejemplo cuando el “yo” explicito
remite al sujeto filésofo hablante que piensa y actia, es decir, aquel que da origen al acto de

comunicacion.

Inspirandonos en Rinck (2006) y Grossman & Tutin (2010), presentamos a continuacion las
tendencias mas recurrentes de los valores de esas marcas personales en los articulos de
filosofia como en aquellos de bioética escritos por filosofos. Se han observado tres

principales tendencias de esos usos, aunque en estos articulos de bioética escritos por

86 Acerca de la irreductibilidad polifénica de las marcas personales manifestando las iméagenes versatiles de la
enunciacion, cabria mencionar varios estudios que la han tratado. Mas brevemente, remitimos en primera instancia a los
estudios de Benveniste (1966), Maingueneau (1991) mas recientemente a aquellos de del Rosal Vargas (2004),
Charaudeau (2005) y de Rinck (2006).
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filosofos, las tendencias se establecen segun una continuidad de valores atribuidas a esas
marcas que oscila entre la persona enunciativa representada e interpretada como
individualidad filosofica hasta la dilucion de su responsabilidad enunciativa en distintos
colectivos mediante formas sintacticas impersonalizadas, sin omitir el uso conceptual de un

“y0” 0 “nosotros” genérico:

1. una tendencia recurrente que consiste en la multiplicacion de marcas personales “yo” vy
“nosotros” que corresponden a la inscripcion del autor en su articulo mediante formas de auto-
designacion como lo podemos observar en los siguientes ejemplos:

(43). “Dos temas centrales relacionados con el concepto vida coparon los textos bioéticos desde
que la bioética apareciera con fuerza como saber interdisciplinar cercano a la filosofias: me
refiero al aborto y a la eutanasia.” (Herrera Guerrera, 2008)

(44). “Y me atreveria a decir que esa es también la funcion que nos asignan a los filosofos los
médicos, biologos o cientificos en general que andan en busca de respuestas a sus interrogantes
mas perentorios (...).” (Camps, 2007)

(45). “Conviene, antes de seguir adelante, que nos detengamos en dos aspectos que ataiien a lo que
mas tarde expongamos. En primer lugar, se trata de como enfrentarnos a la investigacion y uso de
las C. M. (en siglas ya establecidas mundialmente, ESC). (...). Vamos a centrarnos ahora en dos
casos biotecnologicos. (...). Comencemos por la clonacion”. (Sabada, 2006)

(46). “Analicemos ambos conceptos. (...). Pongo un ejemplo literario. (...). Hasta aqui he
intentado explicar los dos tipos de juego que puede desarrollar el hombre sobre la cancha de la
libertad.” (Ayllon, 2003)

(47). “No voy a explicar la técnica de la clonacion de embriones, ni lo que son las células madre, ni
los eventuales beneficios de obtener esas células de embriones clonicos, contando con que todas
estas informaciones son suficientemente conocidas.” (Bellver, 2002)

(48). “Acaso sea esta historia lo que explica el peso —para mi gusto excesivo— que las
consideraciones de los filosofos encuentran entre los profesionales del mundo bio-sanitario.”
(Gonzalez, 2001)

En estos ejemplos, el uso de “yo” en me refiero en (43), me atreveria en (44), pongo en
(46) o para mi gusto en (48), manifestando una auto-designacion, indica una continuidad
entre aquel que esta al origen del enunciado, el locutor sujeto comunicante, y aquel que
firma el articulo, el autor filosofo y bioeticista. El “nosotros” de nos detengamos, mas tarde

expongamos, como enfrentarnos, Vamos a centrarnos, Comencemos por en (45) o
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Analicemos en (46), que suele remitir al valor candnico del “nosotros académico” y cuyo
uso no es exclusivo del articulo filosofico, sefiala el autor en tanto que locutor que organiza
los contenidos segin una dindmica argumentativa cuando indica explicitamente el marco de

analisis y la construccion conceptual a sus lectores.

Se trata de la funcién metatextual rutinizada del “nosotros”. Esta organizacion textual se
encuentra a su vez estipulada con el uso de hasta aqui he intentado o mas tarde que no
remiten a los deicticos espaciales, los aqui y ahora de la situacion de comunicacion, sino a
aquellos del co-texto, esto es, la deixis intratextual (Maingueneau, 1991). De cierto modo al
indicar como procede, el autor escenificado por el “nosotros académico” implica a su lector
sin por ello incluir su representacion en la responsabilizacién enunciativa. En efecto, este
tipo de discurso exige de su lector tener constantemente en mente el conjunto del desarrollo

textual tal como lo resalta Cossuta:

“Le philosophe doit assurer une forte continuité textuellement en méme temps qu une
cohérence solide, au point que le lecteur devrait étre a la fois totalement concentré
dans le “présent” d’une analyse et en méme temps totalement conscient de tout ce qui
précede. Lire nous oblige ainsi a un mouvement accéléré de récapitulation,
d’anticipation”. (Cossuta 1989, citado por Maingueneau 1991)

2. Una tendencia a asociar las marcas personales “yo” y “nosotros” que adoptan distintas funciones
y valores al servicio de la actividad argumentativa de estos articulos de bioética. Las formas del
“nosotros” pueden adoptar unos valores diferentes del valor canénico académico, incluye o no
como co-enunciador al lector, se afilia o se distancia de distintos colectivos mas o menos amplios y
entonces adopta una posicion de co- o sobre-enunciacion. El locutor en tanto que “yo” se presenta
como sujeto epistémico, sociocultural pero también puede deslizarse en un “él” como no persona
hasta diluirse en un colectivo a valor genérico del ser humano:

Como lo sefiala Rinck (2006: 311), la cuestion de la inclusion o no del lector en el
“nosotros” es compleja. Por otro lado, si bien en el caso de “la funcion que nos asignan a
los filosofos” esta claro que el “nosotros” remite a todo el colectivo de los filosofos, los
valores de “nosotros” en este tipo de articulo son diversos y las fronteras entre distintos
usos pueden entonces ser ambivalentes al incluir distintos colectivos. En el siguiente
ejemplo, el “nosotros” incluye al lector en tanto que enunciatario compartiendo la
responsabilidad enunciativa. En efecto, dentro de la demostracion que lleva el autor filosofo

bioeticista en (49), la instruccion “si nos fijamos” involucra al lector en la puesta en escena
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de este proceso demostrativo sobre el concepto ético-ontologico de dignidad humana y el

sujeto personal viviente.

En (50), la marca personal “nos dice que” parece adoptar un valor mas genérico. Designa el
locutor y su representacion del lector pero también se extiende al colectivo social, un “todo
el mundo”, dado que refiere a una experiencia cotidiana como argumento en el desarrollo

demostrativo de finalidad persuasiva.

(49). “En el ser vivo la permanencia inmodificada de la materia equivaldria al cese de su actividad
como viviente. Renovarse o morir, podria decirse en este caso. Pero si, dando un paso mas, nos
fijamos en el viviente personal, su situacion sobrepasa la del viviente especifico. ” (Ferrer 2008)

(50). “Otra experiencia cotidiana nos dice que hay acciones voluntarias que amenazan la linea de
flotacion de la conducta humana, y que pueden hundir o llevar a la deriva a sus protagonistas: los
hospitales, los tribunales de justicia y las carceles son testigos de innumerables conductas
lamentables, es decir, impropias del hombre.” (Ayllon 2003)

Asi mismo, en las preguntas retoricas, que han sido unos frecuentes recursos de orador, la
recontextualizacion de los protagonistas de la escena bioética confiere al “nosotros” valores
intelectuales y apreciativos de afiliacion y de distanciacion o de oposicion. Estas preguntas
suelen utilizarse en la trama discursiva de la argumentacion filosofica. Al interpelar el
lector, esta estrategia se basa en, primera instancia, en el principio conversacional de
cooperacion, y por ello, busca connivencia con los destinatarios: invita al interlocutor a
cuestionarse y contestarlas. Y, sin embargo el locutor mismo da la respuesta como en
“Tendemos a pensar que la técnica sera buena si hacemos buen uso de ella” en (51), “La
respuesta es diferente para cada caso...” en (52) o “Tampoco propiamente, porque estas

libertades son derechos en tanto que pueden ser objetivadas, vale decir,...” en (54).

En este sentido, el locutor se presenta como aquel que sabe, sujeto epistémico, a la vez que
aquel que hace progresar la reflexion hacia una respuesta. El interlocutor se encuentra
entonces implicado como co-enunciador para asumir la pregunta y la respuesta. Pero, en
segunda instancia, al ser asociadas al empleo argumentativo, el contenido de estas
preguntas revela su caracter dialdgico: remite de manera explicita y mas frecuentemente

implicita a puntos de vista de miembros de la comunidad bioética, marcando la disension
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entre los puntos de vista. Cabe recordar que la pregunta retérica encierra una asercion

presentada como una verdad admitida, una doxa.

Con este tipo de pregunta el locutor introduce una duda, real o fingida. Esta expresion de
incertidumbre confiere al enunciado formulado como un interrogante su valor
argumentativo y su coordinacion con la conclusion negandolo total o parcialmente. Se
opera entonces una disociacion en el seno de un “nosotros” que engloba una colectividad
social amplia y generalizada de un “nosotros” que cuestiona, matiza, critica o incluso refuta

el enunciado doxico, como lo podemos observar en los siguientes ejemplos:

(51).“Nos preguntamos mds bien por los fines de las técnicas en cuestion: ;a quién benefician?,
Jsperjudican a alguien?, ;qué queremos obtener con ella? Tendemos a pensar que la técnica serd
buena si hacemos buen uso de ella.” (Camps, 2007)

(52). “Si tal pretension nos parece razonable, también nos parece que choca contra el pluralismo y
el relativismo de las democracias occidentales. ;Es inevitable ese choque? ;Se trata de una
contradiccion insalvable? La respuesta es diferente para cada caso, pues, aunque pluralismo y
relativismo conviven como hermanos gemelos, las apariencias engafian: ni son hermanos ni son
gemelos.” (Ayllon, 2003)

(53). “La interpretacion cristiana de los textos estoicos y aristotélicos, desde Agustin de Hipona en
adelante, no deja lugar a dudas: los seres vivos han sido creados por Dios para provecho del
humano. ;Qué es lo que nos hace superiores? El atributo de nuestra superioridad mds comunmente
remarcado es la racionalidad4.” (Herrera, 2008)

(54). “La_vida no la poseemos como un bien del que podamos disponer. ;Estaria entonces en el
caso de las libertades fundamentales o derechos en sentido subjetivo, que se pueden reclamar?
Tampoco propiamente, porque estas libertades son derechos en tanto que pueden ser objetivadas,
vale decir, poseidas a la distancia precisa para poder ser reivindicadas, pero la vida es el ser del
viviente, del que no podemos distanciarnos como de algo no tenido.” (Ferrer 2008)

También, por ello, estos “nosotros” no solamente incluyen a la imagen del lector sino que
incluyen a distintos colectivos y sus diferentes interpretaciones y apreciaciones sobre el

objeto discutido, a los que unos lectores pertenecen. Asi, en “Nos preguntamos mas bien

por los fines de las técnicas en cuestion” en (51), el “nosotros” diluye la figura del autor en
un colectivo no sélo filosofico y bioeticista independientemente de su orientacion, sino que
se extiende a la colectividad social, los ciudadanos, mientras que “si hacemos buen uso de

ella” sobreentendiendo la doxa del buen uso de cualquier herramienta o técnica, parece
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referir, por una parte, a cientificos, y por otra, a los dirigentes que toman las decisiones

legales sobre tal uso, pero eventualmente puede asimilar al conjunto de ciudadanos.

En el caso siguiente, el valor genérico del “nosotros” en “qué nos hace superiores”, “El
atributo de nuestra superioridad” en (53), recontextualiza un valor colectivo que concierne
a toda la especie humana puesto que retoma una asercion doxica de caracter universalizante
respecto a lo que caracteriza cualquier ser humano, ser dotado de razén. Sin embargo,
tomando en cuenta el co-texto, hay que anotar que el locutor no se incluye como co-
enunciador en la responsabilizacién de esta repuesta a su pregunta retorica. Mas bien se
sitia en posicion de sobre-enunciacion. En efecto, por una parte, éste retoma las palabras
ajenas (cita reformulada de San Agustin) con un fin contra-argumentativo para invalidarlas

al calificarlas de mito, esto es, algo no racional ni cientifico.

Ahora bien, en algunos articulos bioéticos escritos por filosofos el ‘“nosotros”
recontextualiza un colectivo resultando de una intersubjetividad ain mas amplia al recurrir
a presuposiciones socio-historicas. Asi en el siguiente ejemplo (55), el locutor se sirve de
un “nosotros”, que designa una comunidad filosofica y bioeticista laica cuyas ideas y
valores comparte. Presenta un espacio de valorizacion sobre la concepcion de la vida
humana que designa un colectivo religioso y doctrinal de la bioética representado por “/os
Padres de la Iglesia” y cuyo argumento desvaloriza e incluso ridiculiza (“un trozo de ufia o
pelo es vida humana, pero ese trozo no va a llegar a ser hijo de Dios”). La comunidad
bioética laica representada por este “nosotros” se diluye entonces en un colectivo mas

3

amplio precisado historico y socioculturalmente pero escindido entre aquellos que “no

hemos dejado de luchar contra este y otros mitos parecidos” y aquellos que desean

mantener y siguen creyendo en uno u otro de esos mitos:

(55) “Evidentemente que un trozo de uiia o pelo es vida humana, pero ese trozo no va a llegar a ser
hijo de Dios, en cambio, los Padres de la Iglesia han tenido siempre claro que la fecundacion de un
ovulo por un espermatozoide va unida a la "potencionalidad". Tal union es potencialmente un hijo
de Dios. Toda esta breve disquisicion puede parecer un mito, pero lo socialmente reseriable es que
no hemos dejado de luchar contra este y otros mitos parecidos” (Herrera, 2008).
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Finalmente, queremos resaltar un uso genérico del “yo” o del “nosotros” que manifiesta una
continuidad entre el yo locutor al origen de un enunciado a la vez que aquel permanente
que sobrepasa la diversidad de enunciados que éste produce. Se trata de una funcion
metonimica que designa el locutor en tanto que categoria conceptual en la que “yo”
equivale a “¢é1” que a su vez puede equivaler a “nosotros” genérico, como lo podemos ver

en estos ejemplos:

(56). “A la pregunta jcudndo empecé yo? hay buenas razones para responder que en el momento
mismo de la concepcion. La biologia ha ido confirmando que, desde la primera célula, el embrion
no es solo un grupo de células, sino una totalidad integrada que se va desarrollando por si misma,
capaz (si todo va bien) del desarrollo orgadnico caracteristico de los seres humanos._Ese ser
mantiene su continuidad desde la primera célula hasta la muerte. ” (Bellver, 2002)

(57). “Su definicion suele variar, pero lo que nos interesa subrayar es que en la clonacion la carga
genética o ADN se repite; es decir, si Jon es un clon de Ifiaki ambos tienen la misma carga
genética, carga que es la que después construye, con sus instrucciones a las células, la
individualidad de cada uno en términos biologicos. Y por eso si de mi se clonara otra persona de
nombre lker, lker tendria la misma dotacion genética que Javier” (Sabada, 2004).

En (56), la identidad del “yo” locutor de “cudndo empecé yo” se diluye en un uso de un
“€1”, sujeto universal, luego nominalizado como “ese ser”, de hecho una no-persona
abstracta que sirve para construir una imagen recurrente en filosofia, un “yo” conceptual.
Esta recontextualizacion enunciativa permite al locutor desarrollar su argumento inscrito en

un tema ya tratado en los articulos de bioética escritos por bidlogos, la sacralidad de la vida.

En el caso (57), reencontramos la misma estrategia de recontextualizacion enunciativa
mediante la dilucion de la identidad del locutor del “yo” hacia “é1” y “nosotros”. Con este
ejemplo, la funcion del “yo” que remite al origen del acto enunciativo y que se encuentra
nominalizado por “Javier”y el “mi” en “si de mi” que remite a una imagen del locutor, se
desliza en un sujeto que cualquier locutor empirico puede encarnar. Esta funcion nos parece
clara puesto que se trata de un ejemplo asociado a una posible circunstancia (“si..., lker
tendria...”), y que se inscribe en una definicion de la clonacion enunciada a modo de

discurso de vulgarizacion con efecto didactico.

En este sentido, la figura del autor aparece doble, aquella del filésofo elaborando
conocimientos mediante la reflexion y que se dirige a miembros de su comunidad bioética,
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pero también, aquella del vulgarizador que se dirige a una figura heterogénea de los
lectores. En su conjunto, esta estrategia apunta a construir una imagen colectiva tomada

como experiencia general.

3. una tendencia a asociar las marcas personales “yo” y “nosotros” a formas impersonales y pasivas
que manifiestan un grado de ocultamiento enunciativo. Permite interpretar esta combinacion como
una tension entre el ocultamiento enunciativo y la marca subjetiva. Asi mismo, esta tendencia
parece indicar un tenor generalizante, una suerte de verdad en el articulo bioético escritos por
filésofos cuya dimension argumentativa, incluso un tono polémico, contradice:

En los articulos de bioética escritos por filosofos, si bien la figura del autor se manifiesta
mediante un uso relativamente importante de marcas personales y formas de auto-
designacion con el uso del “yo” o el “nosotros académico”, también se observa un uso
enunciativo significativo de formas impersonales como lo podemos ver en los ejemplos
presentados a continuacion. Asi, al asociar las formas impersonales con formas de
inscripcion del locutor filoséfico, su punto de vista se construye a la juncion de una tension
entre el ocultamiento enunciativo de las construcciones impersonales y unas formas de
manifestaciones de una subjetividad como ‘“nos parece”, con modales deodnticos (es
necesario, conviene), epistémicos (parece, es cierto que, es posible), con usos axioldgicos
(dificilmente, razonable, perfectamente, etc.), o ain con el fenomeno polifénico de la

negacion o de la restriccion.

Esta tendencia, la reencontramos en el estudio que Cossuta (2004a) hace de unos discursos
filos6ficos. Segun este autor, el discurso filosofico debe permanentemente enfrentar una
paradoja resultando en unas estrategias enunciativas persuasivas y comunicacionales mixtas
aunque también anota que escasamente proceden los filésofos a un ocultamiento

enunciativo completo. Dice:

“Les philosophes procédent rarement a un effacement énonciatif total, mais
construisent des scenes de discours dans lesquelles les prises de positions sont
travaillées de telle sorte que la figure d’auteur, l'ethos, les traits polémiques, les
formes d’adresses, les recours a la fiction sont mises au service d une réduction de la
particularité qu’ils véhiculent et retournés contre eux-mémes au profit d 'un processus
de généralisation." (Cossuta, 2004a)
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Asi mismo, esta paradoja se observa en este sub-corpus de articulos bioéticos. Por una
parte, estas estrategias apuntan a neutralizar el punto de vista reduciendo la contingencia de
la situacién enunciativa tedrica con fines universalistas. Por otra, amplifican esta
subjetividad manifestada, entre otros elementos textuales y enunciativos, por los valores
atribuidos a las construcciones pronominales que evidencian la recontextualizacion de los
distintos miembros involucrados en la escena discursiva filosofica y bioética, tal como lo

hemos presentado en las dos anteriores tendencias. Veamos algunos ejemplos:

(58). “Estd claro que estas prdcticas, que son_perfectamente licitas cuando tratamos con «cosasy,
resultan dificilmente_aceptables si partimos de considerar al embrion como una «persona».”
(Andorno, 2004)

(59). “Pues, a diferencia de lo que ocurre con otras ciencias que siguen un paradigma mds proximo
al de la t