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Migracion interna, movilidad residencial y
dinamicas metropolitanas en Colombia.

Una aproximacién desde la demografia espacial a los movimientos de
poblacion registrados en los censos de 1964, 1973, 1993 y 2005.

Abstract

Since 1964 Colombia became in a predominantly urban country and in 2005 three
quarters of population lived in urban areas. However, the density of the population in 2005 was
only 36 persons per square kilometer, so much of it was concentrated on, or near, metropolitan
areas (58% lived in metropolitan areas). The transition from a rural to an urban country
basically was defined by migration. To a large extent, on internal migration studies have been
conducted in the country focus on this important type of movement. However, reality and land-
use changes that have occurred since the movements and settlements of the population make
one think the issue of migration in terms of a geographical and demographic factors beyond the
rural-urban dichotomy.

The rates of internal migration in Colombia have been declining steadily in recent
decades. For instance, in 1968-1973 by 19.4% of the population aged 5 or more years moved
between municipalities, but in 2000-2005 this figure had fallen to less than half (7.6%). Despite
the different implications that a decrease of migration has, is poorly understood and analyzed
the situation in the Colombian case. This is due, among other reasons, to the lack of studies
covering a period of time large enough for attaining visualize trends and intensity of medium
and long-term phenomenon. In this analysisis considered an extended period of time previously
had not worked fully in a unique study, offering awide and varied view of the migration process
in Colombia, and various geographic scales of analysis.

The issues that have motivated this thesis are related to three broad questions: What are
the major trends and patterns of internal migration and residential mobility of the Colombian
population during the period 1964-2005? What are the individual and contextual socio-
demographic factors associated to internal migration and residential mobility of Colombians?
and What are the spatial components involved and configured in Colombian territory from the
movement of the population?

In general the results of this thesis provide a comprehensive analysis of the geographical
mobility of the Colombian population, both in time and in space. Mobility in Colombia has
gone through an initial process of growth in the first period and reached their peak in the 1970s
and then began to descend to minimum values recorded at the beginning of this century. There
are trends and patterns that have been maintained in both periods and are strongly linked to the
moments in the migrants' life cycle. A high diversity in behavior and migratory intensity was
found between the different types of movements and moments. There are dynamics that are
specific to each type of movement and although factors associated with mobility in each largely
explain their behavior, their effect varies from one to another through the territory. After
verifying the strong decrease in migration of long and short distance, exploration and anaysis of
more local movements and associated with residential mobility provides an unexplored field of
study that may represent a kind of compensation in the intensity of mobility.
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Resumen

A partir de 1964 Colombia se convirtié en un pais mayoritariamente urbano y en 2005 ya
contaba con tres cuartas partes de su poblacién viviendo en contextos urbanos. Sin embargo, la
densidad de la poblacién para 2005 era apenas de 36 personas por kilémetro cuadrado, asi que
gran parte de ella estaba concentrada en, o cerca de, areas metropolitanas (58% vivia en areas
metropolitanas). La transicién de un pais rural a uno urbano la definieron basicamente los
movimientos migratorios. En buena medida, los estudios que sobre migracién interna se han
realizado en €l pais se centran en este importante tipo de movimientos. Sin embargo, |la realidad
y las transformaciones del territorio que se han dado a partir de los movimientos vy
asentamientos de la poblacion obligan a pensar € tema de la migracion en términos de unos
elementos geograficos y demogréficos que vayan mas alla de la dicotomia rural-urbano.

Las tasas de migracion interna en Colombia han ido disminuyendo de manera constante
en las Ultimas décadas. Por gjemplo, en el periodo 1968-1973 un 19,4% de la poblacién de 5 o
Mas afos se movio entre municipios, pero en 2000-2005 esta cifra habia disminuido a menos de
la mitad (7,6%). A pesar de las diferentes implicaciones que la disminucion de la migracion
tiene, es poco conocida y analizada esta situaciéon en el caso colombiano. Esto se debe, entre
otro motivos, a la inexistencia de estudios que abarquen un periodo de tiempo lo
suficientemente amplio como para logar visualizar las tendencias e intensidad de mediano y
largo plazo del fendbmeno. En el andlisis redlizado aqui se considera un periodo de tiempo
amplio que antes no se habia trabajado de manera completa en un mismo estudio, ofreciendo
una vision mas amplia y variada del proceso migratorio en Colombia, ademas de diversas
escalas geogréaficasy un acercamiento estadistico adecuado a cada una de €llas.

Los temas que han motivado |la presente tesis se relacionan con tres amplias preguntas:
¢Cudles son las principales tendencias y patrones de la migracion interna y movilidad
residencial de la poblacion colombiana durante el periodo 1964-2005? ¢Cuales son los factores
socio-demograficos individuales y contextuales que se asocian a la migracion interna y
movilidad residencial de los colombianos? y ¢Cudles son los componentes espaciales que
intervienen y se configuran en €l territorio colombiano a partir del movimiento de la poblacién?

De manera general los resultados de esta tesis aportan un amplio andlisis de la movilidad
geogréfica de la poblacion colombiana, tanto en términos temporales como espaciales. La
movilidad en Colombia ha pasado por un proceso inicia de crecimiento en los primeros
periodos y alcanza sus valores maximos en la década de 1970, para luego empezar a descender
hasta registrar valores minimos en los inicios del presente siglo. Existen tendencias y patrones
que se han mantenido en ambos momentos y que estdn fuertemente vinculados con los
momentos en €l ciclo de vida en el que se encuentran los migrantes. Una alta diversidad en los
comportamientos e intensidad migratoria se encontrd entre los diferentes tipos de movimientos
y momentos. Existen dindmicas que son propias a cada tipo de movimiento y s bien, los
factores asociados a la movilidad en cada uno de ellos explican en buena medida su
comportamiento, su efecto varia de unos aotrosy através del territorio. Unavez comprobada la
intensa disminucién de la migracion de larga y corta distancia, la exploracion y andlisis de
movimientos més locales y asociados a la movilidad residencial brinda un campo de estudio
inexplorado hasta ahora y que puede estar representando una especie de compensaciéon en la
intensidad de la movilidad.
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Migracion interna, movilidad residencial y
dinamicas metropolitanas en Colombia.

Una aproximacién desde la demografia espacial a los movimientos de
poblacion registrados en los censos de 1964, 1973, 1993 y 2005.

1 INTRODUCCION

El movimiento de la poblacién, ya bien sea migratorio o0 més de caracter local (movilidad
residencial), tiene diversos determinantes que interactlan de manera compleja generando
patrones de localizacion de la poblacion en el territorio. Por laintensidad y caracteristicas de los
movimientos y por la selectividad de los migrantes, termina siendo la movilidad de la poblacion
un determinante de los cambios de la poblacion a diferentes niveles geogréficos. EI movimiento
de poblacion selecciona distintos tipos de individuos de sus lugares de origen y en consecuencia
la migraciéon y la movilidad residencial suelen afectar mas que solamente €l ndmero total de
habitantes. Mediante la salida o Ilegada de personas una poblacion puede ser transformaday su
composicién verse aterada con respecto a la edad, €l sexo, el nivel educativo, los niveles de
fecundidad y otros factores socioeconémicos y demograficos. Las razones de por qué las
personas migran y cambian de vivienda normalmente estan asociadas con el funcionamiento de
los sistemas econdmicos, sociales y de vivienda, aunque la movilidad de la poblacion es tanto
causa como consecuencia de cambios sociales.

Al interior de un pais las tasas de movilidad y los patrones de migracion pueden variar
ampliamente entre los lugares. Una comprension de la migracion que considere los diferentes
niveles geograficos a los que se presenta (nacional, regional e inter-metropolitano, entre otros)
es, pues, obligatoria para cualquiera gque trate de analizar el proceso general de los cambios
regionales y locales. Del mismo modo; a interior de las ciudades y municipios, € proceso de
cambio de vivienda y de vecindad no puede entenderse de manera satisfactoria sin hacer
referencia a la movilidad residencial. En una importante medida, las predicciones de las
necesidades de recursos y el consumo de de los mismos por parte de la poblacion dependen de
la capacidad de explicar satisfactoriamente la variacién en el comportamiento migratorio.

Mientras que se ha incrementado la investigacion de la migracion internacional, se ha
mostrado menos interés en repensar las geografias de la movilidad e inmovilidad residencial de
media y corta distancia. Y son los movimientos de corta distancia cruciales para la
restructuracion de la vida cotidiana, el funcionamiento de la vivienda, los mercados laborales 'y
lare (produccion) de las desigual dades sociales.

Se debe sefidar en esta parte no se presenta el tipico apartado tedrico que reline toda la
literatura sobre el tema de la tesis, ya que este gjercicio se realiza en cada uno de los capitulos
empiricos que van del 3 al 7. A continuacion se presenta el marco mas general en e que se
desarrollalatesis, los abjetivos y la organizacién de la misma.

A partir de 1964 Colombia se convirtid en un pais mayoritariamente urbano y en 2005 ya
contaba con tres cuartas partes de su poblacién viviendo en contextos urbanos. Sin embargo, la
densidad de la poblacién para 2005 era apenas de 36 personas por kildbmetro cuadrado, asi que
gran parte de ella estaba concentrada en, o cerca de, areas metropolitanas (58% vivia en areas
metropolitanas). Hasta hace muy poco tiempo la situacion era la inversa, la poblacién y las
actividades econdémicas del pais se concentraban mayoritariamente en las éreas rurales. Este
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acelerado proceso de urbanizacion tuvo sus inicios en los afios 1930 y |lega hasta nuestros dias
aunque con un dinamismo bastante mermado, que en principio, genera la imagen de estar casi
finalizado, dando paso a una hegemonia de movimientos inter-urbanos. La transicién de un pais
rural a uno urbano la definieron basicamente los movimientos migratorios. En buena medida,
los estudios que sobre migracién interna se han realizado en e pais se centran en este
importante tipo de movimientos. Sin embargo, la realidad y las transformaciones del territorio
gue se han dado a partir de los movimientos y asentamientos de la poblacion obligan a pensar el
tema de la migracion en términos de unos elementos geograficos y demogréficos que vayan mas
alla de ladicotomia rural-urbano.

En un contexto regional de disminucién generalizada de la migracion de la poblacion al
interior de los paises (J. Rodriguez, 2004; J. Rodriguez & Busso, 2009; UN-CEPAL, 2012), de
la cual Colombia no es la excepcion, es necesario explicar la evidente disminucion de las tasas
de migracion en Colombia y considerar la "inmovilidad" de la poblacion tanto a escala macro
como micro. Si bien desde la demografia se ha dedicado gran atencién a revisar y volver a
teorizar la transicion demografica en relacion con el cambio de actitudes hacia el matrimonio, la
reproduccion y las nuevas formas de vida (Lesthaege, 1995; Steve, Garcia, Lesthaege, & L dpez-
Gay, 2013; van de Kaa, 2004), se ha prestado mucha menos atencion a repensar la nocion de
Zelinsky (1971) de una transicion de la movilidad (Skeldon, 2012). Especialmente en lo que
tiene que ver con lainmovilidad residencial, ya bien sea vista de manera positivay relacionada
con la seguridad, € arraigo, las ventgjas especificas de los lugares y las vinculaciones a los
mismos (Fischer & Malmberg, 2001), o como reflejo de una incapacidad de actuar sobre el
deseo de moverse (Coulter & van Ham, 2013).

Las tasas de migracién interna en Colombia han ido disminuyendo de manera constante
en las Ultimas décadas. Por gjemplo, en el periodo 1968-1973 un 19,4% de la poblacién de 5 o
Mas afos se movio entre municipios, pero en 2000-2005 esta cifra habia disminuido a menos de
la mitad (7,6%). La disminucién de la migracion tiene importantes implicaciones para el
funcionamiento de los mercados laborales y de vivienda, para € logro econdmico individual, y
para €l bienestar de los lugares (Molloy, Smith, & Wozniak, 2011; M. D. Partridge, Rickman,
Olfert, & Ali, 2012). A pesar de las diferentes implicaciones que la disminucion de la migracion
tiene, es poco conociday analizada esta situacion en el caso colombiano. Son pocos |os intentos
que se han hecho para tratar de entender tanto las causas como las consecuencias de la
disminucién de la migracion interna en Colombia. En parte, por no contar con un cuerpo de
literatura que compile los resultados de estudios previos sobre migracién interna en e pais
(Martinez, 2001), y porgue en los estudios més recientes se ignoran u omiten los resultados mas
antiguos (Guatagui, 2010). Pero también porque la narrativa de una sociedad con ata y
creciente movilidad geogréfica se ha implantado de manera poderosa entre los estudios de
migracion. Otra importante causa de este escaso andlisis de la tendencia en la disminucion de la
movilidad interna del pais, esta relacionada con la inexistencia de estudios que abarquen un
periodo de tiempo lo suficientemente amplio como para logar visualizar las tendencias e
intensidad de mediano y largo plazo del fendmeno. Aungue debe aclararse que la historia
migratoria colombiana revelada por los datos censales no reflgja Unicamente esta tendencia, de
hecho, antes de 1973 o que se observa es un importante incremento de las migraciones.

La doble dimension espacio-temporal que contiene la migracion implica que su estudio
ademés de andizar la poblacion que se desplaza, también incorpore la comprension del
territorio donde se realiza. Colombia presenta a nivel sub-nacional tan sélo dos escalas
geogréficas en su division politico-administrativa (departamentos y municipios), pero las
escalas a las que se recoge y organiza la informacion son mas variadas y detalladas, llegando a

2



nivel de manzanas. A pesar de las restricciones a acceso de la informacion a niveles de escala
muy detallados, es importante organizar la disponible a niveles que se gjusten mucho mas a las
dindmicas poblacionales de movilidad y asentamientos. La cuestion de la escala es fundamental
para una definicion de lamigracién en si misma, y por consiguiente, para su medicion y estudio,
y las inferencias en cuanto a proceso derivado de los andlisis de los patrones de migracion no
son independientes de la escala ala que se realiza. Esto significa que |os patrones asociados con
la migracién a una determinada escala podrian ser insignificantes cuando se examina el
comportamiento migratorio a escalas diferentes.

Uno de los aportes mas importantes de esta tesis tiene que ver justamente con haber
incorporado en el andlisis demogréfico de la migracion diversas escalas geogréficas y, desde
una perspectiva espacial, haber realizado un acercamiento estadistico adecuado a territorio y
cada una de las escalas utilizadas, o cual ha supuesto reconocer su influencia en los patrones y
procesos espaciales de la movilidad de la poblacion. Ademés, el considerar un periodo de
tiempo gue nunca antes se habia estudiado de manera completa en un mismo estudio, ofrece una
vision més amplia 'y variada de un proceso migratorio, que si bien tiene momentos particulares
que se destacan y diferencian unos de otros, gana mucho en comprension si se observan de
manera conjunta.

Estos son algunos de los temas que han motivado la presente tesis. Ellos se relacionan
con tres amplias preguntas: ¢Cudles son las principales tendencias y patrones de la migracion
interna y movilidad residencia de la poblacion colombiana durante € periodo 1964-20057,
¢Cuadles son los factores socio-demograficos individuales y contextuales que se asocian a la
migracion interna'y movilidad residencial de los colombianos? y ¢Cuéles son los componentes
espaciales que intervienen y se configuran en € territorio colombiano a partir del movimiento
de la poblacién?

Contestar estas preguntas a partir de la informacion que ofrecen los censos de poblacion
enfrenta grandes retos y limitaciones. Desafortunadamente la tnica fuente de informacién en el
pais que recoge datos de migracion a nivel nacional son los censos de poblacion. Asi que el
gjercicio realizado aqui responde a la intension de describir y analizar la migracion interna y
movilidad residencial de Colombia a diferentes escalas de andlisis y segun diferentes tipos de
movimientos, en un periodo de tiempo y a un nivel de profundidad que esta claramente
delimitado por ladisponibilidad y la calidad de |os datos.

1.1 Objetivosy organizacion de la tesis

El objetivo principal de la presente tesis es ofrecer una descripcion actualizada de las
tendencias, los contextos y patrones en materia de migracion interna’y movilidad residencial en
Colombia a diferentes niveles de desagregacion espacial y analizar su relacion con los factores
socio-demograficos, contextuales y espaciales que los determinan. Este objetivo general a su
vez, se compone de objetivos especificos que estén vinculados con cada uno de los capitulos de
latesis (tres a siete) y que se detallan méas adelante con la presentacion de cada uno de ellos. El
trabgjo gira en torno a tres gjes. el primero de ellos vertebra los capitulos tres y cuatro, €l
segundo corresponde al capitulo cinco y el tercero articula los capitulos seis y siete. EI primer
gje consiste en la exposicion y seguimiento —sobre la base de lainformacién censal disponible
més actualizada— de los patrones de localizacion y movilidad espacial de la poblacién
colombiana, con especia referencia a nivel nacional y departamental. EI segundo eje es la
indagacion de las relaciones territoriales que se establecen a partir de la movilidad residencia-
trabgjo; y a partir de las configuraciones espaciales que de ellas resultan (conformacién de areas



metropolitanas), se analizan los movimientos migratorios metropolitanos. El tercero
corresponde, por una parte, alaidentificacion de los factores socio-demogréficos que se asocian
a diferentes tipos de movimientos espaciales de los hogares e individuos y su correspondiente
modelizacion; y por otra, la propuesta, €l reconocimiento y la operaciondizacién de la
influencia que ejerce la variabilidad espacial del territorio colombiano en el comportamiento
migratorio de sus habitantes.

Asi, el documento se estructura en ocho capitulos, siendo e primero de ellos esta
introduccién. El segundo capitulo sirve como marco de referencia conceptual y metodol 6gico
para e andlisis empirico, en é se discuten y precisan los conceptos centrales de la tesis, las
fuentes de informacion y lametodologiay técnicas utilizadas.

En el capitulo tres se aborda la evolucion del crecimiento de la poblacion y la intensidad
de la migracién interna a través del tiempo con una perspectiva nacional y de una manera
general. El objetivo es obtener un andlisis de la serie temporal de datos censales sobre
movimientos de la poblacion que va desde 1964 hasta 2005, y que hasta ahora es inexistente en
el pais. De esta manera se busca conectar los diferentes episodios del comportamiento
migratorio a lo largo de cuatro décadas y que frecuentemente se han estudiado de manera
individual.

En € capitulo cuatro se andiza la dindmica demogréfica y migratoria de los
departamentos colombianos. Se centra en identificar las corrientes y flujos migratorios
destacando los principales origenes y destinos de los migrantes, especificamente, los mas
importantes flujos de migracion interdepartamental desde 1964 hasta 2005. El objetivo es
comprobar si la reduccién de la movilidad espacial que se ha observado para e conjunto del
pais es homogénea a escala departamental y s los diferentes tipos de movimientos han
disminuido de la misma manera.

A continuacion, en el capitulo cinco, se examinan territorios que tienen relaciones muy
especiales con la poblacion y sus dindmicas de movilidad; se trata de las &reas metropolitanas.
Se presenta una propuesta para su delimitacion, jerarquizacion y caracterizacion basada en los
movimientos residencia-trabajo, para posteriormente estudiar y caracterizar los movimientos
migratorios que se presentan a través del curso de vida entre las entidades creadas. El capitulo
se centra en cumplir tres objetivos. @) definir las areas metropolitanas y no metropolitanas de
Colombia; b) crear una clasificacion jerérquica de las mismas y c) definir y caracterizar 1os
flujos y patrones migratorios entre los diferentes niveles de la jerarquia, considerando las
propensiones a moverse segun la edad.

En el capitulo seis se aborda la cuestion de la movilidad residencial de los hogares a
interior de los municipios colombianos. Se trata de un andlisis muy detallado de la variabilidad
espacial que se presenta a través del territorio nacional de la relacion entre la movilidad
residencial y determinados factores socio-demogréficos de los municipios. Bésicamente, |os
objetivos de este capitulo son los de conocer los principales factores que se asocian a la
movilidad residencial de los hogares al interior de los municipios y si tales factores actlian de
manera similar através del territorio o si varian espacia mente.

En €l capitulo siete se analizan diferentes tipos de movimientos migratorios a nivel de los
individuos, asociandolos de manera simultdnea con determinadas caracteristicas socio-
demogréficas individuales y otras de tipo contextual a nivel territorial. El objetivo de este
capitulo es identificar, describir y modelizar los factores individuales y contextuales que



explican los patrones de movilidad geogréfica en Colombia'y conocer si €l lugar de residencia
es un lugar que determinala migracion de larga distancia entre departamentos.

Finamente, en e capitulo ocho se resumen los principales halazgos del estudio, se
presentan las conclusiones y reflexiones finales, también se plantean las sugerencias y desafios
paralaaccion e investigacion futura.






2 MARCO CONCEPTUAL, METODOLOGICO Y BASES DE DATOS

En esta parte se presentan los conceptos basicos que sirven de marco para €l andlisis y
tratamiento de los datos. Los aspectos metodoldgicos son tratados de manera general y se
presentan los métodos y medidas que de manera comun fueron utilizados en los diferentes
capitulos. Sin embargo, hay una parte en cada capitulo en la que se utilizaron aproximaciones
metodoldgicas que se diferencian de las utilizadas en el resto de capitulos, los aspectos méas
especificos y detallados de la metodologia, técnicas, métodos y herramientas se presentan de
manera diferenciada en cada capitulo, ya bien seaen el contenido de los mismos o en la parte de
anexos. De esta manera se pretende que el lector encuentre la descripcion y explicacion de los
recursos metodol 6gicos utilizados en cada capitulo sin que tenga que remitirse a esta parte de la
tesis cada vez que requieraidentificarlos, aclararlos o detallarlos

El concepto demogréfico de movilidad hace referencia alo espacial, fisico, 0 movimiento
geogréfico, a diferencia del concepto sociolégico que se refiere a un cambio de estado, como
por eemplo la ocupacion. Se distinguen porque la primera es una movilidad geogréficay la
segunda, una movilidad social. El término migracién es usado en la demografia para referirse a
la movilidad a través de una frontera politica 0 administrativa relevante —de una regién, un
departamento, un municipio o un pais— y se distingue de la forma mas local de movilidad (a
menudo denominada movilidad residencial) dentro de una "comunidad” particular (Siegel &
Swanson, 2004). Estas dos Ultimas formas de movimientos son observadas, calculadas y
analizadas en este estudio.

Migracion interna: no todos los movimientos geograficos son calificados como
migracion. En este caso, para calificar un movimiento como migracién interna se requiere un
cambio del lugar de residencia habitual entre unidades geogréficas claramente definidas al
interior de Colombia. Por lo tanto los movimientos diarios pendulares entre el hogar y el trabajo
o entre el hogar y lainstitucién educativa, no son calificados como migracion. Los movimientos
temporales como las excursiones por visitas, vacaciones 0 hegocios también se excluyen de la
migracion interna. Por obvias razones, los cambios de residencia habitual a través de las
fronteras nacionales, que impliquen un cambio de pais, tampoco son incluidos en la migracion
interna. Pero no todos los cambios de residencia habitual al interior del pais son considerados
aqui como migracion interna. Se hace una distincion entre corta distancia o movimientos
locales, por una parte, y mediay larga distancia o migratorios, por otra. Asi que, € término de
migracion interna que se usa aqui esta restringido a cambios permanentes en la residencia
habitual entre éreas politico-administrativas especificamente designadas en Colombia. Aungue
conceptualmente distintas, migracion y movilidad residencial en el plano empirico son
imperfectamente distinguibles (Zax, 1994).

Movilidad residencial: En este estudio la movilidad residencial se refiere a los cambios
residenciales de corta distancia, locales. Especificamente a los cambios del lugar de residencia
habitual que ocurren al interior de divisiones administrativas menores (DAME), que en el caso
colombiano son los municipios. También clasifican dentro de la movilidad residencial aguellos
movimientos que se presentan al interior de las areas metropolitanas colombianas y que pueden
implicar cambios residenciales tanto a interior, como entre los municipios o ciudades que
conforman tales éress.

Lugar deresidencia habitual: Es el lugar donde |a persona esta establ ecida por razones de
trabajo, negocio, vida familiar, etc., por un periodo de tres meses 0 mas, o por un periodo menor
siempre y cuando la persona hubiera llegado con laintencién de radicarse en dicho lugar.



Periodo de migracién o movilidad: €l intervalo del periodo de tiempo durante el cua se
informa el cambio de residencia normalmente es de uno o cinco afios en muchos de los censos
realizados en diferentes paises. Los datos de movilidad son frecuentemente obtenidos a partir de
preguntas que comparan la residencia actual con €l lugar de residencia en una fecha anterior y
aquellas personas que han hecho un tipo especifico de cambio de residencia son clasificados
como "migrantes’. En e caso colombiano, los datos de migracion de los censos cubren
diferentesintervalos. En los censos de 1964 y 1973 a haber utilizado la pregunta por el lugar de
residencia anterior y el tiempo de residencia en el lugar a momento del censo, permite calcular
multiples periodos de tiempo anuaizados sin estar limitados a un momento fijo anterior.
Mientras que en los censos de 1993 y 2005 se cambi6 la pregunta por €l lugar de residencia en
un momento fijo en el tiempo (5 afos antes). Aungue en € censo de 2005 también es posible
anualizar €l tiempo del Ultimo cambio de residencia realizado dentro de los 5 afios anteriores a
lafecha del censo.

Clasificacion de la poblaciéon por la condicién de movilidad: Sélo aquellas personas
cuyos lugares de residencia difieren entre el inicio y el final de periodo son contados como
migrantes. Los migrantes que murieron durante el periodo se omiten de la clasificacion por
completo y los migrantes que regresaron a final de periodo a su lugar de residencia inicial son
clasificados como no migrantes. Ademés, solo un movimiento por persona se cuenta durante el
periodo. Asi que, la condicion de movilidad es una clasificacion de la poblacion en categorias
principales de movilidad y sobre la base de una comparacion de lugares de residencia en dos
momentos determinados.

Migracién de toda la vida y migracion reciente: la incorporacion en los censos de la
pregunta por €l lugar de nacimiento ha permitido durante mucho tiempo medir la migracion
interna. Normalmente llamada migracién de "toda la vida' ya que permite determinar la
diferencia entre el lugar donde nacieron las personas y €l lugar donde vivian en e momento del
censo, que dependiendo e nivel de desagregacion geogréfica de la pregunta, los resultados
pueden reflegjar movimientos de larga y/o corta distancia. En definitiva, es la migracion que ha
ocurrido entre el nacimiento y el momento del censo. Un migrante de toda la vida es aquel cuyo
lugar de residencia a momento del censo es diferente del lugar en € que naci6,
independientemente de |as migraciones ocurridas entre ambos momentos.

Por otra parte, algunas preguntas se centran en los movimientos més recientes a
preguntar por €l lugar de residencia un afo o 5 afios antes. Y a igual que con el lugar de
nacimiento, la desagregacion territorial de la pregunta determina los diferentes tipos de
movimiento que por distancia se pueden caracterizar.

Migrante local: una persona que se mueve (cambia su residencia habitual) al interior de
un area politico-administrativa, que en este caso son los municipiosy las éreas metropolitanas.

Migrante: una persona gue se mueve de un area politico-administrativa especifica a otra.

Inmigrante: una persona que entra en un area de migracion definida cruzando sus
fronteras desde algun punto fuera del érea, pero dentro del pais.

Emigrante: una persona que se traslada de una zona de migracion definida a un lugar
fuerade ellapero a interior del pais.

No migrante: una persona que ha seguido siendo un residente de un area de migracion
definiday que no cumple con las condiciones de migrante y migrante local.



Migracién neta: el balance calculado entre inmigracion y emigracion. Cada movimiento
es una emigracion con relacion al area de origen y una inmigracién con respecto al area de
destino. Cada migrante es un emigrante con respecto a érea de la que sale y un inmigrante con
relacion al area de llegada. De acuerdo con la direccién del balance de la migracién a un area,
esta puede ser caracterizada como inmigracion netay emigracion neta.

Flujo migratorio: un grupo de migrantes gue comparten un origen y destino comdn en un
periodo de migracién dado. EI movimiento en una direccion opuesta a un flujo migratorio es
llamado su contraflujo. La diferencia entre un flujo y su contraflujo entre dos &reas es el flujo
neto o € intercambio neto entre areas. De manerasimilar, lasumadel flujo y su contraflujo es el
intercambio bruto entre |as dos areas.

2.1 Tasas de migracion

Un tema ampliamente discutido en el célculo de las tasas de movilidad de la poblacion es
la utilizacion de la base correcta (Haenszel, 1967; Hamilton, 1965; Plane, 1993; Rogers, 1990;
Thomlinson, 1962; UN, 1970; Vanderkamp, 1976). La base apropiada para calcular cualquier
tasa es la poblacion en riesgo de la ocurrencia del evento considerado. A diferencia de la
fecundidad y la mortalidad, en las que la eleccion es clara, en € cédculo de las tasas de
migracion la eleccion es menos obvia. El problema radica en si escoger como denominador de
las tasas la poblacion al inicio de periodo, al fina del periodo, la media de ambas, la poblacion
del lugar de origen o la de destino. Tanto la seleccion de las bases apropiadas y lainterpretacion
de las tasas dependera en parte de la naturaleza de los datos disponibles (por gemplo, como un
migrante es definido) y en parte del objetivo del andlisis. Por tanto, en cada uno de los capitulos
de esta tesis se presenta un anexo metodolégico o un apartado que explica el calculo de las
medidas que se utilizaron en ellos.

Se debe sefiaar que el numerador de todas |as tasas cal culadas corresponde a migrantes y
no a migraciones o movimientos. Asi que la medida de las tasas utilizadas se convierte en una
tasa de probabilidad y da una medida de la proporcion de moverse una vez durante el intervalo
de migracion observado. También, debido a que los datos de migracion obtenidos enumeran a
los migrantes en la fecha del censo se excluyen los migrantes muertos durante el periodo de
observacién, y los datos sélo permiten un movimiento por migrante. En todos los célculos se
excluyen alos migrantes del periodo que provenian del extranjero.

A lo largo de toda la tesis los valores de | as diferentes tasas de migracion y movilidad se
refieren al total del periodo observado, es decir, que en €l caso de la movilidad o migracién de
periodo (5 afios) los valores calculados se refieren a la tasa correspondiente para los 5 afios de
observacién y no alas tasas anualizadas (a excepcion del apartado 5.3en el que se utilizan tasas
anualizadas)

Una medida de la tasa de movilidad, o la relacion del nimero de migrantes en un
interval o de tiempo parala poblacion en riesgo durante ese interval o es:

M

m=
P—M,

x K (2.1)

donde M eslatasa de migracion para el periodo de migracion especificado

M el nimero de personas que migraron durante €l periodo
P lapoblacion expuesta ala probabilidad de migrar durante €l periodo
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k una constante, normalmente 100 o 1.000

|\/|E son los migrantes en €l interval o especificado provenientes del extranjero

Para la movilidad residencial o local, los términos mas especificos de "migracion” y
"migrantes’ deberian ser sustituidos. En €l caso de la "migracion” el término sustituto es el de
"movilidad local" sin embargo, para € de "migrantes’ no existe en espafiol un término
equivalente al de "movers' en inglés, por lo tanto se mantiene en ambos tipos de movimiento el
mismo término para referirse a las personas que cambiaron su residencia habitual ya bien sea
entre unidades politico-administrativas o a interior de las mismas. Para €l pais en su conjunto
(Capitulo tres), estatasamide €l nivel general de lamovilidad o migracion.

La poblacion usada como base para la emigracion desde una determinada érea, es
claramente ladelamismaareaal inicio de periodo y que sobrevivié alafecha del censo. Para
la inmigracion, sin embargo, la poblacion en riesgo seria el balance de todo el pais (excepto €l
area de inmigracion). Pero esta base muy rara vez es utilizada, asi que, por cuestiones préacticas
se toma como base la poblacién de destino al inicio de periodo y que sobrevivié a momento del
Censo.

2.1.1 Flujos migratorios
La poblacion en riesgo paralas corrientes migratorias es la poblacion en el &rea de origen.
La ecuacién correspondiente es:

M,

donde e primer subindice se refiere a érea de origen y e segundo a la de destino. Este
procedimiento expresa todos los flujos como las probabilidades de pasar de un origen dado a un
destino determinado (UN, 1970). Estas tasas también se puede decir que miden la atraccion que
la zona de destino ejerce sobre la poblacion de origen.

La particular forma y tiempo de referencia de [ que se usa aqui depende de las

caracteristicas particulares de M ij - Asi que para los datos de migracion basados en el lugar de

residencia en una fecha fija anterior (censos de 1993 y 2005), la poblacién expuesta es la
poblacion de i en esa fecha que sobrevivié a la fecha del censo, y la tasa expresa la
probabilidad de que las personas que viviendo en i en la primera fecha (momento t) y
sobrevivieron ala segunda fecha (momento t+n) vivirdn en j en la segundafecha. La ecuacion

puede escribirse como:
M.

L= 4 *k 23
E pi,t+n_M-i +M;, @

donde M,; se refiere a todos los inmigrantes a i (ZI\/I“) y M. se refiere a todos los
i

emigrantes desde | (Z M ij) . Este procedimiento limita la medida a las personas que estaban
j

vivos en la primerafechay que sobrevivieron ala segunda fecha.
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Para flujos de migracién de toda la vida, la ecuacion (2.3) es igualmente apropiada. Aqui,

Mij se refiere alas personas nacidas en | y que vivenen |, |\/|,i para inmigrantes de toda la

vidaa i,y M., paraemigrantes de toda la vida desde i . La tasa mide la probabilidad de que
personas nacidasen | y sobreviven, vivirdnen j al momento t+n.

Para los datos sobre la duracion de la residencia actual clasificada mediante el cruce con
el lugar de la Ultima residencia (censos de 1964 y 1973), |as tasas parainterval os especificos de

migracion que terminan en la fecha del censo (duracion de cinco afios) pueden ser calculadas
con la misma ecuacion. En tal caso, Mij se refiere a personas que su Ultimo movimiento
ocurrié dentro del intervalo especificado, originado en 1 y finalizado en j. La base de la

poblacion para esta tasa no se refiere a un especifico punto en el tiempo; estd compuesta de
personas que residieron en i alo largo de todo el periodo, més todas las personas cuyo Ultimo
movimiento (hecho después del momento t) se origind en i , independientemente del lugar en el
que se encontraban entre e momento t y e momento del Ultimo movimiento. Esta es una
medida de probabilidad genuina que relaciona los Ultimos movimientos realizados entre el
momento t y t + n de la poblacion en riesgo.

Para flujos netos (M; —M ) y paraintercambios brutos (M;; +M ) se utiliza una base
paralatasa que combinalas poblacionesde i y | . Estacombinacién es el promedio de las dos
poblaciones. La composicién y € tiempo de referencia de la base de la poblacion es el mismo

para By P;

Mi' _M'i
Mij-jiy = — *k
.s(pi,t+n - Moi + Mi-)+ .S(pj,t+n - M-j +M i')

(2.4)

Esta tasa expresa la corriente 0 cambio neto como una proporcion de la media de las
poblaciones dentro de las cuales se produjo la corriente.

2.1.2 Inmigracién, emigraciony migracion neta

Para el célculo de las tasas de inmigracion, emigracion y migracion neta se aplicaron
principios analogos a los que se acaban de mencionar para las corrientes migratorias. Cada area
fue considerada en relacion con todas las otras &reas combinadas. Para cada &rea i, la

inmigracion es la suma de todos los flujos entrantes (M, = Z M ,—i) ; laemigracion esla suma
i

de todos los flujos que salen (M., :ZMU) y lamigracion neta es la diferencia entre los dos
j

(M,i —Mi.) ; la tasa de probabilidad de emigracion relaciona M,, ala poblacion del &rea de

origen (p,) La tasa de probabilidad de inmigracion a i deberiarelacionar M,; ala poblacion

del resto del pais; sin embargo, como se mencionaba anteriormente, no es usua que se utilice
dicha base para el célculo de la tasa de inmigracion, debido a que los valores resultantes seran
mucho menores que los de la emigracion debido a la gran diferencia que existe entre ambas
bases. Las dos series de tasas, por lo tanto no serian directamente comparables.
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Para propGsitos comparativos, las tasas de emigracion por departamentos para los
periodos 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05 fueron calculadas sobre la base de la poblacion
en "riesgo", para la cua se tomo la poblacion a fina de periodo (fecha del censo), se
substrajeron los inmigrantes y se agregaron los emigrantes. La tasa de inmigracion se calculd
dividiendo el nimero de inmigrantes sobre la poblacion a final de periodo t+n (Long, 1988;
Shryock, Siegel, & Stockwell, 1976; Siegel & Swanson, 2004; UN, 1970). Ambos resultados
fueron multiplicados por 100 y son referidos como tasas.

Para | as tasas de migracion neta, la base deberia ser la suma de las poblaciones de las dos
areas involucradas, es decir, toda la poblacion del pais. Sin embargo estas no tienen ningln
poder analitico para un particular periodo de migracion. Asi que para mantener una base de
poblacion comparable a las tasas de emigracion e inmigracién, la base de poblacion fue el
promedio de las dos anteriores (Hamilton, 1965; Siegel & Swanson, 2004).

2.2 Fuentes de datos

En su gran mayoria se toma como fuente para los datos aqui analizados los censos de
poblacion en Colombia realizados en 1964, 1973, 1993 y 2005, aunque en la parte de evolucion
de la poblacion se han tomado también datos del censo de 1951 y las proyecciones de 2015
basadas en la poblacion gjustada mediante conciliacion del censo de 2005 con los de 1985 y
1993. Este Ultimo es el mejor censo realizado en €l pais no solo por la cobertura total de la
poblacion (solo en tres municipios no se pudo realizar) sino por la tecnologia empleada: la
informacion del 94,7% de la poblacién fue recolectada en dispositivos méviles de captura
(DMC) que permitieron la geolocalizacion de los hogares encuestados (DANE, 2009b). El
margen de error fue menor a 2 por ciento, mientras que censos anteriores han tenido
correcciones del 11y el 8 por ciento. Por o que los resultados obtenidos en él son los de mayor
confianza de la serie historica.

Los microdatos censales son un recurso de gran valor para la investigacion en ciencias
sociales (McCaa & Ruggles, 2002a) pero desafortunadamente en el caso colombiano la mayor
parte de ellos mantienen un dificil acceso alos investigadores. Asi que los microdatos que en €l
presente estudio se analizan (a excepcion del censo de 2005) fueron obtenidos del proyecto
Integrated Public Use of Microdata Series International (IPUMS-I) del Minnesota Population
Center de la Universidad de Minnesotal. Para el censo de 2005, los datos se obtuvieron
directamente del sitio de internet del DANE mediante el uso del software REDATAM.

Las muestras de los censos de 1964, 1973, 1985 y 1993 fueron homologadas por un
proyecto conjunto entre la Universidad de Minnesota, el DANE, el Centro de Investigaciones
sobre Dindmica Socia-CIDS de la Universidad Externado de Colombia y la Universidad
Nacional de Colombia. El primer pais del mundo, y € que sirvié de prueba piloto parallevar a
cabo el proyecto IPUMS-| fue Colombia, apodado para entonces el proyecto como Col-IPUMS.
Este sirvio parainternacionalizar € Integrated Public Use Microdata Series of the United States

! Este se encarga de integrar los microdatos censales de varios paises del mundo en una base de datos armonizada que
esté destinada a la investigacion académicay ala que se puede acceder desde internet. Esta situacion representa una
gran ventaja frente a la posibilidad de obtener los microdatos directamente del DANE (Departamento Administrativo
Nacional de Estadistica), los cuales son restringidos, tienen altos costos y su obtencion puede tardar bastante. Por otra
parte IPUMSH facilita la posibilidad de realizar comparaciones entre paises y entre periodos de tiempo debido a la
conversion de los microdatos censales de varios paises en un formato coherente en el que las diferentes variables han
sido homogenizadas. Teniendo en cuenta una proxima realizacion de tesis doctoral, esta homogenizacion permitira
abordar € tema de la movilidad residencial de Colombia temporalmente a nivel naciona y, mediante gjercicios
comparativos, la posibilidad de dar cuenta de su situacién en el plano internacional.
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(IPUMS-USA). El Col-IPUMS difiri6 del proyecto de Estado Unidos porque adopté estandares
internacionales y conté con un equipo de investigadores expertos, nacionales la mayoria de
ellos, para disefiar una integracion armoniosa de los datos a nivel naciona y los esquemas de
codificacion fueron hechos de tal forma que fueran enteramente compatibles con los estéandares
internacionales (McCaa & Ruggles, 2002b).

En general, los censos de Colombia son de buena calidad y se acercan de manera muy
préxima a los estandares més altos en América Latina, como los de Argentina, Chile, México o
Brasil. Ademés, Colombia es uno de los pocos paises en la regién donde ambas encuestas pre 'y
post-empadronamiento son llevadas a cabo de manera regular. Los resultados de estas Ultimas
son publicados a partir del censo de 1964, |as tasas de sub-registro en los censos colombianos se
encuentran en un rango entre el 2 y e 12% (Florez, 2001; Potter & Ordofiez, 1976). Para la
evaluacion y gjuste del volumen de la poblacion censada en el censo de 2005, por primera vez
se utilizd la conciliacion demografica con los Ultimos censos, con el fin de obtener tanto €l
factor de omisién de la poblacion, como la poblacion base y os parametros para la proyeccién
de la poblacién.

2.2.1 Censos de poblacién

La base de datos del censo de 1964 corresponde a una muestra del dos por ciento de
individuos. Este censo fue tabulado a mano, aunque el censo fue grabado en su totalidad. Tanto
este censo como el de 1973 se definieron como censos de facto. De esta forma, |a poblacién no
guedd empadronada en su lugar de residencia habitual sino en el sitio y momento en el que fue
censada. En el caso del censo de 1964, éste serealizo € 15 de julio en las siguientes localidades:
ciudades, cabeceras de los corregimientos e inspecciones de policia, caserios con 20 viviendas y
més. Durante los 20 dias subsiguientes se efectud el empadronamiento de la poblacién dispersa
en las &reas municipales, y en los dos meses siguientes se finalizd el empadronamiento en las
regiones de las Intendencias y Comisarias pero teniendo como referencia el 15 de julio (Flérez,
2001, p. 4). En este censo se encontraron indicios de subenumeracién de hombres al analizar la
tasa de masculinidad general desde 1938 a 1964 (L6pez, 1968), sin embargo, en los resultados
obtenidos del estudio de Lépez se han identificado importantes omisiones metodoldgicas
(Arévalo, 1969). El recuento postcensal de la poblacién sefiala que se encontré un error por
cobertura del 1,8% del total de la poblacion (DANE, 1965).

Por su parte, la muestra de la base de datos del censo de 1973 con la que se trabaj6 aqui,
es del 10%. La evaluacion de la cobertura permitié estimar una cobertura del 93% para €l total
de la poblacion (DANE, 1977a). El conteo de la poblacion se realizd de acuerdo a su ubicacion
alas 12 de la noche del 23 de octubre de 1973. A partir de las variables lugar de nacimiento y
residencia habitual (incorporada a partir del censo de 1964); se identificd y cuantifico el origen
y direccion del proceso migratorio y los aportes poblacionales que recibieron |os departamentos
de otras regiones del paisy del exterior.

Tanto en el censo de 1964 como de 1973 se definié el lugar de nacimiento como la
unidad geografica en que nacié e individuo empadronado. No se registraron como tales:
corregimientos, veredas, caserios o sitios, sino € municipio y e departamento al que
pertenecian; el lugar de residencia habitual en ambos censos es € municipio donde la persona
estaba establecida por razones de trabajo, negocio, vida familiar, etc., por un periodo de tres
meses 0 Mas, 0 por un periodo menor siempre y cuando la persona hubiera llegado con la
intencion de radicarse en e municipio.
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A diferencia de |os censos de 1964 y 1973, los censo de 1993? y 2005 son censos de jure
(derecho) en los que a las personas se empadronaron en el lugar de residencia habitual. La fecha
de referencia para el de 1993 fue € 24 de octubre, fecha en la que se empadrond la poblacion
urbana; en las &reas rurales e indigenas se efectud desde agosto de 1993 hasta febrero de 1994
(DANE, 20093). Larecoleccion de informacion para el censo de 2005 fue de mayo 22 de 2005 a
marzo 6 de 2006 y fue efectuado por fases (DANE, 2009b). Sin embargo €l periodo de
recoleccion global de los datos del censo general fue de cuatro meses en donde se concentro el
97,1% de los municipios, € 2,9% restante iniciaron recoleccion con 5 meses de antelacion
(DANE, 2005).

El censo de 1964 utiliz6 un instrumento Unico de recoleccion para toda la poblacion del
pais. En el de 1973 se disefié un formulario para la poblacion en general y uno para las areas
con poblacién indigena; en el censo de 1993 se aplicaron tres formularios diferentes, uno
dirigido a la poblacién en hogares particulares, un segundo a la poblacion en lugares especiales
de aojamiento y un tercero a la poblacion indigena. El censo de 2005 también utilizd tres
formularios, € primero de ellos recogia informacion sobre el entorno urbanistico predominante
a nivel de lado de manzana, e segundo era de unidades censales que integrd los temas
demogréfico, social, econdmico y agropecuario, y el tercero era de lugares especiales de
alojamiento —hogares colectivos e institucionales— (DANE, 2009b).

En el censo de 1993 y 2005 se cambiaron las preguntas de lugar de residencia anterior y
duracion de la dltima residencia —incluidas en los dos censos anteriores— por la pregunta de
lugar de residencia a una fecha fija anterior. Ademas, el censo de 2005 incorporé la pregunta de
lugar de la dltima residencia en los Ultimos cinco afios y la duracion de la Ultima residencia en
los ultimos cinco afios, asi como la pregunta por las razones del cambio de la dltima residencia.
De esta forma, las preguntas base que sirven para la captacion de la movilidad en este estudio
son aquellas que indagan por e lugar de nacimiento, el lugar de residencia anterior, el lugar de
residencia 5 afios antes y por la movilidad residencia-trabajo.

La captacién de la movilidad a través de los censos

Debido a caréacter universal de su coberturay a hecho de que ofrece la posibilidad de
relacionar a la poblacion migrante con diversas caracteristicas socio-demogréficas y
econdémicas, € censo constituye una de las fuentes de informacion mas importante para el
estudio de la migracion (M. Flores, 2009; J. Rodriguez, 2009). Al no contar con registros
continuos de poblacién o de mecanismos para registrar |0os cambios de residencia dentro del pais
en Colombia, los censos de poblacién son la Unica fuente para estimar la migracion internaa un
nivel de desagregacién geografica municipal paratodo el pais. Latradicion que tiene el pais en
la realizacion de censos® ha contribuido para que de manera méas o menos acertada, el modulo
correspondiente a migracion haya seguido las recomendaciones que en este tema han hecho los
organismos i nternacional es en cada momento.

* Muestra del 10%

% »Colombia es uno de los paises americanos con una mayor tradicion en levantamiento de censos de poblacion.
Durante la colonia fueron realizados cinco censos (1770, 1778, 1782, 1803 y 1810) (DANE, 1980). Posteriormente, a
partir de la época republicana y hasta 1870, se realizan 6 censos de poblacién, uno por década: 1825, 1835, 1843,
1851, 1864, y 1870. Durante €l siglo XX, se realizaron diez censos mas, cinco en la primeray cinco en la segunda
mitad de siglo: 1905, 1912, 1918, 1928, 1938, 1951, 1964, 1973, 1985 y 1993. De esta forma, en Colombia se han
realizado hasta el momento 16 censos de poblacion” Florez (2001). Se debe sumar a los anteriores censos el Ultimo
realizado en 2005, de esta forma son 17 los censos que hasta ahora se han realizado en €l pais.
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Mas alla de la reconocida subestimacion del fendbmeno migratorio que tienen los datos de
los censos al no registrar todos los movimientos ocurridos en un lapso de tiempo, la realidad
demuestra un aumento en la complejidad y la diversidad de la movilidad de poblacion que es
dificil de asistir estadisticamente. Esta situacion hace ver a las fuentes tradicionales —como |o
censos— desactualizadas y yendo a la zaga de la realidad a no poder hacer visibles las
multiples formas de movilidad humana.

A continuacion se presenta una breve resefia de los desafios ventgjas y desventgjas de
utilizar como fuente de informacion las preguntas de migracion contenidas en cada uno de los
censosy de laconvenienciay/o desventaja de su uso en la caracterizacion de lamovilidad.

El censo de 1964 pregunta por €l lugar de nacimiento a nivel de municipio, generando un
potencial importante para el andlisis de la migracion de toda la vida que coincide con el periodo
de mayor movilidad de tipo campo-ciudad. Esta pregunta, como se vera en e apartado
siguiente, sirvié de base para la gran mayoria de estudios de migracion que se realizaron en su
momento. Ademés de esta pregunta, para aquellos que habian nacido en un municipio diferente
a de empadronamiento, se pregunté por el tiempo de residencia en afios y en meses (cuando €l
tiempo erainferior a un afo). Lainclusion de la referencia temporal en la pregunta del lugar de
nacimiento, pero también en la del lugar de residencia anterior, posibilita amplias opciones
temporales de medicion de la migracién. Sin embargo, estas preguntas también incluidas en €l
censo 1973 si bien logran establecer flujos de migracion reciente, la debilidad que presenta es
que la base de poblacién para las tasas calculadas no se refiere a un punto especifico en el
tiempo, como ya se ha explicado en el apartado del célculo de flujos. "Lo que se logra son
cortes de tiempo que involucran en cada caso a distintos subconjuntos de poblacion, y en ese
sentido el corte que se haga para la duracion de cinco afios antes no corresponde a lo captado
con la preguntalugar de residencia cinco afios antes' (Rincon, 1999, p. 438).

Por su parte, los censos de 1993 y 2005 que incluyeron la pregunta por el lugar de
residencia 5 afos antes, conjugado con el hecho de que fueron censos efectuados bajo el
concepto de jure, ofrecen ventajas para conocer algunos aspectos de la movilidad. Por una parte,
se obtiene una mejor expresion de la distribucion espacial de la poblacion y una mas realista
cuantificacién de las migraciones internas a poder distinguir de manera mas clara el lugar de
residencia habitual de las personas, algo que no se logra de manera directa con los censos de
facto. La desventgja o limitacion de utilizar esta pregunta para la medicién de la migracion es
gue no se puede reconstruir con ella la historia migratoria de los individuos (Ilo mismo ocurre
con la pregunta de los censos de 1964 y 1973).

De manera general, lalimitacion mas importante de los censos en materia de migracion es
que, la informacién recogida en ellos de las personas, los hogares y las viviendas es para €
momento del censo, lo cual contrasta con el carécter retrospectivo de |o que se consulta con las
preguntas de migracion (J. Rodriguez, 2009). De tal forma que el censo no provee informacion
sobre las condiciones individuales y territoriales en e momento en el que se produce la
migracion, a excepcion de las caracteristicas invariantes en el tiempo de referencia de la
migracion, como € sexo. Una manera de subsanar estas limitaciones es utilizando datos
provenientes de otras fuentes, en e caso de la informacién territorial, en el capitulo siete se
recurrio a esta aternativa. Sin embargo, normamente es dificil obtener este tipo de informacion
aniveles territoriales muy desagregados. En €l caso de lainformacién individual, no hay fuentes
aternativas. Con la edad una alternativa puede ser la de estimar un tiempo medio ala que podria
haber migrado la poblacién y restarlo ala edad registrada en el momento del censo y asumir que
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esta es la edad a la que se realiz6 € movimiento. Sin embargo, no se encontrd evidencia en la
literatura de que se haya llevado a cabo este procedimiento. Otra alternativa esta relacionada
con ampliar los rangos de edad que se asignan a la migracién, es decir, si un migrante en €l
momento del censo se encontraba en el grupo de edad 10-14, la edad probable en la que pudo
realizar el movimiento es entre 5y 14 afios. Esta estrategia es utilizada en el capitul o cinco.
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3 EVOLUCION Y CARACTERIZACION DE LA MOVILIDAD
GEOGRAFICA AL INTERIOR DE COLOMBIA

En este capitulo se mide la movilidad geogréfica que se presenta en el conjunto de
Colombia durante la segunda mitad del siglo XX y principios del XXI considerando, segin la
temporalidad y escala, tanto la migracion de "toda la vida' (lugar de nacimiento) como
migracion reciente (5 afios antes) y la movilidad de larga (inter-departamental) asi como de
corta distancia (intra-departamental). También se explora como han cambiado los niveles de
movilidad a través del tiempo; se presentan las caracteristicas de los movimientos y de los
stocks poblacionales, su volumen, estructuray frecuencia. De esta manera se obtiene un andlisis
de la serie temporal de datos censales sobre movimientos de la poblacién que va desde 1964
hasta 2005, y que hasta ahora es inexistente en el pais. La selectividad de los migrantes entre
departamentos abarca desde 1964 y parala movilidad intra-departamental a partir de 1973.

Si bien Colombia no cuenta con una consolidada tradicion demogréfica de investigacion
y andlisis sobre la migracion interna basada en la informacion de los censos®, varios autores han
postulado diversas causas y consecuencias de la movilidad geogréfica cuando ésta es observada
anivel regional, especialmente desde la perspectiva econémicay de los factores de expulsion y
atraccion de las regiones. Al considerar la movilidad a escala nacional las interpretaciones
existentes varian y son mas escasas. Este capitulo revisa algunas de esas interpretaciones de
movilidad nacional y luego calcula las tasas de movilidad geogréfica de cortay larga distancia
para observar patrones migratorios 'y su evolucion. De esta manera se contrastan los datos méas
recientes con aquellos més antiguos para los que se dispone de informacion comparable, que en
el caso de lamigracion detodalavidaes el censo de 1951 y para el de migracién reciente el de
1964. Se procura presentar una descripcion global de la movilidad geogréfica en el paisy no
caer en la tentacion de presentar andlisis de la movilidad para cada uno de los censos
considerados 0 por regiones, que por muy completos que hubieran sido, les habria faltado
cohesion.

Un antecedente inmediato del andlisis que se lleva acabo aqui es la tesis doctoral de
Martinez (2001) debido a enfoque que utilizé y al propio temade estudio. En ella se examinala
distribucion territorial de los flujos y el balance migratorio departamental definiendo areas de
relacion migratoria a partir de los datos de migracién de los censos de 1973 y 1993. El andlisis
que hace de las caracteristicas demogréficas de la migracién interna en Colombia ha sido
relevante para nuestro andlisis ya que es de los pocos estudios que se adentra de manera
detalladay profunda en la caracterizacion demogréfica de la migracion en el pais. En diferentes
momentos se consideraron sus hallazgos para ser comparados con |os presentados agui. Aungue
con una aproximacion un poco diferente, los resultados presentados en esta parte complementan
lalabor iniciada por Martinez y que cubre una parte del periodo temporal que se considera aquii.

3.1 Aproximacion tedrica a la movilidad geografica nacional

Lateoria de la transicion demogréfica postula que €l crecimiento natural de la poblacion
pasa de una situacion de bajo crecimiento por alta fecundidad y mortalidad a otra con bajo
crecimiento pero por baja fecundidad y mortalidad. En el proceso entre ambas, la mortalidad

* La caracterizacion historica de la migracion interna en Colombia hecha por Guataqui (2010) es una excelente guia
sobre las investigaciones que en materia de migracién interna en Colombia se han realizado tomando como fuente los
censos de poblacion.
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desciende primero y las tasas de fecundidad después y ocurre un rapido crecimiento de la
poblacion. La idea de una transicion de la movilidad paralela a la transicion demogréfica®
afirma que con €l inicio de la modernizacion, el nivel general de la migracion (tasas) aumentay
gue la migracion se da principa mente en laforma de movimientos campo-ciudad. Debido a que
la industrializacion y modernizacion se extiende a mas regiones, la movilidad puede continuar
aumentando a medida que el mejoramiento de los sistemas de transporte y comunicacion
aumenta la cantidad de informacion disponible y de esta manera reduce la incertidumbre de
moverse (Zelinsky, 1979). Durante estas etapas las ciudades pueden competir por nuevas
industrias y migrantes, los movimientos interurbanos comienzan a ser mas importantes y en
agun punto se convierten en el mayor tipo de movimientos del total de la movilidad.
Finalmente, en los etapas mas avanzadas, cuando las diferencias en los niveles de vida entre
areas ha disminuido, pueden producirse mas movimientos del tipo ciudad-campo y mas
orientados a la movilidad que busca climas célidos o lugares con servicios adicionales a los
estrictamente residenciales. La implicacion que tiene en las tasas de movilidad nacional, es que
estas alcanzan atos niveles y después de eso pueden fluctuar, en parte, con los ciclos
econdmicos (Long, 1988; Zelinsky, 1971).

La secuencia transicional de la movilidad pasa por 5 estadios que Zelinsky ha definido
como:

1) Sociedad tradicional premoderna: en la que existe escasa migracion genuina y
basicamente hay movilidad de acuerdo con las précticas de uso de la tierra, las reglas
comerciales, las situaciones bélicas, las normas de visitas sociales y los rituales religiosos;

2) Sociedad en estado de temprana transicién, que se caracteriza por un incremento de la
movilidad temporal hacia &reas de mayor desarrollo relativo, el éxodo rural-urbano, las
migraciones nacionales e internacionales, gran afluencia de inmigrantes internacionales,
especialmente de trabajadores calificados. Este estadio, surge cuando se inicia la transicion
demogréfica, produciéndose un incremento del crecimiento natural ante el descenso de la
mortalidad, y una natalidad elevada.

3) Sociedad en transicion tardia: 1os movimientos interurbanos se incrementan y declina
la migracién rural-urbana, este proceso se lleva a cabo en un contexto de desaceleracién del
crecimiento natural por disminucién en la natalidad, mientras que la mortalidad continua
descendiendo.

4) Sociedad avanzada: se caracteriza por una sociedad urbana, con bajo crecimiento
natural como consecuencia de la baja mortalidad y de una fecundidad controlada, se generalizan
los movimientos urbano-rurales y desde las areas centrales de las ciudades hacia los grandes
suburbios, se acelerala circulacion y se incrementa la afluencia de inmigracion extranjera desde
areas de desarrollo mas atrasado.

5) Sociedad futura slper avanzada: se desaceleran la movilidad residencial y agunas
modalidades tradicionales de circulacién ante el mejoramiento de los medios de interaccion y el
trabgjo a distancia; aumenta la movilidad intraurbana y continGia avanzando la circularidad
global; se vuelven més probables los controles sobre la migracion interna e internacional

> Aunque también podria decirse que el exceso de crecimiento natural durante la transicion demografica alimentalos
flujos de movilidad migratoria, motivando la transicion de movilidad. Es decir, ademas de transiciones paraélas,
serian interdependientes y no en un solo sentido.
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Para evaluar las hipétesis de una transicion de la movilidad y comprobar si el caso
colombiano se gjusta a ellas —y de ser asi, en qué fase se encuentra—, se presentard mas
adelante un andlisis que resulta de examinar las tasas de movilidad entre departamentos y a
interior de los mismos, en interval os de cinco afios que comprenden |os periodos 1959-64, 1968-
73, 1988-93 y 2000-05.

3.2 Crecimiento de las ciudades

En cuanto a las tendencias de la movilidad geogréfica a nivel nacional, estudios sostienen
que la profunda transformacion que sufrio €l paisalo largo del siglo XX con el proceso masivo
de urbanizacién en las décadas de 1950 y 1960 (Cardona & Simmons, 1978; Murad, 2003), es
uno de los elementos claves para entender la migracion interna colombiana que se dio hasta
finales del siglo pasado. Algunos autores consideran las cifras de migracion interna de este
periodo como altas (Rubiano & Granados, 1999), mientras que de otros estudios se desprende
que la movilidad espacia de la poblacién colombiana ha sido relativamente baja (Jaramillo
1999). En cualquiera de los casos, € estudio sobre la caracterizacion de las migraciones, tiene
como escenario de andlisis comun el proceso de urbanizacion. Sin embargo, para evitar cierto
nivel de endogeneidad en el argumento, se debe aclarar que ambos procesos, el crecimiento
acelerado de las areas urbanas y la migracion interna, son dos fenémenos interconectados y
altamente influenciados por otro: €l del proceso de modernizacién.

A mediados del siglo XX Colombia se destacaba en la region por tener una red
relativamente amplia de ciudades de 50 mil 0 més habitantes® que configuraban una particular
red urbana, mientras que en otros paises |atinoamericanos se mantenia por |o general una ciudad
dominante y pocas ciudades intermedias (Cardona & Simmons, 1978; Gouéset, 1998; Gouéset
& Mesclier, 2007). El conjunto de estas ciudades proporcionaba centros regionales de
administraciéon, comercio y cultura generando asi tendencias en los flujos migratorios que
mantenian cierto equilibrio entre las ciudades grandes y las intermedias. Sin embargo, en €l
altimo cuarto del siglo XX las cifras de crecimiento de las ciudades y de movilidad espacia
sefidlan un cambio de tendencia en los flujos migratorios. Parece ser que la aparicion de
pequefias ciudades y la concentracion de la poblacion en las grandes ciudades —cada vez con
mayor predominancia de Bogotd— estarian dando lugar a una jerarquizacién méas marcada de la
red urbana colombiana (Gonzélez & Rubiano, 2007; Sapoznikow, Baguero, & Mendoza, 1979).

En la Tabla 3.1 se identifican principalmente dos momentos con relacién a la poblacion
total: hasta 1973 un ritmo de crecimiento acelerado con tasas que superaron el 3% anua entre
1951-1964 y 1964-1973. Este periodo fue el de mayor crecimiento demogréfico que hatenido el
pais, resultado del efecto combinado de una tasa bruta de mortalidad decreciente, que paso del
22,4%0 en 1938 a 13,5%0 en 1964, y una alta tasa bruta de natalidad que se mantenia en 45,5%o
en 1938 y alcanzaba 47,2%0 en 1964 (Banguero, 2005). Y un segundo momento marcado por la
disminucion de las tasas de crecimiento, las cuales alcanzan entre 1985 y 1993 los niveles que
se presentaban antes de 1938, que eran del orden del 2% anual (Dureau & Flores, 1996) y
descienden en el periodo intercensal 1993-2005 a 1,4%. Hay que remitirse hasta la primera
mitad del siglo XI1X para encontrar tasas de crecimiento demogréfico de Colombia tan bajas,
aunque cabe sefidlar que e bajo crecimiento demogréfico de ambos periodos respondia a
situaciones opuestas: el del siglo XIX se debia a elevadas tasas de mortalidad y natalidad
mientras que en 1993-2005 a reducidos valores de éstas. Estas situaciones marcan dos

® 21 ciudades en 1951 y 25 en 1964.
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momentos que indican un antes y un después de |la transicién demogréfica en Colombia, la cual
fue particularmente répida y cuyo comienzo se remonta a finales de los afios 30 del siglo
pasado.

El pais sufrié una importante transformacion debido a las altas tasas de crecimiento
demografico que se observan en el primer momento, lo cual significd que la poblaciéon se
duplicara entre 1951 y 1973. No obstante, estos incrementos se presentaron con inusitado
dinamismo en las cabeceras municipales: mientras que la poblacion total de Colombia crecia
anualmente 3,2% en 1951-64 y 3% en 1964-73; las cabeceras municipales 1o hacian a 5,6% y
4,5% respectivamente. La distribucion de este crecimiento acumulado entre 1951 y 1973
represent6 e 19,7% en el ambito rural y el 80,3 en las zonas urbanas. Como se analizara méas
adelante, una parte significativa de la transformacion del pais en este periodo de rapido
crecimiento se debi6 a que la poblacion se movilizo, migro.

Tabla 3.1 Volumen y ritmo de crecimiento de la poblacional en Colombia: 1951-2015

Valores absolutos en

. : 1951 1964 1973 1985 1993 2005 2015%
millones y porcentajes (%)

Poblacion Total 11.55 17.48 22.86 30.80 36.21 42.89 48.20
Todas las Cabeceras 447 9.09 13.55 20.50 25.09 31.89 36.85
(%) (38,7) (52) (59,3) (66,5) (69,3) (74,4) (76,4)
Cabgceras con mas de 15 mil 3.48 7.51 11.65 17.80 22.10 28.06 32.42
habitantes

Zonas rurales 7.08 8.39 9.31 10.30 11.12 11.00 11.36
(%) (61,3) (48) (40,7) (33,5) (30,7) (25,6) 23,6)

Tasadecrecimiento 1951 64 1964.73  1973-85 198593 1993-05 2005-15° 1951-15

anual en %
Poblacion Total 3,24 3,02 2,52 2,04 1,42 0,98 2,26
Todas las Cabeceras 5,62 4,53 3,51 2,56 2,02 1,21 3,35
ﬁ:gﬁ;irtzsscon mas de 15 mil 6,10 5,01 3,60 274 2,01 121 355
Zonas rurales 1,32 1,17 0,85 0,9 -0,09 0,27 0,74
2Datos proyectados

Fuente: DANE. datos gjustados para los censos de 1973. 1985. 1993 y 2005. Proyecciones de
poblacion para 2015. Célculos propios utilizando la tasa de crecimiento anual acumulativo, tcaa.

En 2005 e numero de ciudades con 15 mil o més habitantes en sus cabeceras
municipales’ fue de 209, representaban el 88% de la poblacion del conjunto de cabeceras
municipalesy el 65% del total de la poblacion, mientras que en 1951 las ciudades representaban

" La cabecera munici pal corresponde a area mas densamente poblada del municipio y lugar donde funciona la sede
de la Alcaldia Municipal. Su &rea geogréfica esté definida por un perimetro urbano, cuyos limites se establecen por
“acuerdos’ del Concegjo Municipal. Sin embargo esta clasificacion no corresponde integramente a los conceptos de
poblacion urbanay rural, ya que existen cabeceras con menos de 2,000 habitantes (DANE, 1977h)). Siguiendo en la
linea que plantea € atlas "Dinamicas socioecondémicas del espacio colombiano” (Mesclier et al., 1999)se considera
aqui como ciudad a toda cabecera cuya poblacion fuera superior a 15,000 habitantes en el censo de 2005 y por lo
tanto el umbral estadistico de lo urbano se ha restringido a las cabeceras con este minimo de poblacién. Al adoptar
este umbral se pretende obtener resultados que sean comparables nacional e internacionalmente con estudios que
utilizan este mismo criterio.
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e 78% y 30% respectivamente. Durante el periodo (1951-2005) las ciudades habian absorbido
el 78,4% del crecimiento total de la poblacion colombianay se estima que en 2015 alcance €l
79%. La poblacion de las cabeceras con més de 15,000 habitantes se multiplicd por 8 'y se pasd
de una urbanizacion del 30,1% en 1951 a 65,4% en 2005. Al considerar todas las cabeceras
municipales del pais, el porcentaje de urbanizacion pasa de 38,7% en 1951 a 74,4 en 2005° y se
estima que sea del 76,4% en 2015. Si se observa la proporcion de poblacion nacional que reside
en las zonas urbanas y la evolucion que ha tenido esta cifra hasta la actualidad, podria pensarse
gue la migracion interna se convierte en el factor mas destacable en el andlisis del proceso de
urbanizacion; ya que el crecimiento vegetativo del total de la poblacién colombiana se ha
mantenido entre 1,4% y el 3,2% y la entrada de extranjeros a pais no ha superado en ningin
caso el 0,4% durante todo el periodo analizado (Tabla 3.2). Esta hipotesis podria confirmarse
facilmente mediante el célculo desagregado para cada ambito (rural y urbano) de la parte del
crecimiento de la poblacion que corresponde a crecimiento natural y la que corresponde a la
migracion. Sin embargo para la estimacion directa de los niveles de mortalidad y natalidad se
requiere disponer de registros de hechos vitales y censos de poblacion de relativa buena calidad
y desagregados a nivel municipal y por ambitos. Este no es el caso de Colombia en los primeros
periodos que se analizan aqui, los datos generan grandes dudas en cuanto a la integridad de los
registros de estadisticas vitales y los censos’. Una manera indirecta de aproximarse a esta
medida es mediante el lugar de nacimiento en dos censos consecutivos'.

Al observar los saldos de los dos periodos (1951-64 y 1964-73) que registraron el mayor
crecimiento poblacional del pais, se puede estimar de manera muy general el porcentaje del
crecimiento de las ciudades que corresponde a los movimientos migratorios. Es asi, como el 45
por ciento del crecimiento de las ciudades tanto en 1951-1964, como en 1964-1973, lo
conformaban personas que no habian nacido en la ciudad en la que fueron registrados. ES decir,
que cerca de la mitad del alto crecimiento que las cabeceras con 15 mil o més habitantes
registraron entre 1951 y 1973 (superior a 5 por ciento anual), se debié a los movimientos
migratorios de la poblacion, a la movilidad espacial entre municipios. Los cuales, teniendo en
cuenta el ritmo de crecimiento del total de la poblacion (en promedio del 3,1 por ciento anual),
han de suponer importantes flujos de personas provenientes de las zonas rurales.

A pesar de que los porcentajes de poblacion urbana evidencian un acelerado crecimiento,
especialmente en los primeros periodos inter-censales, éstos se sitlan por debajo de los
registrados para la region de Suramérica, los cuales eran de 42,8% en 1951 y 81,3% en 2005
(UN, 2013).

® Los valores de |as tasas de crecimiento se pueden comparar con las presentadas por Gouéset y Mesclier (2007) para
el periodo 1951-1993, teniendo en cuenta que para 1993 el nimero de ciudades con 15,000 0 mas habitantes era de
179.

® En su momento Lopez Toro (1968) hace un andlisis de la calidad de las estadisticas de registros vitales mediante la
ecuacion compensadoray también mediante la comparacion entre |as personas censadas en 1951y 1964 de 0 a 9 afios
y los sobrevivientes de |os nacidos en |os diez afios anteriores a dichas fechas cal culados con |os datos de |os registros
de nacimientos y defunciones. Advierte de laimportante falta de integridad del registro.

10 Existen aproximaciones mucho més depuradas y sofisticadas como las estimaciones de la fecundidad y mortalidad
de todas las unidades geogréficas de un pais mediante métodos empiricos basados en el teorema de Bayes y con
procedimientos de correccion de paridad que tienen como resultado datos més ajustados para estimar el crecimiento
natural de la poblacion. Por estavia, el célculo del crecimiento de la poblacion que corresponde ala migracion resulta
mas confiable. Sin embargo, estimaciones como estas, superan los alcances de la presente tesis. Una reciente
estimacion de la fecundidad mediante estos métodos es el desarrollado por Schmertmann et al. (2013) para el caso de
Brasil.
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Ilustracién 3.1 Evolucién del crecimiento de la poblacion segln areas: valores absolutos y tasa
de crecimiento anual intercensal. Colombia 1951-2015
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Fuente: DANE, censos de 1951, 1964, 1973, 1985, 1993, 2005 y proyecciones de poblacion 2015
Elaboracion propia

En la llustracion 3.1 se puede ver que la tasa de crecimiento anua de las ciudades ha
venido disminuyendo de manera constante alcanzando en el periodo 1993-2005 (2%) un valor
tres veces menor del que se registraba en 1951-1964. En 2005-15 desciende hasta 1,2% y se
aproxima a los discretos valores de crecimiento calculados para las areas rurales en € mismo
periodo. Dos situaciones pueden haber contribuido a esta desaceleracion del crecimiento
urbano: por una parte, la disminucion del crecimiento vegetativo de la poblacion debido a la
disminucion de lafecundidad, en 1960 el promedio de hijos por mujer era superior a 7, mientras
gue en 1993 este valor descendid a2,9 y en 2005 a2,5. Y por otra, la disminucion de los flujos
migratorios del campo a la ciudad. Aunque como reflgjan los datos, no se ha producido alin un
fendmeno de vaciamiento de las zonas rurales. En términos generales, € total de la poblacién
rural ha aumentado desde 1951 y a partir de 1993 se ha mantenido précticamente estable.

Se habla de una disminucion importante de los flujos campo-ciudad, pero aln sigue
siendo significativo el porcentaje de poblacién que se mueve desde zonas rurales a las ciudades.
En 2005 por gemplo, el 17 por ciento de los movimientos que tuvieron como destino las
cabeceras de 15 mil 0 mas habitantes vivia 5 afios antes en zonas rurales de otros municipios. El
porcentaje de crecimiento poblacional producido por los movimientos migratorios en las
ciudades con 15 mil o més habitantes se redujo y paso de 45 por ciento en los dos primeros
periodos intercensales a menos del 25 por ciento entre 1993 y 2005.

Si bien las tasas de crecimiento vegetativo en las areas rurales fueron superiores a las de
las ciudades debido a una fecundidad més dta (C. Flores, Echeverri, & Mendez, 1987); las
migraciones del campo a la ciudad hacen que €l ritmo de crecimiento de la poblacion rural sea
mucho mas lento que el de las ciudades. Lo anterior lo reflgja claramente la diferencia que

22



existiaen 1951-1964 y 1964-1973 entre el crecimiento de las ciudades y €l de las zonas rurales,
estas Ultimas crecian 4,6 y 4,3 veces més lento que las ciudades, respectivamente (Tabla 3.1).
Esta diferencia de crecimiento se sigue manteniendo alin para €l periodo 2005-2015, si bien los
dos grupos poblacionales reducen su ritmo de crecimiento notablemente para entonces, las
zonas rurales crecen 4,5 veces més lento que | as ciudades.

Es evidente que el crecimiento demogréfico del pais durante la segunda mitad del siglo
XX se present6 con mayor dinamismo en las cabeceras municipales en detrimento de las zonas
rurales. No obstante, esta tendencia se da de manera desigual a través del territorio y fueron las
ciudades mas grandes y sus areas metropolitanas los focos de atraccion de la migracion interna,
la cual mayoritariamente provenia de las zonas rurales (Bernal, 1972; DANE, 1977b; Gouéset,
1998), por lo menos hasta la década de 1980. A partir del censo de 1993 se aprecian
migraciones mas de tipo interurbano (Gonzéalez & Rubiano, 2007).

Las condiciones que se dieron en el pais —y en las que la mayoria de estudios
coinciden— para que se presentara una rapida urbanizacion fueron bésicamente la
implementacién y desarrollo de programas de educacion y salud publica, con los cuaes las
ciudades se vieron especia mente favorecidas en comparacion con el campo, asi como también
é inicio de politicas de modernizacion de la agricultura 'y de apoyo a la industria (C. Flores et
al., 1987; Gouéset, 1998; Sanchéz, 2008; Zambrano, 1994). El crecimiento de la urbanizacion
ha sido un efecto directo de la migracion interna; las situaciones antes mencionadas, producian
la expulsion de la poblacién campesina debido a la mecanizacién de la produccion agricolay la
concentracion de la propiedad rural; a mismo tiempo atraia la poblacion de las zonas rurales a
las ciudades por la naciente industrializacion y su capacidad de hacer méas accesible a méas
personas |os servicios de educacion, salud y agua potable, entre otros. De cierta manera, esta
dinamica deja entrever la pobreza vivida por la poblacion en las &reas rurales y por tanto podria
asociarse € éxodo producido hacia las ciudades, mas como una escape a ésta que como un
proceso ligado a verdaderos adelantos industriales (Cardona, 1968). De hecho, la disminucion
neta de empleos en € sector rural en el periodo 1951-1973 y la consecuente expulsion de esta
fuerza de trabajo, no fue absorbida en su gran mayoria por el sector industrial de los centros
urbanos (Banguero, 1985). También se ha demostrado que las inversiones que hacen los
gobiernos en infraestructura y servicios publicos refuerzan por si mismas las tendencias
migratorias (Cardona & Simmons, 1978; Gilbert, 1973; Selowsky, 1979).

A estas condiciones se deben afiadir |os cambios internos de reestructuracion del territorio
producidos por factores asociados al conflicto por la tenencia de latierra en las areas rurales 'y
gue han tenido una alta relevancia en el pais (Ruiz, 2008). Durante més de medio siglo €l
conflicto por el dominio y control del territorio se ha expresado mediante la violencia y €l
desplazamiento forzado de la poblacion (Murad, 2003). Este hecho sitla a los procesos
migratorios del campo a la ciudad en Colombia en una condicion diferente a la del resto de
paises de laregion: Colombia ha vivido, y mantiene en la actualidad, elementos de un conflicto
armado interno de mas de 5 décadas que no se han presentado en ningln otro pais de
Latinoamérica (Aprile-Gniset, 1992; Palacios, 1995).

3.3 Tasas nacionales de movilidad geogréfica

La movilidad geogréfica es un importante aspecto que puede afectar tanto a personas
como éareas geogréficas. El movimiento de personas es un factor demogréfico clave para las
tendencias de poblacion de cualquier area ya que puede cambiar su composicién demogréficay
socioeconémica. Desde el punto de vista demogréfico, los movimientos de la poblacién
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constituyen un fenémeno importante para evaluar los cambios en la composicién de la
poblacion, su redistribucion espacial y su concentracion, esto tanto a nivel local, regiona y
nacional. Ademas, los desplazamientos de la poblacion adquieren relevancia desde el punto de
vista de la administracién publica para la definicién de politicas de desarrollo y para la
planificacidn de servicios necesarios e instalaciones en temas como salud, educacion 'y vivienda,
entre otros. Debido a la complgjidad del andlisis y las mdltiples implicaciones que tiene la
movilidad espacial de la poblacion, resulta necesario categorizar los movimientos y definir los
marcos de referencia para abordar su andlisis.

En esta parte se andlizan las tasas de movilidad a nivel nacional entre departamentosy a
interior de los mismos. La tasa de movilidad es considerada como €l nimero de migrantes
relacionado con la poblacién que podria haber realizado las migraciones durante el intervalo de
migracion dado. Este puede ser de un afio, cinco afios o de toda la vida, dependiendo de las
preguntas de movilidad incluidas en cada censo.

3.3.1 Ellugar de nacimiento o migracion de toda la vida como medida de la
movilidad

En los censos de poblacién y encuestas usualmente se hacen dos tipos de preguntas para
medir la migracion de los habitantes. Por una parte, |as estimaciones de migracion reciente estan
basadas en las respuestas a la pregunta dénde la persona vivia anteriormente hace determinado
nimero de afos, normalmente uno o cinco afos. Y por otra, esta la migracion de toda la vida
gue se basa en las respuestas a la pregunta por e lugar de nacimiento, y cuando el lugar de
nacimiento no coincide con €l lugar de residencia al momento del censo, la persona es definida
como migrante de toda la vida.

Los datos provenientes del lugar de nacimiento constituyen la serie mas larga en €
tiempo de estadisticas de movimientos migratorios en el pais. A esta pregunta Naciones Unidas
le dio prioridad en las recomendaciones para las rondas de los censos de 1960 y 1970 (United
Nations, 1970) y es asi como para la ronda de 1960 mas de 100 paises obtuvieron informacion
del lugar de nacimiento. De las preguntas relacionadas con la migracién, es esta la més
ampliamente usada. En € caso colombiano los datos son obtenidos para todas las personas
enumeradas en los censos™ y en lo que respecta a grado de desagregacion geogréfica, éste no es
el mismo paralos cinco censos considerados aqui.

Las divisiones geogréficas que tradicionalmente se consideran en muchos paises para
tabular el lugar de nacimiento son las divisiones administrativas mayores (DAM): estados,
departamentos, provincias, etc. (Eliziaga, 1965; Long, 1988). En la medida en que sea mas
grande la unidad geogréfica considerada, es menor € nimero de migrantes. En e caso
colombiano e municipio como lugar de nacimiento, es la minima unidad geogréfica que se
puede analizar de manera comun para los censos de 1964, 1973, 1993 y 2005; en €l censo de
1951 la minima desagregacion territorial a la que se alcanza con esta pregunta es a nivel de
departamento.

Migracion de toda la vida entre unidades administrativas mayores (Departamentos)

Se usan aqui las cifras interdepartamentales para detectar |as tendencias mas globales de
lamigracion internay el abordaje que se hace de éstas a nivel nacional pretende ser una primera
aproximacion ala movilidad geografica. De esta manera se construye la base que daré soporte a

' Excepto el de 1985 en € que las preguntas de migracion fueron incluidas en una muestra ampliada del censo que
correspondiaal 10% de la poblacién.
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andlisis méas detallado que a nivel municipal y metropolitano se desarrolla en los capitulos
cuatro y cinco.

En la migracién de "toda la vida' se consideran a las personas nacidas en un
departamento A y que en el momento del censo estaban viviendo en un departamento B. Los
datos provenientes de esta pregunta tienen muchas limitaciones. Algunas de las més importantes
es que no se puede conocer exactamente cuando e movimiento fue realizado; otros
movimientos y todos los retornos a departamento de nacimiento nunca se registran; si una
persona se mueve y retorna a lugar de nacimiento a momento del censo, todos sus
movimientos seran cancelados y aparecerd como que no se ha movido. También se presentan
situaciones de informacion errénea debido a la confusién que puede crear en algunas personas
los cambios que ha sufrido la divisién politico-administrativa del pais™.

A pesar de estas dificultades es posible definir de manera aproximada para Colombia un
inventario de los volumenes de migracion y hacer una caracterizacion de los migrantes. El
periodo de tiempo analizado mediante esta pregunta corresponde principalmente a la segunda
mitad del siglo XX y considera los censos de 1951, 1964, 1973, 1993 y 2005; aunque una parte
de los movimientos se realizaron también en la primera mitad del siglo XX, sobre todo aguellos
que recogen los censos de 1951 y 1964. Usando como base |a poblacién que reportd el lugar de
residencia en cada uno de los censos, la Tabla 3.2 muestra los valores absolutos y el porcentaje
de poblacion que en e momento de cada censo residia en € departamento de nacimiento, los
valores de aguellos que residian en un departamento diferente a que nacieron y aquellos que
nacieron en el extranjero.

Desde € inicio de la serie histérica € porcentaje de poblacién viviendo fuera de su
departamento de nacimiento fue creciendo hasta el afio 1993. Menos del 15 por ciento de los
colombianos en 1951 vivia en un departamento diferente a de nacimiento; en 1964 este
porcentaje habia aumentado a mas del 18 por ciento y en 1993 alcanzaba cerca del 23 por
ciento, luego esta cifra disminuyé en 2005. EI mayor incremento se presento entre 1951 y 1964
(Hustracion 3.2). El nimero de personas que vivian en un departamento distinto a de
nacimiento entre 1951 y 1993 se multiplicd por 4,4, mientras que la poblacién total del pais
apenas se triplico, lo cual evidencia un aumento permanente de la movilidad geogréfica de larga
distancia de la poblacién colombiana durante un periodo de mas de 40 afios. S estos valores de
movilidad se observan acompafiados de las correspondientes proporciones de poblacion
clasificada como urbana (Tabla 3.1), se puede confirmar entonces, que €l pais ha experimentado
hasta 1993, un proceso de migracion y concentracion de la poblacién en las areas urbanas
bastante acelerado. Sin embargo, posteriormente, en 2005 € porcentaje de poblacion que
abandond su departamento de nacimiento registra por primeravez una disminucion y se sitaen
20,8 por ciento. Al mismo tiempo —en el mismo afio—, las ciudades presentan su valor mas
bajo de crecimiento de toda la serie histérica. Por tanto, en el dltimo periodo se impone una
pauta que rompe con las tendencias de creciente movilidad geografica y urbanizacion
caracterizada durante la segunda mitad del siglo XX. Por lo menos en cuanto a movilidad de
largadistanciay con relacion al lugar de nacimiento se refiere.

2 En la Tabla 3.12 del anexo de este capitulo se presenta la evolucién histérica de la division administrativa del pais
durante el periodo considerado.
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Tabla 3.2 Poblacion colombiana viviendo en el departamento de nacimiento.
viviendo fuera del departamento de nacimiento y que naci6 fuera del territorio
colombiano: 1951-2005

Total de poblacion que reporté lugar de

nacimiento
Valores absolutos en miles Porcentajes %
Vive en el No vive en el Naci6 en el Vive enel Novive en Naci6 en el
Depto de Depto de : Deptode el Depto de ;
e g extranjero g e extranjero
nacimiento nacimiento nacimiento  nacimiento
1951 9.544 1.635 49 85,0 14,6 0,4
1964 14.247 3.165 71 81,5 18,1 0,4
1973 15.777 4.166 73 78,7 21,0 0,4
1993 24.555 7.242 106 77,0 22,7 0,3
2005 31.426 8.263 105 79,0 20,8 0,3

Fuente: Datos para 1951 y 2005 provienen del Departamento Administrativo Nacional de
Estadistica (DANE). Datos para 1964, 1973 y 1993 provienen de las muestras
correspondientes a cada censo del proyecto IPUMS-I.

El incremento del porcentaje de poblaciéon viviendo fuera de su departamento de
nacimiento puede estar subestimado de cierta manera entre 1951 y 1964 y sobreestimado entre
1993 y 2005. Es decir, que la disminucion de la movilidad puede ser mas acentuada de lo que
sefidlan hasta ahora estos valores. La razon es que normalmente la proporcion de personas
viviendo en su departamento de nacimiento es més ata entre los individuos menores de 20 afios.
En 1964 y 1973 el porcentgje de poblacion colombiana menor de 20 afios es la més alta de la
serie histérica porque los nacimientos de la década de 1950 y 1960 fueron altos también,
gierciendo una influencia a la baja en la medicion de la tasa de movilidad mediante
departamento de nacimiento. La subsiguiente disminucion de nacimientos y € envejecimiento
de aguellos que nacieron en las décadas de 1950 y 1960 —periodo en el que se registran las
tasas de natalidad més altas que ha tenido el pais— tenderia a disimular la disminucién en e
porcentaje de poblacién viviendo fuera de su departamento de nacimiento en 1993 y 2005.

La estandarizacion por edad puede corregir este efecto, sin embargo los detalles de edad
necesarios para medir y comparar este comportamiento no estdn disponibles para la serie
completa, asi que este clculo se readliza a partir de 1964 y es presentado en la Tabla 3.3.
También el indice sintético de migracion (ISM) es una medida estandarizada que corrige este
efecto, el cua expresalaintensidad de lamigraciéon y con el que se estima €l total migraciones
realizadas por una generacion que es ficticiay que experimenta durante el transcurso de su vida
unas tasas especificas de migracion por edad como las observadas en e momento t. Para los
célculos de la intensidad de la migracion de periodo se utiliza esta medida ademas de las tasas
estandarizadas.

Si las probabilidades especificas por edad de la poblacion colombiana viviendo fuera de
su departamento de nacimiento en 1964, 1973, 1985 y 1993 son aplicadas a la distribucion por
edad de 2005 las cifras cambian; asi como levemente la tendencia hasta ahora observada. Se
puede apreciar en la Tabla 3.3. con los nuevos valores estandarizados, que a partir de 1993 ya se
registraba un pequefio descenso de la movilidad y que para 2005 dicha tendencia se acentla, ya
que la movilidad desciende ahora casi 3 puntos porcentuales frente a los 2 puntos que se
registraban antes de la estandarizacion. Por lo tanto, el aparente incremento (antes de la
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estandarizaciéon) entre 1973 y 1993 en e porcentaje de poblacion viviendo fuera de su
departamento de nacimiento puede atribuirse en parte a la composicion por edad de la
poblacion. De hecho, en las piramides de poblacion (lustracion 3.9 de los anexos) se evidencia
gue los porcentajes de poblacién mayor de 20 afios en 1993, son mucho mas altos que los de
1973; propiciando €l incremento de la movilidad que se observaba entre |os dos periodos debido
a la razon antes mencionada de que la proporcion de personas viviendo fuera de su
departamento de nacimiento es mas alta entre |os individuos mayores de 20 afios.

Tabla 3.3 Porcentaje de poblacién viviendo fuera de su departamento de
nacimiento: 1964, 1973, 1993y 2005

Movimientos Inter-departamentales

1964 1973 1993 2005
Observado 18,1% 21,0% 22,7% 20,8%
Estandarizado (Estructura por edad) 21,1% 24,2%  23,7% 20,8%

Nota: La edad estandarizada esta basada en la distribucion de edad de 2005

llustracién 3.2 Evolucién de la migracién interdepartamental de toda la vida, 1951-2005
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En cas todos los grupos de edad el porcentgje de personas viviendo fuera de su
departamento de nacimiento fue més alto en 1993 que en 1973 excepto entre las personas en
edad 10-39 (llustracion 3.3), en el que este porcentaje fue menor. La inferencia es que los datos
del departamento de nacimiento muestran una disminucion de la de la movilidad entre 1973 y
1993 en personas que se encuentran en el grupo de poblacion que normalmente mas se mueve
(en edad 20-35). Como era de esperarse, —debido a envejecimiento de las generaciones
nacidas en los afios de més alta natalidad en el pais— en 1993 se presenta una importante
proporcidén de personas en este grupo de edad; es por esta razén que al estandarizar por edad, la
movilidad de 1993 aparece con un valor inferior a de 1973; por tanto, la movilidad en
Colombia (segtin el lugar de nacimiento) registra su primera disminucion en 1993 y no en
2005, como hasta ahora sefialaban los datos. El hecho de que esta medida no tenga periodo de

13 Esta tendencia ya era percibida por Martinez (2001, p. 90) quien afirma que la migracién en el pais hacia finales de
la década de 1980 continuaba siendo un fendmeno muy intenso, sin embargo era perceptible su disminucion.
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referencia debilita mucho su validez como indicador de intensidad de la migracion. Sin
embargo, como se vera més adelante, ese cambio entre 1973 y 1993 se gjusta con las tasas de
movilidad de periodo.

llustracion 3.3 Porcentaje de poblacion viviendo fuera de su departamento de nacimiento
por grupos de edad, 1964-2005
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La llustracion 3.3 da pautas para inferir las grandes tendencias de futuro. Por gemplo, a
partir de 2005 se ve que la proporcion total de migrantes de toda la vida disminuira porque el
maximo en las edades jOvenes marca los maximos en momentos posteriores, a edades
avanzadas. En el caso de 2005, el 22% que se registra hacia los 25 afios de edad sera el méximo
a edades avanzadas en préximos censos. Si la propension a migrar entre los jovenes no vuelve a
aumentar, es evidente que censo tras censo ira bajando la propension global. En principio podria
pensarse que la disminucion de la migracion de toda la vida de larga distancia (entre
departamentos) podria verse compensada por € aumento en la de corta distancia (al interior de
los departamentos). En el apartado 3.3.4 se podra comprobar dicha suposicion.

Migracion de toda la vida entre unidades administrativas menores (municipios)

Al considerar la migracion de toda la vida entre divisiones administrativas menores
(DAME) —para Colombia son los municipios— el panorama cambia bastante. Por razones
obvias, las proporciones de migrantes aumentan™, alcanzando el 40 por ciento en 1993 (segin
los valores estandarizados los méximos valores se acanzan en 1973). Similar a la pauta que
presentaban |os porcentajes entre departamentos™, la migracion de toda la vida entre municipios
aumenta entre 1964 y 1993 para luego descender en 2005. De nuevo, a estandarizar los valores
por la distribucién de edad de la poblacion de 2005 éstos son més atos que |os observados, y €l
descenso se anticipa a 1993 (Tabla 3.4). Esto se debe a que la poblacion de 2005 es mas

4 Debido en parte a que este tipo de movimientos son menos costosos y por tanto, mas frecuentes; pero en realidad
es porgue los migrantes entre DAME terminan siendo el resultado de la suma de los migrantes entre DAM con los
gue se mueven a interior de las DAM. Por tal motivo resulta mas acertado circunscribir la movilidad entre
municipios a la DAM que los contiene, es decir, calcular la movilidad entre municipios delimitdndola a los
movimientos que no traspasen las fronteras departamentales. Este célculo se lleva a cabo en el apartado de la
migracion de periodo.

'* De hecho, todo movimiento entre departamentos implica un cambio de municipios, pero no todo cambio entre
municipios implica un cambio de departamento, por |o que, los cambios entre departamentos estan contenidos en los
cambios intermunicipalesy en parte han de reflgjar las caracteristicas de estos Ultimos.
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envejecida que las de 1964, 1973 y 1993 y la proporcién de migrantes de toda la vida es
significativamente superior entre los adultos mayores, o cua genera como resultado unos
valores esperados superiores alos observados.

Alrededor del 40 por ciento de la poblacion colombiana en los diferentes afios de los
censos ha experimentado la migracion interna, esto no significa que el restante 60 por ciento no
migrase, ya que entre ellos debe haber migrantes de retorno que esta pregunta del censo no
recoge. Sin embargo al cruzar el lugar de nacimiento con el lugar en el que residia 5 afios antes,
se puede estimar de manera muy somera el porcentaje de migrantes de retorno: éste fue de
alrededor del 1,4% de la poblacion. Mas de la mitad de la poblacion colombiana en cada censo
vivia en su municipio de nacimiento y entre el 80 y 85 por ciento vivia en su departamento de
nacimiento. Desde el punto de vista de lano movilidad o del arraigo, esto significa que la mayor
parte de la poblacion tiene bases para mantener una vinculacion biogréfica con su lugar de
residencia, un conocimiento de su entorno regional y una identidad asociada a su municipio,
pero principadmente, a su departamento. Aunque, también puede suceder, que existen
limitaciones materiales y econémicas que impiden que la poblacién se mueva. Como se
comprueba en el capitulo siete, las condiciones de vida resultan ser un importante factor que se
asocia positivamente a la movilidad de la poblacion colombiana, y un gran nimero de los
municipios y ciertos departamentos en Colombia distan mucho de unas condiciones de vida
aceptables. En cualquier caso, més alla de si las razones de no moverse se deben a aspectos
culturales y de anclaje a territorio o por falta de oportunidades y recursos, € lugar de
nacimiento sigue siendo un factor clave paralatrayectoria biogréfica de los colombianos.

Tabla 3.4 Porcentaje de poblacién viviendo fuera de su municipio de nacimiento:
1964, 1973, 1993y 2005

Movimientos Inter-municipales

1964 1973 1993 2005

Observado 36,1% 37,0% 40,0% 35,8%

Estandarizado (estructura por edad) 41,6% 42,3% 41,7% 35,8%

Nota: La edad estandarizada esta basada en la distribucion de edad de 2005

Los cambios en la division politico-administrativa del pais suelen ser més frecuentes a
escala de municipios y por tanto el calculo de los valores pueden verse afectados por esta
situacion. De ser asi, el mayor nimero de municipios en los Ultimos censos (Tabla 3.12)
aumentaria las probabilidades de vivir en un municipio diferente al de nacimiento. Se confirma
gue los niveles de migracion de toda la vida mantienen una tendencia a disminuir en el tiempo,
no solo entre departamentos, sino también entre municipios. Esta tendencia, de confirmarse con
la migracion reciente o de periodo, estaria en contravia de los postulados de las teorias, las
cuales no anticipan una disminucion de la migracion sino hasta fases avanzadas de desarrollo
econdémico y social, y Colombia no se encuentra en esta fase. Es muy probable que esta
inesperada disminucion de la migracion esté asociada con la también excepcional reduccion de
la natalidad y que ha sido foco de interés internacional precisamente por no haber estado
precedida o acompafiada por grandes cambios en el desarrollo del pais (Potter, Ordoéfiez, &
Measham, 1976; Ravenholt & Brackett, 1976). Aunque algunos indicadores recientes,
especiamente los sociales, como la esperanza de vida a nacer, la mortalidad infantil, la
afabetizacion y la cobertura de servicios publicos indican que el pais se encuentra en un
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periodo de transicién en e gque se han reducido notablemente en algunos aspectos las brechas
existentes con |os paises mas desarrollados.

3.3.2 Movilidad geogréfica interdepartamental de periodo

A diferencia de la pregunta sobre €l lugar de nacimiento, €l primer censo en medir la
migracion de un intervalo especifico de tiempo fue el de 1964. Los censos de 1964 y 1973
preguntan sobre la residencia anterior y la duracién de la Ultima residencia, €l de 1993 por el
lugar de residencia a una fecha fija anterior (hace 5 afios) y e de 2005 incluye ambos tipos de
pregunta. Para poder realizar la comparacion de las cifras de 1993 con |os otros tres periodos se
han ajustado las cifras de 1964 y 1973 extrayendo los menores de 5 afios y delimitando el
tiempo de residencia a5 afios (UN, 1970), y en el caso del censo 2005 se ha utilizado, al igual
que en 1993, la pregunta de residencia a una fecha fija anterior de 5 afios. Comparado con los
datos del departamento de nacimiento, la informacion del departamento de residencia cinco
anos antes del censo mide con mayor precision cuando € movimiento se produjo y permite
relacionar las caracteristicas de los migrantes méas cerca del momento de la migracion.

L os datos de migracion de periodo, estan sujetos a los mismos errores que los "de toda la
vida'. En 1993 €l 1,6 por ciento de las personas con cinco o mas afos de edad no respondieron o
desconocian el lugar en el que vivian 5 afios antes, este porcentaje en 2005 se increment6 a 1,8
por ciento. Los valores de no respuesta o de desconocimiento del lugar de residencia 5 afos
antes, si bien no son muy altos, afectan la precision de las inferencias que se hacen acerca de la
estabilidad o cambio en estos periodos de tiempo. Las "no respuesta’ o "desconocido” fueron
asignadas a los otras categorias de respuesta de manera proporcional al nimero de personas en
cada categoria. En e Anexo Capitulo 3 se presenta el procedimiento y discusion de esta
asignacion.
Tabla 3.5 Valores absolutos y porcentaje de la poblacién de cinco y mas afios que
cambia de residencia entre departamentos: 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05

Cambio porcentual

Movimientos Inter-departamentales ~ 1959-64 1968-73  1988-93
a a a
1959-64 1968-73  1988-93  2000-05 ~ 1968-73 1988-93  2000-05

Absolutos en miles 1.225 1.664 2.421 1.670
Observado 8,53%  9,87%  8,53%  4,52%  15,71% -13,6% -47,02%
Estandarizado (estructura por edad) 8,40% 9,68% 8,24% 4,52%  15,22% -14,87% -45,16%

indice Sintético de Migracion 1,17 1,37 1,16 0,61 17,11%  -15,27  -47,67

Fuente: Los datos para 1964, 1973 y 1993 provienen de las muestras correspondientes a cada censo del
proyecto IPUMS-I. Los datos de 2005 provienen del DANE.

NOTA: La base de la poblacion es la de final de periodo menos las personas que se han movido desde el exterior.
La edad estandarizada esta basada en la distribucion de edad de 2005. Las personas que en 1993 y 2005 fueron
reportadas como "desconocido o no respuesta el lugar de residencia hace 5 afios", fueron asignadas a un estado
de movilidad proporcional al nimero de personas registradas y que se movieron dentro de los departamentos,
entre departamentos y desde el exterior.

En la Tabla 3.5 se presenta el porcentgje de poblacién colombiana que se mueve entre
departamentos en los periodos 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05. Para los valores
estandarizados se utiliza como base la distribucion por edad de la poblacion de 2005. De tal
forma que éstos representan |as tasas totales que hubieran sido observadas en 1959-64, 1968-73
y 1988-93 s las tasas especificas por edad de aquellos periodos fueran aplicadas a la
distribucion por edad de la poblacién de 2005. Los valores representan a las personas que
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migraron entre departamentos como una proporcién estrictamente de las personas que estaban
vivas a inicio del periodo y que sobrevivieron hasta €l final del mismo. También se presentan
las tasas de cambio entre los periodosy el indice sintético de migracion.

llustracion 3.4 Evolucién de la migracion interdepartamental de periodo:
1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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El porcentaje de migracion de periodo entre departamentos disminuye en € periodo
1988-93. Situacion que difiere con la tendencia que presenta la serie de datos de "departamento
de nacimiento”. Alrededor del 8,5 por ciento de la poblacién colombiana sobreviviente de 1959
se movio entre departamentos en los siguientes 5 afios; el mismo dato para 1968-73 fue de 9,9
por ciento y este cambi6 representd un aumento del 16 por ciento entre los dos periodos. A
pesar del aumento notable del nimero de migrantes en 1988-93 (2.421.618) con relacion a los
de 1968-73 (1.664.830), la tasa de migracion interdepartamental disminuy6 a 8,5 por ciento,
registrando los mismos valores que en 1959-64 (Ilustracion 3.4). La diferencia entre el aumento
de migrantes en 1988-93 y la disminucién de la tasa de migracién para e mismo periodo, se
debe a que el aumento de migrantes en 1988-93 con relacion alos de 1968-73 fue del 44,5 por
ciento, mientras que el crecimiento de la poblac i6n con 5 0 més afios entre los dos periodos fue
del 67,2 por ciento. Finalmente, en el periodo 2000-05 se registré el mayor descenso de la tasa
de migracion interdepartamental y apenas alcanzoé un 4,5 por ciento. Este cambi6 representd una
disminucioén del 47 por ciento —45 por ciento segln la tasa estandarizada— con relacion a la
migracion del periodo anterior y del 58 por ciento con relacion ala de 1959-64.

En la migracion de periodo inter-departamental la diferencia entre los valores
estandarizados y los observados es muy pequefia S se compara con la serie de datos de
"migracién de toda la vida', la maxima diferencia ni siquiera acanza 0,3 unidades
porcentuales. Tanto los valores observados como |os estandarizados de la migracion de periodo,
muestran claramente un cambio en latendencia que se observa en la serie de "migracion de toda
lavida'. En esta Ultima, la migracién entre departamentos aumenta hasta alcanzar en 1993 su
méximo valor para luego disminuir en el Ultimo periodo —segun los valores estandarizados la
disminucién se inicia a partir de 1993—. Mientras que en la serie de migracion
interdepartamental de periodo, se inicia con un aumento entre 1959-64 y 1968-73 y a partir de
entonces la migracion disminuye hasta 2000-05, es decir, la migracion de periodo reflga la
mismatendencia de los val ores estandari zados de la "migracion de toda lavida.
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Por su parte, el indice sintético de migracion se sittla en 1,37 (valor maximo) en 1968-73
y en 0,61 (valor minimo) en 2000-05. Un residente en Colombia que a lo largo de su vida
reprodujera los patrones de migracion de 1968-73, al final de su vida reaizaria un total de 1,37
movimientos migratorios entre departamentos;, mientras que S reprodujera los patrones
migratorios de 2000-05 esta cifra disminuiria a 0,61 movimientos. O lo que es lo mismo, la
poblacion en 1973 se movid entre departamentos 2,2 veces més que la de 2005. Si se extrapola
la movilidad predominante en los tres periodos anteriores a 2000-05, toda persona en €l pais
hasta 1993 habria realizado al fina de su vida mas de un movimiento interdepartamental.
Retomando los datos utilizados por Martinez (2001) para comparar estos valores con los de
Esparia, 1a poblacion espariola haria 0,43 movimientos interregionales a lo largo de su vida con
las condiciones migratorias de 1990 (Vinuesa, 1994). Lo cual ubica la intensidad de migracion
de larga distancia de Colombia en una posicién superior a la espafiola cuando se utilizan las
condiciones migratorias de principios de la década de 1990. Se debe tener en cuenta que se ha
demostrado que Espafia presenta una baja movilidad dentro del contexto europeo (Mddenes
1998). La comparacion del 1ISM de esta manera es apenas orientativa, ya que en realidad la
medicion de la migracion interna depende mucho de las division administrativas paralas que se
estudia, las cuales difieren notablemente entre un pais y otro. Ademas e ISM tiene una
limitacion asociada, y es que a ser un indicador transversal puede verse afectado por la
coyuntura del momento analizado, y en el caso espariol, justamente en el periodo utilizado para
la comparacion, se ha demostrado el efecto de la recesion econémica en la movilidad entre
regiones (Recafio & Cabré, 2003).

Si a comparar ambas series de datos se consideran tan solo sus valores estandarizados, la
diferencia entre ambas tendencias es tan sdlo su intensidad: en la de "toda la vida" e aumento
entre 1964 y 1973 es mayor que en la de periodo, pero en esta Ultima €l descenso que se
presenta a partir de 1993 es mas intenso que e observado en la migracion de toda la vida
(Hustracion 3.5). Esta similitud sugiere que, a escala nacional, la historia migratoria de "toda la
vida' sigue vigente y reflgjada en las tendencias y patrones de la migracion reciente o de
periodo. Es légico que la migraciéon de periodo, més ligada a la realizacion efectiva de la
migracion, anticipe en el tiempo la evolucién de la migracién de toda la vida, que es més
claramente un stock o saldo final de migrantes.

Existen diversos factores que pueden tener influencia en el aumento o disminucién de los
valores de la migracion de periodo. Una de las ventgjas de abordar el estudio del fendmeno
migratorio mediante los censos de poblacion es que éstos facilitan informacion de variables
socio-demogréficas y econdmicas que normalmente ayudan a entender las tendencias
migratorias y a conocer las caracteristicas de los migrantes. De esta manera, se incorpora al
andlisis de los niveles de movilidad nacional hasta ahora expuestos, algunos factores que tienen
efecto en la propension amigrar.
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llustracion 3.5 Tasas estandarizadas por edad de la migracion de "toda
lavida"y de periodo, 1964-2005
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3.3.3 Diferenciales de la migracioén

Durante mucho tiempo en la mayoria de estudios que sobre movilidad geografica se han
realizado en Colombia, buena parte de la atencion se ha dedicado a los determinantes y
consecuencias de los flujos migratorios (Adams, 1969; Banguero, 1985; DANE, 1977b; Galvis,
2002; Gonzdlez & Rubiano, 2007; Jaramillo, 1999; Ribe, 1981; Sapoznikow et al., 1979; T. P.
Schultz, 1971), pero sorprendentemente es poca la atencion que se le ha dado a los
determinantes y evolucion de latasa de movilidad geogréfica nacional. Se ha visto que durante
las cuatro décadas que van desde 1964 hasta 2005, predomina una tendencia general alabajade
la movilidad geogréfica entre departamentos (llustracion 3.4). Lo que se pretende en este
apartado es analizar algunos de los factores que pueden estar asociados con esta tendencia.

Diferenciales de la migracién por edad

Se ha demostrado en varios estudios que una de las caracteristicas de las personas mas
consistentemente asociada con una alta probabilidad de moverse largas distancias es la edad
(Castro & Rogers, 19833, 1983b; Plane, 1992; Recaro, 2004; Rogerson, 1987; Schwartz, 1976).
En la préactica no hay discusion acerca de la mayor probabilidad de migrar durante la juventud.
Casi siempre las tasas de migracion de larga distancia alcanzan su maximo valor entre los
adultos jovenes en los grupos de edad 20-24, 25-29 y 30-34 (cuando la edad es medida como en
el censo, al final del periodo de observacion) y disminuye a partir de éstas rgpidamente, y en
algunos casos aumenta levemente en las edades de la jubilacion (Plane, 1992). En generdl, los
adultos jovenes en edades entre 20 y 29 afios presentarian una mayor propension a migrar que
cualquier otro grupo. Los planteamientos conceptuales estan relacionados con la ocurrencia de
hechos significativos en esa etapa de la vida. Esto se debe a que los jévenes migran largas
distancias por motivos de educacion; porque han finalizado la universidad e inician sus carreras
profesionales en empleos de tiempo completo que en muchos casos encuentran lejos de sus
lugares de residencia; cambian de trabajo frecuentemente antes de encontrar una orientacion
laboral definitiva; se presenta una fase de expansion de la familia que normamente implica
movimientos residenciales y participan en actividades que pueden estar asociadas con la
migracion (Jones, 1990; Long, 1988). Ademas las personas mas jovenes tienden a tener lazos de
arraigo débiles a un lugar especifico y menos obligaciones familiares, en consecuencia son mas
propensos a participar en €l proceso relativamente riesgoso de la migracion (Pandit, 1997).
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Tabla 3.6 Porcentaje de poblacion que se mueve entre departamentos por grupos de edad:
1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05

Cambio porcentual

Cambios residenciales entre Departamentos 1952'64 196;3'73 1982'93
Edad 1959-64 1968-73 1988-93 2000-05 1968-73 1988-93 200-2005

20-24 13,69% 15,27% 13,08% 6,50% 11,5% -14,3% -50,3%
25-29 11,94 14,07 11,93 5,90 17,8 -15,2 -50,6
30-34 10,02 11,45 9,92 5,15 14,3 -13,4 -48,1
35-39 8,06 9,17 8,07 4,23 13,8 -12,0 -47,5
40-44 6,95 7,92 6,92 3,59 14,0 -12,6 -48,1
45-54 6,32 7,01 5,67 2,76 10,9 -19,2 -51,2
55-64 5,63 6,55 5,24 2,34 16,3 -20,1 -55,4
65+ 4,60 6,04 5,00 1,86 31,3 -17,2 -62,9

NOTA: Ver notasdelaTabla3.5

llustracion 3.6 Porcentaje de la poblacion colombiana que se mueve entre departamentos
por grupos de edad: 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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En la Tabla 3.6 se presentan las tasas de migracién de periodo entre departamentos por
grupos de edad comparables para los cuatro censos y en la llustracion 3.6 se grafican los
resultados para su mejor interpretacion. Los grupos de edad reflejan la edad en el momento de
cada censo, es decir, después de realizado el movimiento, 1o cual supone que en realidad los
migrantes eran un poco Mas jévenes en e momento en que se movieron. Las preguntas por la
residencia anterior y la duracion de la Ultima residencia de los censos de 1964 y 1973
permitirian hacer un gjuste de la edad y calcularla de manera més aproximada a momento de la
migracion, sin embargo, para poder realizar la comparacién con los datos de 1993, se ha
mantenido la edad al momento del censo.

Los picos de la tasa de migraciéon interdepartamental se presentan para los cuatros
periodos en €l grupo de edad: 20-24, confirmando de esta manera el comportamiento mas movil
de los adultos jovenes y que es comunmente observado en una tipica curva de edad de
migracion. Los grupos de edad 20-24, 25-29 y 30-34 tienen tasas de migracién muy superiores
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a resto de grupos y este es e lapso de mayor propension migratoria en la vida de los
colombianos. Es posible que a descomponer por edades simples las tasas de migracién, se
encuentre en cada periodo picos a diferentes edades, sin embargo el rango en el que se hallen se
mantendra entre los 20 y 24 afios. En estas edades coinciden varias de las transiciones y
situaciones arriba mencionadas.

La tasa de migracion interdepartamental de periodo disminuye en 1988-93 y 2000-05 en
todos los grupos de edad. La propensién a moverse entre departamentos aumentd con mayor
intensidad en los grupos de edad 25-29 y mayores de 65 entre 1959-64 y 1968-73; y se redujo
con mayor intensidad en las personas mayores de 45 afios entre 1968-73 y 1988-93, asi como
entre 1988-93 y 2000-05. Entre 1959-64 y 1968-73 uno de los grupos de edad mas movil (25-
29) se ubica entre los que mas aumentaron su tasa de migracion interdepartamental. Si bien el
aumento de la movilidad se presenta en todos los grupos de edad entre 1959-64 y 1968-73, al
igual que el descenso se presenta a todas las edades en los dos Ultimos periodos, cualquier
cambio que se pueda producir en la migracion de estos dos grupos de edad afecta de manera
importante los valores generales de migracion a nivel nacional. De hecho, los dos grupos de
edad 20-24 y 25-29 representan el 27, 27, 31y 29 por ciento del total de la migracion entre
departamentos en 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05, respectivamente.

Es posible que existan sesgos en las comparaciones de los valores entre 1968-73 y 1988-
93 debido a la diferencia que existe entre el tipo de preguntas que se formularon en cada censo.
Probablemente haya un subregistro de migrantes en el censo de 1993 si se compara con €l de
1973, ya que en 1993 no se contabilizaron como migrantes aquellas personas que se movieron
fuera del departamento durante el periodo 1988-93 y retornaron a él antes de 1993, mientras que
en € de 1973 si se contabilizaron este tipo de movimientos. Podria esta situaciéon en parte
explicar ladisminucion de los valores de migracion entre 1968-73 y 1988-93.

Efectos de cohorte y periodo en las tasas nacionales de migracion

Entre los factores y explicaciones que se han dado a la variacion de la movilidad, se ha
demostrado la influencia que tienen los ciclos demogréficos y econdmicos en la propension a
migrar. Varios estudios sugieren que por encima de las variaciones causadas por las
caracteristicas individuales o espaciaes, €l calendario de la migracion cambia sisteméaticamente
con los ciclos demogréficos y econdmicos. El tamafio de la cohorte que entra en la poblacién
activa es uno de ellos y desempefia una importante influencia en el comportamiento de la
migracion (Pandit, 1997; Plane, 1992; Rogerson, 1987). Los impactos sobre la movilidad que se
derivan de los efectos del tamarfio de la generacion son particularmente importantes debido a que
los grupos de edad més afectados por este efecto son precisamente aquellos que presentan las
tasas mas altas de movilidad, es decir, los adultos jévenes. Se ha encontrado que personas que
nacen en una cohorte grande mantienen tasas de migracion més bajas en las edades de adultos
jovenes que las personas nacidas en cohortes pequefias. Esto se debe principalmente a que los
nacidos en generaciones grandes se enfrentan a mercados laborales mas competitivos y
oportunidades de trabajo mas restringidas (Pandit, 1997; Rogerson, 1987; Wilson, 1983).
También se ha encontrado que las tasas de migracion tienden a disminuir durante periodos de
recesion y aumentan durante periodos de auge econémico.

La Tabla 3.7 muestra la participacion relativa en la poblacién total de los grupos de edad
20-24 y 25-29 para cada uno de los cuatro censos. A diferencia de la clara relacion inversa
hallada en los estudios anteriormente mencionados, en e caso colombiano, la relacion entre €l
tamafno de la generacion y la movilidad no resulta tan evidente. Inicialmente se comparé la
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fraccion del total de lapoblacion en € grupo 20-24 con latasa de movilidad a nivel nacional. La
correlacion es de r = 0,1463 entre las dos variables, indicando una relacion positiva entre
tamario de la generacién y movilidad. Este coeficiente es significativo a nivel 0,05. También se
examind larelacion entre e tamafio de la generacion de los siguientes dos grupos de edad mas
moviles y la tasa de movilidad a nivel nacional. La correlacion entre el tamafio relativo del
grupo de edad 25-29 y la tasa de movilidad nacional es de r = -0,3200, siendo éste significativo
a nivel 0,05. La correlacion entre la fraccion de la poblacion en el grupo de edad 30-34 y latasa
de movilidad a nivel nacional también es negativa, € resultado fue de r = -0,3674, e cual es
significativamente diferente a cero en el nivel 0,05.

Tabla 3.7 Porcentaje de movilidad y tamafio de la generacion, 1964-2005

Tasa Tasa especifica Fraccion del total de

Ao nacional de poblacion
movilidad  Edad 20-24 Edad 25-29 Edad 20-24  Edad 25-29
1964 8,53 13,69 11,94 0,08106 0,06671
1973 9,87 15,27 14,07 0,08841 0,06634
1993 8,53 13,08 11,93 0,09470 0,09003
2005 4,52 7,67 6,65 0,08648 0,07877

Fuente: Los datos para 1964, 1973 y 1993 provienen de las muestras correspondientes
acada censo del proyecto IPUMS-|. Los datos de 2005 provienen del DANE.

Seguin |os resultados de las correlaciones, no existe una relacion tan clara entre €l tamafio
de la generacion y lamovilidad en el caso colombiano, ya que en el grupo (20-24) que registra
los valores de movilidad més altos en los cuatro periodos analizados, existe una relacion
positiva. Mientras que en los siguientes dos grupos de edad que registran mayor movilidad la
relacion es negativa. No es posible llegar a conclusiones directas sobre |a relacion entre tamafio
de la cohorte y movilidad a partir de estos resultados. Sin embargo, recurriendo a la correlacién
negativa existente entre los grupos 25-29 y 30-34, las generaciones de tamafo grande tenderian
a exhibir tasas bajas de movilidad, mientras que las pequefias tenderian a caracterizarse por altas
tasas de movilidad. Es justamente esta diferencia la que podria explicar en parte la disminucién
de lamovilidad entre 1968-73 y 1988-93: |as grandes cohortes de |as décadas de 1950 y 1960 se
moverian entonces, a tasas mas bajas que las generaciones anteriores y posteriores, las cuales
son mas pequenias. En los periodos comparados (1968-73 y 1988-93), la generacion de la década
de 1960 ingresaba de lleno en 1988-93 a los grupos de edades: 25-29 y 30-34. Debido a que la
generacion de 1960 es la més grande gque ha tenido el pais, es muy probable que el efecto del
tamario de ésta haya contribuido en la disminucién de la movilidad entre 1968-73 y 1988-93.

Sin embargo, y de acuerdo con el efecto del tamafio de la cohorte, la que entra en la
poblacién activa en 2005 deberia producir un efecto de recuperacion en los valores de las tasas
de movilidad ya que el tamafio de esta cohorte es menor que las que entraron a la poblacién
activa en 1988-93; pero por €l contrario, entre 1988-93 y 2000-05 es cuando la movilidad entre
departamentos mas disminuye, |legando a descender alrededor de un 50% tanto a nivel nacional
como en los grupos de edad 20-24 y 25-29 afios (Tabla 3.7). Un andlisis de los cambios en la
composicién por edad de la poblacion colombiana en el contexto de la edad, € periodo y las
cohortes puede ayudar avisualizar de mejor forma este efecto en los primeros periodos.
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Al inicio de este capitulo se observaba que la tasa de crecimiento de la poblacion
colombiana ha venido disminuyendo a partir de 1950. Entre 1951 y 1964 la poblacion aumento
en 6 millones de habitantes; entre 1964 y 1973, 5,4 millones; durante 1973-1985, 8 millones,
entre 1985 y 1993, 5,4 millones y finalmente entre 1993 y 2005, 6,7 millones (Tabla 3.1). El
ritmo de crecimiento experimentado en cada grupo de edad, es mucho méas variable que €l
crecimiento total de la poblacion. En la Tabla 3.8 se ilustra el cambio de la composicién por
edad de la poblacion colombiana para el periodo 1950-2030. Si bien los periodos de la tabla no
corresponden exactamente con los periodos de los censos para los que se mide la migracion, a
partir de estos datos se puede realizar una aproximacion transversal y longitudinal del cambio en
la composicion de la poblacion y su efecto en las variaciones de la migracion. Al centrarse en e
grupo de edad 25-34 —en €l que larelacion entre tamafio de cohorte y movilidad es negativa—,
el cual contiene los adultos jévenes en edad activa, su crecimiento en la década de 1950 fue de
305 mil personasy 509 mil en la década de 1960. En la siguiente década, debido a la entrada de
la generacion de 1950 el crecimiento se triplicay en 1980 aumenta 1,6 millones de personas,
debido ala entrada de la generacion de la década de 1960. En la década de 1990 el crecimiento
se moderd, aln asi, por poco acanza € millén de habitantes y précticamente es € doble del
crecimiento experimentado antes de la entrada de las generaciones mas grandes. Luego, en la
década de 2000, el crecimiento se mantiene.

Tabla 3.8 Cambios en la composicion por edad de la poblacion colombiana cada década

Grupo de edad
menosde 15  15-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65+ Total

Crecimiento de la

poblacién cada década en

miles por grupos de edad
1950-60 2306 575 305 263 265 190 105 4009
1960-70 2360 1480 509 276 253 240 220 5338
1970-80 1217 1621 1448 498 270 235 301 5590
1980-90 1179 997 1609 1426 498 274 391 6374
1990-00 921 825 969 1555 1376 478 464 6588
2000-10 257 784 925 1022 1535 1305 719 6547
2010-20 -77 213 791 924 1011 = 1469 1604 5935
2020-30 -585 92 241 801 925 988 @ 2380 4842

Como porcentaje del total

de la poblacién al final de

la década
1950-60 14,41 3,59 1,91 1,64 1,66 1,19 0,66 25,05
1960-70 11,06 6,93 2,38 1,29 1,19 1,12 1,03 25,01
1970-80 4,52 6,02 5,38 1,85 1,00 0,87 1,12 20,75
1980-90 3,54 2,99 4,83 4,28 1,50 0,82 1,17 19,14
1990-00 2,31 2,07 2,43 3,90 3,45 1,20 1,16 16,51
2000-10 0,55 1,69 1,99 2,20 Siei 2,81 1,55 14,10
2010-20 -0,15 0,41 1,51 1,76 1,93 2,80 3,06 11,33
2020-30 -1,02 0,16 0,42 1,40 1,62 1,73 4,16 8,46

Fuente: United Nations: World Urbanization Prospects, the 2011 revision. Basado en Myers & Pitkin (2009)

L os rectangul os sombreados en |a Tabla 3.8 demarcan el paso de las cohortes de un grupo
de edad a otro através de las décadas. Los 1,5y 1,6 millones de habitantes que se ganaron con
las generaciones de 1950 y 1960 respectivamente, contintdian en los grupos de edad sucesivos a
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los que entran, generando consecuencias importantes para |os grupos de mayor edad que vienen
allenar. Estas cifras en diagonal, sefialan e envejecimiento de las cohortes de 1950 y 1960, €l
ingreso de estas generaciones a la poblacion activa y e continuo crecimiento de las
proporciones de poblacién adulta-mayor.

Se destaca la entrada de las dos cohortes grandes en los tres grupos de edad que registran
las tasas mas altas de movilidad (20-24, 25-29 y 30-34) y que ademas conforman la poblacion
activa joven. Esta conjuncion se centrd de lleno entre 1970 y 1985, aunque su alcance llega
hasta 1990. Este efecto podria explicar en parte la disminucién de la movilidad en 2,14 y 1,53
puntos porcentuales de los grupos de edad 25-29 y 30-34 respectivamente, entre 1968-73 y
1988-93 (Tabla 3.7). El aumento del grupo de edad 25-34 que se produjo a paso por esta edad
de las cohortes mas grandes, representd al final de la década de 1970 3 puntos porcentuales del
total de la poblacion y 2,5 puntos porcentuales al final de la década de 1980, con relacion a los
valores de la poblacion total que representaba el grupo 25-34 a final de la década de 1960
(Tabla 3.8). La llustracion 3.7 muestra la participacién relativa de la poblacion del grupo de
edad 25-34 para cada quinguenio entre 1950 y 2010. Los maximos valores de participacion de
este grupo de edad en la poblacion total se presentan en 1995, coincidiendo con el descenso de
lamigracion del periodo 1988-93.

llustracién 3.7 Proporcion de la poblacion de la edad-cohorte 25-34, 1950-2010
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Fuente: United Nations: World Urbanization Prospects, the 2011 revision

Diferenciales de la migracion por nivel educativo

Laeducacion, al igua que la edad esta fuertemente ligada con la propension amigrar. Las
propensiones a migrar se elevan con € nivel de educacion (Aroca & Lufin, 2000; Beshers &
Eleanor, 1961; Fields, 1982; Miller, 1977). Debido, entre otras razones, a que los trabajadores
més educados tienen méas informacion acerca de oportunidades de trabajo, € riesgo, la
incertidumbre y los costos que se asocian a la migracion suelen ser menores y compensados
debido a que migran en la modalidad de contratados y con salarios superiores a los de personas
con bajo nivel educativo (Long, 1973; J. Rodriguez & Busso, 2009).
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Tabla 3.9 Porcentaje de poblacion que se mueve entre departamentos, por edad y nivel
educativo: 1959-64, 1968-73, 1980-85, 1988-93 y 2000-2005

Variacion relativa

Edad y nivel educativo Movimientos entre departamentos 1959-64  1968-73 1988-93
alcanzado a a a

1968-73  1988-93 2000-05

1959-64  1968-73 1988-93 2000-05

Edad 25-29 11,4 14,1 11,9 5,9 23,7 -15,2 -50,3
Ninguno o primaria incompleta 9,7 11,8 10,1 4,4 21,7 -15,1 -56,1
Primaria 14,9 15,7 12,4 5,7 5,2 -20,9 -54,0
Secundaria 20,6 20,4 13,3 6,3 -1,0 -34,8 -52,8
Universidad 21,3 24,1 12,5 8,3 13,1 -48,1 -33,7

Edad 30-34 9,5 11,4 9,9 5,2 20,5 -13,3 -47,7
Ninguno o primaria incompleta 8,2 9,9 8,5 3,7 20,6 -13,9 -56,9
Primaria 12,7 13,0 10,2 5,3 2,3 -21,5 -48,2
Secundaria 18,9 17,1 11,2 5,4 -9,4 -34,6 -51,9
Universidad 19,4 23,1 13,5 7,8 19,0 -41.,4 -42,1

Edad 35-44 7,2 8,6 7,6 3,9 19,7 -12,0 -47,8
Ninguno o primaria incompleta 6,4 7,7 6,7 3,3 19,5 -12,2 -51,6
Primaria 9,4 10,0 7,8 3,9 6,6 -21,9 -50,4
Secundaria 12,7 13,3 9,0 4,4 5,3 -32,2 -51,2
Universidad 15,1 16,2 9,4 5,5 6,9 -41,8 -42,0

Edad 45-54 6,0 7,0 5,7 2,8 17,7 -19,2 -51,0
Ninguno o primaria incompleta 5,4 6,5 5,2 2,3 20,2 -19,6 -55,6
Primaria 7,7 8,0 6,2 3,1 3,3 -22,2 -50,3
Secundaria 12,3 10,0 7,0 3,2 -18,5 -30,4 -54.,4
Universidad 7,9 11,4 6,7 3,2 45,0 -41,1 -52,2

Edad 55-64 5,3 6,6 5,2 2,4 24,6 -20,1 -54.,8
Ninguno o primaria incompleta 4,8 6,0 5,0 2,1 26,1 -17,8 -58,5
Primaria 7,0 7,8 5,7 2,5 10,6 -26,0 -56,8
Secundaria 9,1 9,2 7,6 3,4 1,5 -18,1 -55,2
Universidad 9,0 10,8 5,8 3,8 20,6 -46,1 -34,6

Edad 65+ 4,3 6,0 5,0 1,9 41,7 -17,2 -62,7
Ninguno o primaria incompleta 3,9 5,5 4,8 1,7 40,1 -12,2 -64,1
Primaria 6,0 7,7 5,7 2,1 29,5 -25,7 -63,9
Secundaria 7,0 9,4 7,1 2,8 34,8 -24,3 -61,2
Universidad 9,8 7,1 4,8 3,1 -27,0 -32,9 -35,9

Nota: Las categorias de educacion son las mas comunes para la tabulacion de los cuatro censos y las utilizadas para
la comparacién internacional. Las personas que reportaron como “desconocido” el nivel de educacion alcanzado en
1973, 1993 y 2005 ", fueron asignadas a un nivel educativo proporcional al nimero de personas registradas en cada
uno de los nivel educativos alcanzados. Las Notas de la Tabla 3.5 se aplican a esta tabla.

La Tabla 3.9 presenta las tasas de migracion interdepartamental por edad y nivel
educativo alcanzado para los periodos 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05, asi como la
variacion relativa entre periodos. El nivel educativo hace referencia a las personas que han
completado el nivel indicado®.

El diferencia de la migraciéon emerge con claridad entre los que cambian de
departamento. Los que cuentan con mayores niveles de educacidn se mueven més que aquellos
gque se encuentran en los niveles mas bajos de educacion formal. En 1964, por gemplo,
solamente el 9,7 por ciento de las personas en edad 25-29 con nivel de estudios inferior a la
primaria completa, se movieron entre departamentos durante |os cinco afios anteriores; mientras
que en el mismo periodo, lo hacia el 21,3 por ciento de graduados universitarios. De manera
general, en casi todos los periodos y grupos de edad la relacién entre el nivel educativo y las
probabilidades de migracion es positiva, la migraciéon entre departamentos aumenta con €l
incremento del nivel educativo. Si bien es clara esta relacion, las diferencias en las tasas de

16 L . o " .
Para una explicaciéon mas detallada de esta categorizacion remitirse al anexo del capitulo.
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migracion que se presentan entre las personas con altos niveles de educacion y las de bajo nivel
educativo, con la edad tienden a atenuarse. En los grupos de edad 25-29 y 30-34 las personas
con nivel de universidad finalizado fueron en promedio 2,3 veces més propensas a participar en
la migracion entre departamentos que aguellos que no acanzaron la educacion primaria
completa en 1959-64 y 1968-73. En estos mismos periodos, en los grupos de edad 45-54 y
siguientes, dicha probabilidad disminuye a 1,8. Por lo tanto, los adultos jovenes son mas
altamente selectivos a momento de migrar que otros grupos de edad.

Dentro de cada nivel educativo persiste el tradicional patron de la migracion por edad: las
tasas més atas de migracion son invariablemente aguellas del grupo de edad 25-29 y
disminuyen en cada grupo de edad sucesivo —exceptuando algiin nivel educativo en las edades
mas avanzadas—. Es interesante ver que en 1959-64 y 1968-73 las personas con nivel de
educacion primaria tienen picos de tasas de migracion (en las edades 25-29) que son inferiores a
las presentadas por los graduados universitarios en e grupo de edad 35-44. Las tasas de
migracion por edad parecen, entonces, estar muy afectadas por e nivel educativo de las
personas en cada grupo de edad, por o menos, a ser observada de maneratransversal. Es dificil
saber s es el nivel absoluto de la propia educacion el que es significativo o €l nivel con respecto
ala media de la poblacion. Por eiemplo, las diferencias tan marcadas que se evidencian en las
tasas de migracién entre los que no habian alcanzado la primaria'y aguellos con secundaria en
1959-64 y 1968-73 disminuyen de manera importante para los periodos 1988-93 y 2000-05. Se
debe tener en cuenta que en la década de 1960, para la mayor parte de la poblacion era un gran
logro individual alcanzar el nivel de secundaria completo; mientras que a partir de 1991, la
educacion se convierte en obligatoria entre los 5 y 15 afios de edad, comprendiendo un afio de
escolar, cinco de primariay cuatro de secundaria, ademas de ser garantizada de manera gratuita
por parte del Estado (UN, 2010).

AUn antes de la Constitucion de 1991, en la década de 1980 se habian emprendido
programas nacionales de escolarizacion en buena parte del territorio nacional que incluia por
primeravez la educacién formal para adultos. De estaforma, el acceso ala educacioén mejora, se
convierte en masivo y €l nivel educativo del pais aumenta. En 1964 cerca de tres cuartos de la
poblacion en edad 25-29 no habia acanzado el nivel de primaria, tan solo el 2,4 por ciento habia
terminado la secundariay € uno por ciento tenia una titulacién universitaria. Para 2005 la gran
mayoria de la poblacién de este grupo de edad tenia educacion primaria, €l 40 por ciento habia
finalizado la secundaria 'y e 13 por ciento acanzaba el grado universitario. Podria entonces
considerarse la variable de la educacion como un indicador de estatus relativo o como una
escala cuyo equilibrio cambia con el tiempo (Miller, 1977) ya que, como sefidlan los datos, 1os
diferenciales de migraciéon por educacion disminuyen cuando €l nivel educativo en genera
aumenta. Por lo tanto, no eralo mismo ser un universitario en 1964 que en 2005 y |os cambios
migratorios que se observan entre periodos en los diferentes niveles de formacion, llevan
consigo los efectos que producen el mejoramiento de los nivelesy acceso ala educaciéon que ha
venido experimentado el pais en las Ultimas décadas. En 1964 1o més probable es que existiera
un efecto distorsionador de acceder ala universidad, ya que aquellas personas que ingresaban a
la universidad lo mas probable es que tuvieran que trasladarse a alguno de los pocos
departamentos que concentraban la escasa oferta académica universitaria en €l pais. Mientras
que en 2005 un buen nimero de departamentos cuenta con instituciones de educacion superior y
esto puede significar una disminucion de la movilidad entre aquellos con nivel educativo
universitario. Sin embargo, se observa que a edades superiores a los 25 afos también se
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mantenia una ventaja de los universitarios sobre el resto de grupos, y a esas edades este efecto
de trasladarse a una ciudad con universidad ya ha quedado atras en el tiempo.

En la mayoria de los niveles de educacion se registr6 un aumento de las tasas de
migracion entre 1959-64 y 1968-73, pero fueron las personas con bajo nivel educativo las que
mas intensamente |o hicieron. Esta situacion refleja el masivo proceso migratorio del campo ala
ciudad en las décadas de 1960 y 1970, impulsado éste, en buena parte, por laimplementacion de
politicas de apoyo a la industria y la tecnificacion de la agricultura que dejaba como resultado
un excedente de trabajadores del campo con niveles de educacion bajos. Sumado a ello, las
grandes restricciones de acceso al sistema educativo que existian en la zonas rurales,
intensificaban €l bajo nivel de educacién de la poblacién que migraba procedente del campo. En
los periodos siguientes (1968-73 y 1988-93; 1988-93 y 2000-05) la disminucién de las tasas es
generalizada a todos los niveles de educacion. Entre 1968-73 y 1988-93 la disminucion de la
migracion se refleja mas intensamente en personas con niveles de educacion altos; mientras que
entre 1988-93 y 2000-05 €l descenso se reparte de manera equilibrada entre los diferentes
niveles educativos.

3.3.4 Movilidad geogréfica intra-departamental de periodo

A pesar que en el censo de 1964 ya se preguntaba por e municipio de residencia
inmediatamente anterior —lo cual permite conocer los cambios de residencia que implicaron un
cambio de municipio pero que no traspasaron las fronteras departamentales—, no es posible
obtener a partir de la muestra del censo de 1964 proveniente de IPUMS-I dicha clasificacion.
L os datos presentados en esta parte, corresponden entonces a los cambios residenciales que se
dieron a interior de los departamentos y que implicaron un cambio de municipio en los
periodos 1968-73, 1988-93 y 2000-05; no se han considerado los cambios residenciales
ocurridos al interior de los municipios. El procedimiento para la realizacion de la comparacion
entre periodos es el mismo llevado a cabo parala movilidad entre departamentos y descrita en €
apartado correspondiente.

Los movimientos a interior del departamento representan hasta cierto punto una
movilidad de corta distancia. Aunque en el caso colombiano, dependiendo del tamafio del
departamento y su nimero de municipios, algunos de estos movimientos pueden implicar tener
que trasladarse grandes distancias. Respecto a las teméticas que con frecuencia se han abordado
en los estudios de migracion interna en Colombia, es evidente €l interés que ha habido por la
migracion campo-ciudad —especialmente hacia las grandes ciudades, y entre ellas con notable
preferencia hacia Bogota— y la migracion entre divisiones administrativas mayores, vinculadas
la mayoria de veces con las desigualdades y desequilibrios regionales. Sin embargo el estudio
de la migracién de corta distancia, a interior de los departamentos, ha tenido un escaso
desarrollo y no ha sido abordado de manera sistematica. En parte, por la ausencia de
informacioén estadistica confiable que permita cuantificar los volimenes y caracteristicas de la
migracion entre divisiones administrativas menores. A pesar de €llo, la informacion directa
sobre la migracién interna entre municipios se registra desde 1964 en Colombiay s bien sus
potencialidades analiticas son restringidas, es una informacion que ha sido subutilizada en los
estudios de migracion en el pais.

Contrario a lo esperado y de los hallazgos encontrados en otros paises, en Colombia la
movilidad entre unidades administrativas menores —sin traspasar las unidades administrativas
mayores— es inferior a la movilidad entre unidades administrativas mayores. La Tabla 3.10
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evidencia que las tasas de movilidad a interior de los departamentos son méas bajas en los tres
periodos analizados que |as tasas de migracion entre departamentos.

La diferencia es més notoria en los periodos 1988-93 y 2000-05. En el primero, la
disminucion es de -2,2 puntos porcentuales y representa un cuarto menos de migrantes que los
gue se mueven entre departamentos. En 2005 dicha diferencia es de -1,4 puntos porcentuales y
representa un 30 por ciento menos de migrantes que |os que se mueven entre departamentos. En
1968-73 la tasa de movilidad a interior de los departamentos en comparacion con la
interdepartamental disminuy6 0,25 unidades porcentualesy representd tan solo un 2,5 por ciento
menos de migrantes.

Tabla 3.10 Porcentaje de poblacion de 5y mas afios que cambia de residencia al
interior y entre departamentos: 1968-73, 1988-93 y 2000-05

Cambio porcentual

Movimientos Intra-departamentales 1968-73 1988-93
a a
1968-73 1988-93  2000-05 1988-93  2000-2005
Absolutos en miles 1,633 1,793 1,163
Observado 9,62% 6,32% 3,14% -34,33% -50,23%
Estandarizado (estructura por edad) 9,42% 6,18% 3,14% -34,42% -49,10%
indice Sintético de Migracion 1,33 0,90 0,44 -32,22 -51,52

Movimientos Inter-departamentales

Absolutos en miles 1,664 2,421 1,670

Observado 9,87% 8,53% 4,52% -13,6% -47,02%
Estandarizado (estructura por edad) 9,68% 8,24% 4,52% -14,87% -45,16%
indice Sintético de Migracion 1,37 1,16 0,61 -15,27 -47,67

Fuente: Los datos para 1964, 1973 y 1993 provienen de las muestras correspondientes a cada censo del
proyecto IPUMS-I. Los datos de 2005 provienen del DANE. Las Notas de la Tabla 3.5 se aplican a esta tabla.

Al igua que ocurre con la migracion entre departamentos, la estimacion de los datos de
migracion al interior de los departamentos puede verse afectada por la diferencia que existe en
el tipo de preguntas entre el censo de 1973 y los de 1993 y 2005, en estos Ultimos no se registra
los movimientos de retorno que se pudieran haber dado durante el periodo analizado, mientras
que en e de 1973 si. Aun asi, independientemente del tipo de pregunta utilizada para la
medicion, queda claro que en cualquiera de los dos casos, la movilidad registrada al interior de
los departamentos es inferior alainter-departamental .

La evidencia de los datos arroja tendencias migratorias poco esperadas que no van en la
linea de lo que normalmente dice la intuicién: la menor distancia que existe entre municipios al
interior de los departamentos, la disminucién de costos de los movimientos y la posibilidad de
mantener un vinculo con la regién, deberian potencializar los cambios intra-departamentales y
dar como resultado una mayor movilidad que la de larga distancia. Si se observan de manera
temporal, las tendencias migratorias en Colombia tampoco se gjustan a los patrones observados
en otras latitudes: el mejoramiento de las vias de comunicacién, la masificacion de los medios
de transporte y la disminucion de su coste en las Ultimas dos décadas, se supone que deberian
también estimular la migracion (Greenwod & Hunt, 2003). Aunque por otra parte, justamente €l
uso més extendido del transporte a motor y el mejoramiento en el transporte publico, puede
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introducir una nueva resistencia a migrar. EI menor tiempo que ofrece el coche o la moto en los
desplazamientos diarios puede reducir la necesidad de migrar dentro de areas locales (Hawley,
1950, 1981). Aungue también es cierto que a ser los municipios muy grandes, la posibilidades
de redizar los movimientos intra-departamentales son menores. En el siguiente capitulo, €
andlisis mediante €l indice K, ayudara a controlar €l efecto que puede estar teniendo el tamafio y
cantidad de municipios en lamigracion a interior de |os departamentos.

Existen otras razones para esperar menos movilidad de corta distancia en comparacion
con lade larga distancia, especialmente en el Ultimo censo. Normalmente en lamovilidad local
0 de corta distancia se identifican os cambios residenciales con eventos del ciclo de vida, como
la creacion de hogares, la emancipacion de casa de los padres, contraer matrimonio, tener hijos,
entre otros. El fuerte descenso de la fecundidad en Colombia podria significar menos gjustes de
la vivienda en respuesta ala tenencia de hijosy por consiguiente, menos movilidad.

Lamovilidad a interior de los departamentos ha venido disminuyendo en los dos Ultimos
periodos, aunque de manera mas intensa en 2000-05. Sin embargo ¢qué tanta movilidad
geogréfica ocurre dentro de los departamentos? En € periodo 1968-73 e 49,3 por ciento de
todos los cambios de residencia se presentaban al interior de los departamentos, en 1988-93 el
porcentgje era de 42,5 y en 2000-05 del 41 por ciento'. La proporcion de los movimientos
intra-departamentales en €l total de la movilidad ha caido simplemente porque, como se
sefial aba anteriormente, la propension a moverse cortas distancias ha disminuido.

Edad y movilidad geografica al interior de los departamentos

En la Tabla 3.11 se presentan las tasas de movilidad de la poblacion que cambié su
municipio de residencia al interior de los departamentos por grupos de edad para los periodos
1968-73, 1988-93 y 2000-05.

Los valores de movilidad més atos se ubican en los grupos de edad 20-24 y 25-29,
aunque los picos no son tan pronunciados como en la movilidad entre departamentos. Para las
personas en estas edades, buena parte de la movilidad de corta distancia se realiza por la
necesidad de establecer nuevos hogares de forma independiente, tener hijos, etc. Los
movimientos por estos motivos han disminuido, como se acaba de mencionar, sin embargo la
probabilidad que estas razones motiven mas de un movimiento en el periodo de cinco afios es
ata, pero como la pregunta del censo sblo recoge el Ultimo movimiento realizado, no se puede
saber s laintensidad de lamovilidad seria mucho més alta que lareflejada en estas edades.

A partir de los 30 afios de edad, las tasas de movilidad intra-departamental caen
rgpidamente en 1968-73, en 1988-93 lo hacen de manera mas moderada y en 2000-05 se
observa que €l pico de edad se extiende hasta el grupo de edad 30-34 y luego desciende a un
ritmo muy constante (llustracion 3.8). No se percibe ain en Colombia un incremento de las
tasas en € grupo de adultos mayores, las cuales estan asociadas a la jubilacion. De existir
deberian verse reflejadas en este tipo de movimientos, ya que, debido a la ubicacion geografica
y €l relieve colombiano, es frecuente encontrar dentro de los departamentos, municipios con
diferentes condiciones climaticas que favorecerian la movilidad de este grupo de poblacién sin
tener que salir del departamento. También deberia haber un aumento por retorno alos lugares de

" El censo de 2005 ofrece la oportunidad de contabilizar los cambios que se dieron también a interior de los
municipios en e mismo periodo de referencia. De tal forma que, estrictamente hablando, el porcentagje de 2005 no
representa realmente el porcentaje del total de los movimientos, pero por cuestiones comparativas no se consideran en
este calculo los cambios residenciales intra-municipales.
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origen de antiguos migrantes, especiamente en aquell os departamentos en |os que se encuentran
las grandes ciudades y que en el pasado fueron destino de los flujos migratorios de los migrantes
provenientes de municipios cercanos.

Podria concluirse que en €l Ultimo periodo la poblacién en Colombia ha experimentado
un incremento de la estabilidad residencial. Pero con la caracteristica de que no ha sido posible
para los hogares adquirir una satisfaccion de la vivienda a edades relativamente tempranas —
segun lo refleja la prolongacion de los valores més altos, que en este periodo se extienden hasta
la edad 30-34—. Aunque por otra parte, esto puede significar también una mayor dificultad para
encontrar vivienda disponible y muy posiblemente los hogares se enfrenten a impedimentos
para mejorar su vivienda mediante el cambio residencial. Las cifras de déficit cuantitativo y
cualitativo de vivienda del pais pueden dar soporte a esta Ultima hipétesis. En 2004, un afio
antes del censo, el déficit de vivienda social era de 1,2 millones de unidades, mientras que el de
vivienda privada era cercano a 1,7 millones de unidades, esto en un pais de 10,6 millones de
hogares en 2005 (Clavijo, Janna, & Mufioz, 2004).

Tabla 3.11 Porcentaje de poblacién que se mueve al interior de los departamentos por
grupos de edad: 1968-73, 1980-85, 1988-93 y 2000-05

Porcentaje de cambio

Cambios residenciales intra-departamentales 1968-73 1988-93
a a

Edad 1968-73 1988-93 2000-05 1988-93 2000-05
20-24 8,85 7,73 4,25 -12,66% -45,01%
25-29 8,58 7,49 4,02 -12,75 -46,33
30-34 7,35 6,91 3,93 -6,04 -43,09
35-39 6,55 6,21 3,41 -5,16 -45,05
40-44 5,78 5,60 2,93 -3,08 -47,67
45-49 5,34 5,19 2,70 -2,79 -47,94
50-54 5,02 4,75 2,47 -5,31 -48,12
55-59 5,03 4,55 2,36 -9,53 -48,06
60-64 4,87 4,44 2,16 -8,89 -51,42
65y méas 4,90 4,57 1,89 -6,65 -58,59

NOTA: ver notasdelaTabla3.5

llustracion 3.8 Porcentaje de la poblacion colombiana que se mueve al interior
de los departamentos por grupos de edad: 1968-73, 1988-93 y 200-05
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3.4 Discusion
Hacia un descenso de la movilidad geogréfica

Como se ha sefialado en €l capitulo dos, los temas dominantes en la investigacion de la
migracion en Colombia han sido los determinantes de la migracion. Vinculados éstos, la
mayoria de veces, con las desigualdades y desequilibrios regionales tan caracteristicos del
territorio colombiano y los cuales propician la movilidad de personas entre las diversas zonas.
Lo que determina a donde van los migrantes ha tenido mucho mas interés que su cuantificacion
0 como el nimero total de ellos ha venido cambiando.

Describir la cuantiay las caracteristicas de los migrantes internos en Colombia de manera
comparativa en €l tiempo, en la serie temporal mas amplia para la que se pueda obtener datos
directos acerca de la migracion, ha requerido refinamientos en el tratamiento de los datos, ser
muy cauteloso y tener presente las particularidades de cada uno de los censos y las preguntas
realizadas en ellos.

El acelerado crecimiento de la poblacién que vivio e pais en las décadas de 1950 y 1960
ha tenido un efecto importante en e volumen de la movilidad geografica al interior de
Colombia. Este efecto se logra percibir ain en 2005 y ha demostrado la necesidad de
profundizar en su andlisisy utilizar enfoques diferentes para abordarlo.

Al mirar de manera retrospectiva parece ser que en 1993 se alcanzaron los valores mas
atos de la migracion de toda la vida tanto entre departamentos como entre municipios. Pero
como esos calculos estan basados en datos censales de tipo transversal, en ellos existen efectos
de periodo, edad y cohorte que pueden afectar las estimaciones. Al quitar € efecto del cambio
de composicion por edad —y a carecer de informacion confiable de movilidad geogréfica de la
década de 1980— se ha podido comprobar que realmente, el momento de mayor movilidad
entre departamentos y entre municipios se registra en 1973'. También se ha constatado que
para mas del 60 por ciento de las personas en cada uno de los censos considerados, su entorno
inmediato de residencia, es decir, el municipio en € que residen, coincide con aquel en que
nacieron. Esto sugiere dos posibles hipétesis: por una parte, un elevado grado de arraigo y
conocimiento de larealidad local, y por otra, que existen restricciones que limitan la movilidad
geogréfica mediante e cambio de residencia. Estas Ultimas pueden ser de tipo econémico o
estar relacionadas directamente con un déficit de vivienda. En el capitulo seis se analizan
algunos componentes del sistema residencial colombiano de 2005 que pueden ofrecer pistas al
respecto.

En cuanto a la movilidad de larga distancia, tanto de toda la vida como la reciente, se
constata que en la segunda mitad del siglo pasado su intensidad aumenta en una primera etapa
gue, coincide con € acelerado proceso de urbanizacion experimentado en el pais hasta la década
de 1970. Posteriormente la movilidad de larga distancia empieza descender —una vez
controlado €l efecto de la composicion por edad de la poblacion— y se impone una tendencia de
baja movilidad al iniciar € siglo XXI. La disminucion de la movilidad entre departamentos se
evidencia cuando se comparan los resultados estandarizados del censo de 1993 con los de 1973;
parece ser que esta disminucion ha sido jalonada por adultos jovenes procedentes de
generaciones grandes y relativamente bien educados, o por lo menos, mejor educados que los de
generaciones anteriores. Los determinantes de la tasa nacional de movilidad y sus cambios

'8 A un resultado similar llego Martinez (2001)
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probablemente impliquen mucho més que los efectos de edad, periodo y cohorte e involucren
cambios en la composicion de las familias, gustes de la vivienda y las orientaciones
profesionales de los hombres y las mujeres (Mddenes, 1998, 2007). En el capitulo siete se
analizan algunos de estos elementos, con el objetivo de conocer sus efectos sobre las
propensiones a migrar.

La movilidad de corta distancia presenta sus maximos valores también en 1973, pero ante
la imposibilidad de calcular € nimero de migrantes a interior de los departamentos para €l
censo de 1964, no es posible saber con exactitud cudl era la tendencia hasta ese momento.
Teniendo en cuenta la similitud hallada entre las tendencias de movilidad de toda la viday la
reciente, podria suponerse que la movilidad de corta distancia al interior de los departamentos
en 1964 era inferior ala de 1973. Sin embargo, esta suposicion carece por ahora, de evidencia
empirica que la sustente. Se confirma con la intensidad de la movilidad de corta distancia, la
tendencia de disminucion observada en la movilidad de larga distancia: a partir de 1993 ya se
visualiza una caida de los valores que se intensifica en 2005. Este descenso de la movilidad de
corta distancia puede estar Unicamente relacionada con e mercado de la vivienda y las
condiciones de financiacién de los hogares. También, la movilidad de corta distancia puede
verse reducida por fuerzas de desconcentracion de empleos y residencia que provocan un
aumento de | os desplazamientos diarios en detrimento de la necesidad de cambiar de residencia.

A la luz de las hipétesis planteadas en e modelo de Zelinsky (1971), la movilidad
geogréfica en Colombia durante € periodo analizado, habria pasado por la segunda fase
denominada sociedad en estado inicial de transicién y se encontraria actualmente en la tercera
fase considerada como la sociedad de transicion tardia. Aunque probablemente con presencia
de elementos de la cuarta fase, como son: la extension de la movilidad residencia, el
incremento de movimientos entre ciudades asi como los desplazamientos dentro de las &reas
metropolitanas y una disminucion importante de los movimientos campo-ciudad. En los
siguientes dos capitul os se vera con mayor detalle si se confirman estos estadios.

3.5 Conlusiones

De manera general, los hallazgos presentan el comportamiento y la caracterizacion de la
migracion interna en Colombia durante las cuatro décadas que van desde 1964 a 2005. Si bien,
se ha analizado la migracion interna en Colombia en diferentes y variados estudios, es la
primera vez que de manera conjunta se hace para un periodo de tiempo tan extenso. Los
resultados obtenidos aqui ayudan a complementar la visién que hasta ahora se tenia de la
movilidad de la poblacion en Colombia y también otorgan una imagen mas actualizada y
completa de los estudios que se realizaron en las décadas de 1960 y 1970 y los més recientes en
la Ultima década del siglo pasado y la primera del presente, pero en los cuales no se cubre un
periodo de tiempo superior a dos décadas.

Se ha visto que la urbanizacion y la migracion interna son procesos que han estado
asociados en la historia reciente de los movimientos de poblacion en Colombia. El analizar este
periodo de tiempo, ha permitido identificar claramente dos momentos tendenciales en el
crecimiento total de la poblacion y de las ciudades, |os cuales reflgjan un efecto —si bien no de
manera inmediata en e tiempo— en € auge y declive de la migracion interna. El primer
momento de crecimiento de la poblacién, situado entre 1951 y 1973, debido especialmente a un
acelerado crecimiento demogréfico, se presentd con mayor intensidad en las cabeceras
municipales a causa de los movimientos producidos desde el campo hacia areas urbanas. El
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segundo momento, después de 1973 las tasas de crecimiento total y urbano descendierony ala
par lamigracion internatambién lo hizo.

Un aporte importante obtenido a partir de los resultados es el andisis y estimacién de la
migracion de periodo en los cuatro periodos estudiados. En |a literatura revisada, especialmente
en aquellos estudios que analizaron la migracion interna con los datos del censo de 1964
(Adams, 1969; Cardona & Simmons, 1978; Martine, 1975; T. P. Schultz, 1969), no hay ninguno
gue haya estimado y analizado la migracion de periodo, y en 1973 son muy pocos los que o
hicieron (Martinez, 2001). Laintroduccion de la pregunta sobre duracion de la residencia actual
en el censo de 1964 ha sido pobremente explotada y en la literatura no se encuentra ninguna
referencia o prueba de su tabulacion y andlisis. La gran mayoria de estudios tomaron como
referente y medida de la migracién el lugar de nacimiento o migracion de toda la vida. De esta
forma, las estimaciones de la migracion de periodo de los censos de 1964 y 1973 realizadas
aqui, y su andlisis, complementan y completan las estimaciones de la migracién de periodo (més
usuales en los estudios recientes) de 1993 y 2005. Generando asi, una serie historica de los
movimientos migratorios mas recientes en cada censo, que hasta la fecha no existia en
Colombia.
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3.6 Anexo Capitulo 3

Aspectos metodoldgicos

La clasificacion de las ciudades se realizd con €l criterio de poblacion de 15 mil o més
habitantes viviendo en la cabecera municipal en 2005. A partir de esta seleccién se hizo un
seguimiento retrospectivo hasta 1951 de las ciudades que cumplian este criterio. Algunas de
estas ciudades fueron creadas en una fecha posterior al censo de 1951, por lo tanto se
contabiliza su poblacion a partir del censo en el que se registran por primera vez como unidad
administrativa independiente, es decir no se contabiliza la unidad administrativa de la que se
segregd a menos que ésta en 2005 cumpliera con el mismo criterio de poblacion.

Movilidad geografica de periodo entre departamentos

El célculo del porcentaje de poblacion de 5 y més afios que se movio entre departamentos
en 1959-64 y 1968-73, se realizd tomando como numerador a las personas de 5 0 més afos que
registraron un cambio de residencia durante los cinco afios anteriores a la fecha del censo
correspondiente y e cua implicé un cambio de departamento. No se contabilizaron a las
personas provenientes del extranjero. La base de la poblacién (denominador) fue aguella a
inicio del periodo y que sobrevivieron al fina del mismo, menos los que provenian del
extranjero y llevaban viviendo en el pais menos de 5 afios, la ecuacion correspondiente es

m:L*k (3.1)
Pt+n _ME

Donde M= tasa de migracion parael intervalo de migracion especificado
M = Migrantes de 5 0 mas afos de edad entre departamentos en el intervalo
especificado

P..,= Poblacién a final del intervalo especificado

|\/|E = Migrantes en €l interval o especificado provenientes del extranjero

Para los periodos 1988-93 y 2000-05 el céculo es e mismo, con la Unica diferencia de
gue los migrantes del periodo se registraron a partir de la pregunta "dédnde vivia hace 5 afios', es
decir en un momento del tiempo especifico, mientras que en los dos censos anteriores se recogia
el lugar anterior de residencia en los Ultimos cinco afios. Esta diferencia representa en términos
de registro de personas, que en los dos primeros censos se cuente a los migrantes de retorno que
realizaron sus movimientos de salida y retorno a departamento durante el periodo especificado,
y en los dos Ultimos censos estas personas aparecen como si no se hubieran movido.

Movilidad geografica entre departamentos por grupos de edad y nivel educativo

El clculo de estos vaores clasifica a las personas que cambiaron de residencia entre
departamentos por grupos de edad y nivel educativo. La clasificacion del nivel educativo se
basa en una clasificacién internacional del nivel educativo y en concordancia con los niveles
educativos existentes en Colombia. Se consideran en cada nivel alas personas de 5 0 mas afos
que cambiaron de residencia entre departamentos y que finalizaron alguno de los niveles
educativos especificados. Si alguna persona en e momento en que fue registrada en el censo
cursaba alguno de los niveles especificados, ésta fue asignada en e nivel de educacion
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inmediatamente anterior y que hubiera finalizado. Por ejemplo, alguien que se encontraba en
2do afio de secundaria quedaria clasificada en el nivel de estudios finalizados de primaria.

Movilidad geografica entre municipios al interior de los departamentos
En este caso se consideraron a las personas de 5 0 més afios que cambiaron de residencia
y dicho cambio implicd un cambio de municipio pero no un cambio de departamento. Es decir,

gue no cruzaron las fronteras departamentales. La base de la poblacién sobre la cua se
calcularon las tasas es la misma de la ecuacién (3.1).

Tablasy graficos

Tabla 3.12 Evolucién histérica de la division administrativa de Colombia

1951 1964 1973 1985 1993 2005

Departamentos 15 17 22 23 32 32
Intendencias 3 4 4 4
Comisarias 7 5 5 5
Municipios 817 823 915 995 1043 1118

Piramides poblacionales

llustracion 3.9 Piramides de poblacion, 1951, 1964, 1973, 1993, 2005
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4 EVOLUCION Y CARACTERIZACION DE LA MOVILIDAD
GEOGRAFICA DEPARTAMENTAL

4.1 Migracion entre departamentos

Durante la segunda mitad del siglo XX, las tendencias de los movimientos espaciales de
la poblacion han tenido dos momentos destacables. El primero, hasta 1973, marcd una alta
actividad migratoria que modifico la distribucion territorial de los habitantes y las caracteristicas
socio-demogréficas de las poblaciones locales, principamente las de destino. El segundo,
observado a partir de los censos de 1993 y 2005, ha supuesto un descenso acentuado de la
movilidad y un cambio en las preferencias de | os tipos de movimientos que realiza la poblacion.

El movimiento de la poblacién durante este periodo consolidd ciertos departamentos
como tradicionales en la atraccion y concentracién de poblacidn, mientras que muchos otros se
perfilaron o adhirieron a grupo de expulsores y abastecedores de migrantes. Esto significo la
pérdida de poblacion en e balance migratorio de una buena parte de los departamentos
colombianos y la concentracion de habitantes en unos pocos. Es asi como durante 1959-64 15
departamentos presentaron un saldo migratorio negativo, en 1968-73 lo hicieron 16
departamentos, 20 durante el periodo 1988-93 y 24 en 2000-05. Si bien, ninglin departamento
en ningun censo conté un nimero menor de habitantes que en el censo anterior; en su conjunto,
los 15 departamentos con migraciéon neta negativa perdieron en 1959-64 410.550 emigrantes
netos, 10s cuales representaron el 4 por ciento de su poblacion a inicio del periodo. En 1968-73
los departamentos perdieron 484.650 emigrantes netos, que representaron el 5,4 por ciento de su
poblacion inicial. En 1988-93 |a perdida de emigrantes netos le representd a 20 departamentos
el 2,77 por ciento (447.580 migrantes) de su poblacion al inicio del periodo y en 2000-05 la
perdida de emigrantes netos supuso €l 1,63 por ciento (271.029) de la poblacion.

El impacto en términos de |os porcentajes de poblacién que pierden los departamentos en
su conjunto no fue significativamente alto, ni siquiera en los periodos de mas alta movilidad.
Ahorabien, si se observan los porcentgjes de poblacion que han ganado |os departamentos en su
balance migratorio, los valores tienden a aumentar en los periodos de més alta movilidad, pero
disminuye en los dos Ultimos. En 1959-64 el saldo migratorio positivo que registraron 10
departamentos represent6 el 12 por ciento de la poblacién al inicio del periodo; e 5,84 por
ciento de la poblacion inicial de 13 departamentos en 1968-73; e 1,54 por ciento de 12
departamentos en 1988-93 y en 2000-05 tan sélo 0,73 por ciento de la poblacién de los 10
departamentos con saldo migratorio positivo.

Se ha demostrado que los desequilibrios regionales y e desarrollo econémico
concentrado en unos pocos departamentos, han contribuido de manera importante en la
construccién del perfil migratorio de los departamentos (Fields, 1979, 1982; Galvis, 2002;
Martinez, 2001). Principamente los andlisis de la migracion entre departamentos que se han
realizado en el pais se centran en los atributos de los mercados de trabajo regionales, los cuales
establecen disparidades regionales que han resultado relevantes para explicar los flujos
migratorios. En buena medida, el marco de andlisis e interpretacion de |os mismos se basa en las
disparidades territoriadles y en los atributos de las regiones, tales como e desempleo, los
salarios, el PIB y la productividad (Banguero, 1985). Esto se debe en parte, a que en €l nivel
departamental se implementan programas y politicas econémicas o de localizacion de empresas
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y complgjos industriales que pueden tener influencia en e potencial migratorio de los
departamentos. Sin embargo existen diferentes razones para suponer que |os migrantes toman la
decisién de moverse 0 no y escogen sus lugares de destino sobre la base econémicay social de
areas geogréaficas diferentes a la de los departamentos. Entre estas razones se encuentran que el
tamafio de los departamentos varia de manera significativa entre unos y otros; existe una gran
heterogeneidad en lo que respecta a la cantidad de territorio que es urbano y rural; y tal vez la
mas importante, es que € territorio de varios departamentos abarca subregiones con grandes
diferencias de actividad econémica entre ellas, ademés de una variedad de climas y diferencias
en su estructura demografica. Por lo tanto, no resulta apropiado adjudicar la decision que los
migrantes toman de cambiar su lugar de residencia a las caracteristicas de los departamentos
como una Unicay homogénea unidad territorial.

Aln asi, y con relacion a si los departamentos son 0 no las &reas apropiadas para €l
andlisis de la migracion, el hecho es que los departamentos son areas geograficas para las cuales
existen datos comparables de flujos migratorios en los cuatro censos considerados aqui,
mientras que para las Divisiones Administrativas Menores (DAME) sblo se obtienen datos a
partir del censo de 1973, lo cual implica una reduccion del periodo de tiempo analizado.

Si bien algunos de los departamentos actuales se crearon a partir de la Constitucién de
1991, anteriormente la mayoria de ellos ya existian como entidades territoriales con limites
geogréficos especificos (intendencias y comisarias) que permitian identificarlos como unidades
territoriales. No es este el caso de Quindio, Risaralda, Sucre y Cesar, los cuales fueron creados
después de 1964, por lo tanto, los datos sobre migracion de estos departamentos aparecen solo a
partir del censo de 1973.

Este capitulo se centra en identificar las corrientes y flujos migratorios destacando los
principales origenes y destinos de los migrantes, de dénde vienen y hacia donde van.
Especificamente, 1os més importantes flujos de migracion interdepartamental desde 1964 hasta
2005. Larazon por la cual se delimita a este periodo de tiempo es porque Unicamente a partir
del censo de 1964 se pregunta por €l Ultimo lugar de residencia (censos de 1964 y 1973) o cinco
anos antes (censos de 1993 y 2005). Los mayores flujos migratorios tienen algunas veces origen
en los departamentos que registran las tasas mas atas de emigracion, pero otras veces,
simplemente han representado los flujos entre los departamentos mas poblados y contiguos. El
capitulo pretende realizar un seguimiento de cémo han cambiado los flujos y tasas de migracion
interdepartamental durante este periodo de més de cuatro décadas. Para ello se hace uso de
diferentes medidas cuantitativas que brindan una vision y andlisis més rico y variado que €
ofrecido por los estudios hasta ahora Ilevados a cabo. Aproximaciones similares, en las que se
consideren tan diversos tipos de medidas y abarquen un periodo de tiempo tan amplio, no se han
realizado previamente para el caso colombiano.

Teniendo en cuenta los hallazgos obtenidos en el capitulo anterior, otro de los propoésitos
de este capitulo es comprobar si lareduccién de la movilidad espacial que se ha observado para
el conjunto del pais es homogénea a escala departamental y s los diferentes tipos de
movimientos identificables (intra e inter-departamentales, corta y larga distancia) han
disminuido o no. Una vez obtenidos los porcentges del conjunto de departamentos con
inmigracion y emigracion neta, que ganan y pierden poblacion a través de los movimientos
migratorios, se profundiza en el comportamiento migratorio individual de cada departamento a
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través del tiempo y en €l efecto que pudo haber tenido la migracién en las caracteristicas socio-
demogréficas de la poblacion de cada uno de ellos. Paratal fin se busca responder a la pregunta
¢qué repercusiones directas en la estructura demografica de la poblacién de los departamentos
han tenido las migraciones?

También se propone como objetivo documentar y describir el cambio de origenes y
destinos de los flujos migratorios durante los quinquenios 1959-64, 1968-73, 1988-1993, y
2000-05. Las preguntas que guian el cumplimiento de este objetivo son: ¢Las distancias que
cubren los flujos migratorios interdepartamentales han aumentado a través del tiempo, o se ha
acanzado un limite? ¢El perfil migratorio de los departamentos se ha vuelto mas o menos
homogéneo en cuanto a las tasas de expulsion y acogida de gente? ¢Es la migracion méas o
menos eficiente en el logro de la distribucién de la poblacién a nivel departamental? Dar
respuesta a estas preguntas especificas e identificar sus implicaciones puede ofrecer una
respuesta inicial a la pregunta mas general ¢como ha cambiado la migracién a nivel
departamental en Colombia en la dltima mitad del siglo XX?

Al caracterizar los flujos se hace también un perfil de los migrantes y se estiman las
probabilidades de migrar asociadas con las caracteristicas de los individuos en los
departamentos. En este capitulo se revisa mas detalladamente la migracion por edad y nivel
educativo a nivel departamental, ya que estas dos variables fueron identificadas en el capitulo
anterior como muy consistentes en los diferenciales de la migracion. La pregunta que se aborda
aqui es si existen variaciones distintivas en las propensiones a migrar entre los grupos de edad y
si las diferencias son evidentes en los patrones de migracion entre los diferentes departamentos
y periodos. El proposito es ilustrar algunas caracteristicas de los grupos de edad mas moviles,
asi como la representacién que tienen las personas con bajo y ato nivel educativo en la
emigracion e inmigracion de los departamentos.

Tal como se ha especificado en el capitulo tres, los datos provienen de tabular |a pregunta
del Ultimo lugar de residencia (censos de 1964 y 1973) y del lugar de residencia 5 afios antes
(censos de 1993 y 2005). Se ha utilizado el mismo procedimiento que se realizd en el capitulo
anterior para hacer comparables |os datos de |os dos tipos de preguntas.

4.2 Crecimiento de la poblacion

En el capitulo anterior se comprobaba que el crecimiento de la poblacion total del pais
registrado en el periodo intercensal 1964-1973 fue uno de los més altos de Colombia a superar
el tres por ciento anual. Todos los departamentos en los periodos intercensales considerados
aqui, registraron tasas de crecimiento positivas para el total de su poblacién. Sin embargo hubo
departamentos que tuvieron tasas de crecimiento significativamente menores a la tasa nacional
(Tabla 4.1). En 1964-1973 los departamentos que crecieron muy por debajo del crecimiento
nacional —a una tasa que representaba el 60 por ciento o menos de la tasa nacional— fueron:
Boyacd, Caldas, Cundinamarca, Huilay Tolima™; en 1973-1993, Boyaca, Caldas y Vaupés; y
en 1993-2005, Boyaca, Caldas y Tolima. Los departamentos de Boyaca y Caldas aparecen en
los tres periodos intercensales con crecimientos muy por debgjo del crecimiento nacional y
Tolima en dos de €ellos. En e otro extremo surgen departamentos que registraron tasas de

19 Quindio y Risaralda no se han tenido en cuenta debido a que en 1964 ain no se habian erigido como
departamentos y pertenecian al Departamento de Caldas.
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crecimiento muy superiores la tasa nacional, en 1964-73 fueron Bogota, Caquetd, La Gugjiray
Arauca; en 1973-1993 Meta, Arauca, Putumayo, San Andrés, Amazonas, Guainiay Vichada —
la mayoria de ellos constituian antes de 1993 las llamadas intendencias y comisarias—;
finalmente, en e periodo 1993-2005, los departamentos gque crecieron muy por encima de la
tasa nacional fueron La Gugjira, Arauca, Guainiay Vichada.

Tabla 4.1 Poblacion y tasa de crecimiento por departamentos, 1964-2005

Tasa de crecimiento Variacion porcentual
Poblacion por departamentos geométrico del crecimiento
1964- 1973- 1993- 1964-73a  1973-93a
1964 1973 1993 2005 73 93 05 1973-93 1993-05

Total

Nacional 17.484.472 22.862.118 36.207.108 42.888.592 3,02 2,33 1,42 23,11 -38,88
Antioquia 2.477.299 3.176.695 4.734.055 5.682.310 2,80 2,01 1,53 -28,09 -23,91
Atlantico 717.406 1.028.934 1.801.384 2.166.020 4,09 2,84 1,55 -30,54 -45,49
Bogota 1.697.311 2.861.913 5.413.484 6.840.116 598 324 1,97 -45,82 -39,22
Bolivar 693.759 980.606 1.610.019 1.879.480 3,92 2,51 1,30 -35,96 -48,29
Boyaca 1.058.152 1.129.008 1.193.706 1.255.314 0,72 028 042 -61,40 50,62
caldas 712,916 744.221 939.459 968.586 0,48 1,17 025 144,79 -78,26
Caqueta 103.718 180.297 362.636 420.518 634 356 1,24 -43,88 -65,08
Cauca 607.197 716.855 1.110.442 1.268.830 186 221 1,12 18,83 -49,49
Cesar 260.917 470.055 758.526 903.423 676 2,42 1,47 64,17 -39,40
Coérdoba 585.714 744.424 1.214.907 1.467.906 2,70 2,48 1,59 -8,17 -35,91
C/marca 1.122.213 1.176.003 1.805.568 2.280.158 0,52 2,17 1,96 315,46 9,37
Chocé 181.863 251.223 406.175 454.053 366 243 0,93 -33,48 61,63
Huila 416.289 486.853 833.106 1.011.405 1,76 2,72 1,63 55,12 -40,15
La Guajira 147.140 249.637 432.844 681.534 6,05 2,79 3,86 -53,88 38,19
Magdalena 528.493 720.902 1.032.225 1.150.064 3,51 1,81 0,90 -48,40 -50,03
Meta 165.530 261.863 591.491 783.285 523 416 237 20,47 -43,05
Narifio 705.611 882.389 1.315.954 1.541.692 2,52 2,02 1,33 -19,75 -34,21
N. Santander 534.486 757.529 1.096.194 1.243.861 3,95 1,86 1,06 -52,80 -43,23
Quindio 305.745 353.868 484.953 534.506 1,64 1,59 0,81 -3,01 -48,74
Risaralda 437.211 498.609 806.071 897.413 147 243 0,90 65,27 -63,04
Santander 1.001.213 1.233.576 1.782.103 1.957.775 2,35 186 0,79 -20,87 -57,63
Sucre 312.588 412.047 671.030 772.042 3,12 2,47 1,18 20,81 -52,38
Tolima 841.424 957.193 1.296.690 1.365.082 1,44 1,53 0,43 6,01 -71,93
valle 1.733.053 2.392.715 3.602.190 4.161.470 3,65 2,07 1,21 -43,36 -41,45
Arauca 24.148 46.605 161.019 232.129 758 640 3,10 -15,62 -51,60
Casanare 216.865 295.276 2,61

Putumayo 56.248 67.336 256.432 310.132 2,02 6,91 1,60 242,42 -76,90
San Andrés 16.731 22.983 60.338 70.554 359 4,94 1,31 37,70 -73,46
Amazonas 12.962 15.677 51.398 67.726 214 612 2,33 186,43 61,98
Guainia 3.602 6.637 23.869 35.230 7,03 6,61 3,30 -5,95 -50,10
Guaviare 76.680 95.551 1,85

Vaupés 13.403 23.250 30.683 39.279 6,31 1,40 2,08 -77,87 48,89
Vichada 10.130 12215 34.612 55.872 2,10 535 4,07 154,39 -23,84

Fuente: DANE, Censos de poblacion (poblacion ajustada). Elaboracién propia.

Por otra parte, cuando se comparan las tasas de crecimiento poblacional de los
departamentos en los periodos intercensales (variacion porcentual), se observa una tendencia
general a su disminucion entre 1964-73 y 1973-93 —con la excepcion de de cinco
departamentos—. En el dltimo periodo intercensal esta tendencia se acentud y generalizé y no
deja lugar a dudas de la disminucion en € crecimiento poblacional de la gran mayoria de los
departamentos del pais, tan sdlo tres registraron un aumento en sus tasas de crecimiento.
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Esta situacion esta directamente asociada con €l descenso de la fecundidad en el pais 'y
podria estar afectada en cierta medida por el comportamiento de la migracion interna®: la
emigracion podria haber disminuido con mayor intensidad €l ritmo de crecimiento de ciertos
departamentos, en los que se produce basicamente, crecimiento natural de la poblacién;
mientras que la inmigracion podria haber mitigado el descenso en e ritmo de crecimiento de
otros. Un andlisis basico de la relacion entre tasa de crecimiento de la poblacién y la tasa de
migracion neta por departamentos contribuye a relacionar el crecimiento poblacional con la
migracion.

4.3 Migracion netay crecimiento de la poblacion

A lo largo de los cuatro quingquenios que se estudian, €l crecimiento demografico de
buena parte de los departamentos colombianos no parece haber estado estrechamente
relacionado con el movimiento migratorio en lo que se refiere a su volumen y signo. Esto es lo
que sefidlan los indices de correlacion entre las tasas de migracion neta y el crecimiento
migratorio (Tabla 4.2), los cuales, a excepcion del periodo 1959-64, fueron realmente bajos. Lo
cua lleva a pensar que el papel del crecimiento natural fue mucho mas determinante en el
crecimiento de la poblacion de los departamentos que el componente migratorio, aungue es
poco aconsgjable inferir causalidades de un indice que sblo expresa asociacion. Es posible que
los bajos valores en las asociaciones se deban en parte a hecho de que el andlisis se redliza a
nivel departamental, siendo los departamentos, como se ha mencionado antes, unidades
territoriales muy heterogéneas.

Tabla 4.2 indices de correlacion entre la tasa de crecimiento total
y la tasa de migracion neta.

Periodos Crecimiento total /Migracion Neta
1959-64 0,942
1969-73 0,669
1988-93 0,400
2000-05 -0,283

En la llustracién 4.1 se representa la relaciéon del crecimiento de la poblacion de los
departamentos con su correspondiente tasa de migracion neta en los periodos 1959-64, 1968-73
1988-93 y 2000-05%. Desafortunadamente no se cuenta con datos de estadisticas vitales para los
tres primeros periodos que permitan, por una parte, observar la asociacion entre el crecimiento
natural y el crecimiento total de la poblacion, asi como el crecimiento natural y el crecimiento
migratorio, y por otra, redizar el cllculo de los saldos migratorios, los cuales permitirian
observar a mayor profundidad la coherencia de los flujos de migracion neta de los
departamentos y los propios saldos migratorios. Cada punto de la gréfica corresponde a un
departamento. Efectivamente el indice de correlacion entre la migracion netay el crecimiento
total fue significativamente alto Unicamente en el periodo 1959-64, a superar €l 0,9. A partir de
entonces, el indice disminuy6 en cada uno de los periodos siguientes y en el periodo 2000-05 la

%0 También ala migracion internacional, pero es un aspecto que no se considera en el desarrollo de estatesis.
L EnlaTabla4.16 de los anexos se presentan |os datos correspondientes para cada uno de |os periodos.
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asociacion entre ambas medidas disminuy6 a punto que cambid de signo, siendo esta negativa.
Durante los cuatro periodos ninguno de los departamentos presenté una pérdida de poblacion
total, y esto queda perfectamente visualizado a poder comprobar que ningln de ellos se ubico
en los cuadrantes ubicados por debajo del gje X.

llustracion 4.1 Diagrama de dispersion. Crecimiento de la poblacion departamental frente a la tasa de
migracion neta, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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A partir de los resultados obtenidos Unicamente se puede afirmar, con cierto grado de
certeza, que el crecimiento total de los departamentos es, hasta cierto punto, dependiente del
componente migratorio solo en el periodo 1959-64. Debido a una transicion demogréfica
particularmente répida del pais®, no es posible gjustar en buena medida la teoria que considera
las migraciones, y en particular el éxodo rural, como un sistema de nivelacion que tiende a
compensar |as diferencias de crecimiento natural entre las zonas rurales (caracterizadas por una
ata fecundidad) y las zonas urbanas, en las que ésta normamente es mucho més bagja. Parece
ser que en Colombiatan solo en 1959-64 ha sido éste €l caso.

Justamente a partir de la década de 1960 es cuando se presenta una acelerada reduccién
de la fecundidad en Colombia, que llevaria a plantearse que una vez alcanzado un punto de
equilibrio las migraciones hubieran cesado. Si bien la transicion demogréfica no se llevo a cabo
de manera homogénea a través del territorio nacional, la disminucion de la fecundidad en las

2 La cud se inicia hacia findes de la década 1930, momento en el que empezd a presentarse una marcada
disminucién de lamortalidad (cap. I11) y seguidamente, muy pronto, se acanzaron unos niveles de esperanza de vida
relativamente altos en comparacién con el promedio de América Latina debido a unardpiday notoria transformacion
de las condiciones sanitarias.
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areas rurales fue tan importante como la de las areas urbanas y el comportamiento reproductivo
en el campo se habria realizado con una diferencia de casi 12 afios en relacion con la evolucion
observada en las ciudades (Dureau & Flores, 1996). Evidentemente las migraciones no han
cesado (aungue es notoria su disminucion después de 1973) y los departamentos emigratorios,
inicialmente con un mayor potencial de crecimiento demografico, contindan siéndolo alin
cuando su potencia haya disminuido de manera significativa. Asi que los factores que hayan
podido motivar las migraciones parecen més bien hallarse en €l tipo de viday de actividad de la
zona, en su caracteristica urbana o rural y en € nivel de ingreso y de ocupacion, antes que en
terrenos demograficos. Estas variables han configurado una divisién del territorio en zonas
emigratorias e inmigratorias que ha sobrevivido a la desaparicion de |os excedentes migratorios,
los cuales son sefialados con frecuencia como principal causa de la migracion. Claramente se
puede distinguir esta division en los cuadrantes | y Il de la llustracion 4.1 en la que se
comprueba ademas, que en cada periodo el grupo de departamentos emigrantes aumenta.

Bogota y Valle del Cauca fueron los dos Unicos departamentos que ganaron poblacion
mediante la migracion durante los cuatro periodos. Con diferencia fue en Bogota donde se
presenté una mayor influencia de lamigracion en el crecimiento de su poblacién, especia mente
en los primeros periodos. Los inmigrantes que gané Bogota en su balance migratorio con el
resto de departamentos durante cinco afios (1959-64) representaron una quinta parte de la
poblacion que teniaal iniciar el periodo y para1968-73 un 16 por ciento de su poblacién inicial;
en 1988-93 & porcentgje disminuyd, aunque en términos absolutos el nimero de inmigrantes
continué siendo alto, de hecho, representa mas de la mitad de toda la migracion neta del
periodo. Durante los dos primeros periodos Bogoté presentd las tasas anuales intercensales de
crecimiento poblacional mas altas de su historia, las cuales se encuentran ademas entre las mas
atas del pais de los cuatro periodos intercensales. Esta situacion supone una relacion directa y
positiva entre los movimientos inter-departamentales de la poblacion del pais y e intenso
crecimiento de Bogoté en dichos periodos. Conjuntamente, en términos absolutosy relativos, es
Bogota la unidad territorial de Colombia en la que se visualiza de manera mas evidente las
repercusiones directas en la estructura demogréafica de la poblacion, en cuanto a lo que
concierne a su crecimiento o decrecimiento. De esta manera el peso relativo de Bogota se
acentud durante dichos periodos, 1o cual condujo a desequilibrio de lajerarquia urbana del pais
(capitulo tres)

Continuando con los departamentos que presentaron altas tasas de crecimiento de su
poblacidn se encuentran San Andrés, Caguetd, Meta 'y Putumayo en 1959-64, en todos ellos el
porcentaje de poblacidn que representd lainmigracion neta también fue alto, en los casos de San
Andrés y Putumayo se debié a su reducido tamafio poblacional, asi que la ganancia neta de
migrantes en aquellos departamentos, asi fuera pequefia en términos absolutos, representd un
importante valor relativo. En los otros dos departamentos parece evidente la influencia de la
migracion en el crecimiento de su poblacion. En el periodo 1968-73, en el que se presentd la
mayor intensidad migratoria del pais —capitulo 3—, cuatro departamentos se destacan por su
ato crecimiento de la poblacion y por tener a mismo tiempo un saldo inmigratorio también
ato: Arauca, Caguetd, San Andrés y Atlantico. En todos ellos, a excepcion de Atlantico, €
nimero de inmigrantes netos es relativamente pequefio, no llegando a superar en ningln caso
las 8 mil personas.
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En 1993 y 2005, con el aumento de poblacién de los departamentos y la disminucién de
laintensidad migratoria, 10s pocos departamentos que registran atas tasas de crecimiento de su
poblacidn y un significativo porcentaje de inmigracion neta, son departamentos con tamafios de
poblacion pequefios, como Arauca 'y Putumayo en 1988-93. Sin embargo, en 2000-05 el gran
protagonista en su actividad migratoria fue Cundinamarca, con un saldo migratorio positivo del
5,4 por ciento, el cua le representd ganar mas de 100 mil inmigrantes netos durante los cinco
anos (el 37,4 por ciento del total de la migracion neta del pais). Esta ganancia de individuos en
su saldo migratorio tuvo un efecto visible en la tasa de crecimiento de su poblacion, ya que por
primeravez en las cuatro décadas analizadas super6 aladel conjunto de Colombia.

Se advertia con las cifras agregadas de migracién netay crecimiento de la poblacion, que
lamigracion tiene un mayor efecto en los departamentos de destino que en los de origen. Dentro
de ellos, son muy pocos en los que se observa una evidente influencia de la migracion en su
crecimiento poblacional. Por otra parte, una revision similar pero de los saldos migratorios
negativos por departamentos permite comprobar en cuaes de ellos la migracion tuvo un
impacto mas significativo. A simple vista se puede comprobar que los saldos migratorios
negativos estan mucho menos concentrados que los positivos, 1os negativos se reparten de
manera mas equilibrada entre los departamentos. Se destacan Tolima, Boyacd, Bolivar y Caldas
en 1959-64, los cuales se repartieron €l 60 por ciento del total de la emigracién neta, mientras
que en el mismo periodo tan sdlo Bogota concentraba una parte similar (58,6%) de los saldos
migratorios positivos (Tabla 4.16 de |os anexos)

Entre los departamentos que historicamente han presentado emigracion neta, hay un
grupo de ellos cuyas tasas de crecimiento poblacional se situaron muy por debajo de las que
registré el conjunto de la poblacién colombiana: Boyacd, Bolivar, Tolima, Magdalenay Narifio;
en los tres primeros su saldo migratorio en el periodo 1959-64 supuso una pérdida de poblacién
superior a 7 por ciento en cada uno. Cundinamarca fue también en este periodo uno de los
grandes afectados por la salida de emigrantes, la cual supuso més del 7 por ciento de su
poblacion y su crecimiento anual apenas alcanzd un 1,6 por ciento, la mitad del registrado a
nivel nacional. En 1968-73 de nuevo se destacaron Boyacd, Cundinamarca y Tolima®. El
impacto de la migracion en el crecimiento de la poblacién fue més fuerte durante este periodo
que en el anterior para Boyacay Cundinamarca: ambos con tasas de crecimiento inferiores al 1
por ciento y con salidas de migrantes netos que representaron €l 9,5y 7,4 por ciento de su
poblacion, respectivamente. En términos absolutos, estos mismos departamentos son los que
mayores pérdidas de poblacion tienen en su saldo migratorio del periodo. En 1988-93 alin era
notable el efecto de la perdida de emigrantes netos en el ritmo de crecimiento de la poblacién de
Boyacay Tolima. Por su parte, Cundinamarca cambi6 el perfil expulsor que hasta ese momento
lo caracterizO y presentd un pequefio saldo migratorio positivo ademas de registrar un
crecimiento de su poblacion muy similar a del conjunto del pais. Finalmente, en 2000-05 con la
reduccién de la actividad migratoria también disminuyeron los posibles efectos que pudiera
tener en el crecimiento de la poblacion de los departamentos. Si con los saldos migratorios
positivos se destacaba Cundinamarca por registrar una inmigracion neta importante y también
su tasa de crecimiento poblacional mas alta, con los saldos migratorios negativos no aparece

2 | caso de Caldas, que también registré un baja tasa de crecimiento anual de su poblacion y unaimportante salida
de emigrantes netos, puede estar afectado en parte por las segregaciones que hicieron Quindio y Risaralda en 1966,
los cual es pertenecian anteriormente a Caldas.
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ningun departamento gque se destaque por tener una baja tasa de crecimiento de su poblacion y
una significativa pérdida de emigrantes en su saldo migratorio.

Llegados a este punto, se puede inferir que el efecto que gjercié la actividad migratoria
del pais desde la primera mitad de la década de 1960 hasta la primera mitad de 2000, en €l
crecimiento de la poblacién de los departamentos fue bastante selectivo y claramente mayor en
aquellos con saldos migratorios positivos. Que fueron los periodos 1959-64 y 1968-73 en los
que més evidente se hizo este impacto y buena parte de la migracion inter-departamental del
pais no generé una modificacién demasiado importante en la distribucién territorial de los
habitantes de la mayoria de departamentos —a excepcion de los pocos anteriormente
mencionados—.

Sin embargo, |0s saldos migratorios solo permiten ver una parte del evento migratorio. La
mayoria de movimientos quedaron compensados con la entrada y salida de migrantes y por
tanto hasta ahora se desconoce otro tipo de efectos que los movimientos migratorios hubieran
podido crear sobre las poblaciones de origen y destino. De tal forma, que e andlisis més
detallado de las tasas y los flujos de la migracion amplia la posibilidad de argumentar la
importancia que hatenido éstaen laevoluciény e estado actua de la poblacion colombiana.

4.4 Tasas de migracion

El propdsito de esta parte es mostrar facil y rapidamente dénde la migracion ha sido méas
0 menos intensa desde la década de 1960 hasta 2005. Para ello se comparan tasas de migracion
paralos departamentos en |os periodos 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05. Se busca también
dar continuidad y complementar los resultados de estudios previos que han utilizado estas
mismas medidas, pero que debido ala imposibilidad de acceder a los datos en su momento, no
incluyen en su andisis todos los periodos que aqui se abordan. Se presentan por tanto, las tasas
de emigracion e inmigracion® de todos los departamentos. Los mapas correspondientes a cada
periodo representan las divisiones politico administrativas mayores (DAM) respectivas de cada
momento, es asi como en el mapa 1959-64, se visualizan 25 DAM, mientras que en 1968-73
aparecen 30 y en los dos Ultimos periodos las 33 actuales. Todas las tasas presentadas hacen
referencia alas tasas quinquenales, no alas anualizadas.

4.4.1 Emigracion

Con el objetivo de ver la transformacion que han sufrido los perfiles emigratorios
departamentales a 1o largo de estas cuatro décadas, se mantienen en los cuatro periodos las
mismas categorias de clasificacion de las tasas. Esto ha supuesto que en determinados periodos
hayan quedado categorias sin casos, particularmente en los Ultimos, en los que la intensidad
migratoria disminuy0 y el rango de valores de la tasas se redujo.

Claramente en el periodo 1959-64 los departamentos con las mayores propensiones a
emigrar son Cundinamarca y Tolima (Tabla 4.3 e llustracion 4.2). En el apartado anterior fue
posible confirmar la gran salida de poblacion de estos dos departamentos, la cua no fue
compensada por la llegada de inmigrantes. Los departamentos ubicados alrededor de Bogota

% Por cuestiones comparativas, €l cdculo de la tasa de inmigracion tiene la misma base de poblacion que la
calculada para la tasa de emigracién. Sin embargo calcular la tasa de inmigracion de esta manera no es consistente
con ladefinicion de tasas, definida sobre |a base de la poblacion en riesgo de experimentar el evento. La explicacion
metodol 6gica del calculo de estatasa se presentaen el Anexo capitulo 4.
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fueron los que presentaron las mayores propensiones a emigrar, lo cua indica que € poder de
atraccion de Bogota gjercid con mayor fuerza un efecto de salida en los departamentos vecinos
—esta suposicion se podra confirmar con la visualizacion de los flujos—. La mayoria de
departamentos cercanos a Bogota registraron tasas superiores (entre el 10 y 15 por ciento) alas
del resto de departamentos (por debajo del 10 por ciento).

Tabla 4.3 Emigrantes absolutos y como porcentaje de la poblacion de 5y mas afios al inicio de cada
periodo, 1959-64, 1968-73, 1988-93, 2000-05

Emigrantes Tasa de emigracion
1959-64 1968-73 1988-93 2000-05 1959-64 1968-73 1988-93 2000-05
Antioquia 91400 97300 162379 100724 4,50 3,89 4,19 2,00
Atlantico 32400 38810 84327 57120 5,81 5,09 5,85 3,01
Bogota 112300 142690 320367 285283 9,56 7,42 7,64 4,66
Bolivar 76750 65910 83494 57572 12,42 9,46 6,67 3,50
Boyaca 110000 125160 127820 69024 12,38 12,82 11,57 6,29
Caldas 172250 98910 93336 71441 13,59 16,21 11,03 8,44
Caqueta 7650 13530 40120 31391 12,42 10,28 14,37 10,33
Cauca 43700 51950 74407 38535 8,57 11,26 845 3,65
Cesar 31070 73084 46207 12,38 11,33 593
Cérdoba 31850 45750 76215 45288 6,63 8,11 7,71 3,46
C/marca 152250 153590 164283 93791 15,21 15,00 11,33 4,96
Chocé6 13700 18810 27524 20357 9,00 11,35 9,24 5,89
Huila 36600 42280 63515 45996 10,50 10,63 9,46 516
La Guajira 3800 11870 29241 18857 3,19 11,43 11,46 3,44
Magdalena 42450 55780 73889 42566 9,64 12,23 9,36 4,25
Meta 14200 30800 71819 39170 12,85 16,56 14,38 6,62
Narifio 34550 38300 62839 30211 5,63 592 5,44 2,27
N. Santander 24450 30010 53242 40600 5,59 526 5,82 3,76
Quindio 49350 50388 32648 18,66 13,39 7,04
Risaralda 63800 56368 40721 16,74 8,90 5,42
Santander 66200 95010 119279 71515 7,90 9,73 8,29 4,17
Sucre 35140 44630 28634 11,32 8,06 4,16
Tolima 118300 106330 133004 93292 15,60 13,38 12,55 7,67
valle 122800 137530 155086 110163 9,00 7,76 5,39 3,02
Arauca 1000 3240 13070 14499 6,04 16,46 11,79 10,61
Casanare 16125 16569 12,63 6,90
Putumayo 3050 4550 16275 19863 9,33 10,12 10,14 9,10
San Andrés 550 1350 5535 3233 4,44 8,99 12,19 5,94
Amazonas 600 820 3491 2328 6,25 16,84 10,78 5,74
Guainia 10977 1139 24,22 6,64
Guaviare 1331 10981 11,64 19,43
Vaupés 550 910 1650 1075 4,89 4,19 10,65 6,62
Vichada 3584 3126 12,51 8,55

Fuente: IPUMS-I. Elaboracion propia

El periodo 1968-73 registra la mayor actividad migratoria interdepartamental en e pais®.
En este periodo 6 departamentos tienen tasas de emigracion que superan entre el 10y el 15 por
ciento y once se ubicaron por debajo del diez por ciento. Se observa una tendencia general a

2 Aungue aqui se debe considerar que la desagregacion hacia mediados de la década de 1960, que hace Sucre y
Cesar, de los departamentos de Bolivar y Magdalena, respectivamente; y la de Quindio y Risaralda del departamento
de Caldas, ha de suponer algin aumento en las cifras de migracion inter-departamental registradas. No obstante, €l
afno en que se desagregan es anterior a 1968, siendo éste el Ultimo afio considerado para €l céalculo del lugar de
residencia previadel periodo 1968-73.
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aumento de la emigracion, pero no se perciben cambios drasticos en alglin departamento con
relacion a su comportamiento en el periodo anterior, de pasar por gjemplo, de una muy baja a
una muy alta emigracion. Las mayores tasas de emigracion del periodo degjaron de ubicarse tan
marcadamente alrededor de Bogota y se distribuyeron por diferentes puntos del pais, aungque
tres de estos valores se concentraron en los recién creados Quindio y Risarada y en €
departamento de Caldas, del cual se segregaron.

Los departamentos que en el periodo anterior registraban tasas de emigracion medias-
bajas (entre el 6 y & 10 por ciento) aumentaron su emigracion en 1968-73, y a este grupo se
incorporaron departamentos tanto de la zona Atlantica (La Gugjira, Magdalena y Sucre) como
de la pacifica (Chocé y Cauca). Sin embargo, Bogotay Valle del Cauca fueron de los pocos que
redujeron su emigracion en relacion con el periodo 1959-64 (Tabla 4.3). De esta forma se
evidencia la participacion activay aumento de buena parte de los departamentos en la salida de
poblacién de sus territorios. Aquellos que mantienen las menores propensiones a migrar en los
dos periodos de més alta intensidad migratoria del pais fueron Antioquia, Atlantico, Norte de
Santander, Narifio y Vaupés. A excepcidn de este Ultimo, € resto de departamentos mantuvieron
este bajo perfil emigratorio y la capacidad para retener a su poblacion en los siguientes dos
periodos (1988-93 y 2000-05); en ningn caso sus tasas de salida de poblacion superaron e 6
por ciento.

En el periodo 1988-93 se presenta una leve disminucién general de la emigracion y ésta
se vuelve méas uniforme territorialmente, con la parte suroriental del paisy los arededores de
Bogota registrando la emigracion mas alta (superior al 10 por ciento) y la parte noroccidental
los valores mas bajos. Esta tendencia se va a acentuar en 2000-05; aungue con valores mucho
mas discretos se sigue manteniendo la division territorial observada. Se puede trazar una linea
divisoria diagonal quetiene suinicio en el limite inferior de Narifio, el centro en Bogotay llega
hasta el [imite inferior de Norte de Santander, que separaria claramente |os departamentos con
las menores (arriba de la linea) y mayores (abajo de la linea) propensiones a migrar si ho fuera
por Tolimay Caldas que rompen con el patrén observado en la parte noroccidental. En 2000-05
es evidente el descenso de las tasas de emigracion, el 90 por ciento de los departamentos tenian
tasas de emigracion inferiores a 10 por ciento y de estos, 2 de cada 3 las mantuvieron por
debajo del 6 por ciento (llustracion 4.2). La intensidad migratoria adquiere para entonces un
cambio radical y el pais pasa a un estado de "inmovilidad" entre departamentos que coincide
con un descenso promedio de las tasas de crecimiento poblacional en los departamentos del 40
por ciento (Tabla4.1).

L os que més presentaron cambios en su actividad emigratoria durante los cuatro periodos
fueron algunos de los que hasta 1991 se denominaban "intendencias y comisarias', a sur del
pais. Sin embargo esta alta variacion en los valores de su migracién puede estar ocasionada por
la dificultad que representd la recoleccion de lainformacidn censal en estas regiones del pais, 1o
que llevé a disefiar procedimientos y plazos de recoleccion particulares, ademés de que partes
de su territorio quedaron sin censar, especia mente en |os primeros censos.
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llustracién 4.2 Tasas de emigracién entre departamentos, 1959-64, 1968-73, 1988-93, 2000-05

1959-64 Emigrantes como el porcentaje de la 1968-73 Emigrantes como el porcentaje de la
poblacién de 1959 de 5y més afios que sobrevivid poblacién de 1968 de 5y mas afios que sobrevivio

1988-93 Emigrantes como el porcentaje de la 2000-05 Emigrantes como el porcentaje de la
poblacion de 1988 de 5y mas afios que sobrevivio poblacion de 2000 de 5y mas afios que sobrevivio

ANTIOQUIA

Tasa de Emigracion (%)

<6.0
6.1-10.0 AMAZONAS
10.1-15.0

>15.0

Sin datos

L

También los territorios insulares conformados por San Andrés y Providencia registraron
importantes cambios®. A parte de estos, Cundinamarca es sin duda, e que visualiza de manera

% Martinez (2001) mencionaba que se habian presentado cambios interesantes en estos territorios en e periodo
1968-73, pero debido alarestriccion del acceso a los datos, ya que la muestra con los que trabajaba no los contenia,
no le fue posible visualizarlos. Aqui se ha tenido acceso a los datos pero la calidad de los mismos en los censos de
1964 y 1973 generan grandes dudas para su validez.
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mas clara la variacion de su emigracion a lo largo de los cuatro quinquenios que se estudian.
Past de tener la segunda tasa de emigracion més alta del pais (en términos absolutos también
eralasegunda) a pertenecer a grupo de departamentos con la emigracién mas baja en 2005.

Los departamentos mas poblados y que han representado historicamente los centros
econdémicos y de desarrollo méas importantes del pais, durante los cuatro quinguenios mantienen
tasas de emigracion muy bajas, como Antioquia, Atlantico y Valle; también Bogota en los
dltimos periodos. Cundinamarca que hace parte de |os cinco mas poblados del pais, como ya se
ha mencionado, solamente hasta el Ultimo periodo es que su tasa de emigracion se encuentra
entre las méas bajas, esto se debe principamente a que Cundinamarca ha cumplido durante
mucho tiempo la funcién de ser un centro de intercambio con Bogota. Como se vera méas
adelante, Cundinamarca aparece regularmente entre los diez flujos migratorios mas grandes del
pais y cuando lo hace como departamento de origen, siempre el flujo ha tenido como destino a
Bogota. El mantenimiento de las bajas tasas de emigracion por parte de los departamentos més
poblados y de mayor actividad econdmica del pais se relaciona con su capacidad de atraer
poblacidn, con las tasas de emigracion se confirma también su capacidad pararetenerla.

4.4.2 Inmigracion

En concordancia con las tasas de emigracion y para hacer comparativos los resultados, las
tasas de inmigracion que se presentan a continuacién mantienen la misma base de poblacién
utilizada para el célculo de las tasas de emigracion®’. También se mantienen las categorias de
los valores usadas en los mapas de emigracion y que para la inmigracién se representan en la
[lustracion 4.3.

Una de las caracteristicas mas distintivas de estos cuatro mapas es la expansion de la bagja
inmigracion después de 1968-73 a préacticamente todos los departamentos. Esta situacion se
corresponde con la expansion de la baja emigracion mostrada en la llustracion 4.2. Otra
caracteristica muy notoria es la disminucién de la tasa de inmigracion de Bogota en cada uno de
los periodos: en 1959-64 registraba uno de los valores més altos del pais (superior al 30 por
ciento) y posteriormente empieza a disminuir hasta acabar en 2000-05 registrando un valor
cercano al 5 por ciento. Obviamente, con el aumento de poblacién que sufrié Bogota —Ila cual
sirve como base para el calculo de las tasas— en |os periodos previos, es norma que latasa de
inmigracion disminuya. Mas adelante se comprueba, con las medidas absolutas y netas de los
flujos migratorios, que Bogota en cada periodo se consolidaba méas como destino preferido de
las principales corrientes migratorias del pais y es justamente en los dos Ultimos periodos,
cuando el nimero de grandes flujos que llegan ala ciudad es mayor.

Alguno de los departamentos con las tasas més altas de inmigracion en 1959-64 y 1968-
73, como Meta, Caqueta, Arauca 'y Vaupeés, fueron objeto de un proceso colonizador iniciado
hacia mediados de la década de 1960 y apoyado por e Estado colombiano através del Instituto
Colombiano de la Reforma Agraria (INCORA)?. En 1968-73 estos departamentos a tiempo
gue registraban altas tasas de inmigracion también tenian altas tasas de emigracién, por lo tanto,

2 Amplia es la literatura que discute acerca de la pertinencia de esta medida, para una revision de la misma (Hamilton
1965; Plane, 1993; Rogers, 1990; Thomlinson, 1962).

Se hace una mencion mas detallada de este proceso mas adelante, en los apartados que corresponde a andlisis de
los flujos migratorios
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se destacan por tener una alta rotacion de la poblacién con migrantes entrando y saliendo a un
ritmo muy superior al del promedio nacional.

Tabla 4.4 Inmigrantes absolutos y como porcentaje de la poblacidn al inicio de cada periodo de 5y més
afios, 1959-64, 1968-73, 1988-93, 2000-05

Inmigrantes Tasa de inmigracion
1959-64 1968-73 1988-93 2000-05 1959-64 1968-73 1988-93 2000-05
Antioquia 87300 104850 122852 118970 4,30 4,19 3,17 2,36
Atlantico 71250 102240 131416 54346 12,78 13,40 9,12 2,87
Bogota 353150 448490 554365 344211 30,07 23,32 13,22 5,63
Bolivar 32350 48470 85861 38760 5,24 6,95 6,86 2,36
Boyaca 39450 32600 56534 46060 4,44 3,34 512 4,20
Caldas 107700 46010 62367 42145 8,50 7,54 7,37 4,98
Caqueta 26050 21510 26086 13277 42,29 16,35 9,34 4,37
Cauca 34950 28280 42899 30397 6,85 6,13 4,87 2,88
Cesar 44760 55591 29908 17,83 8,62 3,84
Cdrdoba 23950 22090 39302 27911 4,98 3,92 3,98 2,13
C/marca 80850 77130 173617 195087 8,08 7,53 11,98 10,33
Choco 7850 8130 13386 5024 516 4,91 4,49 1,45
Huila 23400 24360 47813 37123 6,71 6,12 7,12 4,17
La Guajira 6650 13220 39388 15762 5,59 12,73 15,43 2,88
Magdalena 35850 31020 56142 31584 8,14 6,80 7,11 3,15
Meta 37700 37960 55570 67830 34,12 20,41 11,12 11,46
Narifio 9500 12290 25547 23534 1,55 1,90 2,21 1,77
N. Santander 24350 38000 51340 35185 557 6,66 5,62 3,26
Quindio 42120 54836 41931 15,92 14,57 9,04
Risaralda 59740 81776 66091 15,68 12,91 8,79
Santander 46550 55710 85368 76033 5,55 571 593 4,44
Sucre 14970 33220 16311 4,82 6,00 2,37
Tolima 49900 58660 79472 51865 6,58 7,38 7,50 4,26
Valle 193150 194900 248288 131342 14,16 10,99 8,63 3,59
Arauca 3950 6470 19078 8166 23,87 32,88 17,21 5,98
Casanare 21688 19994 16,99 8,33
Putumayo 10900 9020 26018 4885 33,33 20,06 16,21 2,24
San Andrés 4900 4460 4430 1690 39,58 29,69 9,76 3,10
Amazonas 1450 660 2112 1049 15,10 13,55 6,52 2,59
Guainia 11250 429 24,83 2,50
Guaviare 970 3110 8,48 5,50
Vaupés 500 2430 741 1199 4,44 11,18 4,78 7,39
Vichada 3371 2710 11,76 7,41

Hasta 1968-73 la gran mayoria de departamentos aumentaron sus tasas de inmigracion,
pero por otra parte, a partir de este periodo los departamentos grandes e histéricamente
caracterizados por ser los centros de atraccion més importantes del pais, redujeron su
inmigracion. Son los casos de Atlantico, Bogota y Valle del Cauca, que concentraron un
importante porcentaje de lainmigracién en cada uno de los periodos.

A pesar de ser notoria la disminucion en la tasa de inmigracion que registra Meta en cada
periodo, en 2000-05 termina siendo el més atractivo de todo e pais en términos relativos.
Seguidamente, Cundinamarca se consolida como el segundo, cumpliendo una importante
funcién de intercambio de poblacion con Bogota, en su papel de contener a los municipios que
conforman el area metropolitana. Este par de departamentos son los Unicos que mantienen sus
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tasas de inmigracion por encimadel 10 por ciento en el Ultimo periodo. Sin embargo, cada caso
esdiferente.

llustracion 4.3 Tasas de inmigracion entre departamentos, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05

1959-64  Emigrantes como el porcentaje de la 1968-73 Emigrantes como el porcentaje de la poblacion
poblacién de 1959 de 5y més afios que sobrevivid de 1968 de 5 y més afios que sobrevivié

ANTIOQUIA

1988-93  Emigrantes como el porcentaje de la 2000-05  Emigrantes como el porcentaje de la
poblacién de 1988 de 5y més afios que sobrevivid poblacién de 2000 de 5 y més afios que sobrevivid

T. Inmigracion (%)

<6.0 AMAZONAS
6.1-10.0
10.1-15.0

>15

Sin datos

Meta inicia en 1959-64 con una alta tasa de inmigracion que supera el 30 por ciento, en
los dos periodos posteriores sufre un fuerte descenso alcanzando en 1988-93 apenas un 11 por
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ciento, para finalmente en 2000-05, mantenerse casi invariable. Mientras que Cundinamarca
inicia con una tasa de inmigracion moderada del 8 por ciento, que en 1968-73 se ve reducida a
7,6 por ciento, luego, en 1988-93, aumenta a 12 por ciento y termina con una disminucién que
lo ubicaen 10,3 por ciento.

L os dos departamentos reflejan dos procesos diferentes, por una parte se encuentra Meta
y su proceso de colonizacion, que segin los datos de 1988-93, presentaba ya signos de
agotamiento. De hecho, el mantenimiento de las tasas en 2000-05 es resultado de la influencia
de Bogota y los migrantes provenientes de ella. Y por otro, Cundinamarca, el cua visuaiza
claramente el proceso de metropolizacion de Bogotd, en principio como abastecedor de
poblacion, luego como lugar que sirve de puente e intercambio de poblacion y finalmente como
zona receptora de la desconcentracion de la capital.

4.4.3 Tasade migracion netay eficiencia migratoria

El efecto redistributivo de la poblacién en el territorio resultante de la migracién depende
de su intensidad y eficiencia. El pais puede tener una intensa migracion pero un nulo efecto
redistributivo de la poblacion en € territorio si todos |os departamentos registran migracion neta
nula. Para medir a escala departamental |a eficiencia e impacto redistributivo en el territorio de
lamigracion, se utilizael indice de eficiencia migratoriay latasa neta de migracion.

La aplicacion del indice de eficiencia migratoria a los departamentos colombianos en €l
periodo 1959-2005 toma como punto de partida su evolucién en los periodos quinguenal es hasta
ahora analizados, con €l objetivo de comparar los cambios y continuidades en los procesos
migratorios al interior del pais. Donde la migracion es mas o menos eficiente en redistribuir ala
poblacion se muestraen la Tabla 4.5, en la cual se posicionan los departamentos de acuerdo ala
medida de eficiencia migratoria para cada uno de los cuatro periodos. El cdculo del indice de
eficiencia migratoria también se calcula méas adelante para los flujos migratorios (apartado 4.7);
con la tnica diferencia, que en este caso se contempla la migracién neta total del departamento,
la cual es € resultado del intercambio de poblacién de cada departamento con el resto de
departamentos del pais. De esta forma, la eficiencia termina siendo la migracién neta
(excluyendo los migrantes provenientes del exterior), dividida por la migracion bruta
(inmigrantes més emigrantes), multiplicada por 100. Un indice de 100 es indicativo de
eficiencia perfecta. En la Tabla 4.5 también se presentan las tasas de migracion neta, la cual esta
expresada como la migracion neta de cada departamento dividida por la poblacién a principio de
periodo y que sobrevivié para ser contada en la fecha de cada censo —es la misma base de
poblacion usada para el cdlculo de las tasas de emigracion e inmigracion—.

En 1959-64 el més eficiente en la redistribucién de la poblacion fue San Andrés, en el
cual tan solo el 20 por ciento de los movimientos de entrada y salida fueron compensados, el
restante 80 por ciento termind siendo migracion neta positiva. Arauca, Putumayo, Caguetd y
Bogota son los siguientes con indices de eficiencia migratoria positiva superiores a 50 por
ciento. En el otro extremo, la emigracion fue eficiente retirando gente de Cadas, Narifio y
Boyaca
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Tabla 4.5 Migracion neta por departamentos, tasas de migracion neta y clasificacion de acuerdo a la
eficiencia de la migracion: 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05.

Migracion Tasa de Eficiencia
1959-64 Neta Migracion Neta Migratoria
Departamentos con inmigracién neta
San Andrés 4.350 35,13 79,82
Arauca 2.950 17,82 59,60
Putumayo 7.850 24,01 56,27
Caqueta 18.400 29,87 54,60
Bogota 240.850 20,51 51,75
Meta 23.500 21,27 45,28
Amazonas 850 8,85 41,46
Atlantico 38.850 6,97 37,48
La Guajira 2.850 2,39 27,27
Valle 70.350 516 22,27
Departamentos con emigracion neta
Narifio -25.050 -4,08 -56,87
Boyaca -70.550 -7,94 -47,21
Bolivar -44.400 -7,19 -40,70
Tolima -68.400 -9,02 -40,67
Cundinamarca -71.400 -7,13 -30,63
Choco -5.850 -3,84 -27,15
Caldas -64.550 -5,09 -23,06
Huila -13.200 -3,79 -22,00
Santander -19.650 -2,34 -17,43
Coérdoba -7.900 -1,64 -14,16
Cauca -8.750 -1,72 -11,13
Magdalena -6.600 -1,50 -8,43
Vaupés -50 -0,44 -4,76
Antioquia -4.100 -0,20 -2,29
N, De Santander -100 -0,02 -0,20
1968-73
Departamentos con inmigracion neta
San Andrés 3.110 20,71 53,53
Bogota 305.800 15,90 51,73
Vaupés 1.520 6,99 45,51
Atlantico 63.430 8,31 44,97
Arauca 3.230 16,41 33,26
Putumayo 4.470 9,94 32,94
Caqueta 7.980 6,07 22,77
Cesar 13.690 5,45 18,05
Valle 57.370 3,24 17,26
N, De Santander 7.990 1,40 11,75
Meta 7.160 3,85 10,41
La Guajira 1.350 1,30 5,38
Antioquia 7.550 0,30 3,73
Departamentos con emigracion neta
Boyaca -92.560 -9,48 -58,67
Narifio -26.010 -4,02 -51,41
Sucre -20.170 -6,50 -40,25
Choco -10.680 -6,45 -39,64
Caldas -52.900 -8,67 -36,50
Coérdoba -23.660 -4,19 -34,88
Cundinamarca -76.460 -7,47 -33,14
Cauca -23.670 -5,13 -29,50
Tolima -47.670 -6,00 -28,89
Magdalena -24.760 -5,43 -28,53
Huila -17.920 -4,50 -26,89
Santander -39.300 -4,03 -26,07
Bolivar -17.440 -2,50 -15,25
Amazonas -160 -3,29 -10,81
Quindio -7.230 -2,73 -7,90
Risaralda -4.060 -1,07 -3,29

Contintia en la siguiente pagina

67



Continuacion delaTabla4.5

Migracion Tasa de Migracion Eficiencia
1988-93 Neta Neta Migratoria
Departamentos con inmigracion neta
Bogota 23.3998 5,58 26,75
Valle 9.3202 3,24 23,11
Putumayo 9743 6,07 23,04
Atlantico 4.7089 3,27 21,83
Arauca 6008 5,42 18,69
Risaralda 2.5408 4,01 18,39
La Guajira 1.0147 3,98 14,79
Casanare 5563 4,36 14,71
Quindio 4448 1,18 4,23
Cundinamarca 9334 0,64 2,76
Bolivar 2367 0,19 1,40
Guainia 273 0,60 1,23
Departamentos con emigracion neta
Narifio -37.292 -3,23 -42,19
Boyaca -71.286 -6,45 -38,67
Vaupés -909 -5,87 -38,02
Choco -14.138 -4,75 -34,56
Coérdoba -36.913 -3,74 -31,95
Cauca -31.508 -3,58 -26,86
Tolima -53.532 -5,05 -25,19
Amazonas -1.379 -4,26 -24,61
Caqueta -14.034 -5,03 -21,20
Caldas -30.969 -3,66 -19,89
Santander -33.911 -2,36 -16,57
Guaviare -361 -3,16 -15,69
Sucre -11.410 -2,06 -14,66
Huila -15.702 -2,34 -14,10
Antioquia -39.527 -1,02 -13,86
Magdalena -17.747 -2,25 -13,65
Cesar -17.493 -2,71 -13,59
Meta -16.249 -3,25 -12,76
San Andrés -1.105 -2,43 -11,09
Vichada -213 -0,74 -3,06
N. De Santander -1.902 -0,21 -1,82
2000-05
Departamentos con inmigracion neta
Cundinamarca 101.296 5,36 35,07
Meta 28.660 4,84 26,79
Risaralda 25.370 3,38 23,75
Quindio 9.283 2,00 12,45
Casanare 3.425 1,43 9,37
Bogota 58.928 0,96 9,36
Valle 21.179 0,58 8,77
Antioquia 18.246 0,36 8,31
Vaupés 124 0,76 5,45
Santander 4.518 0,26 3,06
Departamentos con emigracion neta
Putumayo -14.978 -6,86 -60,52
Chocé -15.333 -4,44 -60,41
Guaviare -7.871 -13,92 -55,86
Guainia -710 -4,14 -45,28
Caqueta -18.114 -5,96 -40,55
Amazonas -1.279 -3,16 -37,87
San Andrés -1.543 -2,83 -31,34
Tolima -41.427 -3,41 -28,54
Arauca -6.333 -4,63 -27,94
Sucre -12.323 -1,79 -27,42
Caldas -29.296 -3,46 -25,79
Cordoba -17.377 -1,33 -23,74
Cesar -16.299 -2,09 -21,41
Boyaca -22.964 -2,09 -19,95
Bolivar -18.812 -1,14 -19,53
Magdalena -10.982 -1,10 -14,81
Narifio -6.677 -0,50 -12,42
Cauca -8.138 -0,77 -11,81
Huila -8.873 -1,00 -10,68
La Guajira -3.095 -0,56 -8,94
N. De Santander -5.415 -0,50 -7,15
Vichada -416 -1,14 -7,13
Atlantico -2.774 -0,15 -2,49
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Como se podra comprobar méas adelante, observando los datos y mapas de los flujos
migratorios, la poblacion que ganan los departamentos con mayores indices de eficiencia
migratoria positiva no necesariamente proviene de los departamentos con mayores indices de
eficiencia migratoria negativa.

En 1968-73 se aprecia una pequefia disminucion en la eficiencia migratoria. Sigue siendo
San Andrés el més eficiente, seguido por Bogota, ambos con un indice superior a 50 por ciento.
San Andrés se ve especialmente beneficiado por los intercambios de poblacion que mantiene
con Bolivar y Valle del Cauca, mientras que la eficiencia de Bogota no esta tan altamente
determinada por agun flujo en particular, sino por los flujos provenientes de todos los
departamentos del pais, aungque las ganancias méas importantes de poblacion, claramente las
obtiene por €l intercambio que mantiene con Boyacay Caldas.

20 afios més tarde, en 1988-93, la migracién interdepartamental de manera general sufre
un fuerte descenso en la eficiencia con la cual la poblacién fue redistribuida. Resulta méas
evidente la disminucion en la eficiencia de lainmigracién que de la emigracion, el promedio de
los valores positivos del indice de eficiencia migratoria en 1968-73 era del 27 por ciento,
mientras que en 1988-93 fue del 14 por ciento. Bogota pasd del quinto lugar que ocupaba en
1959-64 a ser el primero en 1988-93, a pesar que su eficiencia migratoria en e primer periodo
doblaba la del segundo. Todos los departamentos con la inmigracién neta mas eficiente en
1988-93 no ganaron poblacion a través de la migracion tan eficientemente como o hicieron en
1959-64 y 1968-73. De igua forma, los que registraron emigracién neta en 1988-93 no
perdieron poblacion tan eficientemente como aquellos con emigracion neta en los dos periodos
anteriores, aungue en este caso la diferencia es menor.

Finalmente, en 2000-05, |a eficiencia migratoria presenta un leve aumento. El nimero de
departamentos con inmigracion neta se reduce a 10 y Bogotéa sale de los primeros cinco lugares
que habia ocupado en los anteriores tres periodos. Cundinamarca se convierte en el mas
eficiente en la ganancia de poblacién a través de la migracion, seguido por Meta y Risaralda.
Cundinamarca en términos absolutos registra una migracion neta muy superior a la de Bogota
—cercana a doble—. Es resultado, justamente del intercambio de poblacion que realiza con
Bogota, de donde proviene més de la mitad de lainmigracion neta de Cundinamarcay es éste €l
flujo migratorio més €ficiente del pais en e Ultimo periodo. Por otra parte, en 2000-05 la
migracion interna en general retird poblacion de los departamentos de forma més eficiente a la
gue lo hizo en 1988-93. Putumayo, Arauca, La Guajiray Atlantico presentan emigracion netaen
2000-05, los cuales en los tres periodos anteriores registraron ganancias de poblacion. La
situacién opuesta ocurre con Santander, este departamento hasta 1988-93 registr6 siempre
pérdida de poblacion a través de la migracion, sin embargo en e Ultimo periodo su eficiencia
migratoria fue positiva.

El Ultimo periodo es el més convulsionado en cuanto al movimiento de departamentos en
la clasificacion de la eficiencia migratoria. A pesar de la evidente disminucién de la intensidad
migratoria, la eficiencia en la redistribucion de la poblacion supuso un aumento en este periodo.
Aunque se debe destacar que termina siendo menor el nimero de departamentos que ganan
poblacion. En 1959-64 cerca de la mitad —12 de 25 con datos disponibles— tenian inmigracion
neta; en 1968-73 el 45 por ciento de los departamentos;, en 1988-93 el 36 por ciento y
finalmente en 2000-05 tan solo € 30 por ciento registraba ganancia de poblacion por la
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migracion. La disminucién en el nimero de departamentos con inmigracion neta puede estar
relacionada con la menor movilidad de la poblacion, en parte debido a descenso en el
crecimiento general de la poblacion registrado a partir del censo de 1993. O también podria
deberse a un aumento de la movimientos al interior de los departamentos en detrimento de los
inter-departamentales, pero como se pudo comprobar en el capitulo anterior, no fue este el caso
anivel nacional.

Una alternativa es utilizar una medida que permita considerar los movimientos tanto al
interior de los departamentos como |os inter-departamentales y que al mismo tiempo tenga en
cuenta la division administrativa de cada departamento, esto es, el nimero de municipios que
contiene. De tal forma que permita una mejor comparacién entre departamentos.

45 Comparacion de la migracion interna de los departamentos a

través del coeficiente K de Courgeau.

La division politico-administrativa del territorio colombiano —anteriormente
mencionada— mantiene una gran heterogeneidad en los tamafios de los municipios y una
distribucion espacial muy desigual de los mismos al interior de los diferentes departamentos,
ademas de €llo, la perdida de informacion sobre migraciones cuando se estudia el fenémeno a
partir de los datos censales, hace que las comparaciones en laintensidad de la migracion interna
tanto en términos temporales como espaciales resulte en la mayoria de casos incompleta. En
esta parte la escala de andlisis de la migracion interna cambia: e estudio se centra en la
migracion gque se presenta entre municipios pero al interior de los departamentos.

Diferentes estudios han demostrado la dependencia que existe entre los datos de
migracion interna de un pais o region y su division administrativa (Bell et al., 2002; Bell &
Muhidin, 2009; Courgeau, 1973a, 1973b, 1982; Julien, 1995). En esta parte se demuestra,
mediante el indice k de Courgeau, si existe una correlacion entre el tamafio y ndmero de
municipios y la migracién al interior de los departamentos. El indice k de Courgeau resulté ser
un poderoso mecanismo para considerar las diferencias geogréficas que se presentaban en la
division politico-administrativa del pais (ver Tabla 3.12) al momento de comparar la migracién
interna de cada periodo.

El indice K puede ser interpretado como un indicador de movilidad independiente de la
escala espacia usada para su medicion (Courgeau, 1973b). Es un indice general de la migracion
interna y sirve como medio para comparar la migracion interna entre paises con diferentes
divisiones territoriales (Rees & Kupiszewski, 1999). En este caso se utiliza para comparar la
migracion a interior de los departamentos, cuyas divisiones administrativas son diferentes en
términos de la densidad de la malla administrativa, € nimero de municipios y su tamafio.
Cuanto mayor sea el valor de K més ata esla movilidad.

El procedimiento para el cdculo del indice k se basa en la migracion de periodo (5 afios).
Debido a que en Colombia tan sdlo se cuenta con dos divisiones politico-administrativas
(municipiosy departamentos), para el calculo de los indices solo se considerd laintensidad de la
migracion entre municipios, pero con una variante de los mismos. por una parte, se tuvo en
cuenta la migracion entre los municipios propiamente dichos a interior de cada departamento y,
afalta de otro sistema zonal en el pais por debajo de |os departamentos, se utilizaron también las
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agrupaciones por municipios que mantienen los microdatos censales ofrecidos por IPUMSI.
Este criterio de agrupacion se aplica a aquellos municipios que registraban en el censo de 1993
poblaciones inferiores a 20 mil habitantes y que por propositos de confidencialidad se
combinaron con otras unidades. Las unidades resultantes de esta agregacién varian entre 508 en
1973 y 531 en 2005. Mediante matrices origen-destino, que muestran los flujos entre las
agrupaciones, se pudo medir laintensidad migratoria a este nivel geografico. Debido a que cada
uno ofrece diferentes niveles de desagregacion espacial, las dos unidades zonales (los
municipios y la agregacion de los mismos) proporcionan estimaciones diferentes de la
intensidad migratoria. La migracién entre municipios sin agrupar representa una imagen mas
vélida de la migracion inter-municipal, sin embargo, en la préctica, cuando se estimaron los
indices k a nivel nacional, resultd de gran valor calcular laintensidad de la migracién en ambos
niveles. Hay que tener en cuenta que se requiere como minimo de dos sistemas zonales o
divisiones administrativas para calcular del indice k.

Si bien dichas agrupaciones no responden a criterios administrativos, se pudo comprobar
gue existe una alta coherencia de vecindad en su agrupamiento. Por otra parte, no es la primera
vez que se recurre a la medicion de la migracién de agrupaciones alternativas de la misma
unidad territorial paracalcular e indice k. En el estudio desarrollado por Bell & Muhidin (2009)
se hizo uso de estas agrupaciones para diferentes paises —incluido Colombia— al calcular su
indice k, obteniendo satisfactorios resultados y una fuerte relacion en la cual la intensidad de la
migracion fue unafuncion lineal del logaritmo a cuadrado del nimero de unidades territoriales.

451 Intensidad de la migraciony calculo del coeficiente K

La Tabla 4.6 muestra la intensidad de la migracion interna'y e coeficiente k de varios
departamentos para los cuales existia disponibilidad de datos para los tres periodos observados.
Debido a reducido nimero de municipios con los que algunos departamentos cuentan y el
tamafio de la poblacion de los mismos, las agregaciones de municipios en estos departamentos
no ofrecian la suficiente robustez para el clculo del indice k, por tanto, tan sdlo 22
departamentos han sido considerados.

Los resultados revelan un amplio rango de variacion en € nivel de la intensidad de
migracion interna tanto entre departamentos como entre periodos. Tan sélo € 1,3% por ciento
de la poblacion de La Guajira se movié entre los municipios del departamento durante los cinco
afios anteriores a 2005, mientras que més del 13% de la poblacion de Antioquia lo hizo entre
1968-73. Como ya se ha visto anteriormente, las més altas intensidades de la movilidad se
presentaron en 1968-73, periodo en el que varios departamentos registraron tasas superiores al
10%. Sin embargo, las comparaciones y clasificacion de laintensidad de la migracion interna de
cada departamento a partir de |as tasas ya se ha hecho previamente.

Lo novedoso de la Tabla 4.6 es la medida en la que la magnitud de las intensidades
calculadas (tasas) depende del nivel de desagregacion espacial en la que se mide la migracion.
Esto limita los intentos de comparar departamentos utilizando Unicamente intensidades o
intentar crear una clasificacion de los departamentos de ata y baja movilidad. En apartados
anteriores se ha hecho frente a parte del problema distinguiendo la migracién entre los dos
niveles de la divisién administrativa del pais. departamentos y municipios. Se observa en la
Tabla 4.6 que Antioquia en todos los periodos registra las mayores intensidades de movilidad
entre municipios, mientras que por su parte, La Guajira siempre se ubica en los rangos mas
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bajos de intensidad; pero Antioquia cuenta con 125 municipios, mientras La Gugjira apenas con
14. Por lo tanto, queda la duda de s las dtas intensidades de Antioquia se deben a la propia
movilidad, o si es debido a mayor nimero de municipios sobre la que se mide.

El indice K de Courgeau ofrece una solucion a este dilema mediante la estandarizacion
efectivade las diferencias en las medidas de intensidad de las diferentes escal as geogréficas. Por
supuesto, existen otros factores como la formay relieve de los municipios, junto con el patrén
de los asentamientos humanos, que también afectan las propensiones a moverse. Las diferencias
en la estructura por edad, como se pudo comprobar, también afectan dicha propensién. Entre
mas fina es la malla espacial, mayor es el nimero de migraciones que se registrardn y por lo
tanto mayor sera la intensidad de la migracién (Bell & Muhidin, 2009; Courgeau, 1973b). La
ecuacion lineal propuesta por Courgeau (1973b) captura la relacion entre la intensidad de la
migracion con €l logaritmo a cuadrado del nimero de entidades sobre la que se mide

M(n) =k=logn® (4.1)

Un ejemplo de ello es el célculo de la pendiente de la recta de regresion entre log(n?) y las

tasas de migracion para los departamentos de Antioquiay Quindio en 1968-73 de la llustracién
4.4,

Ilustracion 4.4 Célculo del coeficiente K
14
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En la Tabla 4.6 se presentan los resultados de este andlisis con la linea de regresion
forzada a pasar por €l origeny el coeficiente de determinacién reportado como una medida de
bondad de ajuste (columnas k y r?). En el primer periodo 1968-73, los resultados indican un
muy buen gjuste para casi todos los departamentos excepto para Caldas, Tolimay Vallle, en
donde € r? se mantuvo entre 0,535 y 0,583, mientras que en €l resto de departamentos oscila
entre 0,861 y 0,998. Aln asi en los tres casos la pendiente y posicién de la linea sugieren una
relacion positiva. Los altos valores de los coeficientes de correlacion en la mayoria de
departamentos en este periodo sugieren que las k obtenidas son atamente significativasy son un
indicador valido para caracterizar las migraciones internas de Colombia en cada uno de los
departamentos que presentaron altos valores de r.

29 . )
En la parte anexos se presentan el calculo para cada uno de los departamentos considerados.
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Tabla 4.6 Intensidad de la migracion de periodo y calculo del coeficiente k por departamento, 1968-73, 1988-93 y 2000-05

1968-73 1988-93 2000-05
No. de No. de No. de
Departamento | Sistema zonal zonas Log(n”2) | Migrantes Tasas k r zonas | Log(n”2) | Migrantes Tasas k r zonas Log(n"2) | Migrantes Tasas k r

Antioquia Mu.n|c1p|os 120 9,57 382.960 13,17 1353 | 0,045 125 9,66 457.213 11,94 1215 | 0994 125 9,66 337.779 6,76 0,680 | 0,880
Mpios Agregados 68 8,439 324.600 11,17 72 8,553 388.410 10,15 72 8,55 280.396 5,61

Atlantico MulnICIPIOS 23 6,27 44.640 4,70 0.726 | 0,886 23 6,27 92.940 6,29 1,000 | 0,997 23 6,27 43.899 2,37 0390 | 0,137
Mpios Agregados 15 5,416 35.740 3,76 15 5,416 79.540 5,39 15 5,42 40.695 2,20

Bolivar Mu.n|c1p|os 40 7,38 33.950 4,27 05586 | 0968 45 7,61 48.994 3,93 0511 | 0,956 45 7,61 19.394 1,22 0.153 | 0857
Mpios Agregados 20 5,991 28.470 3,58 23 6,271 39.300 3,15 23 6,27 14.165 0,89

Boyaca Mummplos 149 10,01 68.120 6,48 0,644 | 0,998 124 9,64 58.927 571 0618 | 0,588 124 9,64 32.812 3,08 0327 | 0,936
Mpios Agregados 41 7,43 49.760 4,73 36 7,17 49.270 4,77 36 7,17 25.963 2,44

Caldas MuerCIpIOS 27 6,59 66.100 10,19 1,400 | 0,583 27 6,59 48.661 5,98 0,002 | 0,993 27 6,59 34.305 4,19 0,595 | 0,705
Mpios Agregados 18 5,78 45.370 7,00 18 5,78 42.150 5,18 18 5,78 25.677 S ils)

Caqueta Mummpms 16 5,55 14.260 8,68 1570 | 09904 17 5,67 29.709 11,21 2,014 | 0990 17 5,67 19.481 7,33 1,008 | 0578
Mpios Agregados 8 4,16 10.920 6,65 9 4,39 24.150 9,11 9 4,39 9.037 3,40

Cauca Muln|CIpIOS 40 7,38 34.720 6,67 0873 | 0,861 41 7,43 39.116 4,61 0584 | 0,722 41 743 24.936 2,40 0271 | 0,403
Mpios Agregados 25 6,44 27.910 5,36 26 6,52 29.590 3,49 26 6,52 13.731 1,32

Cesar Mu.nICIplos 18 5,78 21.800 6,87 1171 | 0975 25 6,44 43.318 6,93 1,069 | 0992 25 6,44 17.503 2,29 0,334 | 0782
Mpios Agregados 11 4,80 17.460 5,50 15 5,42 35.810 5,73 15 5,42 12.618 1,65

Cérdoba MulnICIPIOS 28 6,66 46.960 7,31 1,082 | 0,964 28 6,66 55.376 5,83 0821 | 0,698 28 6,66 20.939 1,62 0,821 | 0,698
Mpios Agregados 19 5,89 40.300 6,27 19 5,89 41.990 4,42 19 5,89 16.468 1,28

C/marca MU.nICIpIOS 113 9,45 76.950 6,97 0704 | 0867 116 9,51 87.178 6,15 0,660 | 0,898 116 9,51 77.285 3,92 0.298 | 0,005
Mpios Agregados 47 7,70 55.560 5,03 47 7,70 74.350 5,24 47 7,70 56.859 2,89

Huila Mummpms 37 7,22 43.740 9,66 1348 | 0,903 37 7,22 49.534 7,56 1117 | 274 37 7,22 31.857 3,59 0,495 | 0993
Mpios Agregados 17 5,67 35.000 7,73 17 5,67 45.640 6,97 17 5,67 24.782 2,79

La Guajira MuerCIpIOS 14 5,28 7.430 5,98 1150 | 0,974 14 528 13.401 5,09 0,033 | 0,946 14 5,28 6.489 1,32 0235 | 0,872
Mpios Agregados 7 3,89 5.720 4,60 7 3,89 8.980 3,41 7 3,89 4.001 0,81

Magdalena Mu.nICIplos 30 6,80 25.450 4,97 0.743 | 0,952 30 6,80 36.391 4,73 0,701 | 0992 30 6,80 16.766 1,73 0,255 | 0,991
Mpios Agregados 14 5,28 20.680 4,04 14 5,28 28.840 3,75 14 5,28 13.071 1,35

Meta MulnICIPIOS 28 6,66 27.090 11,71 1807 | 0,017 29 6,73 40.653 8,42 1375 | 876 29 6,73 32.768 5,32 0,792 | 0,995
Mpios Agregados 10 4,61 20.380 8,81 11 4,80 37.500 7,71 11 4,80 23.485 3,81

Narifio Mu.nICIplos 60 8,19 39.030 5,28 0,636 | 0975 64 8,32 43.037 3,86 0,469 | 0,977 64 8,32 28.290 2,18 0,209 | 0402
Mpios Agregados 31 6,87 31.660 4,28 32 6,93 36.740 3,29 32 6,93 11.914 0,92

Norte de MuInICIpIOS 38 7,28 62.900 9,28 0.781 | 0,998 40 7,38 69.841 7,75 1,081 | 0787 40 7,38 35.982 8185 0,460 | 0,977
Santander | Mpios Agregados 17 5,67 49,530 7,31 19 5,89 59.900 6,65 19 5,89 29.605 2,76

Ouindio MuerCIpIOS 12 4,97 28.910 9,70 0521 | 0,968 12 4,97 27.131 7,16 1,387 | 0768 12 4,97 21.215 4,54 0913 | 0,996
Mpios Agregados 7 3,89 21.640 7,26 7 3,89 23.680 6,25 7 3,89 16.574 3,55

Risaralda Mu.nl(:|plos 14 5,28 34.920 8,08 0,657 | 0,092 14 5,28 46.106 7,04 1,366 | 0,802 14 5,28 35.378 4,60 0,853 | 0,951
Mpios Agregados 9 4,39 28.580 6,62 9 4,39 40.630 6,21 9 4,39 27.937 3,63

Santander MulnICIPIOS 87 8,93 130.090 11,76 0.745 | 0,967 87 8,93 159.188 11,37 1376 | -7.58 87 8,93 114.484 6,71 0,792 | 0,999
Mpios Agregados 31 6,87 104.960 9,49 31 6,87 149.010 10,64 31 6,87 97.198 5,69

Sucre Mu.nICIplos 26 6,52 16.090 4,66 1,383 | 0986 26 6,52 26.321 4,87 0,718 | 0,894 26 6,52 9.089 iLEs 0,208 | 0,999
Mpios Agregados 14 5,28 13.370 3,87 14 5,28 19.210 3155 14 5,28 7.407 1,10

Tolima MulnICIPIOS 47 7,70 76.660 8,69 0921 | 0,539 47 7,70 66.133 6,58 0861 | 0,983 47 7,70 31.936 2,79 0351 | 0,898
Mpios Agregados 28 6,66 60.060 6,81 28 6,66 58.200 5,79 28 6,66 25.809 2,25

valle Mu_nlcnplos 45 7,61 252.410 11,93 0,662 | 0,535 42 7,48 230.259 7,79 1,024 | 0,932 42 7,48 117.400 3,26 0413 | 0726
Mpios Agregados 28 6,66 201.530 9,52 28 6,66 197.120 6,67 28 6,66 92.105 2,56
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En los periodos 1988-93 y 2000-05 la significancia estadistica disminuyé. Aln asi parala
mayoria de departamentos continu6 siendo k un indicador vdido y estadisticamente
significativo parala medida de su migracion interna.

Ahorabien, lainterpretacion de los valores k sugiere que cuanto mayor es su valor, mayor
es la intensidad de la migracion. El haber forzado la intercesion de la regresion lineal en el
origen hace gque todos los coeficientes obtenidos sean comparables, ademas, la ecuacion (4.1)
planteada por Courgeau no tiene término independiente, asi que la pendiente obtenida es la de
unarecta que pasa por € punto (0,0).

De las diferentes intensidades migratorias individuales de los departamentos presentadas
en la Tabla 4.6 se identifican a Meta, Caqueta 'y Caldas como los mas maéviles en 1968-73; en
1988-93 Caqueté pasa a ser el méas movil, seguido de Quindio y Santander; y en 2000-05 o son
Caguetd, Quindio y Risaralda.

Si se hace una revision de las intensidades de migracion que reportan las tasas de
migracion en el periodo 1968-73, se podra comprobar que segin estas, la clasificacién de los
departamentos mas moviles se corresponde con la obtenida a partir de los valores del coeficiente
k para Caqueta y Caldas. En €l periodo 1988-93, se corresponden las tasas de migracion méas
atas con los coeficientes k mas altos en Caguetd y Santander y en 2000-05 se vuelven a
corresponder los valores para Cagueta. Existe un grupo de departamentos que se mantienen
durante los tres periodos en la parte méas ata de la clasificacion de la movilidad segun €l
coeficiente k como Antioquia y Caqueta. A partir de 1988-93 Quindio; Risaralda y Santander
presentan un perfil elevado de movilidad. No es posible definir un perfil muy claro de las
caracteristicas de los departamentos gque presentan |os valores més altos de k. Los mas méviles
no se asocian con sus niveles de desarrollo o urbanizacion, tampoco con sus tamafios
poblacionales, y claramente el factor de la division administrativa es superado por €l indice k.
Asi como Antioquia, con sus 125 municipios, se ubica en la parte alta de la clasificacion,
también lo hace Caguetd, que cuenta con apenas 16 municipios. Volviendo a la clasificacion a
partir de los valores de las tasas, se comprueba que aquellos departamentos que registraron las
tasas més atas son también los que contaban con un importante nimero de municipios.

El grupo de departamentos con |os valores mas bajos de k es un poco més diverso, aungque
también hay departamentos que en los tres periodos se ubican entre los menos moviles. En
1968-73 Bolivar, Quindio y Narifio son los menos méviles pero aln asi, sus valores k no son tan
bajos para que los separe tan claramente del resto de departamentos, situacion que si se
confirmaen el periodo 2000-05 con Bolivar, Sucrey Narifio (llustracion 4.6). La baja movilidad
de Bolivar se presenta en los tres periodos y ademas se acentlia en cada uno de ellos, en 2000-05
este departamento registré el valor mas bajo de entre todos |os departamentos y periodos.

En términos generales |os coeficientes k del periodo 2000-05 son los més bajos de los tres
periodos y en ningun caso algin departamento registro valores superiores a los del periodo
anterior. De esta manera se confirma la importante disminucion de la movilidad que se ha
venido evidenciando con otros indicadores en este periodo. Debido a la importante variacion
que se presenta de los valores k entre los periodos 1968-73 y 1988-93 y de la gran
inconsistencia estadistica en algunos departamentos para el periodo 1988-93, es muy dificil
poder confirmar o rechazar e momento en el que se inicié el descenso de la intensidad de la
migracion, el cual se habiaidentificado en 1988-93 con las tasas estandarizadas por edad.
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Sin embargo, cabe sefidar algunas matizaciones de la interpretacion de los coeficientes k.
Bell et al. (2002, p. 452) dice que €l indice k representa |a propensién de |os migrantes a superar
el "espacio relativo” dentro de su pais, que en este caso corresponderia a de su departamento; y
gue cuanto mas elevado sea k mayor es laintensidad migratoria (Bell & Muhidin, 2009, p. 26).
Se mencionaba anteriormente la coincidencia existente entre los atos valores del coeficiente k
de algunos departamentos con |os altos valores de la intensidad migratoria medida con las tasas,

por lo que puede ser (til observar larelacidn entre e coeficiente k y las tasas de migracion en
cada periodo.

llustracion 4.5 Relacién de la tasa de migracion con el coeficiente k, 1968-73m, 1988-93 y 2000-05
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En la llustracion 4.5 se relacionan las tasas totales de migraciéon de cada departamento
para cada uno de |os periodos, es decir, la tasa representa la movilidad que se registré en los dos
niveles de unidades geograficas (municipiosy las agregaciones de los mismos) y los valores del
coeficiente k correspondiente. Es evidente la baja correlacion exhibida por laregresion lineal en
cada uno de los periodos, aunque entre ellas se destaca la de 1968-73, que tan solo es de 0,106.
Es justamente en este periodo en e que los valores k registraron las mayores significancias
estadisticas. Por lo tanto, y llegados a este punto, se puede sefidar que la baja correlacion
existente entre el coeficiente k y las tasas de migracion confirman que uno no caracteriza al otro,
es decir que a cada valor de coeficiente k en un determinado departamento no le corresponde
univocamente una determinada tasa de migracion. Esto se debe a que la intensidad migratoria
depende de la divisién administrativa, como ya lo ha demostrado Courgeau y otros autores,
mientras el valor de k esindependiente de esta.

A pesar de las coincidencias encontradas entre |os altos valores de las tasas de migracion
y los altos valores del coeficiente k de algunos departamentos, se puede confirmar que en los
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periodos en los que la significancia estadistica de los valores k es alta, no existe una correlacion
elevada entre ambas medidas. En e caso de los departamentos colombianos, dados los
resultados obtenidos de los coeficientes k, €l indice contribuye en la mayoria de casos a mejorar
la caracterizacién y clasificacion de la migracion en buena parte de los departamentos del pais,
superando la ata heterogeneidad existente en e tamafio y nimero de municipios que los
conforman. Sin embargo no son del todo satisfactorios los resultados cuando se comparan de
manera temporal através de los diferentes periodos observados. En buena medida esto se podria
superar creando una agrupacion geogréfica de los municipios mucho mas refinada segin €l
tamafio de los mismos, criterios de vecindad y variables de tipo sociodemograficas.

llustracion 4.6 Indice K por departamentos, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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4.6 Tendencias en distancias recorridas por los migrantes inter-

departamentales

El objetivo de esta parte es determinar si |0os migrantes inter-departamental es se movieron
mayores distancias en 1959-64, 1968-73, 1988-93 o en 2000-05, es decir, s se han movido
mayores distancias con el paso del tiempo. Obviamente, existen circunstancias contextuales,
propias de cada periodo de migracién, que tienen influencia en la distancia recorrida por los
migrantes y que no son consideradas aqui, como la red vial, los sistemas de transporte y
comunicacion asi como caracteristi cas socio-econémicas de |os migrantes.

En los censos de poblacién no se pregunta directamente por la distancia que se han
movido los migrantes, pero ésta se puede inferir a partir de la informacion de los flujos
migratorios entre departamentos y de la distancia entre departamentos, basada en sus ciudades
capitales, que son a la vez, sus centros mas poblados. Este método ofrece una base para
determinar el promedio de distancia recorrido por los migrantes inter-departamental es durante el
periodo 1959-2005. Debido a que se asume con este método que la migracion se presenta entre
las capitales de los departamentos —Ilas cuales estdn mejor comunicadas a la red vial del pais
que la gran mayoria de municipios que hacen parte de cada departamento—, existe la tendencia
a subestimar la distancia cubierta por 1os migrantes inter-departamental es.

Existe un debate considerable en |a literatura acerca de como se debe medir la distancia
(Boyle & Flowerdew, 1997). El procedimiento para el calculo de las distancias entre
departamentos se realizé geolocalizando €l centro urbano de las capitales de cada uno de los
departamentos en 2005; y la distancia desde la ciudad central de cada departamento a la ciudad
central de todos los otros departamentos fue calculado mediante el nimero de kilémetros que
habia entre ellos a través de la red vial primaria que existia en 2006. El nimero de kilometros
entre la capital de cada departamento y la de cada otro departamento fue multiplicado por €l
nimero de migrantes que se movieron a cada respectivo departamento para obtener el niUmero
de kilometros-poblacién del movimiento. Los productos de cada departamento fueron sumados
y luego divididos por el nimero de migrantes inter-departamental es que se movieron desde cada
respectivo departamento para asi obtener e nuimero promedio de kilometros recorridos por
migrante. De esta forma, |as distancias cal culadas son para los emigrantes de cada departamento
en cada uno de los cuatro periodos de migracion. La distancia recorrida por los inmigrantes no
ha sido considerada®.

Ladistancia recorrida por los migrantes inter-departamental es en Colombia ha presentado
un leve incremento, partiendo de 301 kilémetros en 1959-64, a 331 kilometros en 1988-93 y a
343 kildbmetros en 2000-05 (Tabla 4.7). El incremento en e promedio de distancia cubierto por
los migrantes se debe en parte a incremento en la proporcién de migrantes de larga distancia.
La proporcion de todos los migrantes inter-departamentales que se movieron 600 0 mas
kilometros aument6 desde 9,2 por ciento en 1968-73, a 12 por ciento en 1988-93 y a 15,2 por
ciento en 2000-05, en detrimento de la proporcion de migrantes que se movieron entre 100 y
299 kilémetros, la cual pasd de un 50 por ciento en 1968-73 a 40 por ciento en 2000-05. Una de
las razones que se puede atribuir a la menor distancia cubierta por los migrantes que se registra
en el periodo 1968-73 comparada con la de 1959-64 (de tan s6lo un kilometro pero que no sigue
latendencia genera), es que en €l primer periodo el nimero de departamentos era mas reducido

0 Un descripcion mas detallada del calculo de las distanciay su representacion cartografica se encuentraen el Anexo
capitulo 4.
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y la extension territorial de algunos de ellos —de los que se segregaron los nuevos
departamentos— era mas grande que la de los periodos posteriores. Esto implicaba que €l
nimero de desplazamientos entre departamentos "cercanos’ fuera inferior® y de esta manera
afectariaal promedio de distancia recorrido para el conjunto de departamentos.

A pesar que €l promedio de distancia cubierto por los migrantes inter-departamentales en
Colombia sea de 300-350 kilémetros, la mayoria de migrantes se desplaza distancias menores.
De hecho, € porcentgje de personas més grande (el grupo modal) que se ha movido de un
departamento a otro en los cuatro periodos ha vigjado entre 100 y 199 kilémetros (Tabla 4.8). A
partir de los 400-499 kilémetros existe una tendencia en todos los periodos a disminuir el
nimero de migrantes. Sin embargo no existe un patron claramente definido. Los dos interval os
de distancia que mas cubrieron los migrantes fueron los de 100-199 y 200-299 kil6metros,
luego, en e intervalo 300-399 e numero de migrantes disminuye significativamente para
posteriormente, en el intervalo 400-499, volver aaumentar de manera notable. EI aumento de la
proporcion de migrantes en e intervalo de 400-499 kilometros se explica porque la distancia
entre los departamentos mas poblados del pais se encuentra en este intervalo; son los casos de
Santander-Bogota, Vale-Bogota, Antioquia-Valle y Antioquia-Bogota. Por o tanto, no es muy
claro que el nimero de migrantes entre departamentos sea inversamente proporcional con la
distancia

Es de esperarse que con €l mejoramiento de |os sistemas de transporte y comunicacion, el
promedio de la distancia recorrida por los migrantes inter-departamentales aumente a través del
tiempo, y es lo que sefialan los datos para € conjunto del pais. Sin embargo, tan solo 4
departamentos aumentaron el promedio de distancia recorrido por sus emigrantes durante los 4
periodos: Bolivar (aumentd 223 km), Cagueta (40 km), Cauca (46 km) y La Gugjira (122 km).
El resto de departamentos presenta variaciones que no permiten observar un patron claramente
definido. En el periodo 1968-73 dos terceras partes de los departamentos disminuyeron el
promedio de la distancia recorrida por los migrantes; en 1988-93, 2 de cada 3 departamentos la
aumentaron; y en 2000-05, algo menos de la mitad de departamentos aument6 e promedio de
distanciay el resto la disminuyo.

En términos del promedio de distancia recorrida en los 4 periodos, los migrantes inter-
departamentales que abandonaron Arauca, se movieron mas lgjos que aquellos que salieron de
cualquiera de los otros departamentos. Y aquellos que abandonaron Cundinamarca, Boyaca y
Risaralda se movieron las distancias més cortas.

= mejor giemplo que ilustra esta situacion es el departamento de Caldas. En 1966 de este departamento se
desagregaron Risaralda y Quindio, asi que las distancias que separan a estos tres departamentos entre si es inferior a
100 kilometros, de hecho, la distancia entre Quindio y Risaralda es inferior a 50 kilémetros. Por tanto las
probabilidades de que se presenten intercambios de poblacion de corto recorrido aumentaron en 1968-73. Sélo entre
estos tres departamentos, en el periodo 1968-73, se registraron més de 50 mil migrantes inter-departamentales que
representaron mas del 4 por ciento del tota de migrantes inter-departamentales. De esta manera, el promedio de
distancia para el conjunto del pais disminuye en comparacién con €l de 1959-64.
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Tabla 4.7 Promedio del nimero de kilbmetros que se movieron los migrantes inter-
departamentales desde cada departamento, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05

1959-64 1968-73 1988-93 2000-05
Antioquia 417 414 430 429
Atlantico 443 512 474 584
Bogota 284 314 301 239
Bolivar 341 348 423 564
Boyaca 211 196 213 215
Caldas 285 229 232 225
Caqueta 396 416 420 436
Cauca 220 221 243 266
Cesar 431 464 529
Cérdoba 401 368 408 482
Cundinamarca 118 107 117 137
Choco 416 376 389 365
Huila 311 312 317 333
La guajira 414 425 442 536
Magdalena 345 288 338 472
Meta 245 235 262 266
Narifio 397 422 421 497
N. De Santander 456 472 483 472
Quindio 215 226 228
Risaralda 206 217 215
Santander 414 415 438 428
Sucre 262 321 434
Tolima 269 260 243 241
Valle 387 378 382 372
Arauca 628 548 570 567
Casanare 345 354
Putumayo 364 368 430 387
Guaviare 463 434
Colombia en su conjunto 301 300 331 343

Tabla 4.8 Distribuciones porcentuales del total de los migrantes inter-departamentales en 1959-64-, 1968-73,
1988-93 y 2000-05

Porcentaje de migrantes inter-departamentales que se movieron la distancia especificada

Kilémetros 1959-64 1968-73 1988-93 2000-05

recorridos entre . Porcentaje . Porcentaje . Porcentaje . Porcentaje
departamentos Porcentaje acumulado Porcentaje acumulado Porcentaje acumulado Porcentaje acumulado
0-99 11,1 11,1 12,9 12,9 12,1 12,1 13,8 13,8
100-199 26,5 37,6 28,2 41,1 25,5 37,5 21,6 35,4
200-299 24,2 61,7 21,9 63,1 20,4 57,9 19,5 54,9
300-399 7,8 69,6 8,0 71,1 9,4 67,3 9,0 63,9
400-499 14,7 84,3 14,8 85,9 14,8 82,2 14,8 78,8
500-599 4,6 88,9 4,9 90,8 58 88,0 6,0 84,8
600-699 3,0 91,9 2,4 93,2 3,3 91,3 3,7 88,5
700-799 1,5 93,4 2,0 95,2 2,3 93,6 2,4 90,9
800-899 31 96,5 1,3 96,4 1,4 95,0 33 94,2
900-999 21 98,6 19 98,3 2,7 97,7 3,0 97,3
1000 y més 1,4 100,0 1,7 100,0 2,3 100,0 2,7 100,0
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4.7 Flujos Migratorios

llustracién 4.7 Flujos migratorios inter-departamentales, 2000-05

Fuente: Censo de 2005
Elaboracion propia

L os departamentos han sido tradicionalmente las unidades territoriales en las que se han
centrado las investigaciones sobre migracion interna en Colombia. En la préactica la escala a la
que se presenta la migracion remite ala natural eza politico-administrativa de las zonas de origen
y destino. Debido a que en este capitulo se consideran los desplazamientos entre Divisiones
Administrativas Mayores (DAM), se considera que los flujos analizados son a gran escala,
aungue ello no implica necesariamente que signifiquen desplazamientos de larga distancia en
todos | os casos.

El sistema de migracion interna entre departamentos en Colombia contiene 33 origenes 'y
destinos® que implican més de mil posibles flujos, los cuales, a momento de interconectar para

82 Bogota esta organizado como distrito capital pero es una entidad de primer orden, con las atribuciones

administrativas que la ley confiere a los departamentos. De esta forma, Bogota es considerada aqui como un
departamento masy por tanto €l total de unidades administrativas mayores es de 33.
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su visualizacion, dan como resultado un patr6n migratorio préacticamente ininteligible
(Hustracién 4.7).

De tal forma que aqui se representan los flujos interdepartamentales escogiendo los 10
flujos més grandes de migracion. Debido a que el tamario de la poblacion de los departamentos
es atamente variable, presentar Unicamente los flujos absolutos méas grandes terminaria siendo
una aproximacion de andlisis muy parcial ya que los unicos flujos que se terminarian
observando serian aquellos que se presentan en los departamentos con poblaciones numerosas y
entre departamentos contiguos. Asi que, se han calculado y representado 6 medidas distintas de
los flujos migratorios entre departamentos, algunas de ellas son medidas estandarizadas que
eliminan el efecto que puedan gercer |os tamafios de poblacion en el tamafio de las corrientes
migratorias.

Para la representacion de estas medidas se ha recurrido a la mas comun representacion
para cualquier tipo de datos de flujo, que es el uso de flechas de flujos que conectan el origen'y
destino de los mismos, en este caso, |as flechas se sobreponen al mapa de de la division politico
administrativa de los departamentos colombianos. En ellas, la base de la flecha representa el
origen del flujo y la cabeza €l destino, asi como el ancho de la linea es proporcional a tamario
del flujo. Los detalles de la clasificacion parala asignacion del grosor de las lineas, asi como los
aspectos metodol égicos del calculo de las medidas y de las bases de poblacion se presentan en
el Anexo capitulo 4.

Los estudios de Bernal (1972), Cardona y Simons (1978), DANE (1977b), Elizaga
(1963), Jaramillo (1999) y Sapoznikow, Baquero y Mendoza (1979), entre otros, trabgjan con
los coeficientes migratorios de toda la vida y/o la redistribucion neta de la migracion de toda la
vida de los departamentos o regiones®. Pero a partir de ellos no se pueden deducir flujos brutos
durante periodos especificos de tiempo ya que | as estadisticas de migracion de toda la vida son
un acumulado sobre un periodo que no esta claramente definido. Los datos de migracion
reciente (5 afos antes del censo) pueden superar esta deficiencia. De esta forma, los flujos que
se analizan con estas medidas corresponden a los periodos 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-
05.

A continuacion se presentan las medidas cuantitativas cominmente usadas en €l estudio
de la migracion. Se empieza con algunas definiciones basicas, se mencionan los problemas
asociados aalgunas de ellas y se finaliza presentando un par de medidas de uso menos frecuente
pero que resultan Utiles en la cuantificacion del impacto migratorio.

4.7.1 Definiciones bésicas de las medidas
La primera medida que se considera en esta parte es la de los diez flujos migratorios

absolutos |\/|ij mas grandes entre dos departamentos (origen i y destino j) en términos del
nimero de personas que se mueve entre ellos en cada uno de los periodos quinguenales de
1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05. Los resultados de esta primera medida se representan

conjuntamente en e mismo mapa con las diez tasas de emigracion mas atas de los
departamentos™. Visualizar simultaneamente en e mismo mapa |as cifras absolutas y |as tasas

%3 Conjunto de departamentos que se agrupan por un criterio basicamente socio-cultural.

% |as tasas de emigracion no se cuentan como una de las seis medidas de los flujos, ya que éstas se presenta de
manera individualizada para cada departamento, mientras las otras seis siempre se calcularon y representaron para
cada par de departamentos con los mayores valores de la medida en cuestion.
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de emigracion contribuye a observar la correspondencia entre los volimenes de los
movimientos y la intensidad emigratoria. Al estar las tasas de emigracion estandarizadas y
representarse éstas conjuntamente con los flujos absolutos, se esté teniendo en cuenta el tamafio
de la poblacion de los departamentos. De esta forma se puede confirmar si |os patrones de los
flujos migratorios en origen se asocian con tasas de emigracion altas. Latasa de emigracion para
un departamento i se calcula en su relacion con € conjunto del resto de departamentos,
dividiendo la poblacién que abandont €l departamento durante los cinco afios anteriores a la
fecha del censo por la poblacion del departamento i al inicio del periodo y que sobrevivié a
final del mismo:

Tasa de emigracion= PI k (4.1)

donde Mi, hace referencia a todos los emigrantes del departamento i durante el periodo de

cinco anos que se analiza, FI’ es la poblacion del departamento i al inicio de periodo, y kK es
una constante (100).

La segunda medida es la de los diez pares de departamentos con los mayores flujos de
migracion neta absoluta. Esta corresponde a la diferencia entre el flujo bruto de cualquier

corriente migratoria Mij y €l correspondiente contraflujo
Mij : Nij = Mij —Mji 4.2)

La tercera medida considerada, corresponde a las diez mayores tasas netas de migracion
entre dos departamentos. Estrictamente hablando, esta no es realmente una tasa en términos de
la poblacién expuesta al riesgo de experimentar € evento de migrar. Es evidente que nadie esta
realmente en riesgo de ser un migrante neto. Varios estudios han identificado la debilidad de la
tasa de migracién neta como una medida de la movilidad geogréfica (Lieberson, 1979;
Morrison, 1972; Rogers, 1976, 1990). Ademéas de no ser realmente una tasa, la tasa de
migracion neta puede enmascarar claramente grandes movimientos brutos o absolutos de
poblacion y por tanto ocultar la dinamica espacia que producen estos flujos. A pesar de ello,
sigue siendo una medida ampliamente usada en los estudios de migracion; los estudios
colombianos no son una excepcion (DANE, 2003; Galvis, 2002; Gonzéalez & Rubiano, 2007; T.
P. Schultz, 1971). Considerar esta medida aqui, contribuye al analisis de la migracién en lo que
concierne a la comparacion de los resultados obtenidos a partir de las diferentes formas de
medir el fendbmeno. La tasa de migracion neta para cada par de departamentos esta definida por

la migracion neta Nij de un departamento con relacion al otro, sobre la poblacion al inicio de

periodo del departamento de origen i y que sobrevivié al momento del censo multiplicado por
100
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N,
TMN =—Lk (4.3)
P

Las probabilidades de transicién (cuarta medida), es otra medida que ha sido usada para
el estudio de la migracion, especialmente para hacer proyecciones o previsiones de poblacion.
En esencia, estas son tasas de migracion entre departamentos que se obtienen dividiendo el
nimero de migrantes por la poblacién del departamento de origen. Estan definidas por los flujos

de migrantes Mij entre los lugares | =1y toda la migracion que se dirige a j=1,2,3,...]
durante el periodo t y t+5. Lapoblacioninicial al momento t en el departamento i esigual a
P . Asi que se define la probabilidad de transicién para esta poblacién o su propension a migrar

B; a determinado departamento, como:
-2 (4.4)
R = P .

Se consideran aqui las diez mayores probabilidades de migrar entre departamentos. Como
se puede apreciar, claramente esta medida no toma en cuenta la poblacion de |os departamentos
de destino. Asi que se puede usar como una aternativa a tamafio bruto o neto de los flujos con
las mayores salidas de migrantes.

Ni las tasas de inmigracion ni las tasas de emigracion, tomadas separadamente, son
buenos predictores de si un departamento tiene ganancia neta o pérdida de poblacion a través de
la migracion. Por otra parte, parece existir una asociacion positiva entre las dos tasas® (Long,
1988; Mueser & White, 1989; Stone, 1969, 1971), por lo tanto, los movimientos netos pueden
aparecer ineficientes en el logro de medir la redistribucion de la paoblacion. Una medida de
migracion alternativa es la de la eficiencia migratoria (quinta medida). Esta es una medida de la
unidireccionalidad de la migracién hacia 'y desde los departamentos. Existen dos adaptaciones
para el cdculo de esta medida: la eficiencia del sistemay la eficiencia de las corrientes, ambas
han sido usadas en varios estudios (Mchugh & Gober, 1992; Plane, 1984, 1994:; Pujadas,
Garcia, & Puga, 1994). En este caso se utiliza la eficiencia de la corriente migratoria y es
calculada como

N.
EfectMig; = T—” k (4.5)

1]

donde, como se definio en (4.3), Nij es el intercambio neto entre |os departamentosi vy j, y Tij
es el intercambio total entre ambos departamentos. Es decir, la suma de los flujos y contraflujos
de la corriente migratoria, I\/Iij +M ji- Lagran diferencia con la tasa de migracion neta, es que

ésta Ultima se ve afectada por la historia de los movimientos de la poblacién de un
departamento, es decir, por movimientos de periodos anteriores; mientras que la eficiencia de la
corriente migratoria solo se ve afectada por los movimientos del periodo que interesa analizar.

% Para e caso colombiano esta asociacion positiva entre las tasas de inmigracion y emigracion ha sido comprobada
por Martinez (2001) para el periodo 1988-93.
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Por Ultimo, se presenta una medida de la razén de interaccion entre departamentos. Este
tipo de medida se asemeja ala nocion de probabilidad de transicién y lo que hace es comparar €l
tamarfio real de una corriente migratoria con €l tamafio hipotético de la corriente si todos los
emigrantes fueran asignados a destinos estrictamente sobre la base de la participacion del total
de la poblacion de cada destino residente fuera del departamentoi:

M,
) (4.6)

Rl =
J Ein /qutipi

donde Eies el total de la emigracion bruta del departamento i. Mide e grado en que

determinados destinos dominan los patrones de flujos de salida de |os departamentos de origen
unavez que el tamafio de la poblacion es controlado por el tamafio de la poblacion de todos los
potencial es destinos.

4.7.2 Representacion e interpretacion de la medicion de la migracion inter-
departamental

L os resultados de los métodos anteriormente descritos fueron usados para determinar 1os
diez més "grandes flujos migratorios’, entendidos estos, como los 10 valores mas altos de cada
una de estas medidas. La variedad de medidas utilizadas y los diversos periodos de tiempo
analizados han arrojado un importante niUmero de resultados e ilustraciones que mantienen un
orden de presentacion especifico para su seguimiento. Ya que uno de los objetivos principales
de esta parte es observar el cambio de los patrones de migracion a través del tiempo; los
resultados y su visualizacion se presentan en una tabla individual para cada medida con los
cuatro periodos de tiempo analizados, seguidamente se presentan los correspondientes mapas
para su visualizacion, a tiempo que se hace una interpretacion y andlisis de los mismos. El
orden de presentacion de las medidas parte de las més sencillas y de uso més extendido (como
los flujos absolutos), a aguellas un poco méas complejas y de uso menos comin (razén de
interaccion).

Flujos absolutos y tasas de emigracion

L os mapas presentados en la llustracion 4.8 muestran los 10 mayores flujos migratorios
entre departamentos en 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05. Claramente estos diez flujos no
son una muestra representativa de los més de mil flujos que se pueden dar desde y hacia cada
uno de los 33 departamentos colombianos, sin embargo, a centrar la atencion en los diez mas
grandes, se podra ilustrar como los grandes volimenes de movilidad entre departamentos en la
mayoria de casos no derivan de altas tasas de emigracion en €l origen. Sino que son el producto
de poblaciones grandes y departamentos cercanos entre si.

Una de las situaciones més visibles en estos mapas, es el proceso de consolidacion de
Bogota como la zona de mayor atraccion y movimiento de poblacién del pais. En 1959-64 era el
destino de la mitad de los 10 flujos més grandes de migracion, los cuales provenian de
departamentos contiguos o0 muy cercanos como Cundinamarca, Boyacay Tolima; en 1968-73 la
distancia de los flujos hacia la capital aumenta con la participacién de la migracién proveniente
del Valle del Cauca; para 1988-93 se agrega a los anteriores cinco flujos, el proveniente de otro
departamento contiguo a Bogoté&: Meta. Finalmente, en 2000-05 Bogoté acapara 9 de los 10
mayores flujos migratorios del pais, seis de ellos de entrada y tres de salida (Tabla 4.9). Al
tiempo que Bogoté se consolida como destino preferido, también empieza a consolidarse su
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faceta expulsora, ya que pasa a ser €l origen de 3 de los 10 flujos més numerosos, entre ellos, el
més grande del periodo. Asi que, en los cuatro periodos Bogotéa es la gran protagonista de los
mayores movimientos de poblacion ocurridos en € pais.

Tabla 4.9 Diez mayores flujos absolutos, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05

llustracién 4.8

DESDE HACIA DESDE HACIA
1959-64 1988-93
CUN BTA 104.200 CUN BTA 123.187
CAL VAC 80.550 BTA CUN 97.540
BOY BTA 74.000 BOY BTA 82.120
VAC CAL 41.900 TOL BTA 64.266
TOL BTA 38.550 CAU VAC 48.619
BTA CUN 35.650 SAN BTA 46.134
CAU VAC 29.750 BTA VAC 36.704
BOL ATL 28.450 NAR VAC 29.679
CAL BTA 28.050 MET BTA 29.621
CAL ANT 26.750 VAC BTA 28.227
1968-73 2000-05

CUN BTA 115.530 BTA CUN 116.656
BOY BTA 91.360 CUN BTA 60.225
TOL BTA 44.790 TOL BTA 39.612
SAN BTA 38.040 BOY BTA 35.300
CAU VAC 38.020 SAN BTA 24.127
BTA CUN 37.070 CAU VAC 22.866
VAC BTA 30.650 BTA MET 21.897
BOL ATL 26.430 VAC BTA 20.488
MAG ATL 24.210 BTA BOY 19.992
RIS VAC 23.070 ANT BTA 18.585

Nota: Antioquia (ANT), Atlantico (ATL), Bogotd (BTA), Bolivar (BOL), Boyaca (BOY), Caldas (CAL),
Caqgueta (CAQ), Cauca (CAU), Cesar (CES), Cordoba (COR), Cundinamarca (CUN), Choc6 (CHO), Huila (HUI)
LaGugjira(GUA), Magdalena (MAG), Meta (MET), Narifio (NAR), N. Santander (NSA), Quindio (QUI), Risaralda
(RIS), Santander (SAN), Sucre (SUC), Tolima (TOL), V.del Cauca (VAC), Arauca (ARA), Casanare (CAS),
Putumayo (PUT), San Andrés (ISA), Amazonas (AMA), Guainia (GUA), Guaviare (GAV), Vaupés (VAU), Vichada
(VIC).

Hasta el periodo 1988-93, Valle del Cauca gjercié como segundo centro de atraccion de
migrantes, pero se encontraba muy lejos de las cifras de migrantes que recibia Bogota. También
es notorio que la salida de personas de la capital hacia Cundinamarca cada periodo se
intensifica: empez6 en 1959-64 siendo € sexto flujo; en 1988-93 era el segundo; y en el dltimo
periodo se convirtié en €l flujo més grande del pais. Esta situacion marca claramente el inicio y
la consolidacion del proceso de suburbanizacion por e que atraviesa la ciudad y el érea
metropolitana de Bogota en las Ultimas décadas; e cua incluye como causas de los
movimientos, lalocalizacion de poligonos industriales en los municipios aedafios ala ciudad y
la escasez de espacio dentro de Bogota que pueda destinarse ala construccion de vivienda, entre
otras. En €l capitulo siguiente se profundizara en este tipo de aspectos através del andlisis de los
movimientos espaciales en las principal es ciudades y éreas metropolitanas del pais.
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El segundo flujo de migracién méas grande en 1959-64 se presentaba entre Caldas y Valle
del Cauca®. En los dos siguientes periodos el Valle del Cauca aumenta su perfil como destino, y
en 1988-73 era € receptor de 3 de los més grandes flujos migratorios del pais. No es sino hasta
2000-05 que el Valle del Cauca pierde su atractivo en términos de su potencial para atraer gente,
sin embargo, a mismo tiempo, mejora su capacidad de retenerla ya que en los dos ultimos
periodos su tasa de emigracion se ubica entre las 5 més bajas del pais.

Los cuatro mapas de migracion inter-departamental tienen una considerable similitud. En
general se observa que las corrientes migratorias mas importantes de Colombia involucran a
muy pocos departamentos. En los 40 flujos que se presentan en la llustracion 4.8 participan
menos de la mitad de los departamentos colombianos. Esto significa que la mayor parte de los
movimientos espaciales de personas ocurridos en Colombia durante cuatro décadas se
concentraron en un reducido nimero de departamentos y éstos variaron muy poco durante este
tiempo. Lo cua resulta l6gico s sdlo se consideran los 10 principales flujos, los cuaes
dependen del tamafio demogréfico de los departamentos. Lo que indica que la jerarquia
demografica varia muy poco durante todo el tiempo estudiado.

Sin embargo, presentar solo los flujos con el mayor nimero absoluto de migrantes puede
no ser el megjor método si, como en el caso colombiano, |os tamarfios de |as poblaciones de los
departamentos para los que se mide la migracion son muy variables. Ademas de los flujos mas
grandes de migracién, en estos mapas también se pueden identificar los departamentos con las
diez mayores tasas de emigracion. Unicamente en el primer periodo coincide que |os flujos mas
importantes corresponden en origen a los departamentos con las mayores tasas de emigracion,
son los casos de Bogota, Bolivar, Boyaca, Caldas, Cundinamarca, y Tolima. En los siguientes
tres periodos esta correspondencia desaparece y los mayores flujos de migracion estan
representados principalmente, por los flujos entre los departamentos mas poblados y en la
mayoria de casos, cercanos. De hecho, en los cuatro periodos, muchos departamentos
involucrados en los flujos migratorios méas grandes se encontraban entre los diez departamentos
mas poblados del pais. Se confirma entonces, por ahora, que los flujos mas grandes del pais no
estan vincul ados en origen con altas tasas de emigracion.

Los 10 flujos méas grandes de migracién entre departamentos, que son los més visiblesy
también los que més atencion han recibido para su andlisis por parte de los estudios de
migracion e interaccion y desarrollo regional; representaban cerca del 40 por ciento del total de
movimientos inter-departamental es registrados en el pais en 1959-64; el 30 por ciento en 1968-
73; una cuarta parte en 1988-93 y e 24 por ciento en 2000-05. Segun lo observado con los
flujos absolutos, las corrientes migratorias interdepartamentales mas grandes de Colombia
mantienen entre ellas, alo largo de las cuatro décadas, destinos muy selectivos y practicamente
invariables. Los flujos migratorios més numerosos no Ilegan a representar un sistema nacional
gue involucre la interaccion entre diferentes regiones. Por el contario, éstos se concentran a
interior de la region central del pais y tienen también alguna representacion a interior de la
regién pacifica con la participacion de Valle del Caucay Cauca

% para entonces, 10s departamentos de Quindio y Risaralda alin no se habian segregado de Caldas, lo harian dos afios
més tarde.
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llustracién 4.8 Flujos absolutos y tasas de emigracién inter-departamental, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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Flujos de migracién neta

Tabla 4.10 Diez mayores flujos netos més grandes, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05

llustracién 4.9

DESDE HACIA DESDE HACIA
1959-64 1988-93
CUN BOG 68.550 BOY BOG 54.254
BOY BOG 63.800 TOL BOG 40.055
CAL VAC 38.650 CAU VAC 29.569
TOL BOG 30.400 SAN BOG 28.307
BOL ATL 23.200 CUN BOG 25.647
CAL BOG 20.850 NAR VAC 20.686
SAN BOG 18.050 MET BOG 14.683
NAR VAC 12.100 HUI BOG 13.632
CAU VAC 11.000 BOL ATL 12.903
COR ANT 10.550 MAG ATL 12.645
1968-73 2000-05

BOY BOG 79.710 BOG CUN 56.431
CUN BOG 78.460 TOL BOG 21.921
TOL BOG 32.980 BOY BOG 15.308
SAN BOG 27.700 CAU VAC 10.715
CAU VAC 21.740 CAL RIS 9.451
BOL ATL 20.100 TOL CUN 8.891
MAG ATL 18.680 SAN BOG 8.617
NAR VAC 15.350 ATL BOG 8.481
CAL BOG 15.240 BOY CUN 8.359
CAL VAC 14.080 HUI BOG 8.163

Como se ha mencionado anteriormente, la migracion neta se refiere a balance de
movimientos migratorios en direcciones opuestas. En este caso, las diferencias se dan entre
flujos y contraflujos para pares individuales de corrientes migratorias y por tanto, se han
denominado flujos netos migratorios.

Estos flujos netos se centran en los diez departamentos con mayor migracion neta, o 1o
gue es lo mismo, que més poblacion ganan en su relacién con otro departamento. De igua
forma, si estos flujos se observan en el sentido contrario, se pueden leer también, como los
departamentos con menor migracion neta, o que mas pierden poblacion en su relacion con otro
departamento.

Los tamarios absolutos de los flujos de migracion neta (llustracion 4.9) presentan un
patron muy similar al observado con los flujos brutos absolutos. Bogota vuelve a ser el centro
de mayor atraccion en los cuatro periodos. Los departamentos de salida son practicamente los
mismos, a excepcion de Cordoba en 1959-64 y de Atlantico en 2000-05. El mayor cambio que
se observa con relacion al patron de los flujos brutos absolutos es que Bogota en el dltimo
periodo cede buena parte de su poder de atraccion a Cundinamarca, lugar donde se ubican los
municipios que conforman el &rea metropolitana. También es evidente la aparicion de un flujo
de gran recorrido entre los 10 més importantes: el de Atlantico a Bogota
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llustracién 4.9 Flujos de migracién neta inter-departamental, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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Tasas de migraciéon neta

Tabla 4.11 Diez mayores flujos producidos por la tasa de migracion neta, 1959-64,
1968-73, 1988-93 y 2000-05

llustracién

DESDE HACIA 4.10 DESDE  HACIA
1959-64 1988-93
SAP BOL 19,29 PUT NAR 4,16
PUT NAR 12,14 CAS BOY 1,92
CAQ HUI 11,00 RIS CAL 1,69
SAP BOG 8,12 PUT CAQ 1,69
SAP ATL 7,61 ARA NOR 1,34
CAQ TOL 6,36 BOG BOY 1,29
MET CUN 6,13 ARA CES 1,29
SAP ANT 6,09 ARA SAN 1,28
ARA BOY 6,04 GUA MET 1,11
BOG CUN 5,86 VAC CAU 1,03
1968-73 2000-05

SAP BOL 7,99 CUN BOG 2,99
PUT NAR 7,20 MET BOG 1,32
ARA SAN 6,91 RIS CAL 1,26
BOG BOY 4,14 VAU BOG 1,16
BOG CUN 4,08 MET GUA 0,72
SAP VAL 3,53 RIS VAL 0,68
ARA BOY 3,40 HUI CAQ 0,65
SAP ATL 2,80 CAS BOY 0,65
CAQ HUI 2,73 QuI VAL 0,58
ATL BOL 2,63 CAS ARA 0,48

El patron de migracién que producen los diez flujos més grandes medidos por la tasa de
migracion neta (llustracién 4.10), es completamente diferente a observado con las dos medidas
anteriores. Entre periodos se aprecia también una significativa variacion. El simple cambio en e
calculo a tener en cuenta la poblacion en riesgo, es decir, la poblacion del departamento de
origen, produce un patrén de migracion que ya no es dominado por Bogota, s no que es mas
equilibrado. Con esta medida aparece un departamento muy pequefio (tanto en tamafio de
poblacion como en extension territorial) en la fotografia migratoria jugando un papel
importante. San Andrés es el mas importante origen de los flujos tanto en el primero, como
segundo periodo, ademas de ello, es € origen de 4 y 3 de los mas grandes flujos,
respectivamente. Son también notorios los flujos de Putumayo, Caquetd, Arauca, Guaviare y
Vaupés, los cuales, con los valores absolutos anteriormente observados, en ninguno de los
periodos se hacian visibles.

Debido a la imposibilidad de ilustrar la totalidad de flujos que se presentan entre
departamentos en €l pais, mostrar las cifras absolutas més grandes resulta eficaz para su
abordaje. Sin embargo, este enfoque puede ocultar o pasar por alto flujos que aungue son mas
pequefios, resultan de gran interés para € andisis del sistema migratorio. Por lo tanto, es
importante tener en cuenta las corrientes migratorias estandarizadas y lograr visualizar sus
resultados.
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llustracién 4.10 Tasas de migracidn neta inter-departamental, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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Eficiencia migratoria

Tabla 4.12 Diez mayores indices de eficiencia migratoria, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05

llustracién

DESDE HACIA 4.11 DESDE  HACIA
1959-64 1988-93
TOL MET 87,67 NAR VAC 53,49
BOY BOG 75,77 BOY BOG 49,33
BOL ATL 68,84 BOY CUN 49,00
NAR VAC 67,98 COR BOL 47,87
HUI CAQ 65,85 NAR PUT 47,79
TOL BOG 65,10 COR ATL 45,39
HUI BOG 60,91 TOL BOG 45,27
CAL BOG 59,15 SAN BOG 44,26
SAN BOG 55,28 CAU VAC 43,70
CUN MET 53,36 sucC ATL 43,58
1968-73 2000-05

BOY BOG 77,38 PUT NAR 76,58
suc ATL 72,79 COR BOG 60,91
CAL BOG 67,08 CES BOG 53,35
MAG ATL 62,81 BOL BOG 52,16
NAR VAC 61,72 CHO ANT 49,79
BOL ATL 61,36 BOY CUN 48,90
TOL BOG 58,27 ATL BOG 47,61
HUI BOG 57,53 CAQ HUI 43,55
SAN BOG 57,26 CAL BOG 38,39
CUN BOG 51,42 TOL BOG 38,25

Se ha hablado de lo ineficientes que pueden llegar a ser [os movimientos netos en el logro
de medir la redistribucion de la poblacion ya que la migracion neta de un érea es solamente un
pequefio porcentaje del total de movimientos de entrada y sadlida. El grado al que los
movimientos se cancelan unos con otros (los de entrada con los de sdida) y la
unidireccionalidad del flujo migratorio es lo que expresa € indice de eficiencia migratoria. Se
ha hecho la clasificacion de los diez flujos con los mayores indices de eficiencia migratoria
agregando una condicion: la migracion neta absoluta debe como minimo representar una
ganancia (o pérdida) de 5 mil personas. Este criterio (arbitrario) en la clasificacién responde ala
necesidad de descartar aquellos flujos que registraron una alta eficiencia migratoria pero que €l
nimero efectivo de migrantes netos del flujo era muy pequefio. En muchos casos no superaban
los 400 migrantes (menos de 100 migrantes por afio en promedio), 1o cua resultaba poco
importante al momento de considerar el efecto que podria tener esta ganancia o pérdida de
migrantes en |a poblacion de |os departamentos.

Los flujos migratorios con mayor eficiencia en 1959-64 (llustracion 4.11) se dirigieron a
Meta, Bogotay Atlantico. El valor de 87,6 (Tabla 4.12) del flujo Tolima-Meta, significa que la
migracion neta fue el 87,6 por ciento de la inmigracion y emigracién bruta entre los dos
departamentos. O visto de otra manera, significa que el 12,4 por ciento de los movimientos de
entraday salida entre los dos departamentos fueron compensados. La ventaja que tiene observar
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los flujos con €l indice de eficiencia migratoria, es que se pueden identificar los destinos y los
origenes e ir mas alla de saber solamente si un departamento tiene un indice alto o bajo de
eficienciamigratoria, esto Ultimo es |o que normalmente se hace cuando se utiliza esta medida.

En 1959-64 se observa claramente laintensificacion del proceso de colonizacion hacialos
Llanos Orientales® representado en los flujos migratorios que van hacia el departamento del
Meta, lo cual supone una alta eficiencia migratoria de este departamento. Durante el mismo
periodo, la migracion fue tan efectiva agregando poblacion a Meta como retirando poblacién de
Tolimay Boyaca. Bien es conocido el poder de atraccion gue tiene Bogotd, y con esta medida
en todos |os periodos se convierte en el destino mas frecuente de los flujos migratorios con los
mayores indices de eficiencia migratoria. Por lo tanto, para evitar que la atencién recaiga
mayoritariamente en Bogot4, se tienen méas en cuenta los departamentos de origen de estos
flujos.

Para 1968-73 la eficiencia migratoria en la redistribucion de la poblacion se centra en
Bogota, Valle del Cauca y Atlantico. Este dltimo, gana poblacion proveniente de tres
departamentos vecinos. Claramente se observa su papel de polo regiona y centro
tradicionalmente receptor de poblacién de la regién Caribe colombiana. Se debe recordar que
con los datos agregados (Ilustracion 4.2 y Ilustracion 4.3) Atlantico en este periodo registraba su
tasa de inmigracion mas alta de los cuatro periodos. Con la visualizacion de los resultados de
esta medida se identifica ahora que Sucre, Magdalena y Bolivar son los que de manera mas
importante contribuyeron en e balance positivo de poblacion que destacaba a Atlantico en
1968-73. Por otra parte, los departamentos de origen de los flujos mas eficientes que van hacia
Bogota provienen de departamentos cercanos y todos ellos caracterizados hasta este momento
como expulsores tradicionales de poblacién (ver Tabla 4.5). El flujo aisado que se presenta
entre Narifio y Valle del Cauca ya se evidenciaba en el periodo anterior (1959-64), este flujo
representa el poder de atraccion y la funcion de polo regional en el Pacifico colombiano de
Vale del Cauca. Aun asi, se echa en falta un mayor poder de atraccion que se pueda evidenciar
mediante la participacién de un mayor nimero de departamentos de la zona entre los diez flujos
mas eficientes. Que se traduciria como la contribucién de estos en € baance positivo de
poblacion que tradicionalmente ha tenido el Valle del Cauca. Esta situacion evidencia una alta
intensidad migratoria del departamento pero un bajo efecto redistributivo de la poblacion en su
relacion con |os departamentos vecinos.

Veinte afos después, en 1988-93, parece haber disminuido de manera significativa la
eficiencia con la que la migracion inter-departamental distribuyd a la poblacion en los dos
anteriores periodos. Los departamentos con los flujos de mayor eficiencia inmigratoria no
ganaron poblacion a través de la migracion tan eficientemente como en 1959-64 y 1968-73. El
flujo Narifio-Valle del Cauca vuelve aparecer, pero esta vez es € flujo mas €ficiente en la
redistribucion de la poblacion. Pero esta posicion no la alcanza porque haya subido su eficiencia
migratoria, sino porque el resto de flujos migratorios en el pais la bajaron. De hecho s se
observan los datos de la Tabla 4.12 se puede comprobar que la eficiencia migratoria de este
flujo eramayor en 1959-64 y 1968-73. La participacion reclamada en el periodo anterior de més
flujos hacia el Valle del Cauca entre los diez mas eficientes del pais tiene respuesta con la

87 Especialmente motivado por €l periodo de intensa violencia vivido durante las dos décadas anteriores en

departamentos como Tolimay Cundinamarca, aunque también por proyectos gubernamentales de colonizacion para
estas zonas (Romero, 2005).
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incorporacion del flujo Cauca-Valle del Cauca. De nuevo Bogota aparece como el més eficiente
en su redistribucion de la poblacion através de la migracion, |os departamentos que alimentan el
balance de poblacién positivo de Bogota siguen siendo cercanos y tradicional mente expulsores
de poblacién. A la sombra del poder de atraccién de Bogota, Cundinamarca se posiciona como
el destino de uno de los diez flujos mas eficientes del pais. En su relacion con e departamento
proximo de Boyaca —caracterizado éste por ser tradiciona mente abastecedor de grandes flujos
de pablacién hacia Bogota—, Cundinamarca termina con un balance positivo en el intercambio
de poblacién que le significd ganar cerca de 10 mil migrantes durante los cinco afios y una
eficiencia migratoria del 49%. Por su parte, Atlantico vuelve a ser uno de los mas eficientes en
la ganancia de poblacion a través de la migracion y esta eficiencia es mas significativa en los
flujos de poblacién que mantiene con departamentos de la regién, como Cérdobay Sucre.

2000-05 evidencia claramente una transformacion en la eficiencia migratoria de los
departamentos. De manera general se aprecia un leve aumento en sus valores. Ademas se
visualiza un incremento en la eficiencia migratoria para agregar poblacion a Bogota y retirarla
de laregién Caribe. Esta situacion tiene una implicacion directa en Atlantico. Por una parte, una
pérdida significativa de poblacion en su relacion con Bogota, por otra, la desaparicion de su
poder de atraccion como centro tradicionalmente receptor de poblacion en la region, y por
ultimo, pasar a ser un departamento con migracién neta negativa, cuando en |os tres anteriores
periodos habia registrado ganancias de poblacion (Tabla 4.5). Por otra parte, la redistribucion
més eficiente de la poblacion mediante la migracion significd que los migrantes recorrieran una
mayor distancia, afectada ésta principal mente por los flujos provenientes de Atlantico, Bolivar,
Cesar y Cordoba. La visualizacion de estos flujos contribuye a comprender los hallazgos
encontrados en el apartado dedicado a andlisis de las distancias recorridas por 1os migrantes
(ver tablas Tabla4.7 y Tabla 4.8).

En genera, la eficiencia migratoria dibuja en cada periodo unos patrones de migracion
muy particulares, que nada tienen que ver con los observados hasta ahora. Resaltan flujos de
gran recorrido en los tres Ultimos periodos, marcados estos por la participacion de
departamentos con tamafios de poblacion reducidos. En varios casos los flujos identificados
siguen un patrén migratorio que corresponden en origen a lugares caracterizados por su bajo
nivel de oportunidades laborales y de desarrollo, y van hacia otros que se destacan por
concentrar la actividad econémicadel pais. El periodo 2000-05 es en e que mejor seilustra esta
situacion.
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Hustracidn 4.11 Eficiencia migratoria, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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Probabilidades de Transicion

Tabla 4.13 Diez mayores probabilidades de transicién de migracion inter-departamental, 1959-64, 1968-
73, 1988-93 y 2000-05

llustracién 4.12

DESDE HACIA DESDE HACIA
1959-64 1988-93
vIC BOG 0,333333 CUN BOG 0,084990
vIC CUN 0,166667 GUA MET 0,080411
CAL VAL 0,112109 BOY BOG 0,074326
CUN BOG 0,104320 TOL BOG 0,060630
BOY BOG 0,083441 MET BOG 0,059290
MET BOG 0,061706 GUA BOG 0,056292
CAU VAL 0,058477 CAU VAL 0,055222
TOL BOG 0,051355 VIC MET 0,054472
BOL ATL 0,046058 QuI VAL 0,043714
MAG ATL 0,043740 CHO ANT 0,041841
1968-73 2000-05

VAU MET 0,153674 GUA MET 0,092839
CUN BOG 0,112895 VIC MET 0,043060
BOY BOG 0,093603 TOL BOG 0,032569
CAU VAC 0,082665 BOY BOG 0,032158
MET BOG 0,081717 CUN BOG 0,031879
AMA BOG 0,075123 CAQ HUI 0,031657
QuI VAC 0,068092 PUT NAR 0,030501
VAU BOG 0,064264 VAU MET 0,029999
RIS VAC 0,060594 GUA BOG 0,027579
TOL BOG 0,056381 CHO ANT 0,026280

En la llustracion 4.12 se muestran las diez primeras probabilidades de transicion para la
migracion inter-departamental. Bésicamente esta medida muestra la proporcion relativa de la
poblacion de un departamento al inicio de periodo y que se habia mudado a otro departamento 5
afos después.

Los flujos resultantes de esta medida claramente vuelven a ser dominados por Bogota
durante los cuatro periodos. Son flujos de entrada ya visualizados anteriormente por las cifras
absolutas. Aunque ahora emergen Amazonas, Guaviare y Vaupés como lugares desde donde la
emigracion es importante; también los recién creados Quindio y Risaralda. Meta en los Ultimos
periodos emerge como segundo destino de los migrantes, después de Bogota. Exceptuando €l
periodo 1968-73, en general, las mayores probabilidades de cambiar de un determinado
departamento a otro se presentan entre departamentos contiguos 0 muy cercanos entre si. De
esta forma, para € caso colombiano, las probabilidades de transicion de la migracién inter-
departamental estan fuertemente vinculadas con los mayores flujos migratorios brutos
absolutos. También es notable la disminucién general en los valores de las probabilidades de
transicion en cada uno de los periodos sucesivos. Por ejemplo, la mayor probabilidad de
transicion en 1959-64 (entre Vichada y Bogotd) es 1,8 veces mayor a la mas ata de 1968-73
(Vaupés-Meta) y 3,6 veces mayor alamés alta del periodo 2000-05 (Guainia-Meta).
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llustracién 4.12 Probabilidades de transicién, 1959-64, 1968-73, 1988-93 y 2000-05
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A partir de los resultados presentados hasta ahora, es claro que el considerar diferentes
medidas produce diferentes resultados. Si bien se ha observado una persistencia del dominio de
Bogota en los flujos migratorios, también se ha podido comprobar que a utilizar medidas
aternativas dicho centralismo desaparece y emergen nuevos flujos, que si bien no son tan
importantes en cuanto a sus cifras absolutas, descubren otro tipo de interacciones
departamentales. No existe hasta la fecha un consenso acerca de cudl es la medida mas
apropiada a usar para analizar los flujos migratorios (Holland & Plane, 2001; Plane & Mulligan,
1997; Rogers & Sweeney, 1998). Lo que queda demostrado es que el efecto del tamafio es
importante, se vio como los resultados cambian cuando se divide la migracion por la poblacion
de origen que ha estado expuesta al riesgo de migrar. Al tomar en cuenta la poblacién de
destino, como lo hace la razén de interaccion, un nuevo patrén migratorio, completamente
diferente, se desprende de los resultados.

Razo6n de Interaccion a nivel departamental

Tabla 4.14 Diez mayores razones de interaccion departamental, 1959-64, 1968-73,
1988-93 y 2000-05

llustracion

DESDE HACIA 4.13 DESDE HACIA
1959-64 1988-93
AMA PUT 67,72 VAU GUA 97,11
NAR PUT 58,52 VAU GUA 86,20
CAQ PUT 54,70 VAU AMA 51,63
VAU MET 54,55 CAS vIC 38,51
HUI CAQ 50,02 MET GUA 36,38
LA MAG 49,31 GUA GUA 30,34
VIC MET 40,04 NAR PUT 28,58
BOL ARC 34,33 GUA GUA 27,74
NOR ARA 33,28 AMA VAU 25,76
ATL ARC 29,93 vIC MET 25,31
1968-73 2000-05

VAU MET 55,31 AMA VAU 63,68
NAR PUT 46,61 GUA VAU 32,06
NOR ARA 33,11 vIC MET 31,53
CAQ PUT 31,24 GUA MET 29,89
SAP AMA 27,01 VAU MET 28,36
LAG CES 26,55 VIC GUA 25,57
BOL ARC 23,08 MET VAU 24,61
HUI CAQ 21,71 MET viC 23,98
ATL SAP 21,19 GUA vIC 23,12
LAG MAG 20,99 GUA MET 21,60

Con esta medida, que estandariza los flujos por el tamafio de la poblacién de destino, los
flujos salen completamente de la dominancia que mantenian los departamentos con grandes
concentraciones de poblacion como Bogot4, Valle del Cauca o Cundinamarca. Se diferencian
claramente dos momentos: hasta 1968-73 algunos departamentos del norte del pais participan
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llustracién 4.13 Razones de interaccién departamental, 1959-64, 1968-73, 1988-93
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en los flujos migratorios méas importantes, asi como los departamentos del sur (llustracién 4.13).
Sin embargo, no se presenta ninguna interaccion (exceptuando el flujo San Andrés-Amazonas)
entre las dos zonas, la interaccion se da mayoritariamente entre departamentos cercanos. En
1959-64, en €l norte emergen 4 flujos, con los cuales por primera vez hace presencia La Gugjira
entre los diez primeros flujos. En 1968-73 la participacion de los departamentos del norte se
amplia a cinco flujos, entre ellos, dos tienen origen en La Guagjira. El segundo momento, en
1988-93 y 2000-05 se caracteriza por concentrar los flujos en la parte sur-oriental del pais, en la
Orinoquia-Amazonia colombiana, esta region hasta hace poco tiempo permanecio relativamente
despoblada®.

Era de esperarse que al tener en cuentala poblacion de destino, 1os flujos mas importantes
tuvieran lugar entre departamentos que se encuentran cerca unos de otros. De hecho, la gran
mayoria de flujos se presentan entre departamentos contiguos. Ademas, con cada periodo se
observa un patrén de migraciéon mas cerrado en e que € nimero de departamentos que
participan en los flujos se reduce: en 1959-64, 15 departamentos —de los veinte posibles—
participaron en los diez flujos mas importantes; en 1968-73 lo hicieron también 15; 9 en 1988-
93; y finalmente, en 2000-05 el nimero se redujo a 6.

A pesar del pequefio tamario poblacional y de las grandes distancias que hay entre los
departamentos que sobresalen en su razon de interaccion, los flujos migratorios resultantes de
esta medida sefialan una cierta consolidacion de su estructuracion interna. Estos flujos no
aparecen en la fotografia de la migracion cuando se utilizan medidas més tradicionales, debido a
que en términos absolutos son relativamente pequefios. Pero en términos de su impacto, sin
embargo, pueden ser mas importantes e interesantes que aquellos que han sido mucho mas
estudiados y documentados, como los que se dirigen hacia los departamentos con grandes
centros de poblacion.

Jaramillo (1999) utilizando los datos de migracion de toda la vida y calculando indices
diferentes a los empleados aqui, para los censos de 1973 y 1993 destaca que en la parte sur-
oriental del pais es donde el impacto migratorio sobre la dindmica poblacional es mas
importante.

Hasta aqui se han comparado los flujos migratorios entre departamentos en Colombia
producidos por seis medidas diferentes para el periodo de tiempo 1959-2005. Se han sefialado
algunas diferencias de cambio en el tiempo, asi como también, se ha visto como los cambios a
través del tiempo pueden variar segin qué medida se €elija para e andlisis. También se ha
intentado, mediante el célculo de las medidas estandarizadas, eliminar el efecto que tiene €l
tamafio de las poblaciones en € tamafio de los flujos y de esta forma poder descubrir otro
conjunto de flujos, que si bien no son tan grandes en términos del nimero de personas que se
mueven, representan un alto grado de eficiencia e interaccion migratoria y por lo tanto,
potencia mente pueden tener mayores impactos.

%8 Al inicio de este capitulo, en laTabla 4.1, se aprecia el tamafio poblacional de estos departamentos y la evolucion
de su crecimiento. En ella se puede comprobar que estos departamentos hacen parte de 10s pocos que no registran
disminucién en sus tasas de crecimiento entre periodos censales.
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4.8 Resumen de los cambios en la migracion inter-departamental
Llegados a este punto, se hace necesario resumir [o que hasta ahora se ha analizado con
base en la informacion de los departamentos (de manera individual) y expresarlo a nivel
nacional. En la Tabla 4.15 se presenta la tasa nacional de migracién interdepartamental,
adaptada del capitulo tres. También se presenta € coeficiente de variacion de las tasas de
emigracion e inmigracion de los departamentos —cal culado a partir de |os datos mapeados en la
[lustracion 4.2 e llustracion 4.3— con laintencién de mostrar si 10s departamentos se han vuelto
mas 0 menos parecidos en las tasas a las cuales expulsan o reciben migrantes. Por Ultimo, la
eficiencia de la migracion inter-departamental es resumida a partir de los datos de la Tabla 4.5.
Este material sugiere algunas formas de resumir las tendencias y patrones de la migracion entre
departamentos desde |a década de 1960 hasta la primera mitad de la década de 2000.

Por una parte, € porcentaje de poblacién colombiana que participd en la migracién entre
departamentos aumento entre 1959-64 y 1968-73; a partir de entonces descendio hasta 2005. La
tasa estandarizada sefiala la misma tendencia aunque con valores mas reducidos. Practicamente
todos los departamentos participan en la tendencia de descenso de la migracion que se presenta
después de 1968-73. Sin embargo, no se puede decir lo mismo con la tendencia de incremento
de la migracion que se presentd entre los dos primeros periodos, ya que la tercera parte de los
departamentos —contrario a la tendencia general— registraron descensos en sus tasas de
emigracion. Los mayores incrementos en las tasas de emigracion entre 1959-64 y 1968-73
fueron los de La Gugjira (aumenté 258 por ciento) y Arauca (aument6 172 por ciento). También
fueron estos dos departamentos los que registraron e mayor aumento en las tasas de
inmigracion. Para la migracion interdepartamental de periodo se identifican dos tendencias:
entre 1959-64 y 1968-73, los departamentos que registran aumentos en las tasas de emigracion,
a mismo tiempo reducen sus tasas de inmigracion —a excepcion de La Guagjiray Arauca, que
aumentan tanto su tasas de emigracién como de inmigracion, y de Bogotay Caquetd, los cuales
disminuyen ambas tasas—; y entre 1988-93 y 2000-05, todos los departamentos registraron
disminuciones tanto en sus tasas de emigracion como de inmigracion, a excepcion de Meta y
Vaupés, los cuales disminuyeron sus tasas de emigracion mientras aumentaron la tasa de
inmigracion.

Los flujos migratorios inter-departamentales han venido cubriendo a partir de 1968-73
distancias mas largas. Después de la estabilidad en las distancias recorridas por los migrantes
entre 1959-64 y 1968-73, que fue en promedio de 300 kilémetros, pasd a ser de 343 kilémetros
en promedio. La mayor parte de este incremento se presento entre 1968-73 'y 1988-93, cuando €l
promedio de | as distancia aumentd 31 kilébmetros, o el 10 por ciento. En general, el aumento que
ha habido del promedio de distancia cubierto por los migrantes inter-departamentales entre
1959-64 y 2000-05 ha sido tan solo del 14 por ciento.

La eficiencia con la que la migracién provoca la redistribucion de la poblacién entre los
departamentos decrece sucesivamente en cada periodo®. En 1959-64 cada 100 movimientos
provocaban una redistribucion neta de 37 personas. Para 1968-73 la eficiencia de la migracion

% | amedidadela eficiencia que se presenta en la Tabla 4.15 se obtiene ya bien sea sumando la inmigracion neta de
los departamentos que tienen inmigracion neta o sumando la emigracion neta de los departamentos que tienen
emigracion neta; sin tener en cuenta el signo, los dos valores son iguales. Luego este valor se divide por €l total de la
migracion inter-departamental y se multiplica por cien. Este valor entonces, representa la redistribucion neta
interdepartamental de la poblacién para cada 100 movimientos.
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inter-departamental descendié a 30,5 y en 1988-93 se presentd la mayor disminucion de esta
medida (especia mente afectada por el descenso que tuvieron Bogotay Atlantico), situandose en
19,4. Un descenso en la eficiencia de la migracion interna significa un aumento de los
contraflujos y sugiere un aumento en la heterogeneidad de las motivaciones para migrar, de
modo que mé&s personas tienen razones de ir a lugares donde otros los estan abandonando
(Long, 1988; Plane, 1984). También puede sugerir un descenso de las diferencias entre los
departamentos en lo que tiene que ver con los ingresos.

Se aprecian también importantes variaciones en la tasa a la que |os departamentos envian
y en la tasa a la que reciben poblacion. El coeficiente de variacion fue més alto para la tasa de
inmigracion gque para la tasa de emigracion en cada uno de los cuatro periodos observados. Lo
cua sugiere, que los departamentos difieren menos en términos de las fuerzas que impulsan a
que ocurra la migracion, que en los criterios por los cuales los migrantes eligen entre los
posibles destinos. Se presenta ademés un patrén en la variacion tanto en la tasa de inmigracion
como en la de emigracion entre periodos. La variacion de ambas tasas disminuye entre 1959-64
y 1988-93, pero en el Ultimo periodo 2000-05, la variacion de las dos tasas se incrementa
(mucho més la de emigracion). También, la amplia diferencia existente entre la variaciéon de la
tasa de inmigracion y la de emigracion se ve notablemente reducida en el Ultimo periodo,
llegando a ser la diferencia tan sélo de 0,03 puntos, mientras que en 1968-73 alcanz6 una
diferencia de 0,55 puntos.

El coeficiente de variacion de la tasa de emigracion disminuyé de 0,5 en 1959-64 a 0,36
en 1988-93, lo cua significa, que los departamentos venian formando con el paso del tiempo un
grupo mas apretado alrededor de la media de la tasa de emigracién. Por otra parte, también
empezaron a ser més parecidos en sus tasas de inmigracién hasta 1988-93, el coeficiente de la
tasa de inmigracion paso de 0,98 en 1959-64 a 0,53 en 1988-93. En este caso se debe recordar
gue los flujos migratorios cada vez se concentraban en un nimero menor de destinos, como
sugieren los resultados de los 10 més grandes flujos absolutos de la llustracion 4.8. El periodo
2000-05 de nuevo marca la diferencia con respecto al resto: en este periodo la variacion de las
tasas por primera vez aumenta. Asi que, mientras las tendencias de la migracion
interdepartamental en el pais disminuian dréasticamente, como lo sugieren hasta ahora todas las
medias observadas, la variacion de las tasas de inmigracion y emigracion aumentaban. Este es
otro indicador de la drastica transformacion de la migracién en Colombiaen el Ultimo periodo.

Tabla 4.15 Resumen de las medidas de migracion inter-departamental 1959-64,
1968-73, 1988-93, 2000-05

1959-64 1968-73 1988-93 2000-05

Tasa de migracion inter-departamental

Observada 8,5 9,8 8,5 4,5

Estandarizada 8,4 9,6 8,2 4,5
Distancia media recorrida (km) 301 300 331 343
Eficiencia global 36,7 30,5 19,4 17,1
Coeficiente de variacion

Tasas de inmigracion 0,98 0,95 0,53 0,57

Tasas de emigracion 0,50 0,40 0,36 0,54
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