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“... Dicono gli atlanti che la Sicilia e un’isola e sara vero, gli atlanti sono libri
d’onore. Si avrebbe pero voglia di dubitarne, quando si pensa che al concetto d’isola
corrisponde solitamente un grumo compatto di razza e di costumi, mentre qui tutto é
mischiato, cangiante, contraddittorio, come nel pin composito dei continenti. Vero e
che le Sicilie sono tante, non finiremo mai di contarle”.

G. Bufalino, La luce ed il lutto (1988)
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ABSTRACT

The research project aim is to analyze the cultural interactions in archaic Sicily, a
period particularly significant about colonial encounters, strongly characterized by
the presence of different groups of colonizers of different origins: the Phoenicians
and the Greeks. This analysis will be realized through the study of different kinds of
archaeological records, such as items and fragments of an important Phoenician
marker, such as the Red-Slip pottery, or through the evidence of group of orientalia
and Phoenician-Punic amphorae from some of the most important Greek colonies.
Although the elusive nature of these data the support of the contextual approach
constitutes a valuable tool to understand the social and cultural framework of the
colonial communities through a flow of information conveyed by the same objects

and their associations by combining different perspectives of analysis.

RESUMEN

El principal objetivo de esta investigacion es de analizar las interacciones culturales
en la Sicilia arcdica, una €poca en que la isla se caracteriza por los encuentros
culturales, determinados por la presencia de diferentes grupos de colonos: lo Fenicios
y los Griegos. El andlisis pretende alcanzar el estudio de diferentes tipos de
evidencias materiales, como ejemplares y fragmentos de cerdmica de engobe rojo,
materiales como los “orientalia” y las amphoras de tipo fenicio-ptnico, todos
hallados en algunos de los principales asentamientos griegos de la isla. Sin embargo,
debido a la dificultad de enmarcar estos materiales en una perspectiva histérico-
arqueologica, el uso de la aproximacidon contextual en este analisis representa un
instrumento valioso para la comprension de las situaciones socio-culturales del
mundo colonial, gracias a la combinacioén de datos, que permite vehicular todas las

informaciones que estos proporcionan a través de diferentes perspectivas de analisis.

SINOSSI

L’obiettivo principale di questa ricerca ¢ quello di analizzare le interazioni culturali
nella Sicilia arcaica, in un’epoca particolarmente significativa per gli incontri
coloniali, caratterizzati prevalentemente dalla presenza di due gruppi coloniali: i

Fenici e 1 Greci.
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Quest’analisi verra condotta attraverso lo studio di differenti tipi di evidenza
materiale, da un lato quella dei materiali fenici e di tipo fenicio, prevalentemente in
stato frammentario e in molti casi da includersi all’interno della red-slip, da un altro,
quella di attestazioni di natura diversa, come gli “orientalia o le anfore di tipo
fenicio-puniche, materiali che provengono esclusivamente da contesti sicelioti.

Data la natura elusiva di questi dati, il ricorso all’analisi contestuale costituisce un
utile strumento metodologico in grado di suggerire indicazioni su determinate
situazioni coloniali e di fornire nuove interpretazioni mediante la combinazione dei

dati e delle loro associazioni, nonché dal combinare differenti livelli di ricerca.

Key words: Phoenicians, Greeks, archaic Sicily, colonization, contextual archeology

Palabras clave: Fenicios, Griegos, Sicilia arcaica, colonizacidén, arqueologia
contextual

Parole chiave: Fenici, Greci, Sicilia arcaica, colonizzazione, archeologia contestuale
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INTRODUZIONE

1. Oggetto e ambito della ricerca

Oggetto principale di questa ricerca € quello di analizzare le interazioni culturali fra
Fenici e Greci in Sicilia in eta arcaica, un tema che in quest’isola — non isola appare
“inevitabile”, dal momento che, come diceva S. Moscati “le premesse, le circostanze
e le condizioni dell’incontro tra Greci e Fenici costituiscono un aspetto essenziale
per lo studio della Sicilia e del suo mondo arcaico ™.

La Sicilia, infatti, costituisce I’unica area mediterranea in cui si registri la presenza di
colonie pertinenti ai due ambiti culturali coloniali e in cui, come opportunamente ha
sottolineato S. F. Bondi, “la dinamica dei rapporti tra le due parti appartenga allo
stesso territorio di riferimento”

La Sicilia di eta proto-arcaica e arcaica appare quindi composta da un “articolato”
tessuto socio-culturale, costituendo un luogo paradigmatico per analizzare le
interazioni culturali, ovvero quelle relazioni reciproche che a livello sociale
avvengono tra individui o gruppi di persone, diretto esito di quegli incontri che,
specialmente durante le fasi coloniali, caratterizzarono il bacino del Mediterraneo, in

altre parole, quello “spazio liquido” che nello stesso tempo separava e metteva in

relazione uomini, idee ed oggetti.’

Figura 1. La Sicilia nel contesto Mediterraneo.
Dal punto di vista archeologico, analizzare questo mondo di incontri, relazioni e

interazioni costituisce un campo d’indagine complesso, poiché le dinamiche sociali e

' MOSCATI 1984-1985, p.1.
2 BONDI 2001, p.380; HODOS 2006, p.89.
* SAID 1978, p. 11; HORDEN-PURCELL 2000; MALKIN 2005.
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1 processi relazionali difficilmente trovano un riscontro diretto nel registro materiale.
Piuttosto si ha a che fare con flebili indizi, spesso esigui e sporadici che a lungo la
pervasivita di determinate letture e approcci interpretativi, prediligendo il ricorso a
categorie binarie in grado di ‘“arginare” la complessita, ha spesso obliterato e
appiattito. D’altronde, come afferma Serge Grouzinski, “é piu facile identificare i
blocchi solidi, che gli interstizi senza nome”.* In realta, proprio all’interno di questi
interstizi, di queste intercapedini, pud essere proficuo indagare, oltrepassando
“etichette” e categorie teoriche, e tenendo sempre presente che il mondo coloniale
rappresenta un ambiente socialmente ibrido ed eterogeneo, con sviluppi e peculiarita
legati ai singoli contesti locali.

Da un punto di vista strettamente archeologico, questa ricerca vuole prendere in
esame le interazioni culturali tra Fenici e Greci in Sicilia attraverso 1’analisi di tre
principali tipi di evidenza materiale, organizzati gerarchicamente.

In primo luogo, si analizzano quei materiali di tradizione propriamente fenicia e,
come si ¢ avuto modo di constatare, di tipo fenicio, costituiti prevalentemente da
frammenti di piatti, classe diffusissima in Occidente, caratterizzata da tipologie
piuttosto uniformi, e da lucerne, mentre in maniera piu sporadica costituiti da coppe
carenate e da brocchette a fungo fenicie, anche nella loro cosiddetta variante
ariballica. Tali attestazioni costituiscono, insieme ai loro contesti di rinvenimento, il
corpus centrale di questo lavoro nonché la parte di esso prevalentemente relativa ai
dati materiali inediti.” Infatti, I’attestazione di tali evidenze, propriamente fenicie o di
tipo fenicio, all’interno di diverse tipologie funzionali di contesti in colonie come
Naxos, Messina, Siracusa, Megara Hyblaea e Gela, comprese nell’insieme all’interno
di un arco cronologico che si va dalla fine dell’VIII alla fine VII sec. a.C. e solo in
rari casi all’inizio del VI secolo a.C., deve essere considerata come un indicatore di
specifiche interazioni culturali, poiché, come ha puntualmente osservato A. Spano
Giammellaro, suddette evidenze non appaiono destinate al commercio, ma piuttosto

legate a un uso di tipo comune.’

* GROUZINSKI 1999, p.42.

> Si tratta di materiali prevalentemente inediti o, in qualche caso, genericamente citati in alcune
pubblicazioni, il cui studio sistematico ¢ stato suggerito da studiosi come TUSA 1982; CIASCA
1987B; SPANO GIAMMELLARO 2000A; GRAS 2002A; ALBANESE PROCELLI 2008.

% SPANO GIAMMELLARO 2000A, p.298.



In secondo luogo, si analizzano altri dati, prevalentemente editi, considerabili in
maniera trasversale come ulteriori indicatori, seppur nel diverso significato
dell’evidenza stessa, delle dinamiche di interazione culturale.

Tali evidenze materiali sono state inserite all’interno di due appendici finali di questo
lavoro, costituendo nel loro insieme un valore aggiunto per la comprensione degli
incontri culturali, mediante la circolazione di uomini, oggetti e idee.

Si tratta, nello specifico, di alcune attestazioni di anfore commerciali fenicio-puniche
attestate in diverse e rilevanti necropoli siceliote e inquadrabili all’interno dell’eta
arcaica.

Infine, ’ultimo gruppo di materiali analizzati, rinvenuti in Sicilia in siti afferenti ad
ambiti culturali indigeni e soprattutto greci, € costituito dai c.d. orientalia, gruppo
che appare pitl chiaramente pertinente alla categoria delle importazioni.’

L’analisi di questi materiali costituisce quindi il punto di partenza per le
interpretazioni relative al mondo eterogeneo e ai diversi ambiti che dovettero

interessare le interazioni colturali tra 1 due milieux coloniali presenti nell’isola.

2. Motivazioni

Come si ¢ appena rivelato, il tessuto sociale dell’isola e le interazioni culturali
appaiono di gran lunga piu articolate rispetto alle schematizzazioni legate ad
approcci storiografici oppositivi nello studio del fenomeno coloniale.® Di contro, a
lungo gli studi sulla Sicilia arcaica e coloniale sono stati orientati a riconoscere
priorita a una colonizzazione rispetto a un’altra, fondandosi prevalentemente sui
calcoli ricavabili dalle indicazioni degli storici antichi e dunque sulla lettura e
sull’interpretazione della tradizione letteraria, erede di quell’ostilita versus punicum,
erede di un retaggio storico fatto di una serie di conflitti piu tardi rispetto all’epoca
storica di riferimento di questo lavoro, la cui retorica oppositiva dovette costituire

una risorsa identitaria, avviatasi in epoca dinomenide, con il conflitto tra Cartagine e

7 PACE 1958; TUSA 1974, p.29; BONDI 1980, pp.167-168; MOSCATI 1984-1985, p.6; SFAMENI
GASPARRO 1973; GUZZARDI 1991; HOLBL 2001.
*MOSCATI 1980, p.139; HODOS 2009.
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Siracusa, e proseguita fino a quello punico-romano, ma che non appare attinente e
valida per analizzare le fasi proto-arcaiche e arcaiche di questi contatti.’

Questo aspetto ha costituito un punto di partenza per questo lavoro di ricerca, dal
momento che ci si ¢ dovuti porre delle domande relative alla lettura o al
fraintendimento dei dati disponibili, seppur frammentari, derivati dalla tendenza a
una visione oppositiva del fenomeno coloniale greco e fenicio.

L’evidenza di questi siti, infatti, sembra contraddire I’ipotesi di sfere d’influenza
competitive durante I’avvio del fenomeno coloniale che, soprattutto nelle fasi proto-
arcaiche sembrerebbe attestare una condivisione di rotte e interessi sia nel Levante,

. . . . 1
sia nell’Egeo e, infine nel mondo mediterraneo occidentale.'’

3. Obiettivi

\

Scopo di questa ricerca ¢ il tentativo di individuare I’eventuale significato dei
materiali fenici e di tipo fenicio all’interno di contesti sicelioti arcaici. L’attestazione
di tali materiali necessita, infatti, di un’analisi sistematica del dato archeologico
finalizzata alla comprensione delle complesse dinamiche di rapporti e dei loro esiti
materiali. Nonostante 1’esigua quantita di questi materiali, si vuole mettere in luce,
mediante un inquadramento che superi le schematizzazioni e le semplificazioni,
ovvero, attraverso una lettura “polifonica” delle fonti, quello che costituisce a mio
parere il “valore del contesto” in cui questi ultimi si inseriscono.

Con questa definizione si vuole intendere sia il valore aggiunto definito proprio dal
contesto di rinvenimento generale in cui si attestano materiali, sia I’analisi del
contesto archeologico, fatto di associazioni e dei possibili significati che queste
ultime veicolano. La comprensione delle ricorrenze o delle assenze di materiali
all’interno dei singoli contesti, il riconoscere la ricorrenza di determinate forme
ceramiche e di particolari oggetti legati a prassi sociali specifiche, e la revisione
globale dei contesti stessi mediante 1 confronti possibili dalla raccolta dell’evidenza,

costituisce sicuramente la sfida interpretativa piu interessante e che richiede 1’ausilio

’ CARDETE DEL OLMO 2010, pp.132-133.
' AUBET 1993, p.315; RIDGWAY 1994, p.35.
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di specifiche prospettive metodologiche di studio, come quella contestuale, ma anche
di un excursus storiografico che ci riporti alle “radici” di alcune questioni che hanno
condizionato in maniera diretta o indiretta il corso degli studi e delle interpretazioni

archeologiche.

4. Metodologia e strumenti interpretativi

Data la natura frammentaria e le numericamente esigue attestazioni di materiali
fenici e di tipo fenicio all’interno di contesti sicelioti di eta arcaica, 1’analisi
contestuale ¢ apparsa come lo strumento metodologico piu idoneo per lo svolgimento
di questa ricerca. Infatti, nell’esigenza di analizzare la documentazione disponibile in
maniera integrata, per riuscire a comprendere quelle sfumature non verbali offerte
dagli oggetti, si deve cercare di presentare e analizzare la documentazione
disponibile in relazione agli strumenti che permettano di interpretarla.

Quello del “contesto” costituisce un importante concetto archeologico, le cui radici
affondano nell’archeologia post-processuale'’, il cui approccio critico ¢ stato
determinante per la comprensione degli incontri culturali inseriti all’interno di
contesti locali e dei nuovi significati generatisi in tali situazioni e formalmente
espressi da una serie di pratiche quotidiane e dalla cultura materiale ad esse
associata.'*In termini teorici, inoltre, il legame tra gli oggetti e le strutture sociali si
basa sul concetto di habitus formulato da P. Bordieu, considerando la cultura
materiale uno strumento fondamentale per comprendere la societa e che, soprattutto
all’interno delle situazioni coloniali, appare uno elemento di fondamentale
importanza da rileggere cercando di non svincolare gli oggetti da determinate
pratiche."?

In questo senso si deve quindi intendere il contesto di rinvenimento come il primo e
fondamentale livello di “contestualizzazione”, in base al quale si puo tentare di
ricostruire il valore assegnato da una determinata societa a determinati materiali; pur

tuttavia, occorre specificare che una prospettiva di questo tipo risulta assolutamente

' HODDER 1992, pp.118-146
'2V AN DOMMELEN — ROWLANDS 2012, p.22.
3 BORDIEU 1980.
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valida se applicata alle importazioni rinvenute in ambito funerario, che
presuppongono, per loro natura, I’intenzionalita della deposizione.

Nell’impostazione generale della presente ricerca, si ¢ tenuto in particolare
considerazione I’approccio metodologico contestuale proposto da Grazia Semeraro
nel suo lavoro sulle importazioni greche di eta arcaica nel Salento, in cui la studiosa
ha rianalizzato la documentazione delle importazioni attiche coniugando la
prospettiva “commerciale” con quella “sociologica”, cercando di rivedere le ragioni e
i significati legati alle attestazioni prese in esame.'*

L’integrazione di diversi livelli di analisi nell’approccio contestuale, infatti,
determina una progressiva dilatazione della prospettiva di studio grazie alla
possibilita di creare una raccolta di dati da interrogare in maniera trasversale,
permettendo di osservare e incrociare le informazioni: dalle associazioni di materiali,
alla frequenza di determinate classi, tipologie e forme funzionali, alla loro
distribuzione nei singoli contesti e in confronto ad altri presi in esame.

In definitiva, la revisione dei contesti permette di fornire anche a materiali gia noti
nuove potenzialitd documentarie per lo studio delle dinamiche di interazione
culturale, determinando la possibilita di giungere a nuove letture e interpretazioni dei
dati nella loro totalita. Pur tuttavia, dal momento che ciascun contesto costituisce un
elemento unico, prendere in esame un complesso di contesti significa aver a che fare
con una certa eterogeneita tipologica e con una disomogeneita dal punto di vista
quantitativo e qualitativo dei dati, per 1’insorgere di una serie di variabili legate, per
esempio, al livello di edizione degli stessi contesti o al tipo di rinvenimento.

Infine, da quanto si ¢ potuto osservare, l’attestazione di determinati materiali
potrebbe avere ragioni di tipo funzionale, probabilmente da ricercare nei corrispettivi
repertori ceramici e nelle loro evoluzioni, e nelle pratiche specifiche a essi associate,
come quelle alimentari, alle quali verra dedicata una parte della sezione finale del
lavoro. La funzione del repertorio, inoltre, appare di rilievo poiché un oggetto ¢
sempre in relazione a dei gruppi sociali specifici e allo stesso tempo vincolato a
determinati signiﬁcati.]5 Occorre ricordare, infatti, che i Fenici e 1 Greci furono

consumatori di prodotti reciproci, dal momento che beni greci e fenici sono stati

' SEMERARO 1997, p.33; SEMERARO 2003.

'* Per una riflessione su questi processi, cfr. BORDIEU 1980.
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infatti rinvenuti rispettivamente nelle colonie di entrambe le matrici culturali,

testimonianza forse di un interesse condiviso verso determinati materiali.'®

5. Indicazioni sulla presentazione dei dati

L’informazione da prendere in esame in questo lavoro di ricerca necessita di una
serie di indicazioni necessarie per comprendere 1’organizzazione della presentazione
dei dati.

In primo luogo, da un punto di vista cronologico, la scelta di analizzare solamente le
fasi proto-arcaiche e quelle arcaiche del mondo coloniale siciliano e siceliota ¢ legata
al fatto che si ritiene il momento piu idoneo per osservare e analizzare in Sicilia
quelle dinamiche dell’incontro sia fra le due realta coloniali sia fra queste e il mondo
indigeno."” Infatti, la fine del VI e soprattutto il V secolo a.C. vedono un radicale
cambiamento negli equilibri dell’isola, comportando una notevole diversificazione
delle dinamiche di interazione culturale.

In secondo luogo, 1 dati disponibili e funzionali a questo studio si caratterizzano
principalmente sia per la loro natura eterogenea sia per 1’eterogeneita contestuale e
geografica delle loro provenienze, nonché per 1 tipi rinvenimenti, molti dei quali
avvenuti in tempi in cui la metodologia archeologica, ma soprattutto gli interessi e le
finalita della ricerca stessa erano indirizzate prevalentemente allo studio dei materiali
piu rappresentativi.

In ogni sito 1 contesti di rinvenimento vengono indicati secondo una codifica del
tipo: abitativo, votivo, funerario, in cui si indicheranno, ove possibile, le condizioni
del contesto e le sue composizioni e associazioni di materiali, in relazione alle aree

funzionali. '8

Occorre specificare che non sempre l’interpretazione dei contesti
appare legata a delle caratteristiche determinanti, come, ad esempio, I’attestazione di
strutture architettoniche o di elementi necropolari, ma in molti casi si deve fare
ricorso esclusivamente al materiale rinvenuto in questi ultimi, rendendo possibile

quindi solo la formulazione di ipotesi attributive. Ad ogni modo, I’afferenza certa di

' DOCTER-NIEMEYER 1994.
""HALL 1997; VERONESE 2006, p.24.
'® Su problematiche metodologiche affini, cfr. MANNINO 2006.
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alcuni contesti a determinati gruppi funzionali appare di grande valore per
determinare le condizioni in cui si pud giungere a delle interpretazioni.

Funzione generale contesto/ funzione specifica del contesto (es. funerario, giara
come sepoltura..) Parte conclusiva: nuovo inquadramento di relazioni e forme prestiti
funzionali, specificita dei contesti e il significato di associazioni in relazione al
significato delle diverse tipologie di materiali, quindi ridefinizione prassi

Inoltre, si ¢ stabilito di presentare i dati inserendoli all’interno dei diversi siti di
provenienza che, essendo costituiti da importanti centri sicelioti, saranno presentati
secondo un’organizzazione legata sia all’appartenenza delle singole colonie
all’interno di un gruppo coloniale sia in relazione alle diverse aree geografiche
dell’isola in cui le stesse fondazioni si ubicano, tra cui solo ['ultimo gruppo
esaminato costituisce un’eccezione, ovvero Gela, Selinunte ¢ Himera, che verranno
trattate insieme per ragioni di organizzazione espositiva, ma anche soprattutto in
relazione alle caratteristiche cronologiche e geografiche.

La presentazione delle singole colonie, costituendo una sorta di “macro-contesto”, e
per questo motivo, ogni singolo sito sara introdotta da un’introduzione generale.
Queste presentazioni hanno inoltre un duplice obiettivo per [D’analisi e
I’interpretazione della documentazione materiale di tipo fenicio e orientale, ovvero,
sia quello di valorizzare 1 dati provenienti dai contesti, attraverso una descrizione ed
un inquadramento storico-funzionale dell’area di rinvenimento, che viene cosi ad
essere messa a sistema con la storia della colonia e della sua articolazione socio-
urbanistica, sia quella di fornire elementi utili ad inquadrare gli esemplari sotto un
aspetto tipologico-funzionale in relazione al loro contesto. Evidentemente, non
appare questa la sede adeguata per ripercorrere la storia e le molteplici
problematiche, da lungo tempo studiate e per le quali si cerchera di fornire 1
riferimenti bibliografici principali.

Inoltre, ogni sito verra strutturato mediante un’articolazione di schede di contesto, in
cui verranno indicati i dati di identificazione primaria di questi (numero di contesto,
area del centro in cui ricadono, dati stratigrafici, ove possibile, e bibliografia di
riferimento). Le schede prevedono al loro interno una descrizione del rinvenimento e
quella generica delle classi di materiali attestate, con indicazioni piu indicative nel

caso di attestazioni di particolari classi e tipologie, mentre specifiche informazioni
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verranno fornite relativamente ai materiali fenici e di tipo fenicio attestati nel
contesto (caratteristiche morfologiche e confronti ove possibile).

Questa presentazione dei singoli contesti si inquadrera, nella parte finale di questa
ricerca, all’interno di un’analisi funzionale dei contesti di rinvenimento ¢ mediante
una lettura di tipo comparativo tra le diverse associazioni registrate, grazie alla
realizzazione di tabelle raggruppate secondo un’articolazione funzionale dei contesti
attestati. In questo senso, occorre specificare che non verranno usati degli
istogrammi, dal momento che si ritiene che questi possano essere realizzati solo nel
caso in cui si posseggono precisi dati numerici e quantitativi che, nella ricerca
presente, si hanno solo in pochi fortunati casi.

Quello che si vuole e si riesce a evidenziare, infatti, relativamente all’attestazione di
questi materiali, ¢ invece I’importanza delle attestazioni di questo indicatore
archeologico costituito dalla ceramica red-slip, e dalle sue imitazioni, all’interno di
importantissimi settori delle principali colonie siceliote, che acquistano particolare
rilevanza proprio alla luce dei loro contesti di rinvenimento, quello che si definisce

“il valore del contesto™.
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CAPITOLO I.
FENICI E GRECI NEL MEDITERRANEO E IN SICILIA
ATTRAVERSO LE PROBLEMATICHE DEGLI STUDI

1.1. Introduzione

Nel nostro immaginario i Fenici ed 1 Greci vengono associati prevalentemente al
fenomeno di espansione coloniale nel bacino Mediterraneo, in qualita di popoli di
navigatori e di mercanti in quel mare crocevia di genti considerato,
“braudelianamente”, uno “spazio liquido” che nello stesso tempo separava e metteva
in relazione uomini, idee ed oggetti.'’ Durante il colonialismo europeo, questo antico
“scenario” di movimenti di genti ¢ stato analizzato in una prospettiva ideologica
legata al suo contesto storico, con la conseguenza principale del proliferare di studi
nei quali 1 popoli colonizzati venivano ridotti ad una cultura inferiore, ed 1 suoi
protagonisti principali, soprattutto Fenici e Greci, identificati vicendevolmente con
alcune delle maggiori potenze coloniali europee.” In questo modo, attraverso un
processo culturale definito di appropriazione®', si affermarono negli studi alcune

tendenze che videro, in maniera alterna, il “primato” culturale e cronologico di un

popolo sull’altro determinando cosi una lettura in chiave dicotomica delle relazioni

" Sull’importanza del Mediterraneo nell’ Antichita come elemento chiave dell’identita della societa
occidentale si vedano i seguenti lavori: BRAUDEL 1972; SAID 1978; HORDEN-PURCELL 2000 e
MALKIN 2005.

 Dagli anni novanta del XX secolo, la revisione dei modelli applicati allo studio del colonialismo
antico in archeologia ha preso il via dallo sviluppo della teoria post coloniale, derivata dal declino
delle strutture coloniali nel processo di decolonizzazione, il cui testo chiave fu nel 1978 quello di E.
Said, Orientalism (1978), nel quale 1’ Autore oltre alla critica dei cliché europei sul mondo orientale
invitava a prediligere le “storie locali” rispetto a quelle globali. Tale teoria nacque dalla necessita di
analizzare le conseguenze del colonialismo e di superare i concetti di colonizzatore-colonizzato
usando concetti quali ’etnicita, il pensiero binario, 1’ibridismo, il relativismo temporale, e il middle
ground come principali strumenti di per superare il bagaglio semantico del termine colonizzazione,
enfatizzando invece la natura dinamica dei processi di interazione culturale. Su queste tematiche si
vedano: DIETLER 1995; VAN DOMMELEN 1997; GOSDEN 2004; MALKIN 2004; STEIN 2005,
SCIORTINO 2010.

'Sul concetto di appropriazione in relazione alla“re-invenzione™ della la storia e della tradizione, cfr.
RICOEUR 2000, p.27. Sull’'uso del passato all’interno dei processi di costruzione delle identita
nazionali attraverso la creazione di “narrative nazionaliste”, cfr. HOBSBAWM 1987 ¢ ANDERSON
1996. Infine, per un’interessante prospettiva di costruzione di una “tradizione inventata” sul passato
storico della Sicilia ed i suoi risvolti nei contesti moderni della produzione storiografica, si veda
GIAMMELLARO 2005.



tra il milieu fenicio e quello greco, seppur vincolata a precisi contesti storici
ottocenteschi, caratterizzati da interessi geo-politici ed economici.*?

Nella storia degli studi la piu frequente associazione proposta ¢ quella che vede la
Grecia/ 1 Greci come paradigma dell’Occidente ed i1 Fenici come ipostasi
dell’Oriente, secondo un approccio interpretativo criticato da E. Said nel saggio
sull’Orientalismo, nel quale si evidenziava come I’interpretazione delle relazioni tra 1
due popoli non dovette certamente costituire una dicotomia operante in antiquo, ma
piuttosto una trasposizione nel passato, spesso reiterata in concomitanza di
determinate situazioni storico-politiche, legate allo “Zeitgeist” degli stessi studiosi. »*
In questo senso si deve interpretare 1’effetto “ideologico” connesso all’espansione
fenicia, intersecato indissolubilmente con la vexata quaestio dell’Ex Oriente Lux,
fortemente vincolata ad una visione basata sui “primati culturali”.** Negli studi e
nelle ricostruzioni storiche ottocentesche e del primo novento, infatti, accettare il
“debito culturale” fenicio avrebbe implicato anche aprire uno squarcio alla possibilita
di un’espansione fenicia anteriore a quella greca, fatto che doveva apparire
inammissibile in piena epoca coloniale, quando colonizzare equivaleva anche a
“civilizzare”.”’

A mio giudizio, I’approccio di tipo oppositivo nell’analisi delle relazioni tra Fenici e
Greci nel Mediterraneo arcaico, puo esser considerato anche in relazione a quella
rigida divisione storiografica degli ambiti disciplinari che ha a lungo condizionato
I’interpretazione del fenomeno coloniale. Pur non volendo entrare in questo lavoro

all’interno delle ben note “questioni coloniali” di ambito greco e fenicio, per le quali

si rimanda all’amplia bibliografia disponibile, appare di rilievo il fatto che due studi

22 BERNAL 1991, p. 159.

211 concetto di Orientalism, nella sua accezione pill ampia, consiste in un pensiero fondato su una
distinzione, tanto ontologica quanto epistemologica, tra 1’Oriente e (nella maggior parte dei casi) I’
Occidente, cfr. SAID 1978, pp.12-13.

** Sull’origine dello stile Orientalizzante e le sue implicazioni “socio-culturali” in regioni occidentali,
quali la Sardegna e I’Etruria, per la sua trascendenza interpretativa all’interno dei contatti del I
millennio a. C. si vedano i seguenti lavori: BURKERT 1992; KOPCKE 1992; CELESTINO PEREZ 2005
e, recentemente, RIVA — VELLA 2006.

% Le problematiche riguardanti “le origini” ed i “primati culturali e cronologici” appaiono connesse
implicitamente alle idee evolutive del XIX secolo, di cui anche le indagini archeologiche furono
ovviamente permeate.



basilari per la comprensione del fenomeno coloniale antico, in ambito greco e
fenicio, costituiscano due trattazioni “speculari” di tale problematica.?

Ipostasi storiografiche di queste tendenze per ambiti culturali negli studi appaiono i
due fondamentali studi di J. Bérard (1957) e di G. Bunnes (1979), condotti
prevalentemente mediante la raccolta e la revisione dei dati storico-letterari.”’

Di conseguenza, secondo un approccio basato su un sistema di differenziazioni, i due
milieux di “fondatori” di colonie avrebbero frequentato e lavorato insieme creando
un network coloniale, all’interno di una supposta logica di fedelta culturale alle
proprie origini: Tiro per Cartagine ¢ le poleis greche per la Sicilia.?®

Al contrario, invece, 1 dati archeologici stanno confermando sempre piu quanto la
fortuna espansionistica € commerciale dei due gruppi di naviganti dovette essere
stata mutuamente vincolata, pur nelle specificita legate alla nascita e allo sviluppo di
ciascuna colonia, e relativamente alle sue variabili interne (provenienza dei gruppi,
ubicazione geografica, gruppi locali). Il fenomeno coloniale, quindi, generando una
situazione culturale “in costruzione” nelle aree da esso interessate, dovette
configurarsi come fortemente composito rispetto alla situazione descritta dalla
retorica greci-barbari presente nelle fonti letterarie.

Purtroppo, gli incontri e le interazioni costituiscono nella ricerca archeologica
elementi sfuggenti, non solo per I’esiguita e la sporadicita di dati empirici, ma anche
per I'influenza e la pervasivita di determinate letture ed approcci interpretativi
poiché, come afferma S. Grouzinski, “e piu facile identificare i blocchi solidi, che gli
interstizi senza nome”.*’
Proprio da questo limite in ambito archeologico ritengo che si debba prendere spunto
per intraprendere questa ricerca, poiché ritengo che I’effetto “ideologico” e la netta
divisione degli ambiti disciplinari abbiano avuto delle ripercussioni sulla conoscenza
di determinati momenti della storia del Mediterraneo, intesa nel suo senso piu

onnicomprensivo.

% Tnoltre, in un recente contributo, C. Ampolo ha messo in evidenza come J. Bérard, avrebbe
rivendicato col suo lavoro il valore delle tradizioni sull’eta storica, dedicando attenzione gli scavi
archeologici specialmente in quei casi in cui cercava di trovare una corrispondenza tra i dati letterari e
quelli materiali, cfr. AMPOLO 2012, p.28.

" Sui limiti del lavori di Bunnes, soggetto alla raccolta e all’analisi di fonti “altre” si vedano:
BUNNENS 1995 e BONNET- KRINGS 2006.

28 GRAS 2002A, p.189.

? GROUZINSKI 1999, p.42.



Tali problematiche appaiono dunque determinanti nell’esame delle modalita degli
incontri e delle interazioni sviluppatesi gia in ambito egeo e vicino-orientale, nonché
nell’Occidente coloniale, in momenti cronologicamente anteriori al conflitto tra
Cartagine e Siracusa e, posteriormente, a quello punico-romano.

Dato che il tema di questa ricerca viene inevitabilmente ad intersecarsi con le
problematiche che sono state alla base di un lungo e complesso dibattito storiografico
ed archeologico, ho ritenuto opportuno dedicare la prima sezione di questo lavoro
alla revisione analitica delle maggiori questioni storiografiche relative a quel mondo
di contatti mediterranei che coinvolsero il milieu fenicio e quello greco. La lettura e
I’interpretazione dei dati in archeologia, infatti, ¢ stata considerata eccessivamente a
lungo di tipo oggettivo, sebbene 1 dati stessi, in quanto “dati”, vengono ad essere
inevitabilmente vincolati alle interpretazioni soggettive di chi li analizza, e quindi, in
maniera piu ampia, al contesto storico e storiografico che ha generato determinate
interpretazioni.*’

Partendo quindi dalla lettura delle fonti letterarie si cerchera di ripercorrere alcuni
momenti della ricerca storiografica legata a queste problematiche, prima di affrontare
1 dati di natura strettamente archeologica che costituiscono 1’asse principale di questa

ricerca.

1.2. Fonti storiche e topoi letterari

“L’altro canale di sopravvivenza di dati ed immagini sull’antico Oriente nella cultura europea é
quello degli autori classici, esponenti di un mondo (ellenico, poi ellenistico, poi romano) coevo e in
qualche modo controparte delle civilta orientali nella loro fase piu tarda. Da Erodoto in poi si é
affermata un’immagine e un uso dell’Oriente come luogo geometrico degli elementi di polarita
rispetto all’Occidente “nostro”. Si sono cosi consolidati i miti del dispotismo orientale (opposto alla
democrazia occidentale), dell immobilismo tecnologico e culturale (opposto al progresso cumulativo
delle civilta europee), della sapienza occulta e magica opposta alla scienza laica e razionale dei

Greci e dei loro eredi.”

(M. Liverani 1991, p.6)

30 BATESON 1984.



Nella disamina e negli studi sulle relazioni che intercorsero fra Fenici e Greci, si
avverte la eco delle idee che attraverso diacronicamente le fonti letterarie, frutto a
loro volta di alcune politiche culturali in atto nell’antichita stessa. I Fenici, antenati
degli “stigmatizzati Cartaginesi”, si configurano come dei “senza storia”, secondo la
pertinente definizione dello storico americano Eric Wolf; infatti, la conoscenza
diretta di questo popolo, al di 1a dei dati di cultura materiale, si costituisce attraverso
il riflesso della sua immagine di quegli “specchi”, parafrasando F. Hartog, creati da
narratori appartenenti a culture differenti.”’ Come hanno sottolineato diversi studiosi,
I’identita fenicia ¢ stata vista attraverso i racconti altrui, ragion per cui si ha la
sensazione che vi siano stati degli effetti “storiografici” (antichi e moderni) della
storia politica di Roma e del suo conflitto con Cartagine, che determinarono una
espunzione della “complessita” dei contatti e delle interazioni.*

Effettivamente, se la questione delle modalita di contatto e di interazione tra Fenici e
Greci ha generato un lungo e acceso dibattito negli studi, non si puo pero negare il
fatto che il punto di partenza principale per la ricostruzione dello sviluppo delle
relazioni tra questi due popoli dell’ Antichita, nonché delle interpretazioni che hanno
condizionato I’immaginario su di essi, ¢ quello costituito dalle testimonianze che ci
sono giunte attraverso le fonti letterarie.”

L’uso di testi letterari nella ricerca storica e la complessita metodologica che tale uso
comporta nell’interpretazione del passato ¢ stato rilevato da molti studiosi proprio in
considerazione della sua rilevanza, tanto negli approcci di carattere “storico” quanto
in quelli di taglio “archeologico”.’* Si tratta — ¢ bene dirlo - di un problema
prevalentemente di tipo metodologico, vincolato al forte legame, tipicamente
europeo, tra archeologia e storia, a differenza, per esempio, dell’archeologia
americana, legata maggiormente all’antropologia. Infatti, 1’archeologia, per le

caratteristiche intrinseche che ne definiscono la specificita disciplinare, dovrebbe

31 Cfr. WOLF 1982, p.10.

32 MOSCATI 1984-1985; PASTOR BORGONON 1988-90; MORRIS 1994; GRAS 2002, p.198;
HODOS 2009, p.225; XELLA 2008.

* Tra gli autori che si sono dedicati maggiormente alla problematica delle modalita di contatto fra
Fenici e Greci occorre ricordare soprattutto gli archeologi britannici J. Boardman e N. Coldstream ed
il tedesco H. G. Niemeyer.

** Per una panoramica generale sul dibattito riguardo all’uso delle fonti nella ricerca archeologica e
storica nel suo sviluppo diacronico dell’'uso si vedano: FINLEY 1987; SNODGRASS 1987;
TRIGGER 1989; THOMAS 1991; MORRIS 1994; BIETTI SESTIERI 1997, p.280.



invece fornire 1 mezzi, sia pure ridotti, per studiare anche popoli e persone di diversi
contesti poco, o per nulla, “visibili” attraverso le fonti scritte.

Questa condizione sembra appartenere proprio alla storia dei Fenici che, a causa di
diverse circostanze storiche, appaiono ancora come un popolo “senza voce”, e quindi
“senza storia”, ovvero un popolo privo di un proprio ed autonomo resoconto dei fatti
che li videro protagonisti.

La stessa denominazione di questo popolo appartiene a un'altra cultura, poiché privi
di una auto-denominazione comune, dal momento che il termine “Cananei” € assente
dalle fonti fenicie e si riferisce ad un’altra epoca storica, quella dell’Eta del Bronzo, e
il termine “Fenici” appare maggiormente vincolato all’immaginario culturale greco.”
Paradossalmente, infatti, di questo popolo semitico, al quale spetta la paternita
dell’invenzione dell’alfabeto, ed erede di una prolifica tradizione letteraria, com’era
stata quella cananea del II millennio a. C., non possediamo fonti letterarie “dirette”,
fatta eccezione per quelle di tipo epigrafico, come le iscrizioni monumentali.

La “grande assente” della storiografia fenicia sembra essere invece un’opera
monumentale su questo popolo, ovvero la “Storia fenicia”, che viene menzionata
solo marginalmente in alcuni dei frammenti di Filone di Biblo in relazione ad una
traduzione in greco di quest’opera, realizzata dal fenicio Sanchuniaton, o
Sakkunyaton, vissuto a Beirut o a Tiro alla fine del IT millennio a. C.”’

Mentre, la documentazione disponibile per il I millennio a. C. ¢ costituita da tre

gruppi principali di fonti scritte: gli Annali assiri®®, i testi biblici®’ e diversi passi

3 XELLA 2008, p.70. Non entreremo in questa sede all’interno del grande dibattito sull’identita
fenicia e sull’origine del termine e la sua etimologia, affrontata ampliamente da numerosi studiosi in
lavori ed incontri accademici.

* MOSCATI 1982, p.5; BUNNENS 1995, p.222; BONNET-KRINGS 2006, p.41. Poche, invece,
appaiono le informazioni certe e le opere degli autori di epoca tarda di origine vicino orientale.
Particolare interesse per le informazioni sulla citta fenicie, sia coeve all’epoca dell’autore sia
riguardanti epoche anteriori, lo rivestono opere dello storico Giuseppe Flavio, vissuto nel I secolo d.
C., come Antiquitates Iudaicae e Contra Apionem, che fa riferimento all’esistenza di alcuni Annali di
Tiro tradotti da Menandro di Efeso, cfr. CANFORA 2001, pp. 641-643.

37 Purtroppo, anche ’opera di Filone di Biblo ¢ andata perduta e ne conosciamo solo alcuni passi citati
da Eusebio di Cesarea, che visse tra il II-I1I secolo d. C., cfr. MAZZA 1995, p. 84.

¥ Seritti di propaganda politica, gli Annali assiri costituiscono un’altra fonte di informazioni sui
Fenici, soprattutto quelli del sovrano medio-assiro Tiglatpileser I (1100 a. C. ca.), menziona
esplicitamente le citta di Biblo, Sidone ed Arwad, mentre la“visibilita” di Tiro appare esigua in queste
prime fasi dell’Eta del Ferro, cfr. MOSCATI 1989B, p. 24; NIEMEYER 2000, p. 92; AUBET 1997,
p. 32. Infine, in questi annali i Fenici appaiono designati dai determinativi URU (cittd) e KUR (terra,
territorio, regione), cfr. PASTOR BORGONON 1988-90; HODOS 2009, p.224.

% La Bibbia ebraica, ritenuta, tra molti dibattiti, contemporanea ai fatti narrati, contiene soprattutto
informazioni riguardo a patti politici o accordi commerciali sottoscritti dai sovrani di Tiro ed Israele, a



all’interno delle opere degli autori classici.*” Il minimo comune denominatore di
questi gruppi di testimonianze appare il fatto che si tratta, di volta in volta, di
resoconti filtrati attraverso lo sguardo degli Ebrei, degli Assiri, dei Greci ed infine
dei Romani. Di conseguenza, la maggior parte di questo materiale storico, spesso non
contemporaneo agli eventi narrati, si caratterizza per 1 suoi contenuti, ideologici ed
ideologizzati, che si traduce in una tendenziosita intrinseca alla narrazione. Inoltre,
gran parte della tradizione letteraria nota per 1 Fenici nacque in ambiente ellenistico e
alessandrino, un ambiente che considerava i poemi omerici come una verita storica.*!
La problematica principale per gli storici e gli archeologi che studiano 1’Eta del Ferro
quella proto-arcaica nel Mediterraneo, fortemente connotate dei rapporti tra 1 Fenici
ed 1 Greci, ¢ stata dunque quella di dover far riferimento alle numerose fonti greche e
romane, cronologicamente posteriori ai fatti narrati, che hanno condizionato gli studi
e le interpretazioni, seppur spesso relative a notizie tramandate in relazione ad eventi
e a questioni secondarie.**

Questa asimmetria nella documentazione ha condotto ad una “immagine” ¢ ad una
“rappresentazione” dei Fenici nelle fonti classiche strettamente vincolata alla
rappresentazione dell’alterita secondo i Greci.*> Suddetta “immagine” ha certamente
avuto un peso rilevante nell’interpretare e determinare che tipo di rapporti si
instaurarono tra Fenici e Greci nell’Antichita. Queste narrazioni dell’alterita,

Ao

caratterizzate da una certa “ostilita” nei confronti dei popoli orientali, sembrerebbero

il minimo comune denominare della rappresentazione dei Fenici nelle fonti classiche,
. .. . 44 . ’ .

da Omero agli storici romani.” Questa costruzione del “s¢” e dell’Altro, presente in

numerose culture, appare anche una modalita del pensiero archetipo dell’uomo

greco, attraverso la “polarita”, alla base della struttura del pensiero binario, basato

partire dal X secolo a. C. circa, seppure non esente da una certa ostilita culturale, cfr AUBET 1997, p.
34; MOSCATI-RIBICHINI 1991; STEEL 1995.

O MAZZA 1995, p. 83; BONDI 1990, p. 255.

I Sull’uso della cronologia relativa nata dalle ricostruzioni incrociate di dati e fonti letterarie e delle
sue relative problematiche cfr. BUNNENS 1979, pp.315-317; MOSCATI 1982.

*> AUBET 1997: 34; BONDI 1990, p. 255; MAZZA 1995, p. 83; MUSTI 1991, p. 161.

“ MUSTI 1991, pp. 161-168. Un’ulteriore prospettiva interessante si rinviene anche in TROIANI
1991, secondo il quale la storia dei Fenici e del Vicino Oriente sarebbe entrata nelle opere di
storiografia classica per chiarire i punti oscuri della preistoria greca, piena di eroi e semidei, dato che i
Greci sapevano che si poteva parlare con una certa attendibilita della loro storia solo a partire dal 776
a. C, p.215.

“ WINTER 1995, p.263.



sull’argomentazione alterna tra polarita/analogia, e attraverso cui la realta, naturale e
sovrannaturale, viene spiegata attraverso coppie di opposti.*

Al di 1a delle molteplici rappresentazioni “letterarie” dei Fenici e della loro varieta
cronologica, sembrerebbe che la  descrizione maggiormente incisiva
nell’immaginario legato a questo popolo sia stato il “prototipo” fenicio rappresentato
nei poemi omerici, ovvero quello dell’emporos, una qualificazione “professionale” di
mercante e viaggiatore che, insieme a quella di pirata, appare un elemento ricorrente
in diversi autori nonché in numerosissime interpretazioni storiche.*

Fin dalle pagine dell’/liade e dell’Odissea, infatti 1 Fenici ci appaiono di volta in
volta come abili naviganti’’, artigiani*®, commercianti*’, ma anche come pirati dei
mari.”® All’interno di questa caratterizzazione di tipo “professionale”, i Fenici
sembrano coincidere con quei mercanti di orientalia attivi in area egea (HOM., 1.,
XXIII, vv.741-745). In Omero, infatti, 1 Fenici appaiono sia venditori di mercanzie
prestigiose e “mediatori” dei rapporti internazionali, attraverso la pratica del dono di
prestigio®’ sia dediti alla pratica dell’arpaghe nei confronti di donne e bambini,
merce umana da rivendere in giro per il Mediterraneo (HOM. Od. XV, vv. 425-484)
ed esperti di inganni (HOM., Od., XIV vv.287 ss.).”?

Nella storia degli studi vi sono numerosi lavori dedicati ai Fenici in Omero’>, molti

dei quali sono stati caratterizzati dal tentativo di trovare un riscontro tra dati letterari

* cfr. HARTOG 1980; HALL 1989, ma anche GIORGINI 1999, p.12. Inoltre sulle costruzioni
identitarie si vedano MALKIN 2004, p.343 e TODOROV 1982, p.252

% Cfr.WINTER 1995. Nell’Iliade ai Fenici ci si riferisce in termini di “Sidoni”, gli stessi che, secondo
Giustino (18.3.5), avrebbero fondato Tiro nel 1184 a.C., a seguito forse dell’invasione dei Popoli del
Mare , cfr. NIEMEYER 2006, p.146. Nell’Odissea, invece, vi € un riferimento generico ai Fenici
come uomini di mare, dediti a pratiche di commercio e di viaggio. Sul tema del Fenicio come
mercante, cfr. AUBET 2003 e HODOS 2009, p.224.

Y7(0d. XV, 415-416)

(1. V1, 289-291)

¥ (0d. XV, 461-466)

0 (0d. X1V, 286-300)

' LOPEZ CASTRO 2004, p.74; MARINI 2008-2009, pp.29-30. CRIELAARD 2013, pp.140-148.
Infatti, nonostante tutto, i Fenici vengono rappresentati come partners di livello equiparabile a quello
dei Greci sia nel commercio sia negli affari internazionali. Sulle informazioni relative alle pratiche
marittime nell’Iliade e nell’Odissea si vedano MELE 1979 e, recentemente, CRIELAARD 2012.

2 WINTER 1995, p.256; RACCUIA 2008, p.174.

> CAPOMACCHIA 1991, pp. 267-269; MUSTI 1991, pp.161-168.
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e dati archeologici al punto che si ¢ parlato anche di un “uso ed abuso di Omero”
negli studi classici.™

A partire dal V secolo a.C. il dramma del conflitto persiano emerge anch’esso
nell’immaginario dell’alterita. Una categoria di fonti specifica appare quella delle
grandi opere teatrali in cui 1 Fenici vengono guardati come parte del nemico impero
achemenide: dai Persiani di Eschilo alle Fenicie di Euripide verranno enfatizzati tutti
i tipici “difetti” orientali.>

La prima opera storico-letteraria che ci fornisce indicazioni su questo argomento ¢
quella dello storico greco Erodoto, ovvero, le "Storie". In essa lo storico ricercava le
cause che avevano condotto alla guerra fra le pdleis unite della Grecia e I'impero
persiano (490-479 a. C.), mostrando come la storia greca sia nata dall’incontro con
una forte e minacciosa alterita che determind una riflessione sulla propria auto-
percezione. Si trattava di un momento storico in cui in Grecia doveva essere in corso
un’operazione culturale strutturata sul terreno della politica e dello scontro, dapprima
armato ed in seguito ideologico, fra Oriente e Occidente.”® I Fenici delle Storie di
Erodoto sono, infatti, membri della flotta persiana, costituita dai contingenti forniti
all’impero dalle sue popolazioni litoranee (HDT, VII, 7, 89, 98, 100), tra cui si
distinguono quelle dei Sidoni (HDT, VIII, 67). Infine, anche in Erodoto si avverte il
legame a quel “prototipo” omerico, espresso dal celebre episodio del “baratto
silenzioso” oltre le colonne d’Ercole (HDT, IV, 196, 1-3)5 7

Strumento propagandistico della democrazia ateniese, in una nuova forma di
rapporto col potere, appare la storiografia nel V secolo a.C., tra cui spicca La Guerra
del Peloponneso di Tucide, in cui la storia e la narrazione storica divengono attivita

politiche di interpretazione della realta.”® Infatti, il VI libro dell’opera narra della

> Questa espressione proviene da un articolo dell’archeologo Ian Morris, nel quale I’Autore ha
sottolineato la tendenza dell’archeologia classica a leggere i dati di questi poemi epici come storici,
MORRIS 1986, pp.81-138.

> RACCUIA 2008, p.178.

%6 Sul riferimento al rapimento dell’argiva Io da parte dei Fenici si vedano GIORGINI 1999, p.1 e
HALL 1997, p.14.

" In questo famoso brano (IV, 196, 1), lo storico di Alicarnasso descrive una singolare forma di
commercio praticata dai Cartaginesi nella Libye, per ottenere oro dai locali giacimenti. Scriveva
Erodoto: “I Cartaginesi raccontano anche questo: c¢’e¢ una localito della Libia e ci sono uomini che
abitano fuori dalle colonne d’Eracle; quando i Cartaginesi giungono presso di loro, scaricano le
merci, le mettono in fila sulla spiaggia, salgono sulle navi e innalzano del fumo. Gli indigeni, visto il
fumo, venagono al mare e quindi, deposto dell’oro in cambio delle merci, si ritirano lontano da esse
(..)".

¥ CANFORA 2001, p. 263; IMMERWAHR 2000, p. 45.
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spedizione ateniese in Sicilia (416-413 a. C.), un resoconto che ha occupato un posto
preminente negli studi filologici e storici, antichi e moderni, ed ha molto influenzato
(e continua a farlo) proprio I’archeologia.’® Proprio questo libro appare una sorta di
paradigma della politica scellerata di Atene, il cui verdetto di sconfitta sembra
anticipare di un decennio I’esito definitivo della guerra. Infatti, la potenza marittima
ateniese, per mantenere la propria egemonia dovette controllare un’isola
caratterizzata non solo da una notevole estensione geografica, ma anche e soprattutto

60 All’interno dell’isola i Fenici

da una popolazione estremamente eterogenea.
rappresentano, assieme ad alcuni dei gruppi indigeni, un’alterita “rivale”
all’elemento greco nella definizione del possesso territoriale di questa. La breve
descrizione che caratterizza 1 Fenici appare vincolata ancora una volta a quel
“paradigma” omerico del commercio, in questo caso con Siculi ed Elimi, ma anche
con Cartagine, attraverso la quale sono state suggerite delle modalita “emporiche” di
questa presenza.

Ulteriori notizie sui Fenici in questo, le ritroviamo nell’opera del celebre geografo
greco Strabone, vissuto a Roma in un’epoca a cavallo tra il principato di Augusto e
quello di Tiberio.®" Nella Geografia i Fenici compaiono nei resoconti sull’Iberia,

. o . 2
come vettori fra Deskatia e 1’ oikoumene.’

L’esperienza e la conoscenza
caratteristiche dei Fenici appaiono a Strabone come una diretta conseguenza della
loro estesa attivita mercantile, sebbene non manchino elementi descrittivi vincolati al
profitto ed all’avarizia, come il passo relativo alla descrizione dell’Herakleion
gaditano e, nello specifico, all’iscrizione affissa sulle colonne del tempio, relativa al
computo delle spese per la fondazione del santuario (STRABO, 1I1.5.6).%

Anche la Biblioteca di Diodoro Siculo fornisce una “rappresentazione” dei Fenici,

soprattutto in riferimento alle fasi coloniali. L’opera non appare esente da un certo

> PAPADOPOULOS 1999, p. 388.

% BONNET 2009; BONDI, c.d.s I Fenici in Sicilia, rileggendo Tucidide (testo generosamente messo
a mia disposizione dall’ Autore).

' Su Strabone si ¢ a lungo dibattuta origine delle fonti da cui attinse le informazioni per la
realizzazione della sua opera, sebbene sembra che in molti casi si tratta di giustapposizione di notizie.
62 CANFORA 2001, p. 561. Cfr. IIl. 2. 14 “lo sostengo che di questi luoghi abbiano dato notizia i
Fenici: costoro infatti occuparono fin da prima di Omero le regioni migliori dell’Iberia e della Libia
e continuarono ad esser i padroni di quei luoghi finché i Romani ne spezzarono il dominio”,
TROTTA 2000, p. 12.

% STRABO. IIL 5. 6. Questo dato, inoltre, rappresenta una delle prove che servono a Strabone per
smentire 1’identificazione delle colonne d’Eracle con quelle del tempio dedicato a questo eroe
divinizzato.
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orientalism ante litteram, probabilmente per la matrice moralistico-didascalico di
stampo isocratico dell’opera.* Questa impostazione si deve tenere presente per
“rileggere” 1 passi che riguardano I’alterita, dal momento che la concezione
universale della storia di Diodoro presuppone una trattazione sull’intera oikoumene,
che comprende anche 1 “barbari”. Quando Diodoro Siculo si riferisce ai Fenici, lo fa
principalmente riguardo a due zone del Mediterraneo: la Penisola Iberica e la Sicilia.
Nelle terre dell’estremo Occidente, 1 “Fenici di Diodoro” appaiono vincolati al
paradigma omerico, come quando lo storico fa riferimento, oltre a indicare una delle
consuete “ragioni” addotte alla giustificazione dell’espansione fenicia in Occidente,
alle numerose miniere d’argento iberiche sfruttate dagli abili e astuti Fenici a
discapito degli inconsapevoli degli autoctoni.®®

L’importanza del ruolo dell’Iberia si viene ad incrociare con la storia dei Fenici in
Sicilia in un passo del V libro, nel quale vengono indicate le fondazioni fenicie
dell’isola, considerate in stretto rapporto con il controllo delle rotte verso ’Tberia.®® I
riferimenti diodorei ai Fenici in Sicilia, che verranno approfonditi in un paragrafo
specifico a seguire, hanno nella rappresentazione storiografica dello storico una
caratterizzazione ben precisa, forse perché per 1’isola la fonte storica principale di
Diodoro fu lo storico siceliota del VI secolo a. C. Timeo di Tauromenio. Questo fatto
non appare irrilevante, poiché lo storico di Tauromenio propendeva per un racconto
della storia siciliana nei termini di una lunga battaglia per la liberta dal barbaro
oppressore.®” L’isola, infatti, rappresentd lo scenario delle relazioni greco-puniche
che, proprio qui, tra il VI ed il IV secolo a. C., videro un susseguirsi di eventi
oppositivi.

In questo excursus letterario si € cercato di ripercorrere 1’immagine dello stereotipo

fenicio attraverso 1 resoconti di autori classici, molti dei quali, sebbene a posteriori,

% PAVAN 1991, 5-16.
% DIOD.V, 35, 1-4; MOSCATI 1982, p. 7.
% Nel passo diodoreo (V, 35, 1-5), che prende le mosse dal fatto che gli indigeni della Spagna non
sapevano cosa fare dell’argento, possiamo leggere: “(...). Nel lungo svolgere degli anni i Fenici
accrebbero considerevolmente la loro potenza grazie al commercio dell’argento; poterono cosi
inviare molte colonie, talune in Sicilia e nelle isole vicine, altre in Libia, in Sardegna ed in Spagna”.
“di conseguenza portando [’argento in Grecia, in Asia e presso gli altri popoli, i Fenici ottenevano
grandi guadagni. Cosi, praticando questo commercio per molto tempo, essi si arricchirono e
fondarono numerose colonie: alcune in Sicilia e nelle isole vicine, altre in Libia, in Sardegna ed in
Iberia”.

BONDI 1980, p.170.
5" PEARSON 1991, pp.17-29.
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hanno narrato le vicende dell’eta arcaica e classica. Appare di interesse dunque,
proseguire con la disanima dei fopoi letterari relativi a questo popolo attraverso le
caratteristiche che emergeranno nella storia durante e dopo lo scontro consumatosi

fra Roma e Cartagine ed al suo peso nell’immaginario occidentale.

1.2.1. Cartago delenda est. “Orientalismi” antichi € moderni

Da quanto visto finora, sembra possibile fare riferimento ad un orientalism latente
nelle fonti classiche, del quale si avverte una eco ancora maggiore in epoca romana.
Questa rappresentazione dell’altro come opposto-esotico/selvaggio/ irrazionale, si
manifestera con maggiore evidenza in funzione anti-punica, all’interno di quel
conflitto ideologico parallelo alle vicende storiche, ma anche molto longevo rispetto
ad queste stesse. A questo proposito, potremmo”dire che “la memoria letteraria™ di
Cartagine, quella dei miti e degli aneddoti sui grandi personaggi legati a questa citta,
ha avuto un peso che appare in qualche modo maggiore rispetto a quello storico,
come suggerisce ad esempio una celebre opera di Gustave Flaubert, Salammbo
(1862), sintesi di tutti gli stereotipi che connotarono questo popolo dell’ Antichita.’
Sul terreno dell’immaginario Cartagine, ipostasi di una determinata condizione
umana, diametralmente opposta a Roma, venne a costituire un “dittico speculare” del
“Caput Mundi”.”’

Quest’indole “fenicia”, nel suo essere retaggio dello stereotipo letterario del mondo
fenicio analizzato precedentemente, viene ad essere considerata “scientificamente”
frutto del determinismo ambientale, venendo ad essere duramente attaccata da
Cicerone con queste parole: “I Cartaginesi sono fraudolenti e portati a mentire non

perché siano stati generati cosi, ma per la natura dell’ambiente. Il fatto che i loro

%% Sull’opera di Flaubert cfr. BERNAL 1991, pp.326-328; BONNET-KRINGS 2006, p.40.

5 Parlare della complessa questione del fophet, se non nei termini di influenze nell’immaginario
occidentale, non ¢ mia intenzione, poiché si tratta di un tema che ha generato un grande dibattito negli
studi di archeologia fenicio-punica. Per una panoramica generale su questo argomento indichiamo a
seguire alcuni lavori: STAGER 1984; SIMONETTI 1983; GRAS-ROUILLARD-TEIXIDOR 2000,
pp-170-197; MOSCATI-RIBICHINI 1991; GARBINI 1980; BENICHOU-SAFAR 1995.
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porti li mettevano in contatto con commercianti e forestieri, di molte e svariate
lingue, li spingeva, avidi come erano di guadagno, alla frode” (CIC. Leg. Agr. 2, 95).
La sorte paradigmatica di Cartagine divenne un paradigma per gli uomini politici di
tutti 1 tempi e ’anakuklosys di memoria tucididea e polibiana venne assunta come
chiave di lettura privilegiata per la storia e per il destino della civilta.”

Proprio Polibio, lo storico greco giunto a Roma come ostaggio dopo la disfatta di
Pidna (168 a. C.) rappresenta I’emblema di una grecita, carica del suo enorme
bagaglio culturale, entrata a servizio dell’esaltazione dell’impero romano.”' Lo
storico, che fu presente accanto a Scipione I’Emiliano nei vari teatri d’azione bellica,
giustifico I’egemonia romana, anche e soprattutto nei confronti di Cartagine,
principale nemico di Roma, costituendo un narratore chiaramente non imparziale dei
fatti storici.””

Anche un altro dei grandi storici romani, Tito Livio, non cela un certo orientalism
nei confronti del mondo fenicio-punico che, evidentemente, si configura in fattezze
cartaginesi. Nella sua opera, questi indugia nel rappresentare gli esponenti di questo
popolo come moralmente corrotti, trasformando 1 grandi personaggi storici
cartaginesi in paradigmi negativi mediante una tendenza alla schematizzazione carica
di moralismi insiti alla battaglia ideologica contro il nemico cartaginese. Ad esempio,
nel ritratto che questi fa di Annibale (T. Liv. Hist., XXI, 4), dopo una serie di elogi e
riconosciementi che lo accreditano come un nemico temibile in battaglia e,
soprattutto, in quella guerra definita bellum maxime omnium memorabile quae
umquam gesta sint, non si sottrae dal fornire una negativa descrizione della perfidia

del condottiero.”

7 BONNET 2005, p. 142.

' cfr. PAVAN 1991, p. 7.

72 CANFORA 2001, p. 615.

B “Arditissimo nell’affrontare i pericoli, nei pericoli era poi prudentissimo. Nessuna fatica poteva
fiaccare il suo corpo né abbattere I’animo suo. Tollerava del pari il caldo e il freddo; nel mangiare e
nel bere si regolava secondo il natural bisogno, non secondo l'ingordigia; le ore della veglia e del
sonno non erano per lui distinte né dal giorno né dalla notte; dava al riposo il tempo che gli avanzava
dal servizio e il riposo non se lo conciliava con morbido letto e col silenzio; molti infatti lo videro
sdraiato sulla nuda terra e avvolto in un martelletto da soldato, tra i corpi di guardia e i
distaccamenti. Era di gran lunga il primo tra i cavalieri come tra i fanti, primo a entrare in battaglia,
ultimo a ritirarsi a battaglia finita, Queste sue si grandi virtu erano pareggiate da grandi vizii:
crudelta disumana, perfidia piu che cartaginese, nulla per lui vero, nulla sacro, nessun timore di dei,
nessun rispetto ai giuramenti, nessun scrupolo”, (LIV. Hist., XXI, 4).
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Riferimenti al mondo fenicio-punico sono presenti in molte fonti romane, anche piu
tarde’’, ritengo tuttavia che questo excursus, caratterizzato non da una revisione
completa delle fonti, ma piuttosto da una riflessione sulla loro ricezione, possa
concludersi proprio con Polibio e Livio, data I’importanza e I’exemplum che questi
due storici hanno rappresentato per la letteratura posteriore nel plasmare I’idea su
Cartagine giunta fino ai nostri giorni. Infatti, in etd moderna e contemporanea la
capitale punica divenne emblema delle potenze sconfitte nei conflitti mondiali.”> Una
radicata tradizione letteraria che non dovette essere assente dalle analisi storiche dei
maggiori studiosi dell’Antichita a cui 1’archeologia ha fatto riferimento sin dai suoi

esordi come disciplina.

1.3. Fenici e Greci nel Mediterraneo orientale e
nell’Egeo

Le interazioni tra il milieu fenicio e quello greco iniziano in Oriente e nell’Egeo,
nonostante gli studi si siano dedicati a lungo alle problematiche degli scambi
commerciali e alla ricerca di primati culturali e cronologici, sebbene una tale linea di
ricerca di tipo cronologico, fondata su una concatenazione di date storiografiche e
sequenze archeologiche, abbia avuto 1’indiscusso merito, tra le altre cose, di
delineare sempre con maggior precisione le datazioni delle fondazioni coloniali. "’

Pur privilegiando in questa ricerca 1’ambito coloniale occidentale, occorre ricordare
che, come si ¢ avuto modo di analizzare’’, ogni qualvolta si parla di relazioni tra il
mondo greco e quello fenicio gli studi ripercorrano la dibattuta questione dei

cosiddetti enoikismoi greci del Levante, in siti come Al Mina e Tell Sukas o Tell

™ Numerose sono le fonti pit tarde su questo popolo, come Giustino ed Agostino, per la cui analisi si
veda MAZZA-RIBICHINI-XELLA 1988.

> KREIKENBOM 2004; BONNET 2005, p. 139; GIAMMELLARO 2005.

76 cfr. GRAS 2002, p.183; TORELLI 2011, p.7.

77 Si tratta di un lavoro di ricerca, per ottenere il DEA, presentato nel 2007 e nel quale si & analizzato
analiticamente il ruolo e il significato di questi supposti enoikismoi.
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Basit, siti coinvolti negli aspetti pitl ideologici di queste problematiche.”® In questo
senso infatti, un caso emblematico appare quello di Al Mina rappresenta, sito
insignito del ruolo chiave nella trasmissione delle influenze orientali che
interessarono il mondo greco alla fine della cosiddetta “Dark Age” e interpretato in
senso greco o fenicio in relazione all’ambito di studi a cui appartenevano gli
archeologi che ’hanno studiato nel tempo.”

Di particolare rilievo appaiono le interazioni avvenute in ambito egeo, dal momento
che la Grecia, nella sua articolazione egea, sembrerebbe avere costituito un’area
d’interesse di tipo economico-commerciale per i Fenici, immettendosi nei mercati
con 1 loro prodotti e tessendo legami di tipo commerciale e sociale.™

In questo senso sembrerebbero inquadrabili le attestazioni di keimelia®' provenienti
da gruppi di tombe aristocratiche delle maggiori necropoli egee della Prima Eta del

Ferro %

o da importanti santuari, intesi come nodi di reti mediterranee, sia delle
ipotesi relative alla presenza pitt o meno stabile di piccoli gruppi di artigiani orientali
nella sfera insulare di Creta e del Dodecanneso tra il X e 1’VIII-VII secolo a.C.*

In particolare, le strutture santuariali dovettero costituire dei luoghi privilegiati per
gli scambi, determinando la creazione di una regolamentazione di speciali statuti per
determinati porti-emporia e santuari, contribuendo probabilmente a consolidare
questo sistema di rapporti mediterranei.** Secondo alcuni studiosi, le offerte votive di

origine orientale e fenicia, soprattutto di VIII a. C., attestate all’interno di alcuni di

questi santuari sarebbero da ricondurre ad una religiosita “condivisa”, interpretabili

®Si ¢ stabilito di tralasciare in questa sede un’ennesima descrizione del complesso stato della
questione dei supposti enoikismoi greci del Levante (RIIS 1982; ID. 1991, p.206), per porre maggiore
attenzione sulla “proiezione occidentale” di queste relazioni.

7 GRAHAM 1986, p.51

% Sul commercio fenicio e I’ipotesi di matrimonio tra artigiani fenici residenti in contesti greci, cfr.
LEMOS 2003.

811 keimelia, come vengono indicati nei poemi omerici, sembrerebbero vincolati al sistema del dono
aristocratico, manifestazione di un certo status elitario.

Tra i principali contesti funerari del periodo vi sono il Ceramico di Atene (cfr.COLDSTREAM
1982, p.264), la necropoli di Lefkandi in Eubea (cfr. POPHAM et al. 1979; POPHAM et al. 1982;
POPHAM-LEMOS 1996), le necropoli di Knossos (soprattutto quella di Tekkeé) a Creta, e la
necropoli del Serraglio a Coo, cfr. COLDSTREAM 1982, p.264.

% NIEMEYER 2003, p.205. Della stessa trama di contatti farebbe parte anche il piccolo santuario
fenicio di Kommos, porto a Sud di Creta, cfr BIKAI 2000; SHAW 1989; ID. 2000, pp.1107-1113.

¥ HODOS 2009, p.223;GUZZO 2008-2009, p.23.
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dunque come dedicate a divinita fornite di “controparti” nel pantheon levantino,
come Apollo, Hera, Artemide ed Athena.*

Le navigazioni alto-arcaiche, dunque, pur soggette alla lacunosita della documentazione
letteraria e archeologica, sembrerebbero essere state caratterizzate da compresenze che
non appaiono in conflitto.*® Infatti, la documentazione, a partire dal X secolo a. C., pone
la questione di una relazione non mediata, ma piuttosto immediata fra Fenici e Greci,
secondo 1 dati forniti da alcuni siti chiave di queste rotte, caratterizzati dalla presenza di
gruppi di provenienza diversa e dall’ubicarsi in punti critici delle navigazioni
mediterranee.”’

Nel mondo egeo si ritrova dunque un caratteristico livello di relazioni tra Greci e Fenici,
che vede D’interesse per uno specifico repertorio materiale, distribuito dai mercanti
orientali dalla Prima Eta del Ferro fino all’VIII secolo a.C., attestato in contesti di
rinvenimento prevalentemente di tipo funerario e votivo.

Infine, 1 dati del Dodecaneso e delle sue isole, nel loro apparire un elemento di
mediazione dei contatti tra Oriente e Occidente, sembrerebbero descrivere in area

egea una serie di interazioni che si ritroveranno anche nell’Occidente mediterraneo.™

% STROM 1992, P.45; HUDSON 1992, pp.138-140. Sulle relazioni tra i pantheon cfr. BONNET-
XELLA 1995, pp.316-333.C.

% MELE 1979, pp.89-91.

*” BOARDMAN 1994; SNODGRASS 1994; DE ANGELIS 1994; LEMOS 1998; HODOS 2009.

%Le cospicue attestazioni di materiali di tradizione fenicia hanno fatto ipotizzare la presenza di
mercanti ed artigiani fenici a Rodi, specialmente nei siti di Ialysos e Coo. Sui dati “orientali” a Rodi si
veda COLDSTREAM 1969; ID. 1998; ID. 2006. In quest’isola le evidenze archeologiche relative al
mondo fenicio, datate soprattutto nel VII secolo a. C., sono numerose e comprendono anche alcune
iscrizioni inseribili cronologicamente nel secolo indicato. Sul repertorio ceramico presente a Rodi e
nello specifico sugli unguentari che dipendono tipologicamente da prototipi fenicio-ciprioti, cftr.
PESERICO 1996, p.901; EAD. 2000, p.140; BOUROGIANNIS-IOANNOU 2012, p.10;
BOUROGIANNIS 2009, p.122. Infine, proprio nell’Egeo e nel Dodecaneso si ¢ ipotizzata la presenza
di una serie di fabbriche di unguenti, da Ialysos a Coo fino a Knossos, create dai Fenici e parte di un
sistema produttivo messo in opera da residenti stranieri di quest’origine nell’isola, cfr.
COLDSTREAM 1969, p.2; COLDSTREAM 1982, pp.268-269; JONES 1993, p.293;
BOUROGIANNIS-IOANNOU 2012, pp.10-11; BOUROGIANNIS 2013, pp.148-151.
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1.4. Approcci storiografici e prospettive di studio: la
questione dei rapporti tra Fenici e Greci in Sicilia

Come abbiamo appena visto, 1 condizionamenti ideologici presenti nell’immaginario
generato dalla lettura di certe fonti letterarie appaiono pervasivi nell’interpretazione
del fenomeno coloniale che, invece, da un punto di vista archeologico appare molto
piu articolato rispetto a rigidi schematismi teorici in ogni regione del Mediterraneo
occidentale.

Nell’analisi di questa problematica ha sicuramente un ruolo di rilievo la Sicilia,
crossroad di culture durante millenni e sin dall’VIII secolo a.C. luogo paradigmatico
del contatto culturale, poiché unica area mediterranea, con una territorialita di tipo
isolano, in cui abbiano convissuto la colonizzazione greca e quella fenicia ed in cui
“la dinamica dei rapporti tra le due parti appartenga allo stesso territorio di
riferimento » 8

Tuttavia, la ricerca archeologica in Sicilia ha visto I’avvicendarsi di diversi tipi di
ricostruzione storica dell’isola nell’antichita, giungendo, tra la fine del XIX e gli inizi
del XX secolo ad un duplice approccio storiografico; uno di tipo indo-europeo ed
uno di tipo italico, in senso “nazionalistico”, legati ai paradigmi storiografici moderni
dominanti all’epoca.”

Nella storiografia siciliana, in particolare, 1’intervento di Roma ed il passaggio
dell’isola sotto il suo controllo vennero a costituire un punto d’incontro nelle
tendenze storiche, in bilico tra la difesa di un’identitd locale e lo scontro
Oriente/Occidente. Ubicati sullo sfondo, come appendice di questo scontro di civilta,
gli indigeni avrebbero acquisito maggior rilievo solo posteriormente, attraverso
letture nazionalistiche e identitarie in cui Roma divenne il paradigma di unita
mediterranea e del mondo occidentale.”’ Queste tematiche emergono in maniera
nitida in molti studi che hanno avuto per oggetto la Sicilia e la sua storia, ereditando,
in parte, 1’ostilita greco-punica determinata in Sicilia a partire dall’epoca epoca

dinomenide che portd avanti una campagna di screditamento nei confronti dei

% BONDI 2001, p.380; HODOS 2006, p.89.
% GIAMMELLARO 2005, p. 568; ID. 2012, p.353.
! CUSUMANO 1994, p.30.
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Cartaginesi e della loro metropoli. Questa campagna di denigrazione sembrerebbe
mostrare una serie di elementi tipici della costruzione oppositiva etnica di tipo
ellenico, nella quale ’opposizione nei confronti dei barbari diviene una risorsa
identitaria, come si evince attraverso la propaganda di Gelone a Siracusa e di Terone
ad Agrigento. °* In Sicilia, infatti, il primo scontro ideologico tra Cartaginesi e Greci,
anteriore alla stessa battaglia di Himera, appare 1’uso strumentale della morte di
Dorieo, aristocratico spartano e figlio legittimo di Anassandride, nella sua avventura
siciliana tra il 510 ed il 505 a. C.

Alla luce di queste considerazioni, si considera necessario approfondire gli spunti
offerti dal caso siciliano per riflettere sulle dinamiche riguardanti gli incontri
coloniali, evidenziandone di volta in volta le questioni che hanno avuto maggior peso
nell’indirizzo degli studi, come tutte le questioni ‘“mediterranee” relative
all’interpretazione delle relazioni tra Fenici e Greci che trovano un riscontro ancor
piu diretto in Sicilia e nella sua evoluzione storiografica. In questo senso,
costituiscono, a mio giudizio, uno importante stimolo di riflessione le parole di S.
Moscati: “le premesse, le circostanze e le condizioni dell’incontro tra Greci e Fenici
costituiscono un aspetto essenziale per lo studio della Sicilia e del suo mondo
arcaico”.”
Troppo a lungo, infatti, 1 principali temi di dibattito legati alla “duplice” presenza
coloniale nell’isola sono stati quelli relativi all’anteriorita cronologica di una
colonizzazione rispetto ad un’altra, a loro volta legati a quel quadro, gia
precedentemente indicato, di presunti primati culturali, la cui eco sembrerebbe
individuarsi sia nell’interpretazione di determinate testimonianze letterarie sia in
quella di attestazioni di manufatti orientali in contesti indigeni protostorici.

Sintesi delle principali questioni storiografiche che costituiscono il diretto
background del tema di questa ricerca, le parole di S. Moscati mostrano la necessita
della trattazione storiografica degli approcci scientifici che hanno interessato questi
dati, preambolo necessario alla parte empirica di questo lavoro e fondamentale
premessa per un tipo di analisi di tipo trasversale, a lungo inficiata da determinate

interpretazioni dei resoconti su eventi della storia diSicilia di alcuni autori greci e

2 CARDETE DEL OLMO 2010, pp.132-133.
> MOSCATI 1984-1985, p.1.
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latini e dalla questione delle piu antiche presenze fenicie nell’isola, ascritte al c.d.

fenomeno “precoloniale”.

1.4.1 Le relazioni tra Fenici e Greci in Sicilia attraverso i resoconti degli
storici antichi

Sebbene sia stato specificato precedentemente come i1 dati di natura letteraria
debbano esser valutati con prudenza, appare rilevante rivedere alcune testimonianze
letterarie disponibili sulla tematica affrontata in questo lavoro, specifiche della realta
siciliana.”® Nello specifico, appare d’interesse presentare questo piccolo corpus
letterario relativo ai Fenici in Sicilia insieme ad una serie di riflessioni su di esso
effettuate in anni recenti da alcuni importanti studiosi. Pur essendo la
documentazione letteraria decisamente asimmetrica, specialmente dal punto di vista
dell’appartenenza culturale degli autori, quest’ultima sembrerebbe indicare i rapporti
profondi fra le due realta, mettendo in discussione la lettura in termini di una
“frontiera” geografica e culturale rappresentata dal posizionamento topografico delle
colonie di Himera a Selinunte nei confronti dell’alterita non greca ed in particolare
fenicio-punica nell’isola.”> Appare ormai sempre pitl evidente come la prospettiva
dalla quale gli storici antichi e, in particolare, la storiografia greca, hanno raccontato
la Sicilia coloniale abbia difficilmente espresso e, talvolta in modo propagandistico,
omesso la complessita e I’ibridazione del popolamento dell’isola.”®

Ad esempio, Erodoto ci riporta una serie di informazioni che risentono dell’ideologia
sottesa a un conflitto; lo storico, infatte, riferisce di alcuni momenti cruciali del
conflitto tra Greci e Cartaginesi, attraverso gli insuccessi di Dorieo, caduto per mano
dei Fenici e dei Segestani (HDT. V, 46) o attraverso le notizie della battaglia di
Himera (HDT. VII, 165-167). Il pensiero erodoteo per questi avvenimenti appare

condizionato prevalentemente dall’origine delle fonti utilizzate dallo stesso storico di

% Sull’argomento si veda il lavoro di PAPADOPOULOS 1999, p.378.

%% Sulle tematiche di frontiera e confini, si vedano i contributi dii AMSELLE 1999 ¢ CORCELLA
1999. Un intento di rottura in questo tipo di approccio si nota gia in DI VITA 1998, p.378.

% ALBANESE PROCELLI 1999, p.327.
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Alicarnasso, il quale utilizza la qualifica di barbaroi solo in due occasioni, ovvero
per bocca di Gelone alla delegazione ellenica (HDT. VII, 158, 2) e parlando
dell’esercito di Amilcare (HDT. VIL, 167, 1).%’

Di certo pero, il riferimento di partenza per i1 Phoinikes di Sicilia appare il
celeberrimo passo tucidideo (THUC. VI, 2, 6), al quale si ¢ gia accennato.98

[...] “abitavano la Sicilia tutto intorno i Fenici, dopo avere occupato i promontori
sul mare e le isolette prossime alla costa per commerciare con i Siculi. Ma quando i
Greci giunsero in gran numero, essi, dopo avere lasciato la maggior parte delle loro
sedi, andarono ad abitare, dopo averle occupate, Mozia, Solunto e Panormo per la
vicinanza con gli Elimi, confidando nella loro alleanza e perché e da quella parte
della Sicilia che il tragitto per Cartagine e piu breve ” [...].

I1 riferimento ad esso appare necessario dal momento che le informazioni che veicola
si intersecano con diverse problematiche di studio mettendo in luce la complessa
situazione del “tessuto sociale” dell’isola, le modalita di insediamento fenicio e la
supposta “relazione privilegiata” con I’elemento elimo sin dall’eta arcaica, nonché
I’interpretazione delle relazioni tra 1 due elementi coloniali dell’isola.

Considerando I’intera opera tucididea uno strumento dell’azione politica ateniese,
come modello di descrizione del passato per spiegare il presente, si riesce ad inserire
il celebre passo sulla Sicilia all’interno di importanti avvenimenti coevi alla vita
dello storico: il destino di Atene, del suo impero e la tragica spedizione in Sicilia,
insieme agli equilibri di potere post-periclei. Nell’isola 1 Fenici, infatti,
rappresenterebbero, assieme alle altre popolazioni coeve alla spedizione ateniese
nell’isola, un’alterita “rivale” all’elemento greco nella definizione del possesso
territoriale dell’isola, sebbene in alcuni casi sembrerebbe percepibile un
atteggiamento “filoateniese”, nella volonta punica di non interferire nel conflitto con
Siracusa, lasciando passare indisturbata la flotta ateniese lungo le coste siciliane

controllate dalla metropoli tunisina (THUC. VI, 88, 6).”

T RACCUIA 2008, p.179.

% Tucidide ci “diceva” che questi si trovarono “tutto attorno alla Sicilia” (Thuc. VI.2.6), fatto che
secondo molti studiosi, come A. Snodgrass, indicherebbe che i Fenici non sono dove “dovrebbero”,
cfr. SNODGRASS 1994, p.2.

% RACCUIA 2008, p.179, la quale cita le riflessioni di BONDI 2001, p.386, sulla diffusione di
ceramica attica registrata a Cartagine e in Sardegna al termine del VI secolo a.C., oltre a una serie di
dati del IV secolo a.C. relativo alle iscrizioni aramaiche e semitiche presenti ad Atene al Pireo.
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Sebbene ’uso incessante di questo passo abbia indotto diversi studiosi ad indicare la
necessita di scostarsi da questa tradizione, come strumento guida d’analisi che
premetterebbe ’analisi filologico-testuale quella archeologica'®, la sua importanza &
senza dubbio innegabile, tanto da aver recentemente spinto importanti studiosi, come
P. G. Guzzo (2008-2009), C. Bonnet (2009) e S. F. Bondi (c.d.s) e , da ultimo, F.
Spatafora (2012), a tornare su di esso ed a rileggerlo attraverso nuove ed interessanti
chiavi di lettura.'"’

Anche M. Gras ha ripreso la lettura di questo passo tucidideo all’interno di un lavoro
relativo alla rete di connessioni mediterranee, dal Tirreno a Cartagine, riferendosi
prevalentemente all’indicazione in esso della breve distanza tra la Sicilia occidentale
e la grande capitale della costa tunisina, considerata la motivazione principale della
scelta dell’area d’influenza fenicia, considerandolo un chiaro riferimento ad un
momento posteriore rispetto all’inizio delle frequentazioni coloniali. Questo passo,
dunque, evidenzierebbe due momenti della storia coloniale di Sicilia, scanditi
entrambi dalla presenza dei Fenici e dai loro rapporti con gli con indigeni e,
posteriormente, dall’arrivo dei Greci, un momento forse enfatizzato dallo storico

. . . . . . 102
greco a causa della sua fonte siracusana, Antioco, ostile ai Fenici.'’

Questa
apparente scansione temporale oltre ad essere stata utilizzata per sostenere negli studi
presunte “priorita coloniali”, ha preminentemente assunto nel dibattito 1 termini di
una lista diacronica delle fondazioni coloniali fenicie.'”

C. Bonnet, ha cercato di analizzare il valore storico-politico dell’esordio del VI libro
tucidideo, indagandone 1’aspirazione ad un’egemonia territoriale da parte greca,

anche di carattere “simbolico”, che si ravviserebbe nel riferimento al “primato” della

' Riguardo a Th. VL. 2.6. il condizionamento interpretativo negli studi fenicio-punici, generato
dall’utilizzo costante delle fonti letterarie, soprattutto nel caso siciliano, ¢ stato messo in luce anche da
CIASCA 1988-1989; EAD. 1994, p. 372 ¢ da SPANO 2000.

91 GUZZO 2008-2009; BONNET 2009; BONDI (c.d.s.) articolo generosamente fornitomi
dall’Autore nonostante la mancata pubblicazione degli Atti del VII Congresso Internzionale di
Archeologia Fenicio-Punica di Hammamet, che prende le mosse dal lavoro della studiosa francese; i
due studiosi propongono una lettura delle vicende narrate da Tucidide nell’ottica di un’“apparente
sincronia”, sottolineando perd 1’uso tucidideo della medesima metodologia sia per i Fenici sia per i
Greci, nella quale si segue un discorso basato sulle fondazioni e rifondazioni; da ultimo, per un
percorso sulle tappe dell’evoluzione storiografica su questo passo si veda SPATAFORA 2012.

192 GRAS 2002, p.195. I Fenici avrebbero frequentato le coste dell’isola prima dei Greci, legati a
Cartagine in una partnership evidente anche nella scelta dei luoghi di frequentazione, Ma occorre
ricordare che la presenza cartaginese nell’isola non si puo porre anteriormente al VI secolo a. C.,
mentre i primi interventi cartaginesi nell’isola sono quelli di Malco. BONDI ACFPVII, c.d.s.

' BERARD 1957.
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presenza fenicia nell’isola mantenuto, secondo lo storico ateniese, fino all’arrivo dei

- 104
Greci.'”

Questo livello “simbolico” nel testo potrebbe anche suggerire che le
caratteristiche tipicamente “emporiche” attribuite agli stanziamenti fenici in Sicilia
avrebbero potuto sottintendere una voluta “svalutazione” delle modalita insediative e
delle relative reti d’influenza dell’elemento fenicio-punico in Sicilia, ormai
prettamente identificato con la potente ed “ambigua” Cartagine.'®” Inoltre, secondo la
studiosa francese, il riferimento tucidideo metterebbe in scena una “memoria
coloniale” delle prime fasi di presenza fenicia in Sicilia, proponendo un modello di
coabitazione gerarchizzata in cui Tucidide, dopo un’iniziale dipendenza dalle fonti
storiche precedenti, manifesterebbe il suo personale criterio per la composizione
storica siciliana, non limitandosi a citare semplicemente le modalita di fondazione,
ma piuttosto seguendone la storia di fondazioni e rifondazioni, apparentemente quel
fil rouge dello storico ateniese, applicabile anche ai Fenici.'®. Inoltre, nel passo non
si fa mai riferimento agli insediamenti semitici in termini di apoikiai, in senso greco,
al punto che molti studiosi hanno proposto una serie di riscontri archeologici di
questa prima fase di presenze fenicie anteriori alla colonizzazione greca che
appaiono rintracciabili in una serie di importazioni orientali, sebbene, lo storico
potrebbe aver voluto espungere volontariamente informazioni sulle modalita, nel
passato e nel presente, della presenza fenicia. '*’

Un diverso punto di vista si riscontra nel lavoro di P.G. Guzzo che in’analisi sulle
isole mediterranee cerca di confutare I’idea di una presenza fenicia anteriore a quella
greca, attraverso il confronto di questo famoso passo con altri del medesimo storico.

In particolare, Tucidide tratteggerebbe un “paesaggio” alto arcaico, legato al

"% BONNET 2005.

95 La breve descrizione che caratterizza i Fenici, anch’essa vincolata al “paradigma” omerico del
commercio, enfatizzando le modalita “emporiche” di questa presenza, avrebbe indotto Tucidide a
trattare, sia pure velatamente nel passato, la questione territoriale inerente all’isola, che costituiva un
tema attualissimo durante lo scontro generato dalla spedizione in Sicilia, MOSCATI 1985B, p.131. In
Sicilia, dunque, i Phoinikes appaiono legati al mondo dei commerci gia analizzato, come indica il
termine greco impiegato, emporias, e apparentemente arresi all’incombenza dell’arrivo di gruppi di
Greci, cfr. RACCUIA 2008, p.174. L’ Autrice, inoltre, suggerisce come la qualificazione dei Fenici in
questo passo non afferisca all’area semantica della pirateria, che lo stesso Tucidide usa nei confronti
dei Calcidesi di Cuma (THUC. VI, 4, 5).BONNET 2005.

1% Ma occorre ricordare che la presenza cartaginese nell’isola non si pud porre anteriormente al VI
secolo a. C;, mentre i primi interventi cartaginesi nell’isola sono quelli di Malco. BONDI (c.d.s.)
ACFPVIIL.

197 ALBANESE PROCELLI 2008; EAD. 2009; BONDI ACFPVII, c.d.s. , GUZZARDI 1991.
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commercio, ritenuto fondamentale per 1 Fenici, ma abbozzando cio¢ il “paesaggio”
greco della stessa isola.'”

Le testimonianze diodoree sui Fenici di Sicilia, si possono inserire all’interno degli
intenti propagandistici che caratterizzarono la storia siceliota durante il conflitto tra
Siracusa e Cartagine, il cui susseguirsi di eventi bellici durd fino alla firma del
trattato dell 374 a. C., e di cui Diodoro fu diretto erede attraverso la sua fonte, Timeo,
pienamente inserito nel progetto culturale ed ideologico sotteso alla storia siceliota
basata sulla denigrazione del nemico, crudele ed efferato.'” Eccetto i tentativi di
Pentatlo e Dorieo, infatti, situati nel VI secolo a. C., tutti i conflitti che videro lo
scontro tra 1 Fenici di Sicilia, i Cartaginesi ed 1 sicelioti, furono interpretati nell’ottica
della mobilitazione contro il barbaro messa in atto dalle tirannidi siceliote.''’ Occorre
pero tener presente che proprio in Sicilia Cartagine condusse una “politica di potere”,
almeno fino al termine del IV secolo a. C., come indicherebbe I’ordinamento
giuridico che dovette caratterizzare il periodo dell’eparchia punica nell’isola. Sulla
Sicilia, quindi, Diodoro ci riporta preminentemente informazioni riguardo allo
scontro finale tra Siracusani e Punici. Nel farlo, lo storico di Agirio si caratterizza per
riportarci utili informazioni indirette per la comprensione delle zone di “interfaccia”
del mondo di contatti e presenze coloniali dell’isola di Sicilia sin dall’eta proto
arcaica.

Nell’informarci delle sorti di Mozia non solo Diodoro cita i Greci che avrebbero
difeso quest’ultima dalle truppe di Dionisio, ma, quasi a dimostrazione del fatto che
la lunga convivenza tra 1 due elementi nell’isola avrebbe avuto conseguenze molto

piu forti delle ideologie sottese a tali conflitti, indica 1 templi dedicati a dei greci

198 1o studioso si rifa anche al passo di Diodoro Siculo V, 35, 4-5, che accosta fra loro gli
stanziamenti fenici “in Sicilia e nelle isole vicine” riconoscendone la motivazione di fondo nel
commercio dell’argento iberico, GUZZO 2008-2009, p.21.

' In Timeo, infatti, sembrerebbe emergere una certa propensione ad aderire ad un progetto culturale
teso ad accreditare 1’idea che la Sicilia fosse da moltissimo tempo una terra greca, la cui traduzione
ideologica si avrebbe attraverso il ricorso ad innumerevoli riferimenti mitologici, la cui enumerazione
appare un chiaro intento propagandistico, cfr. AMBAGLIO-LANDUCCI-BRAVI 2008, p. 4. Proprio
in Sicilia, inoltre, Cartagine condusse una “politica di potere”, almeno fino al termine del IV secolo a.
C., come indicherebbe 1’ordinamento giuridico che dovette caratterizzare il periodo dell’eparchia
punica nell’isola, BONDI 1990-1991, pp.215-231.

" Ed infatti in molte occasioni Diodoro descrive sia il tipo di “rivalitd” per I’egemonia che
caratterizzava i Cartaginesi sia la loro crudelta: DIOD 1V.23, riguardo alla fondazione di Eraclea, da
parte dell’ecista spartano Dorieo: “(...) Essa si accrebbe subito, e i Cartaginesi, gelosi e timorosi che
divenuta piu forte di Cartagine privasse i Fenici dell’egemonia, andarono in spedizione contro di essa
con grandi armate, la conquistarono con la forza e la distrussero”.
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nell’isoletta dello Stagnone, come pio rifugio per 1 cittadini: “Dionigi, che
desiderava rendere schiavi gli abitanti della citta per ricavarne denaro, cerco prima
di impedire ai soldati di uccidere i prigionieri; ma, siccome nessuno gli dava
ascolto, anzi vedeva che la furia dei Sicelioti era inarrestabile, fece dire a gran voce
dagli araldi agli abitanti di Mozia di rifugiarsi nei templi venerati dai Greci”,
(DIOD. X1V, 53, 2).

Una sorta di “controparte” di questo passo, appare quello del saccheggio ai danni dei
Fenici, indicati anche come Cartaginesi, che vivevano a Siracusa e che furono
investiti dalla violenza dell’azione dionigiana: “(...) Dopo [’assemblea, ricevuto il
permesso da Dionisio, i Siracusani misero a sacco le ricchezze dei Fenici: non pochi
Cartaginesi abitavano a Siracusa e possedevano beni in quantita;, molti mercanti
avevano nel porto le navi ricolme di merci, che, tutte, i Siracusani depredarono.
Analogamente, gli altri Sicelioti scacciarono i Fenici che abitavano presso di loro e
ne saccheggiarono i beni. Infatti, per quanto odiassero la tirannide di Dionisio,
tuttavia partecipavano volentieri alla guerra contro i Cartaginesi a causa della loro
crudelta. Appunto per questo motivo resero manifesto [’odio verso i Fenici anche
coloro che abitavano le citta greche soggette ai Cartaginesi, poiché Dionisio
muoveva loro ufficialmente guerra, non soltanto saccheggiarono i loro averi, ma li
arrestarono anche e infliggevano loro maltrattamenti e violenze fisiche” (DIOD.
XIV, 46, 1-4).""! Pur tralasciando le questioni legate all’ostilitd strumentale ed al
piglio moralistico diodoreo, di cui abbiamo parlato precedentemente, quel che appare
interessante per il nostro lavoro ¢ certamente il riferimento alla coabitazione
reciproca e all’esistenza di un quartiere fenicio, forse di tipo artigianale, a Siracusa e
di cui 1l racconto diodoreo sembra indicarne il c/imax finale,.

La tendenza operante gia in antiquo, legata alla propaganda di Gelone prima e di
Ierone, poi, avrebbe determinato 1’assimilazione dei Cartaginesi e dei Fenici ai
Barbari d’occidente, la cui eco si avverte anche nella scelta del poeta Pindaro di
accostare Salamina e Platea ad Imera e Cuma (PIND. PYTH. 1, 71-81), rinforzando
in Sicilia, tra i1 V e il IV secolo a.C., la percezione tutta in negativo dell’alterita

dell’elemento punico, a cui si legherebbero anche detti proverbiali presenti in

""" Dionigi avrebbe distrutto Mozia nel 397 a.C. per indebolite la potenza cartaginese, attaccandola in

una delle sue basi operative maggiori contro la Sicilia greca (DIOD XIV, 47), dopo la cui triste
disfatta (DIOD. X1V, 50 ss), i suoi abitanti avrebbero fondato Lilibeo.
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letteratura.''? Ad esempio, I’associazione dell’elemento fenicio con attivita legate
alla pirateria levantina, presente sin dai poemi omerici in cui viene ad essere
esemplificata nel caso del rapimento del fedele servitore di Odisseo, Eumeo, ridotto
in schiavitu da parte di un pirata fenicio (Od. X1V, 286-300).

E proprio alla pirateria fa riferiemento un proverbio, riportato da Zenobio,
paremiografo greco del II secolo d. C. e autore di raccolte di proverbi greci, a cui si
deve un Corpus paroemiographorum in piu libri, in cui si parla dell’azione di un
pirata fenicio che avrebbe determinato la morte degli ecisti di Gela, Antifemo ed
Entimo, puniti per non aver dato ascolto all’oracolo. “I/ detto si attaglia a coloro che
disobbediscono. Infatti al cretese Entimo ed al rodio Antifemo fu dato [l’oracolo di
guardarsi da chi aveva quattro orecchie; costui era pirata fenicio, essi, trascurato
[’oracolo, perirono (...)"(ZEN. 1, 54). Probabilmente si deve rileggere questa
testimonianza sulla pirateria legata alla fondazione di Gela come un momento di
passaggio individuabile probabilmente all’inizio del VII secolo a.C. che vedeva la
compresenza sulle coste meridionali della Sicilia di agenti commerciali greci e fenici,
oscillanti tra un sistema di emporia e lesteia.'’> O ancora, un momento nel quale le
fondazioni coloniali, con la loro forza istituzionale, non si erano del tutto stabilite,
fatto che avrebbe permesso il generarsi di una serie di contatti di diversa natura
difficilmente inquadrabili, e dei quali sembrerebbe scorgersi una eco anche nella
fondazione di Zancle (TUC.VI, 4, 5-6), come si vedra in seguito.

Dato I’innegabile impatto che queste tradizioni letterarie relative alla storia della
Sicilia antica hanno avuto nella storia degli studi e nei diversi approcci interpretativi
di determinati fenomeni, ritengo un elemento di interesse per questa ricerca
ripercorrere alcune delle principali questioni storiografiche che hanno interessato
I’archeologia siciliana legata al fenomeno coloniale, mettendo in luce le costruzioni

storico-sociali legate alla formulazione di determinate ipotesi.

12 RACCUIA 2008, p.185.

3 EAD. 2008, p.181. Secondo la studiosa, vi sarebbe una distinzione tra una prima fase coloniale
legata alla societa tiria, in maniera piu organizzata, e una fase che dal secondo quarto del VII secolo
a.C. sarebbe maggiormente disorganica, motivata dalla ricerca di nuovi sbocchi per sopperire alla
pressione assira.
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1.4.2. Approcci storiografici negli studi sul fenomeno coloniale antico in
Sicilia: il ruolo dei Fenici nell’isola

Orientate a riconoscere priorita a una colonizzazione rispetto a un’altra sia in Sicilia
sia nel Mediterraneo occidentale, la maggior parte delle tesi sul fenomeno coloniale
antico nell’isola vennero ad essere fondate proprio sulla lettura e sull’interpretazione
della tradizione letteraria presente sull’argomento ed esposta nel paragrafo
precedente e che hanno costituito la parte essenziale di molti studi italiani e stranieri
sulla Sicilia antica fin dalla fine dell’Ottocento.

Infatti, gran parte degli approcci storiografici presenti negli studi sul fenomeno
coloniale antico in Sicilia, seppur in maniera indiretta, poggiano le loro radici nella
formulazione di una serie di ipotesi che ebbero come oggetto la presenza fenicia
nella Sicilia orientale, sulla scia della testimonianza tucididea e su quella delle
sporadiche evidenze di materiali di tradizione orientale in siti protostorici, sebbene,
occorre specificarlo, la definizione della cronologia assoluta della navigazione
fenicia alto-arcaica sia ancora poco chiara, anche a causa della lacunosita della

. . 114
documentazione materiale.

Negli studi di carattere topografico-umanistico di una
presenza fenicia e semitica in Sicilia si parlava sin dal XVI secolo, ma fu solo dal
XIX secolo che I'interesse verso questa componente nell’isola si venne a consolidare
a partire dalle indagini archeologiche sistematiche condotte da Paolo Orsi in alcuni
siti indigeni nella Sicilia orientale, il quale nell’analisi del sito di Thapsos ritenne di
riconoscere tracce di naviganti orientali, sia in relazione ad alcune classi di materiali,
sia in relazione alle caratteristiche topografiche del sito, assimilabili a quelle del
“paesaggio” insediativo a fenicio, favorevole allo sviluppo del sistema
commerciale.'"’

Come ¢ stato messo in evidenza precedentemente, nel parlare del ruolo dei Fenici in

Sicilia, gli studi ne hanno sempre privilegiato il lato economico-commerciale. La

critica storica, infatti, si interroga da tempo sui criteri di definizione dei primi

114 GUZZO0 2008-2009, p.25; SPATAFORA 2012, p.254.

"> Tali caratteristiche topografiche appaiono condivisibili con quelle di altri luoghi della costa
orientale siciliana, come Ortigia e Capo Pachino e quest’intuizione venne riproposta a piu riprese
negli studi anche da studiosi di archeologia fenicio-punica, come V. Tusa, sebbene non si ebbero
riscontri in una piu dettagliata analisi dei dati, cfr. TUSA 1982, p.112; FALSONE 1995, p.676.
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stanziamenti fenici in Occidente, ponendo enfasi sul modello emporico, che avrebbe
caratterizzato 1’attivita fenicia, che si sarebbe articolata attraverso scali commerciali
che solo in alcuni casi, avrebbero sperimentato formule affini all’apoikia greca.''
Questo modello, inoltre, si configurava adatto a illustrare tematiche storiche
dell’isola come 1 cosiddetti “momenti precoloniali”, che ebbe un incisivo peso
storiografico-intrepretativo sull’analisi del fenomeno coloniale fenicio e greco in
Sicilia e, nello specifico, per una definizione del ruolo dei Fenici nell’isola, sebbene
la sua validita sia stata drasticamente ridimensionata.'"’

Distinguendo questo fenomeno, considerato un sistema di scambi che avrebbe potuto
lasciare appena vestigia archeologiche, dalla successiva fase coloniale di centri
strutturati, i sostenitori di questa ipotetica fase di espansione navale e commerciale,
caratterizzata da episodi pit o meno intensi di frequentazione e finalizzata al
conseguimento di materie prime, le cui evidenze nel registro materiale facevano
ipotizzare una generica influenza di tipo orientale, “nonm-esclusivamente fenicia”,

sulle societa indigene implicate in questi contatti.''®.

' BERNARDINI 2000, p.1258.

"7 Con il termine “precolonizzazione”, che negli studi studi fenicio-punici ricalca quello analogo
greco (MOSCATI 1983, p.1-7), si intende quel lungo periodo che comprende le fasi mature dell’Eta
del Bronzo e gli inizi della successiva Eta del Ferro, durante il quale naviganti egei e vicino-orientali
avrebbero instaurato prolungati ed intensi rapporti con le popolazioni del Mediterraneo occidentale in
aree geografiche posteriormente interessate dal fenomeno coloniale. L’esigenza era quella di superare
le difformita d’informazione fornite dagli strumenti d’indagine: da una parte le fonti storiche, che
indicavano il XII-XI secolo a. C. per le prime fondazioni coloniali d’Occidente (in generale queste
“tradizioni”, nate in contesti di erudizione d’eta ellenistica, appaiono ricostruzioni a posteriori di
carattere leggendario:VELL., HIST. ROM. 1:2, 1-3; PLIN., NAT. HIST. X1X 63; STRAB., I, 3,2; PS.-
ARSTT, MIRAB. AUSC., 134); dall’altra, i dati archeologici che non riportavano testimonianze certe
anteriori all’VIII secolo a. C. Un cambiamento di rotta negli studi della questione precoloniale inteso
esclusivamente come termine storiografico, come “conglomerante” di fenomeni molto diversi fra loro
lo ha rappresentato I’incontro del 1985 organizzato da F. Mazza, Momenti precoloniali nel
Mediterraneo Antico. Per quadri di sintesi sulla questione precoloniale fenicia si vedano: NIEMEYER
1984; BERNARDINI, 1986; BOTTO 1986; MAZZA 1988, pp.191-203. BONDI 1988, pp.243-255;
BISI 1988, pp.205-226; MOSCATI 1989B, pp.41-52; BARTOLONI 1990, pp.157-167; BONDI 1991,
pp-51-53; BARTOLONI 1995, pp.245-259; BERNARDINI 2000, p.13. L’ipotesi ed il modello
precoloniale, sono stati fortemente contestati: cfr. AUBET 1997; EAD. 2000, pp.13-46; SPANO
2001, p.196. Recentemente, pero, ¢ stato realizzato un lavoro congiunto sulla “precolonizzazione
mediterranea” che ha ripreso il dibattito in maniera meno contundente, cfr. S. Celestino-N. Rafel y
X.L. Armada (eds.), Contacto cultural entre Mediterraneo y el Atlantico (siglos XII-VIII ane). La
precolonizacion a debate, CSIC-Escuela Espafiola de Arqueologia en Roma, Madrid 2008;
DOMINGUEZ MONEDERO 2008, p.149.

"8 MOSCATI 1983, pp.2-3 e pp.6-7. BISI 1988, pp.205-226; MAZZA 1988, p.193. Sulla topografia
degli insediamenti creati in Occidente cfr. BONDI 1991, pp.357-368; AUBET 2000, pp.13-46. Infine,
la “non-esclusivita” della presenza fenicia sembrerebbe negare una progettualita a queste navigazioni,
la cui “geografia” dei ritrovamenti non coincide con quella della colonizzazione, mostrando finalita
prevalentemente commerciali, ricalcando rotte ed itinerari gia sperimentati dai Micenei, cfr.
BERNARDINI 2000, p.15.
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In Sicilia la questione “precoloniale” ha visto due principali articolazioni di analisi:
quella legata all’attestazione di materiali micenei nella zona sud-orientale dell’isola
ed alle influenze micenee nella ceramica locale e quella legata al ruolo dei Fenici
nell’isola, mediante la presenza di elementi allogeni in contesti indigeni, costituiti da
una serie di materiali rinvenuti in associazione ad elementi egei o in contesti legati ai
contatti micenei. Questi materiali, considerati di origine fenicia o definiti
“fenicizzanti”, col progredire degli studi sono apparsi, piuttosto, relativi all’orizzonte
Nella sua volonta di conciliare le fonti storiche e i dati archeologici, lo storico Biagio
Pace anticipo la questione precoloniale, ritenendo che la colonizzazione arcaica non
avrebbe lasciato tracce, un’ipotesi che ebbe una lunga fortuna negli studi,
richiamando il modello gia utilizzato per i Micenei.'*” Pace ha infatti esercitato una
notevole influenza nel processo di comprensione della storia di Sicilia e della cultura
artistica indigena e siceliota; la sua idea, ripresa posteriormente da Bérard, prevedeva
I’esistenza di una serie di stabilimenti, la cui natura sarebbe stata quella di scali e di
agenzie commerciali destinate agli scambi con gli indigeni che col tempo, e solo in
alcuni casi, sarebbero divenuti dei centri citta, con una prima fase di frequentazioni
caratterizzata da “(...) scali marittimi lungo la grande traversata, agenzie
commerciali, uffici di corrispondenza per acquisto o collocamento di merci...poche
persone viventi in seno a villaggi indigeni, riunite se mai in quartieri specializzati
con privilegi di diritto e di fatto, ma senza sovranita territoriale”."*!

Ad un’epoca negli studi gia inserita all’interno del dibattito precoloniale, risale
invece il rinvenimento in Sicilia di un’importantissima testimonianza a lungo

considerata prova di un momento “precoloniale” fenicio nell’isola, su una costa non

' BERNABO BREA 1964-1965; BONDI 1988, pp.246-249; LEIGHTON 1999, p.227; Per una
sintesi sull’argomento in Sicilia: cfr. SPANO 2000, p.184 ed ALBANESE PROCELLI 2008, 464, per
la Sardegna cfr. BERNARDINI 1986, pp.110-115; per la Penisola Iberica, nelle regioni di Andalucia
ed Estremadura, dove si attestano elmenti culturali definiti “proto-orientalizzanti”, noti anche
attraverso rappresentazioni artigianali di ambito indigeno, cfr. ALMAGRO GORBEA 2000, p.712.

120" Una eco di questa impostazione si nota anche nell’idea di V. Tusa, che considerava non solo le
caratteristiche degli stanziamenti fenici individuabili in un sito come quello di Thapsos, ma
soprattutto, la presenza di tombe a pozzetto verticale, a dromos, legate ad un possibile influsso
fenicio, cfr. TUSA 1974, p.29.

1!, Secondo Pace, infatti, in Sicilia I’inizio delle attestazioni archeologiche fenicie non sarebbe stato
direttamente connesso con 1’inizio di una “colonizzazione”, ma piuttosto avrebbe documentato uno
stadio sufficientemente evoluto di un insediamento percepibile solo in parte strutturalmente, cfr.
PACE 1958, pp.222-235.cfr. PACE 1958, p.156 ¢ pp.231-232; BERARD 1963, pp.78-93; BONDI
1980, p.166; 231; MOSCATI 1983, p.5.; FALSONE 1995, p.676; SPATAFORA 2012, p.256.
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interessata posteriormente dalla presenza insediamenti stabili, determinante nel
generare una nuova attenzione al ruolo del litorale come luogo di passaggio e di
contatto per eccellenza: la cosiddetta statuetta bronzea di Reshef, caratterizzata

dall’atteggiamento gradiente, rinvenuta in mare nel 1955 (Fig. 1.1).'*

Figura 1.1. Statuetta di “Reshef’ (Museo
Archeologico Regionale A. Salinas).

Entrata direttamente nel cuore del dibattito precoloniale per la sua iniziale datazione,
la statuetta, attribuibile alla tipologia dello Smiting God-Reshef (dio della tempesta),
veniva vincolata ad ipotetiche frequentazioni anteriori alla colonizzazione.'*
Secondo datazioni recenti, essa si daterebbe quasi alle soglie dell’eta coloniale,
all’interno di una serie di contatti culturali con I’Oriente, tra il X e il IX secolo a. C.,

in un orizzonte cronologico dei primi secoli del I millennio a.C. in virtu di alcuni

122 La statuetta di “Reshef”, vestita con un panno di tipo egiziano, nella foggia di un gonnellino, con

il capo cinto dalla corona osirica (atef) ed il volto contraddistinto da una lunga barba a punta, venne
dapprima attribuita ad un tipo di Adad, databile tra il XIV ed il XIII secolo a. C. Considerata dalla
Bisi (BISI 1967B; EAD.1986) come frutto delle navigazioni micenee, la statuetta venne poi studiata
da V. Tusa (TUSA 1973, pp.173-179) e ancora considerata da S. Moscati (MOSCATI 1984-1985,
p-4) come una testimonianza dell’irradiazione dal Vicino Oriente di prodotti artigianali di tipo
prevalentemente siro-palestinese, piuttosto che fenici stricto sensu.

123 S vorrebbe ricondurre questo processo ad un momento storico in cui la stessa identita fenicia
cominciava appena ad apparire nel crogiolo delle culture vicino-orientali, cfr. BONDI 1988, p.244.
Per un elenco e descrizione di questi materiali cosiddetti “cananei” si veda AUBET 1997, pp.179-187.
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aspetti stilistici analoghi ad altri bronzetti rinvenuti a Samos e nella Penisola Iberica
(Gadir e Huelva). '**

All’interno della storiografia archeologica siciliana, un’ulteriore ramificazione della
questione precoloniale fenicia, in una prospettiva locale, si inserisce 1’ipotesi di L.
Bernabo Brea, nel suo ricercare una presenza commerciale fenicia nelle coste
orientali dell’isola. Nella sua ricerca, lo studioso avrebbe riconosciuto un’influenza
fenicia in alcuni elementi della cultura materiale del repertorio indigeno del Tardo
Bronzo ¢ della prima Eta del Ferro nella Sicilia orientale.'* Dando un’impostazione
metodologica spiccatamente di taglio piu archeologico, lo studioso riprese I’idea di
un’antica presenza fenicia nella Sicilia orientale, gia ipotizzata proprio dal Pace, in
quartieri speciali all’interno di alcuni villaggi indigeni.'*®

Bernabo Brea riteneva che si potesse inquadrare questa antica presenza nei termini di
“influenze” fenicie nelle culture locali’ prendendo in considerazione alcuni manufatti
del repertorio indigeno, considerati ascrivibili al repertorio orientale e di cui 1 Fenici
avrebbero potuto esserne considerati i vettori.'””” Nello specifico, si trattava di
materiali presenti nelle culture locali siciliane della Sicilia orientale, in particolare di
Pantalica, Cassibile, Monte Dessueri quali I’oinochoe trilobata (X secolo a. C.)'**, la
“teiera” a forma di bottiglia sferoidale, dal collo stretto e becco di versamento a
crivello sulla spalla (XI-IX a. C.)'* ¢ la fibula, con arco a gomito, o “ad occhio”

della facies di Cassibile (X-IX a. C.)."*°

124 FALSONE 1993; ID.1995, p.677.

12 BERNABO BREA 1964-1965, pp.1-33.

126 PACE 1958, p.231; MOSCATI 1984-1985, p.4.

127 SPATAFORA 2012, p.255.

128 Qi trattava prevalentemente di diversi tipici oggetti della fase di Cassibile (1000-850 a. C.),
FALSONE 1995, p.677. In particolar modo, 1’oinochoe, che allo studioso appariva attestata anche in
Oriente (a Ugarit dal Bronzo Medio, a Cipro ed Utica) avrebbe potuto aver avuto altri vettori in
Sicilia, cfr. GUZZARDI 1991, p.946.

129 1a “tejera”, considerata da Bernabd Brea come derivata dalla Philistine beer jug, sembrerebbe
mostrare diverse analogie con prototipi ciprioti e levantini, ma le sue prime attestazioni in Sicilia, gia
nel XIII secolo a.C. hanno portato altri studiosi (LEIGHTON 1981 ¢ SPATAFORA 1976-1977) a
considerare un’altra origine per il vettore di questa tipologia.

130 Sj tratta di una fibula che trova confronto nello strato V di Megiddo, seppur priva di un vincolo
stratigrafico, diffusa nelle fasi finali del Bronzo in Sicilia. Suddetta questione si interseca anche con il
tema dell’introduzione della metallurgia poiché Bernabo-Brea aveva ricollegato a dei contatti
levantini anche quelli che erano considerati i piu antichi anelli digitali in ferro (materiale attestato per
la prima volta nella necropoli protostorica di Molino della Badia — Grammichele — nel X secolo a.C.,
considerati importazioni fenicie pit che elementi di fattura locale del X secolo a.C.) BERNABO
BREA 1990, pp.62-63; ALBANESE PROCELLI 1991; GIARDINO 1996.
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Sebbene dapprima questa ipotesi sia stata accolta con molto interesse da numerosi
studiosi, riproponendo elementi di supporto per proporre una cronologia alta della
presenza fenicia nell’isola, tuttavia questi materiali sono stati rivisti e ricollocati
culturalmente nel tempo e con 1’avanzare degli studi, sia da F. Spatafora, nella sua
tesi di laurea dell’a.a. 1976-77, sia da R. Leighton nei suoi lavori del 1981 e del
1999, 1 quali hanno entrambi confutato tale ipotesi, rifiutandone di fatto le
attribuzioni fenicie”."'!

Ulteriori apporti negli studi, tesi a comprendere il ruolo dei Fenici, e in generale le
relazioni con il Mediterraneo orientale, in Sicilia sono quelli forniti dai lavori di L.
Guzzardi (1991), sulle importazioni orientali, ¢ quelli di R. M. Albanese Procelli
(1991) e C. Giardino (1996), sulle origini delle metallurgia nell’isola, di cui 1 Fenici
ne sono stati a lungo considerati i vettori.

Sin dai lavori di A. Spand Giammellaro, che a lungo si ¢ occupata del contesto
siciliano, ¢ stato messo in evidenza come nell’isola la presenza di apporti
differenziati e molteplici di tipo orientale deve essere rivista in relazione mondo
indigeno, le cui dinamiche saranno comprensibili unicamente attraverso un approccio
legato ad una puntuale conoscenza del territorio. '**

Recentemente, all’interno di una visione di lunga durata, nuovi tipi di analisi hanno
inserito la Sicilia delle prime fasi coloniali e di quelle lievemente anteriori, in un
sistema di relazioni mediterranee vasto ed articolato, com’¢ quello della cosiddetta
histoire imbriqué, proposta dallo storico ed archeologo M. Gras e ripresa con
interessanti apporti da R. M Albanese Procelli.'** In questo modo, i primi momenti
delle connessioni legate agli incontri coloniali sarebbero riferibili ad un periodo in
cui si attesterebbero una serie di specifiche testimonianze in alcuni luoghi chiave del
Mediterraneo occidentale, tra cui la Sicilia tra il IX e I’VIII secolo a. C., vincolate

all’attivita dei naviganti fenici ed euboici. Secondo questi studiosi, per comprendere i

complessi processi storici di quest’epoca occorrerebbe una visione generale, che

1 LEIGHTON 1981, pp.280-291; FALSONE 1995, pp. 677-678; LEIGHTON 1999,p.227; SPANO
2000A, p.296; ALBANESE PROCELLI 2008, p.464.

132 Infatti, appaiono differeziate le vocazioni” dei centri fenici dell’isola e le funzioni che rivestirono
non solo all’interno della vasta rete coloniale, ma anche e soprattutto in rapporto alle capacita di
propulsione verso I’interno e di sfruttamento delle risorse territoriali. Come diceva A. Spand “Lo
sviluppo e la fisionomia dei singoli centri appaiono... indipendenti ['uno dall’altro e la loro
differenziazione tipologica e funzionale (forse anche cronologica) appare legata al ruolo che
ciascuno dovette ricoprire in ambito regionale”. SPANO 2001, pp.194-195.

'3 GRAS 2002; ALBANESE PROCELLI 2006; EAD. 2008; EAD. 2009.
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permetta di valutare “il” fenomeno coloniale nella sua globalita, sia fenicio che e
greco, da considerare in relazione alla strutturazione socio-politica delle etnie
indigene, considerate una variabile determinante negli incontri.”** A livello
cronologico ed insediativo, 1 primi momenti di queste trame di relazioni incrociate tra
Greci d’Eubea e Fenici, o Orientali in senso ampio, si rintraccerebbero dapprima in
alcuni insediamenti indigeni mediterranei, in una fase cronologica inquadrabile tra la
fine dell’X secolo ed il tardo VIII secolo a. C.: a Huelva135, a S. Imbenia'*® e a

Villasmundo (Fig 1.2)."%7

.HUELVA

Figura 1.2. | siti indigeni mediterranei dell’histoire imbriqué (Rielaborazione propria).

La Sicilia, in particolare, avrebbe risentito di questi rapporti tra la fine del IX secolo
a. C. e I’VIII secolo a. C. anche in virtu della sua posizione centrale, tra Nord-Africa

e Tirreno, come dimostrano le evidenze di questi contatti provenienti dalla necropoli

134 ALBANESE PROCELLI 2009, p.438.

35 Huelva e il suo importante porto nel Sud della Penisola Iberica Iberian Peninsula era in passato
una penisola, in cui i piu antichi rinvenimenti fenici, greci e nuragici si datano al tardo XI secolo a.C.,
e nella zona del centro tra la fine del X e la prima parte del IX secolo a.C., cfr. FERNANDEZ
JURADO 2003; GONZALEZ DE CANALES CERISOLA-SERRANO PRICHARDO-LLOMPART
GOMEZ 2004.

136 A S. Imbenia (nell’area nord-occidentale della Sardegna) si attesta la presenza di ceramica fenicia
comune ed anfore associate ad importazioni di ceramic greca e di anfore geometriche, cfr, OGGIANO
2000; STAMPOLIDIS- KARAGEORGHIS 2003, p. 226.

137 ALBANESE PROCELLI 2008, p.465.
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138 Ubicata nella valle

di Villasmundo, relative all’ultimo terzo dell’VIII secolo a. C.
del Marcellino, sulla riva sinistra di questo fiume, nei pressi della futura Megara
Hyblaea, la necropoli di Villasmundo e le evidenze dei suoi corredi mostrano una
serie di testimonianze molto antiche, ascrivibili a quella fitta rete di contatti che
caratterizza I’VIII secolo a. C., la cui peculiarita si mostra nel network euboico-

fenicio (Fig 1.3).

VILLASMUNDO

PLANIMETRIA GENERALE
NECROPOLI

FIGURA 1.3. Planimetria generale di Villasmundo (da VOZA 1978, tav.XXl).

Questa necropoli dell’Eta del Ferro, tra la fine del IX e la prima meta dell’VIII
secolo a.C., si caratterizza per la presenza di tombe a grotticella, tipiche del mondo
indigeno coevo, scavate nella roccia lungo 1 pendii delle rive della valle del fiume
Marcellino.'*” Nonostante il carattere lacunoso delle pubblicazioni non permetta di

individuare tutti gli elementi rinvenuti nelle singole tombe, alcune delle attestazioni

138 TANASI 2009, p.58.

139 Le tombe sembrerebbero inquadrabili tra il X e il VII secolo a. C., almeno quelle che mostrano la
presenza di deposizioni primarie, mentre dalla meta del VI e nel V secolo a. C., e poi ancora in eta
bizantina sembrerebbero esser state riutilizzate. VOZA 1976-1977, p.568; ID. 1978; HODOS 2006,
pp-94-95, figura 3.2. Per una recente analisi sul sito e sulla sua funzione nell’area della futura Megara
Hyblaea cft. TREZINY 2011, P.19.
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dei corredi di questa necropoli mostrano insieme alla piu antiche importazioni di
ceramica greca di Sicilia la presenza di materiali di tradizione orientale e di
derivazioni di questa, come le cosiddette “Pilgrim flasks”, forme wvascolari di
produzione locale'*’, scarabei in steatite e skyphoi greco-euboici.'*!

Secondo M. Gras, 1 ritrovamenti della necropoli di Villasmundo del Marcellino
sarebbero da ricollegare ai rapporti fra il mondo calcidese tirrenico e siceliota e
quello fenicio nord-africano, sulla base dei dati di VIII secolo a. C. provenienti da siti
come Cartagine o Pithekoussai, caratterizzati dalla natura “mista” dei rinvenimenti
come indicano i dati dell’VIII secolo di Cartagine, che mostrano la coesistenza di
tipica ceramica fenicia insieme a vasellame di fabbrica euboica.'*

La Sicilia, infatti, trovandosi sull’asse delle navigazioni lungo le coste aftricane,
doveva determinare una biforcazione che, da un lato seguiva fino alla Penisola
Iberica e dall’altro risaliva Pantelleria, Malta, la stessa Sicilia, che avrebbe
partecipato di questo network, come suggerirebbero le evidenze di Villasmundo. '**
In questo senso, dunque questa necropoli indigena appare ascrivibile alla c.d.
“histoire imbriquée, poiché inserita all’interno delle trame di contatti centro
mediterranei anteriori all’ultimo terzo dell’VIII secolo a. C. Questo approccio, che
riflette sulle reti di contatti determinanti una cultura pregna di elementi misti,
suggerisce la necessita di una rilettura del fenomeno coloniale alla luce della mobilita
mediterranea tra Oriente ed Occidente, intensificatasi tra la fine del IX e gli inizi
dell’VIII secolo a. C., all’interno della quale si nota la presenza di componenti di
origine fenicia e greca sia nel Tirreno, a Pithekoussai e a Sulcis, sia nel Mediterraneo
centrale, a Mozia e Cartaginel‘m, in cui si rintraccerebbe un certo parallelismo tra le

due importanti fondazioni, una sul Tirreno di matrice euboica, e 1’altra nel Nord

140" Nella Sicilia orientale si attestano sei esemplari di questa classe vascolare, databili dall’VIII al VI
a. C., in argilla figulina e decorazione dipinta, a incisione o a impressione, cfr. ALBANESE
PROCELLI 2008, p.466. VOZA 1973; ID. 1982; ID. 1999; ALBANESE PROCELLI 2006, p.119;
ALBANESE PROCELLI 2009, p.438. In particolare, uno degli scarabei in steatite della t.105 appare
affine ad uno scarabeo della t.861 di Pithekoussai, cfr. HOLBL 2001, p.33.

"I TREZINY 2011, P.20.

2 ¢fr. GRAS-ROUILLARD-TEIXIDOR 2000, pp.216-220 e GRAS 2002, p.189-190.

3 MOSCATI 1982, p.8.

144 ALBANESE PROCELLI 1997, p.131; BERNARDINI 2003, p.197. A Cartagine, infatti, si hanno
materiali euboici nei piu antichi depositi del tophet, e la datazione della citta si data alla fine del IX
secolo a. C.
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Africa, di origine tiria.'* La natura eccezionale di questi rinvenimenti, tra cui si
annoverano alcune delle piu antiche importazioni greche di Sicilia, numerosi
aegyptiaca e vari materiali d’ispirazione orientale, attesterebbero nell’isola la
presenza una fase apparentemente corrispondente a quella Pithekoussai, e dunque da
considerare come premessa di quelle interazioni culturali che coinvolgeranno anche

.. T . 14
le future fondazioni coloniali siceliote.'*®

143 BISI 1983; BERNARDINI 2000, p.1260; DOMINGUEZ MONEDERO 2003; TRONCHETTI
2000; KOROU 2002, p.102; SCIORTINO-KRUEGER 2008; SCIORTINO c.d.s.

46 Tra le attestazioni piu rilevanti provenienti da questi corredi vi sono skyphoi a chevrons e a
semicerchi pendenti (della meta dell’VIII secolo a.C. circa) dei tipi 5 e soprattutto 6 della
classificazione della Kearsley (cfr. KEARSLEY 1989), presenti oltre che in Sicilia e in diverse aree
mediterranee anche in area etrusco-laziale, sarda e campana, testimonianza dell’importanza crescente
del commercio euboico in queste fasi, cfr. KOROU 2012, pp. 174-176 e RIDGWAY 2012, pp. 261-
264.
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CAPITOLO L.
GLI INSEDIAMENTI CALCIDESI DELL’AREA NORD-ORIENTALE
DI SICILIA

2.1. L’area euboico-calcidese e lo Stretto

A partire dall’VIII secolo a. C. la Sicilia divenne 1’unico spazio insulare della
“duplice espansione ufficiale”, caratterizzata da una serie di interrelazioni sia tra i
due gruppi dei movimenti coloniali sia tra questiultimi e le popolazioni locali. In
questo senso, sin dalla meta dell’VIII secolo a.C., momento fondativo delle prime
colonie nell’isola, in un momento in cui il Tirreno stava divenendo sempre piu greco,
la Sicilia divenne lo scenario di questo nu