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CAPITTOO I I I 

-31 IAT ALGO WWte Y HALO POR K4TORALBZA-

I I Capítulo I I I e s t á consagrad» «1 pro t i ema de l a ex is tenc ia del 

bien y del s a l . Coso a l i n i c i o del e s p í t a l o an t e r io r , sda l l i aos 

a t í t u l o «eraaente h ipo té t i co una áeflnloíon de "bueno" que ob-

Tie l a s d i f i c u l t a d e s antes señaladas y no prejuzgue l a cuestión 

de la verdadera na tura leza del bien, que ya henos v i s to era i r r e 

soluble . Para e l l o -y como suele hacer Sexto, siguiendo aquí ex-

p i le ' t .v .en te a Bnesile-no, y eo-.o, por tar.tc ht«noj de s¿:.';oci.^r 

era . roce-iioiv nt.- normal en la l i t e r a t u r a de la eccae la-ae recu

r re a un,:: def in ic .dn de uso del t é ra ino : "buenc" es lnqueiio ĉ uc 
(43) a t ree a los hombree. 3®a t e t o lo :¡m cea' ' . 

Y, como OCU.TC cor, l-.c def. :'..c. ::r.t.: de e.-te t i : o , a i caigan 

la ,,n \ni:.i ÏSÍ.2 ;.r«:..i .::.,* tntt- , l a ur,ani;«.jaa -e lo. --t. no ze &":i£ 

rrncÍLZ a 3<; enr-.cter formal. 7cjrbiér. al.era el ..rc-ced: : -,'-c e.; 

t i l i c o : se se .ala -ue, en cuanto unánimeaentc -o .*o.-..».-_. . i:Ze-

ace; i;%^i,, i:» defir.ic.6r: OSÍJ ^ut.ue ser farsa i , no puede ofrecer 

ca rác t e r ! t i caa alguna " i n t r í n s e c a " , "esencia l" o "«aterí a l " del 

obje to , 3j.no ^ue debe l i m i t a r s e & ofrecer una información acerca 

de caso se USÍ esa pal,..brí¿ para r e fe r i r s e ai o'c.t'io, .'o.,.;; in\<?rto 

ue i r aás a l l á romrc e¿ consenso iir^Ttictieo. ê : decir , er. oi iÍ3_i 

t e . ocnJuco a 1;. polisemia, a la anfibología, a la aiej-ersión. 

(43) C.M, 42. "Pe. o & f in de introducirnos aás fáoi lcente en loa 

' # 
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P a r t c t h a f e t r u n * común p r e c o n e t p c i è n , «oivf* vpbk'n<tti%, 

ae*rca d# lo bu*n© coa© o q«* a i r a * y *a t u l * * , p*r© cuando *« pa ta a 

d e f i n i r i?, n a t u r a l * * * d t i ob j e to de ia « lecc ión y la u i x l i d a d . 

s o b r e v i e n e la mis a b s o l u t a d i s c r e p a n c i a , como, igualmente» ya t e s t i -

a r^umentos r e l a t i v o s a »a e x i s t e n c i a -le. tic-r,, ba s t a decir que, a f in 
de cuen t a s , como sol ía af i rmar- E n e s M e a o , m i e n t r a s que Jos icc 
nombres convienen en que bueno es lo que ¡es a t r a e , sea esto lo que 
sea, las o p i n i o n e s p a r t i c u l a r e s que m a n t i e n e n ; c b r e éi e s t á n en 
c o n f i í : t o * . 

1444 C o n s i d e r a n d o que ¿«CAÍ a se usa a q u í , como i n d i c a c l a r a m e n t e 
el c o n t e s t o t e r m i n o l ó g i c o ¡de trpoATtyi$, en s e n t i d o e s t e c e 
aunque sin r e p a s a r a h o r a toda la problemática que tal concepto p lantea 
en el es toicismo, hay que r e c o r d a r por lo menos que la Estoa no 
reconoce conf l i c to a lguno e n t r e bon-dad, Hones t idad y u t i l i d a d . El s e r 
v i v i e n t e , do tado desde su nac imien to de la t e n d e n c i a de conservarse a 
s i mismo en su e s t a d o n a t u r a l , al e n t r a r en con tac to con los objetos 
del mundo elige aqué l los que son conformes a su n a t u r a l e z a y rechaza 
los que no lo son (en el caso del nombre, acemas, se añade la razón a 
la t endenc ia , cié modo que aqué l la se hace más re f l ex iva ) . El r í e n 
soberano cons i s t e en ese mismo acuerdo conla n a t u r a l e z a y así se c*era 
el c í r cu lo : las t e n d e n c i a s - n a t u r a l e s - nos empujan a la s a b i d u r í a , que 
es t a m b i é n , a s í , n a t u r a l , n e c e s a r i a m e n t e v i r u o s a y ú t i l . Las 
i d e n t i d a d e s u t i l e : hones tum : benum impl ican que la p regun ta acerca 
de ú t i l es bueno queda de e n t r a d a necesa r i amen te excluida, al 



l o s poeta» Hoaero y Arquilooo. Se c i t*n a oontinuaoión las 

r ldaa "canónicas" en l a s %m e l ho«bre oomún pvrs igw SOBO bienes 

l ea objetoa da univarea! atraooión asada l a e>ooa c láaicaí 

(oontinúa nete 44) 

der ivar da la na tu ra l e sa «1 pr incipio dai sumo bien . Ael, Ci-

0 # r * n * 0» r in ibua , ¥ . , 31» -

Iure i g i t u r g r a u i a a l s i p h i -

losophi i n i t i u n suaai lo ni 

a natura petiucrunt e t ' -

l l l u s appet i tus r t w s a i 

naturas aeooaaodatania l n -

í*en.>r- tur, nutaucr jnt ómni

bus. 

Con rft*fln,por tanto» lo» -

f i lósofos de sáa peso ban 

derivado de l a na tura lesa e l 

pr inolp io del bien SUBO, y -

creyeron que e l iupulao de -

l as coaiE ccarf.oia ..*.r. : i a nc 

tu ral «xa es conmiturai a t o 

dos lor s e r t s . 

Y Cí'r. líto.ojéín L, ."¿oyiuy. El estoleisg.o f II» cap. IV. ; 

" S a t u r c z s y JíOs", 

*€ 
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la gloria» t i d inero y t i placer. Igual d i spar idad respecto 

al fin supremo re ina en t re los filósofos, quienes no se 

ponto d t acu t rdo ni s i qu i e r a respte to a la clasificación de 

los objetos que pueden ser llamados "bienes*. ASÍ, los 

es to icos excluyen los b ienes c o r p o r a l e s que acep tan 

p e r i p a t é t i c o s y académicos» mien t r a s los epicúreos los 

t ienen en la más al ta consideración,** 

*** De Carneades procede la división de las nueve posibles 
concepciones del summum tor.um, sefün nos informa Cicerón (Qe fin.» v. 
xvi, ss.j. Sefün ia cusma, pueden d i s t ingu i r se seis simples: 

t.- El placer, propuesta por Aris t ipo de Cirene. 
i..- La ausencia de dolor, mantenida por el peripatét ico Jerónimo 

ae Rodas. 
3.- Ta fpwta «ara •vau*, sostenida. por C a r n e a d e s , 

con toda probaoil idad, en sentido solamente polémico. 
*.- La búsqueda del placer como tendencia, independientemente de 

su logro. Sin a t r ibuc ión de autor . 
ó.- La búsqueda de la ausencia de dolor, igualmente como d is t inta 

a su consecución y, del mismo modo, sin referencia par t icular i autor 
o escuela algunos. 

6.- La búsqueda de t a s p ú r a *aTo •voiv, p o s t u r a 
estoica qve iden t i f ica esta disposición de e s p í r i t u con ia v i r tud . 

Y o t ras t r e s der ivadas: 
i.- El placer acompañado de la vir tud, postura mantenida por 

caiiiphcn y Dmomacho. 
t¡.- La ausencia de dolor, acompañada de la vir tud, por Diodoro de 

T i r o . 
i.- t a fpwra na ta <tvoív, acompañadas de la v i r t u d , 

postura mantenida por la mayoría de los peripatéticos y per la 
Academia Antigua. (Cfr. E. Beuran, Stoics and scepucs, Oxford: 
Uarendcn , 1913, pág. 1*5, n.l) 

Sexto no se r e f i e r e explíci tamente a es ta división, aunque s'n 
duda debía serle familiar, y debia const i tu i r el _inicio de una 
d i scus ión académica sob re la éiatovíci rwv éóí,vv, 
precisamente el tema que ahora inicia Sexto. Pero el pirrónico se 
apar ta de este tratamiento común para cen t ra r la crgumentacion en e: 
tópico más especifico de la salud, con lo que nemes de ver en ello una 
elaboración mis personal -¿quizá inf lu ida por Menodoto?-. 



Lot s iguientes to pá r ra fos los dedica Sexto a i n s i s t i r 

en el tema de la dia*wvla T ^ éégmv, ejemplificándolo 

con t i d#s*cu»rdó general entorno a un tapice que "nos es 

epeeiai»ente familiar", «i d« la salud. Cerne era de esperar , 

enfrenta una se r ie de concepciones divergentes sus tentadas 

por poetas, aédicos y filèsotws y r e s a n e la polémica 

trayendo a colacièn la imagen de Cantor, quien escenificaba 

la d i spu t a e n t r e los bienes tenidos por na tu r a lmen te 

valiosos en t re los griegos fia r iqueza, el placer, la salud 

y el valor) , En e s t a r e p r e s e n t a c i ó n , t r a s o í r la i 

r espec t ivas apologías en boca Je estos mismos t i enes 

convenientemente personificados ante el imaginarle público 

c o n s t i t u i d o por la t o t a l i dad del pueblo griego, éste 

otorgaba al valor el laurel de la v ic tor ia al parecerle que, 

sin es te 11 e n, los demás no hal lan ocasión de ser 

d i s f r u t a d o s. 
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Da toáis l o a n t e r i o r , se «xoiuye que ex i s t a acuerdo sobre 

l a prenoción de lo bueno y l o sa io , S i , por o t r a p a r t e , e x i s t i e 

ran cosas buenas o a a l a s por «atúrale— (tptfge t ) » deberían ser 

buenas © aa laa para iodos l o s hoobres. 

T eJiora se ofrece ua* ©oiiperaeldn H a M t i v » por rapios con-

oeptos , y que es cons i s t en te con lo que manteniaeos antesi Sexto 

eoapara a l bien con el fuego y concluye qua a i e x i s t i e r a algo bue

no -o a a l o - por na tu ra l e sa , l o debería se r para todos los tabre* 

s in excepción, a l ií*rual que a i fuago quaaa a todos ios objetos y 

no a unos s í y a otro» no. Lo que, forrolado quisa con a i s p r e d 

eien vendrf» a dae i r i Si X Po*«t una propiedad A, i n t r í n seca , é s t a 

debe sa r i ( l ) cons*ante, (2) univeraclaeut© presente en todo 1 y 

(}) a fec ta r a to le el asumo le la si.iaa cañero (en igualdad ie c í r -

Parece evidente ;ac (1) y {í) son coni.ciomz ¡<Í»;J cañante ín-

i e - c n i i e n t e s de í \) (a senos .: .je i.i C M J C . .* qac aria-.: r e ; entre pa

rèntes i : : se ief inn ie t e r tan* roctr j eí i ve jue su cus -I i - i en'., r e -

oul te ;s¡ 'C3Ície, tx»rr r>,"r:< ;;r, :;:*:•:.r '• r >^c::,: v . ... a .e ;,'•.." 

t » " * < • e " : : • *" * : 

Hacer ; i) ;.• '' ' :<< • ._...•:'.' ,c }' c .-i« :.rí - . r.e . r i UJ.Í--

t e o r í a liea-i:;*". eitrc**'. ;e . t í . ie! er.-c e s t - e re . : . . •. :;, \ .-

turú.ien. ' .c, Je i to n-, : ~ t í ob,;i;c lieriteiey, ni to lo curje t; vi ::M:J 

conduce ai i lea I i sao- o i <;o e^co:. t . Cisso al so l ips í s.i.c-. Jexto no 

a f i r e s quo el b.er, ni e x i s t a , ¿o 4ue s e r l a ao jpá t i co . Tacpocj q.ue» 

si e x i s t e , deba ser umv.-r.jr.-acmé r» c-n -cldo, lo iue se r í a contr i 

dio to r io con su c-nce-c.5r. ¿el co-:oc.- ie*; t 3 (o , -ir: eer mono. af i£ 

aritLvoo, con las c r í t . e a s .,ao efectuí? a las t eo r í a s Jei co.iociaien-

*vi 
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De todo l e i n t e r i o r , s« «xcluyc que ex i s t a acuerdo sobro 

l a pranociín de lo bueno y lo s a l o . S i , por o t r a p a r t e , e x i s t i e 

ran e u u buen»» o aa las por n a t u r a l e s a f ^ ú a c ^ , deberían aer 

buenas o s a l a s para todos loa hoabreu. 

f a to ra se ofreoe una ecxpcjación l l aaa t iva por • a r i o s eon-

o*pto», y que • • oons ia tea te cor. lo que aantenlaaoa antea: Sexto 

eoapara el bion oon e l fuego y concluye que a i e x i s t i e r a algo bue

no -o t a l o - por aa tu ra l eea , lo ¿«baria aer para todos los hombrea 

s in ei9*pci6n f a l igual que e l fuego qu«e« a todos los objetos y 

no a «nos ai y a o t ro» oe. Lo que, formulado qu l s i con aás prec i 

sión u ñ a r í a a i e c i r i Si )C poste una propiedad A, i n t r í n s e c a , i niu 

deb« aer i (1) oonsrante , (2) universa} aor.te presente en todo X y 

(3) a fec tar r todc el xun;,-> de la .Ti.na asnera (en igualdad de c i r -

— - • - ' V . ibJ / • 

Parece evidente .¡UP (1) y (C) son car . i .s ionsc ^ór;carente in

da, or.i ientec de v '0 í a ser. os . 'ÍC 1 •> CHJ. ,: ,J."» que a.*;:rr .T.OÍ; entre ra-

rénter,!.; se defina Ja i o : ¡ t an ' r c - r t r i c t : vr .rae su cuc: i i - ; e r . : .- r e 

s u l t e ;3:"_ s i t i e , -ere ->•*:*:; „::r, ' i í . ? ¡ r •;• • r .>;..£..:::_ va . . . a .t y-.r 

p~*<- e - ': " - * : ' : 

üaccr ; ¡1 •; ' " :.-.•-•.;..-.'.-; ;c í c ¡\. \*~í:. ",e. r i ur.a 

teorífi í ioa i i-•-. ex t :••-:- ,e . t: .el ©'.-.•*• es t t e r e . ; . >.;-,, :, .-

tura , ; e n : e . J«xto no . a u b : : : ¿ je rke ley , ni todo ru t ' . c ; ; vioa? 

conduce al i dea i i aso- o, i -:o eoeti:. f . c a i o al aoi ipeisao- .Sexto nu 

a f í rna que el b.er, n.. e x i s t a , io -;ue se r l a dc jpá t i co . iacpoco que, 

ai e x i s t e , aeba aer un.v.-roa.-«.(.r.t? n c ^ n - c l d o , io iue se r ía centra 

d i c t e r i o con su c ace-e.*'"-, '.el covoc:- ier. *. i (of ir: ce" amo., a f i r 

m:it ivo.í, cor: l a s c r l t . s u s iuo e foc tú;' a iaa t eo r í a s dai co.ioc.aien-

< • _ * ' 
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t o r i r a l t s y que y* exanlnanon otates); M l i a i t a m razonar en loa 

t é ra i nos tel • a to fon i s t* - ^ t eor ía de la g p j l e . f i » epicúreo -

e s to i ca - para quien ( 1 ) , (2) y (}) j | deben i r inseparablemente 

l a i d o s . 

(45) 

Deoíe r i u t t r o o otoo Orí sipo àabís sido enriado j e r la 

Proviioneia para a c l a r a r l a oonfusidn «ntre proUpai» y énnol», 

entra pre-conce.oión y s i s ó l e noción. De hooho, l a t o a r l a no «a 

mu absoluto hOBOgino», y los eaabioo efectuado» en e l l * por obra de 

l a s diversas au i r r ídados do la escuela hacen d i f í c i l un» exposi

ción genera l . 

El término es inventado per Spiouro según t e s t i n o n i a adonis 

Cicerón (46) y poseo el sentía© de npre-eonce;oi6n" t í&agon santa l 

o concepto gener-i 1 producido por .a r e i t e rac ión do sensaciones di 

un - c t r. :n J,_ . . .. ... . .. .-••!..c: Í-. -e -e <?.-. . v i c . . C J \ . e i t r . en

c í s s e n s i b l e er c i . r a . aunque iut..,-o IU : r „ l e p s i r , ae c o n v i e r t a en 

una isa.-en o ó¡.r . ;vt . o : er . t . i ; que : "r.i b. . i t a JUCO--.V¿.:- ¡ c r e e c o 

nec v í-r. .;_r..t. r. v. o. c. •- c .; ....:. *..'..i,r ' :>:r!._- :, n ::„rur je no 

h n b c C 'ncci - i í ".r.tr.-. :v; in-. - c f tv"0: , ) : o r 3 i..".e:*r, ;f- una p r o l t r 

. „ • * • ' / 

• 4 ; ) u t :~c: , __J ;^J__. i' '" ' .7. ' 'Je ""om.-.-.j-.i t;a: " ^ . t . í l r : '.; ::• -;•..>.: 

• • t J l C .>..; * , . . . . ' . . , V O l . . . . 

(46) Ciccrónj > I.'atari. . « J r j . i . 44 . 

(47) D.L. , X, },}. C f r . 7 . ; . \ r c i r Gual , L'rí c u r e , A-iar::.s : ."i.: n . r : ¿ , 

1981, péV". 78 s s . y •'•. .''ar.uwal.il Tile J r o i e y a i s l e h r e r p i k u r s . 

Bor.r., 1 • v , 
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SI es to ic i smo r e c o f t t i -oneept© p e r o lo « o r i f i c a en a i s de 

un s e n t i d o . Hay y» en C r i s i p o tina c l a r a a s i r i l a c i ó n e n t r e 

r p o n i v i s y ' .o ivai e v v o i a l , q u e d e b e n su u n i v e r s a l i d a d 

al tv-cho de s e r "espern i i t i ca fsen te" i n n a t a s . Sin embargo, no hay 

unanimidad en el uso de la Estoa**, y Sexto usa el té rmino en un 

,* r lutj- **Í* * * i t a t a i'. i . t * * tí v x y wi ftíi<« * *t 'A|ÍÍ S W Í «Í »> -•» * v ii * \M %* ** * %. f * * / i 
i , 3 ü . v d k ' i , ¡ , p à g s . ,-, • : . - a i I.;.--.- i XXII.. dr.nde se 
r i i tuà de Sív»n»Cii que :. ; .• i-:. ..>.-: . : . . v - : ; i . r . aunque el a u t o r 
:-¡a a í i rnsadv an tea en l .v t - : . . ' i j i : * ; <. I . -J • • : i n n a t o Je las 
rr.isrnas, ele triodo que o . ..: i c . l* .--: :• ..;: ¡ i . m :•: n s i s t e n t e i 
1 j y a l si e n t e, en A e c i o, . a: •*. . •» y • . .; :. !• . . v a d a : l e l a r 
sensaciones y pueaer, ru . T: , . . . ; v f : ^ . f ; r:. "-.*.•.•. i y Cicerón, .as 
üv-oà i fds mora l e s r,o f ,:>er, . a r a * ? : .r.r.at ^ d i í e r e r . s i a de 
J r i s j p o , cerno ya seña.arr, o, i . :.!•.- a t a: ~ -? : , ¿ l . f i c a i a s por el 
a d j e t i v e ir u f a r o s ( 5 . ' / . F . , II i. €«9). En t o d o c a s o . y 
resumiendo, lo . nab i tua i es que sean u n i v e r s a . ;s, comunes a todo el 
genero humano, y s u r g i d a s por co inc idenc ia <ie r e p r e s e n t a c i o n e s sot re 
un Síisao objeto, t ambién c o n t r i b u y e n fo rmar las ope rac iones mentales 
s implts -como la ana log ia - y son mencionadas generalmente en contextos 
r e f e r i d o s a ;a moral o ia teología. Todas e s t a s c a r a c t e r í s t i c a s e s t án 
p r e s e n t e s en ia noción de npok-n^i<z que Sexto maneja. 

HS 
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un sentido auy g « w r a i f prdxiao a l o r ig ina l epioúreo, (reduciendo 

• a l «1 conoscto A su míniao oomún *enouina¿or para «vital- l a s oue-s 

t iones de de t a l l e , cono es usual en é l ) y no res t r ingiéndolo a con 

tex tos «orales . 

Coa «atas premi sec, Sexto «labora «1 argunento h ipoté t ico 

- s i n por lo t i n t a ar-onu/tei-'ree, ni «s te r obligado a hacerlo, acerca 

de la verdad de aquel las pres i 0.13-1 s í e x i s t e unanimidad -universa

l idad - fin «1 contenido m lt»B pr«-oono«~>oíono8f é s t a es debida a que 

l a carreteril»!íca afecta de nodo uníforae a todos los suje tos . Esta 

t e s i s gnoseológica s« convierte en ontològica cuando, invers&aente, 

l a existencia del objeto - t i 3ien, la divinidad- s« a f i raa garan

t í sada precisamente en base a la universal idad de l a s nociones o 

precor.ee pe i enes. "late paso, innecesario dec i r l o , no lo da el f i l ó -

.sofo escèptica sino su.' advere: r : oz íc- r / t .co.; -ye Znicuro -robaba 
' «1 • "I 

as i la existencia de sus dioses — ' . Aquél se l imi ta a cos t rar la 

Inexistencia de l as coauneg notiones que, en es ta h ipó te s i s , proba 

r ían la existencia del objeto} y 00-para adeoís la diveraiirl·i de 

* a s P r °Hps«ls con la unanimidad que se da en l as re fe r idas a ob

je tos naturales: e l e jes pío del fuego ^ue aparece con la cualidad 

ca lór ica a todo el sundo, T,& sólo un argumento por comparación, sin 

que iapliwue la aceptación de c i e r to tir.o i© nociones o incluso amn 

saciónos coauneei recuerdes© que en H._P. 1, 62, #ntre una varí cía 

ser ie de exotismos, se c i t a el caso de Jesofón, a a e s t r e s a l s i s Ale

jandro, que se a t e r í a estando ai sol o en la t e r sa y calecía a la 

sombra. 

(49) C. Garcíe Cual y 7. /.co.-tai Etica de Epicuro, Ed. Barral , Bar. 

oelona, 1974, p lg . 144, fra#. 12* 
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Os cualqui-r soáo, ent ra loa f i lósofo» fMOl ro inar «1 aa-

yor dasaouerdoj fplewro ooifaiásra «1 p lacar mr bien aupreoo, pe

ro t i ciniaao (Antlstenes) " p r e f e r i r l a enloquecer a di3frutar dol 

peaoar", Oleantes a u n a que no ea un bian na tu r a l , Arquidemo s i 

lo juaga un bien pero s in valor alguno ( indi ferente) L 72-74J 

Si no poseerá aten rtnos a l argumento de la autoridad de los 

f i lósofos al del consenso del género huaano, cabreaos de d iscern i r 

l a naturaleza y ex is tenc ia del bien a t ravés de la experiencia sen

s ib le o sor «edis del razon&aienio» 

(continua nota 49) 

«oluí aula (Spicurua)uiUit 

primiu-· esse deoo,quod in 

ooni «<.,•> w notionem 

impresaisset ipsa naturs» 

quee es t ením ¿-cru atit 

quod gaaus horoinur,quod 

non habeat rir*> 

i'octiJr-». 

antiolpacionea guandal! • 

íeaitKi? Quaffl appel la t 

n,->v<*T)4»lV SpiOttTUiJ. . . 

jó lo l.^icuru concluí 6 

que exis ten los dioses por 

e i hecho de -jue 1& na tura le 

za tía grabado en el aniso de 

todos la noción de e^Ios» 

Puea ¿qul pueblo ha? o qué 

e s t i r p e de hoabres que no ten 

ga, s in previa instrucción 

doc t r ine ! , una c i e r t a a n t i c i 

pación de los diosos, que Ep_i 

curo i l a s a prolepsís? 



f 

"Par© no puede M T conooldo a t ravé» da una experiencia 

aanaibla ( ¿^ '¿vapYGtaç )* V®** t o d o W w * oauaa tina iapreaión 

a t r avés da l a axparianoia, aanaibla «a naturaiaenta percibido 

ae sanara ooaún y uaániaa por todos loa hoabrea qua han preeer ra -

do sanas eua pe roa polonés, ooao pueda versa an a l caao da oaai 

to4oa loa fenóaenos ( ¿ ç napBv Éoetv èr,l nivttev erxefiov T S V «<ti-

Esta «a uno da esoa párrafos que por au formulación aparen

temente do^ait iea pareo® p o s i b i l i t a r una lec tura "pos i t iva" del 

• soap t íc i sco da S.E. concibiéndolo ooao un "fenoajenlaoo" al nodo 

da Duaoni. Ya en au lugar coméntanos aa ta coapulsión da búsqueda 

da doctr ina afirmativa y o ia tená t ica , a pesar *t l aa re i te rada» 

advertenoiaa da nuestro autor sobra su e s t i l o "nar ra t ivo" qua na

da a í i r s a acerca ,íe cono las cosas 9© oreiucen realmente. Es e i e r 

to que parece ofrecerás un c r i t e r i o v es tablecerse uw* diferenciat 

reia ti vanen t e , entre las impresiones que nos llegan por experien

cia aensíDle, hay una sr.ayor unanimidad. Por e l l o , se sugiere 4ue 

és ta ea c r i t e r i o le 3.ue su causa, preaunibic".~.ente, es una exiverien 

oís sensibles jcaás , o i i oabargo, us c r i t e r i o do verdad (y er. ouan 

to c r i t e r i o Je lo :,ue c;-. una experiencia sensible queda incurao en 

la c r i t i c a ie LQZ c r i t e r i o s en /Ten'-ral s o s ' e i i ' a en C,L,. y en s a -

pec ia l . en el i© laa tro pe-» esoént ioos) , 

Paralelamente, el r-izonaciento no noj o induce a desentrañar 

la naturaleza v exis tencia ,iei bien, cuando & p a r t i r de é l l l ega -

nos a conclusiones contrapuestas! una vez aáa , e l arguoento de l a 

ausencia de unanimidad onduoe por sí solo a mostrar la insúf le les 

ola is la razón, lo que no implica que lo inverso sea c í c r to i la 

unaniaidai en torno a lo que sea el bien no .7ara.1tisa BU existen 
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oiai pei*o «1 eac4ptioo gradúa »ua axgumentoa y no reoui r« a i o t a&a 

fuertaa cuando bastan a au f i l an t róp ico objetivo loa aenoa potan-

taa* 

En 79-85 aa Tualva da nuavo a l p a t o da par t ida da.1 cap í tu lo , 

para «oatrar o t ro flaneo débil da las doctr inas fue af i raan l a a s i a 

tañóla dal bien. 

3a reoordará 4110 a l l í (PArraf 42) , aiguienáo a Enaaídemo, ae 

llegaba a una de f in i c . í n f o n a l dal bian CODO lo que a t r ae , lo aira© 

t ivo o lo desambla. 

La primera cuestión cor referencia^ lo deseable, e s , 00110 sua 

le auceder, t t r « i n e l % i o a . f J alçtxóv * *• a i p É o p a t » "•1*ffi|*% 

t iene el aantído usual da loa adjetlvoa verbalea en - %or 1 **elegi_ 

do" { fundaaentalaente refer ido s cargos e lec t ivos ¿.^nacTat o.loctoi 

"*-• r - • • , - . ' , rn.- :ir* raic:; eleítidoat . < • * e t c . ) 

Junto a éste se a/, a de la aoepeidr de "e leg ib le" , "que puc íe o debe 

ele~ir::,e". Y iñ ahí "deseable". Ya en heroioto, 1, 126» Tattbién en 

fia ion, Filebo, 2id y , sabrt t j á o , ' r i e t ó t e l e a , ¥,. Nloomaquea 1, 

7, 4 , 

^ r l i du'tlíl- i zc -*.n'.'.2': aloca a Iz anbi^üeir.i, le ^aie .u; e l 

t raductor vaci la ent re uno y otro sent ido , inclinándole las más de 

las veoes r,or eJ ncgunio ( "des i rab le" , ed. de 3ury). Ahora bien, de 

toio el contexto .le ls iirc-^sidn (párraf . 79—iS) se deduce claranejj 

te que la única acepción posible es precisamente !•* primara. 

A pesar de que 3.E. nunca usa alptiéoç » «i s iquiera en e l 

sentido de "'elegible*' («que debe ser e legido , ••va·.ioao") cu&ndo ®l_i 

a i na r i s la aabigüedai, «ino que mantiene en todos Í03 casos ln for-

U9 
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a» • n f i b o l d g i o · j · · o br i o qu* hagr una o l a r a diferenoia entra «1 pa

saje que oosentaao* y 35, 121 ( i 12)), ¿onte m • a t i e n t e «1 objeto 

te la elección eoao " te t tab l« M (•«•teoa - • » sentido moral- ser a l o -

¿Mo")* 

En congruencia oda l a definición fomal te 42 ("bien" es lo 

"e leg ib le" , l e que te heobc M e l i g e , e l objeto te elección s in 

a i s tetazainaolcaa*), loe obatáeuloa no se levantan contra esfera 

é t i ca o reino te valoree alpino suaoe. t i b i e te elección moral, sino 

oontra e l hecho mismo del desear, ooatra la posibil idad alaaa tel 

deseo. 

l a c i e r to que en el exouroua 79-^9 ae presentan, algo confu

samente expuestas, .-os l íne*e arguaentalea que f ins loente conf lui 

r i a en un an t i seaa , foraala«nte inválido» Si anadiaos que la priae 

ra l inea argumenta] es un e ;-emrlo Clásico le razonamiento s o f í s t i 

co, falaz le pr incipio a f in . parecerá que la afbr is e r í a t i e a ha 

conducido ai ©scéptico al colao dsl absurdo. 

~'ero -coco ya "tía.,tí a-iv¿r.ad. c-i. av.aó.¿c Ic-ct . r , f ami l i a r i 

záis cor, c i t a s "bou:ades" de ',1 hay una iónica :¿ue or-ena «1 

cao-; así 4-t:, antes ie conten- » c ' ac -us ión . deheso i «¡Liorzamoa 

or. on;-, tiier .,,._ ^rt--..ic^j. 

Y la rriot ' -a preciña es s i só le coro lar io ae i«s definición 

formal rrovi;:. onai^cn e acei tada ^e "bien"i ai exi-stiera un objeto 

"7." al que pudiera a t r i b u i r s e o. c a l i f i c a t i v o de "bueno", entonces 

ese objeto debería aer e leg ib le (» universalaeate eleifido). 

Ahora bien, es una cuestión de heobo que no ex i s t e t a l obje

to universal ae e lección; por lo tan to , no ha/ un oejeto ^ue pueda 

ser ilaaado "bueno" (no hay un I que tenr;a l i c a r a c t e r í s t i c a "ser 

universal objeto de elección'^. 
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Para fuo «1 argu»ento aaa vál ido, • • l apraaa iaá lb ia nante-

M r l a oaraaTOndmoia "a la f lb la" • "«niifaraaljiaiita objeto da 

elección". Cualquier o t r a interpretación conver t i r ia e l argumen

to en una pet ic ión de pr inoip io . 

Be aodo que el e l Man se define por e l deseo - j y COBO 

podrís mr ée o t ro aodo!- t entonces no bay bien universal - no hay 

objeto universal del deseo. 

Y esto es verosímil que se deba a l a ausencia de una e s t r u c 

tura universal dal deseoi ¿habría una diaphonía ten orexedn. tc^ , 

bouloaendn pa ra le l a y a i s profunda que l a , a f in de cuentas , su

pe r f i c i a l diaionfa ton doion, tan repetidamente esgrimida por los 

esoéütiooa? 

Hecordeaos que " l e / ce" en la terminólo;;!.*.: f i l o só f i ca , des

pués de / - r iü tó te iec , remite a UBÓ es t ructura bastante compleja. 

En De Anisa, 414 a i,'. 3S. ©1 e a t a ^ í r i t a i i atingué expresa

ren to l;-. ;"'Aio»ír. j ,,.^te.».c»i deseante ( déns&^xa »refatikl) de l a s 

deraás funcionas ie i ais- ( a o t r i z , n u t r i t i v a , s ens i t i va , ¡mns&nte) 

Orexia ea el di . ,e- o m c u n a c í n en i , sentiao aía genera l , e in 

cluye t rv,: Ü u tje «,..c> c A e - : 

-Boúlfs is i "querer", "voluntad" 

- T ¿ i j a d a ; "* ic;«. .¿so" 

-Epi t t i ja ia ; "ape t i to" 

La priaera forca del ieseo es de naturalesa i n t e l i g ib l e^ 

las o t ras dos, de na tur-ilesa sens ib le . £n I t i o a Eudeaía, I I (1325, 

b, s s . -y en general en los capí tu los ") y 10 de E.E.) se plantea 

Ar is tó te les la naturaleza le la elección (p roa i res i s ) y su r e l a -

!~i 
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oi6n oon l o yoluntar io • i n r o l u n t a r i o . Jkrist6t4l«s l lega a U 

ooncluaión te qu» l a «lección proviene te vina daza touleatiXSi 

©platea de l ibe ra t iva , óptale» a i * fue M l lega t r s » un prooeso 

te deliberación* por lo t an to , 1* proa l rea la e t un "desao delibe 

rail*©" ( 1 , 1 , 1226 o 14 - 20) . I#ual«eBt«, 1 , Klooa>*ou<in. 111J a 

9i 

e l objeto te l a 5v io£ èè toCf «poa ipe toO 

•lección e . «2«o que »»t l en -e- • p o ^ c u t o 0 è p C K T O 0 T f l v | f • 

nuestro poder y #• t#»a de , «, % , „ 
T ip tv .xa i r, n p o a í p c a i ç av 

deliberación y deseable, l a 
c tn POVXCUTIX?! SpeÇtç t f ív 

elección ser í taabién un de-
•eo deliberado de cesas a -

nuestro al canoa; porque cuan ^ a p x p i v c v r e ç opeyóueqja 

do decidiffiot después de de- HITCI t n v 'i 'ovXcvoiv. 

iiber&x le .teosas ae acuerde 

oon i a de 1 i te rac i 6n. 

.ere r :3tdte .er , ha . - .cartac línea:: cas a r r iba que na

die el iré el f in . s. nc les ncdíoo que- a I I conducen. *""¡ fin es 

sobre t o d j . le iut Ü« quiere** E.M. 1111 b 2b: » :»* :,, > * 

•'-ct-» u U . ' . J : '., . ' ..\t >il .\0¥tf, al npoeupecuç TCV --.OOÇ TO 

Í5-"' .S.^i 1 2 - a 4 * 

*?or otra par te , la elección no es ni verdadera ni fa lsa , I 

por consiguiente, no es una o xnión sobre l a s cosas qu# de

penden de r j so t ro s y agravia de la cual aleanaarlaaoa a pe» 

sar lo que hay que hacer o no hacer, Ealè aspecto es coaún 

a la opinión y s i que-fen nadie e l i ç e c l f in , sir-a los me

dios que a I I conducen, ¿ulero decir que, por e jeoplo, tm-

<? # » **% 



Loa fines - o «1 f in , según se entienda o se te «odo iaolu 
Ï51) ™* 

A teoi·la del bien en A r i s t ó t e l e s — ' de l a aoción huaana 
v p i t a , objeto de elecoidn, eino que anteoeden a és ta i 

(oontinua nota JO) 

di* e l i ge e s t a r sano» ai no o«cln»u· o gaar ta r repoao para -

• loansnr l a salud. l ad ie e l i ge mr f a l l a , aino enrl tuaoeree 

o arrie¿gar36 para obtener l a felloldad» y , en general , sien 

pm m e l lg* algo y se a l iga por algún «olivo {el aotivo es 

aquello en r i e t a ** lo cual aa a l i ga oualquier ooaai e l obj^_ 

to de Is elección ea lo que M e l i g e en v is ta de o t ra cosa) . 

El flr; «a, sobre todo, lo que ae quiereí y se opina que es 

necesario «s ta r sano y obrt»r bl*n(* 

{')!) l a - , lo c ' 1, ve;- . -ci i r i l l , j . ^ . " ¿ r i s t o t l e on ¿udaiaenia" 

• n EsBâ 'f; on ^ r i l · t o t i e ' a ¿ th ios , ad. to* Aaelie CKaenberg, 

Univorait;/ oi Ca. ¿ f^rr.ia l 'resa, 19í>0. 
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"...por I N , quienes no tienen delante Ai al IB objete no están 

del fin de le aooióm 

"Pero oon anteridad * la cuestión de loe 

•odios está la del finí por ejemplo, la riqueza, 

el placer, o lo qm se considere ser un fin. Pues 

el qué delibera (si ha hecho su examen a pwtir 

del fin) lo hoce, o bien sobre lo que tiende 

haoia el fin, en orden a aceroarlo a sí, o bien 

•obre lo que puode hacer para obtenerlo. 

El fin ee sieapre, pir naturalesa, bueno» 

y sobre II se delibera de una «añora partieulari 

por e.ieaplo, el «édioo ae pregunta si adainietr? 

rá una aedioina y el general dónde se asentará 

que «a absolutamente «ejorf y sólo contra su na 

turbieza y ror pe-versión e¿ fin no es el bien 

ata:.:*ato , s.rw e. oien a;árente." » 

El fin que ae ianone a Ir. deliberación? el objeto de! quorcr 
(52) 

"•puntr. de nerti ;a ;• la hipV-.'-. •. r, l'.r o . e n e r / ¡••JHÍC:," es 

s ieapre , por naturaleza» bueno. El bien es objeto necesario del 

querer en sentido fo r sa i : en ©30 sentido todo ho.-bro persigue ne-

(52) " . . . Coso en l a s oíencí&a teóricas l a s h ipótes is son p r i n c i 

pios" ( .P ica Bftdeala. 1227 b 29), est-Meciendo una analogía 

entre l a s dos e lasce ds c iencias ( t e ó r i c a s freí.te a • 'poéti

cas" y p r á c t i c a s ) . Loa principios de l a s c iencias teór icas o 

construct ivas son los finca do las "poetices" y p r á c t i c a s . 
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oesai i aaente ©1 bi«n. Para que « i bl«n aea objeto necesario del 

teno taaMén t a M a t i to mater ia l , habrá que añadir o t ro requi-

a i t o i l a vir tud. SI la naturalesa dal quawr es una naturalesa 

W M , no perver t ida, entonce» su objeto d» deaao será neoeaa-

ritusante acertado, s*rá el Man (X le parecerá un Man a i , y 

aólo s i , e s , efeotivaoente. un Man) . 11 que 4a hecho se e l i j a 

en «suititud da ocasionas e l sa l - a l Man aparente- se- ex Hca 
(53) 

por o i e r t a perversión del querer . 

Mientras Ar i s tó te l e s t r a t a da conc i l i a r l a contradicción 

ent re la naturalesa objet iva y universal mente deseable del Man 

y l a diversidad de los bienes que da techo ae e l igen y/o se juz 

gas t a l e s a través de un rodeo 3©r la psicología -hoy dirfaaost 

por la antropología- y la t eor ía de la v i r tud , S.E. -y por eso 

.a comparación es i l u s t r a t i v a - profundiza, oí la a i saa con ob

je to de desechar toda i aea de exis tencia objet iva -¡.el D;en. .Pe

ro , como señaléb&so^ antes , si el bien careo© le exi-rtanoia ob-

'3 t i va ( s i no nay ningún .. ob.ic: c ;:or s í .tísao de elección o 

(53) Etica Endemia, 1¿2" .«A; "La virtud es causa de ~ue el fin 

de la elección sea correcto" . Aquí entronca Ar i s tó t e l e s 

la prcbiea i i ica del deseo y la elección con la de la v i r 

tud, en un r< ce r r , i».; jue no no .e~oa ya r>e^uir ahora. 
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Í54) 
iaaao1 ' uid v e r s a l ) , oabe deduoir que, - i hay algún X^b ja to de 

eleooiAn puntual, entonces « l i o oe do be no a o*raoter i s t ioa a l p i 

na ob je t i ra de X, t ino * l a na tura les* ael sujeto que «jecuta l a 

eleccióni X es un Man s i . y «41o s i , e s elegido por Y, en de te r 

minadas olreunaiajtoiae -y entono*a será un Man adío para esa T y 

a i en ima no varíen aquel Ir-a oi rounatanoiaa- . 

(54) La dis t inción proal re aia / flrexis para indicar l a elección 

da atedies y e l áeaao de f i n e s , respectivamente, no ex i s t e 

en S . l . que usa a i r e «la en aantido general do Hd.taaoM» "quaror" 

"voluntad", órnala aparece dos ve oes a lo largo da )a obra 

de S.E. (Ai, V i l ' I 112 I .-.. Í I \ C Y O I iffç 4*ux^C op^cu ' t a i 

f r/p, ( , y AJf« IX, 175» an oèntextos no é t i c o s . 

Cuando a&i .u :;r.r.ílrr.e ... h&gcsoala e s to i ca , el uso f i l o s ó 

fico de le época ( incluido autor®» no es to icos , cou o .Plu

ta rco . y, desde -u«' ;c, .*,exto -;JÜ u;;a l o s t«fn:ínos en la ;;caj3 

C--- ..•-....¿:. ... .„ ... „ J J . . . !nc--£i»- ca^nd:- ei tr&ia-u mío la 

los tópico.-., a.: c©n..,-r!i y no s» hace mención específ ica a la 

estoa) hace práotloaren:e a ore»la ainóníoo de eplt?ijaia 

(noraaia«nt«t órexis álo t?oa)f «a dec i r , un deseo i r r a c i o n a l , 

una pasión, junto al do.or . el s í tda y el pluccr. Así, 0,L., 

Vidas. Vil, i l ] i 

"El deoe~ es un~ tendencia i r r a c i o n a l , bajo la cual so 

aitúan taabién ¿a t a s : anhelo, aalquerenoia, r iva l idad , i r a , 

asor, rencor, teaper&isentof anhelo e s c i e r t o deseo a r t e un 

fracaso, y t a l que es tá separado del xoi ivo, pero ^uo tiende 

y aspira inü t i l r cn te hscia élf la s a i 4 ue rene ¿..'i es c i e r to de

seo de que le vaya nal a s i t i e n , acoupagado Je c i e r to progre 

ao y extensión! r iva l id;, j es c ie r to deseo es re lación a la 
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A t a t a postura, ¿«si» luego, l in f o n a r «uoho l a s cosas, la 

podríamos c a l i f í o a r do n i b j t t l v i a n v • ?«ro M opone a as ta in-

tarpratatftfitt un de t a l l e nada a l · l o t & saber , no hay sujeto alguno. 

Soxt; no pruede por ratones obvias sostener doctr ina antropológioo-

pslooldglo* alguna. T en ?9-89 m l l eva a ©atoo una faros c r í t i c a da 

l a misma posibi l idad del acto da desear. Que a l argumento sea mfí» 

t i ao a insos tenible per se no tiMUS, nat-oralmente, l a señor i a por

tañola} la coacepción que subyace a aquel la c r i t i c a r e v i s t a , por a l 

eon t ra r io , e l «ajc-r i n t e r é s . 

Saxto pregunta ra té r ieaaente odao es posible que abriguemos 

deseo alguno por una oosa que nos deja impasibles 

"Si lo que nos es grato o placentero 

(continua nota 54) 

elección} la i ra es deseo de cas t iga r al quo a© juaga qu© ha 

injuriado sin nativo: ; . i í r n : c i e r to der,ec no tendente a co

sas s e r í a s , pues es d e d i c r s e a hacer aaigoa a causa de la 

belleza aparente? renccr es c i e r t a í r s acumulada y vengati-

• a , pero que es tá ai accc.::, 

(55) Cooperóse con el : r i . ï T reprenen tant» del subje t iv iaao en -

nutistro s ig lo Ralph Barton .'errys "Tbat wfaich i s on object of 

i n t e r e s t ia eo ipao inventeJ wit^J valué. Any ob je t , whatover 

i t b% adquires val toe wr.enever any, v h a t e a r i t be, i s taken 
i n i * " · General Thaory of Valué, Harvard Univorsity Press, 

Cambridge, 1950, pag. 115. 

Una cosa t iene valor , es val iosa en un sentido genérico, 

cuando es objeto de intt-réo» cualquiera que sea. Lo que es ob

jeto de in te rés ©f eo ipso val ioso. Cualquier c lase de in te rés 
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• i as í concebido porque noaotro* hallamos en «11© 

d«lftlt«, f 1© C í s p l a c i e n t e , th éi kwwnpnv, 

porque nos desaf:*<l*, y lo bueno porque lo encontramos 

admirable5 6 , entonces s« sigue que t i deseo no »%rà 

suscitado por lo que nt» produzca en nosotros ni deleite 

n i una disposición a admirar lo ni una placentera 

emoción" (i ftS). 

Nada es, pues, en si mismo deseable o bueno, sino a causa 

de este es taco y es ta emoción (wáios) susc i tados ; y ta l 

estado no es externo, ¡uno in terno a nosotros. 

Hasti aquí todo es congruente con u pos tura subje t iv i s ta 

antes alcanzada, Pero t r a s ello, S t i t o pretende .*iora ~onvecernos 

de que tampoco el deseo es algo in te rno a nosotros, mediante la 

s iguiente disyunción; 

a) o lo deseable es de natura leza corporal ipero entonces 

escaparla a nues t r a percepción, que es propiedad del alosa) 

bj o es de natura leza psíquica (pero entonces estamos ante 

la di f icul tad señalada en el § 7?; el desacuerdo e n t r e las 

in te l igencias humanas respecto a lo que se debe cons ide ra r 

bueno) , 

confiere valor a cualquier clase de objeto. "Interés" es aquí 
sinónimo de "deseo" o "voluntad". Hada hay en objeto alguno que lo 
naga valioso nas que la ac t i tud , el estado, el acto o la disposición 
del que le otorga valor. 

(55í Sesto, como repet idamente Ar is tó te les y p u t ó n (CratJio, 
4l¿ e), d e r i v a uyaióv de àyaoTÓ*> (Cfr. $ 35). 



Luego, i© deseable -? lo bueno- no e§ algo in te rno a 

nosotros r . por lo tanto, no exl te <!). 

fi* del todo evidente que el argumento no demuestra que 

lo deseable y lo buen© no sean algo interno a nosotros. Todo 

lo a i s , vendría a concluir que el objeto de la elección no 

es común a todos los hombres -que no hay objete general del 

deseo-, que no hay un óyatóy túocí, de acuerdo 

con ios argumentos an te r io res . 

solo hay un camino para salvar la evidente invalidez de 

la i n f e r e n c i a ; e n t e n d e r que la exp re s ión wt?i «nuas 

del argumento debe ser i n t e r p r e t a d a en sentido genérico, de 

modo que se ref iera a la especie humana en su conjunto. Así, 

la i n f e r e n c i a d e v e n d r í a vá l ida : la d i s p a r i d a d de 

disposiciones y juicios acerca del bien impide que éste sea 

de na tu r a l eza i n t e r n a y común a todos nosotros. Se 

cc-n j u r a r i a asi ia po i )b i l idad de ex i s tenc ia de un bien 

comúr», de un objeto general del deseo (aunque debiera su 

ser-un-bien no a propiedad in t r ínseca alguna, sino al hecho 

de conci tar ia estima unánime). Sn esta in te rpre tac ión , se 

r e c h a z a r l a un mis débi l r e l a t i v i s m o ant ropológico , 

defendiéndose una vers ión más f u e r t e de re la t iv i smo 

individual; "bien es io que parece ser tal a cada uno" (§ 

09» con el que se concluye el excursus de §§ 79-89 acerca de 

io deseable y lo bueno). De este modo, estos pár ra fos no 

vendrían a sumarse a ios n t e n o r e s como una demostración 
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mis d t fd t o t ra p t rap tc t iva de Us posiciones ya can ten idas, 

sino que se s in«u la r i za r l a r . a i ad i tnd© un» concepción 

d i s t in ta y más radical que las anterlornaente txpuestas. 

Tras II 90-95» cond« se expone el mismo argumento, pero 

respecto a lo «al© y lo vitando» t i res to del capítulo <f| 

96-109) »• ocupa en confu ta r todo posibi t r a s t r o d t 

natural ismo, tasando ejemplos del míame e x t r a í d o s de 'a 

doctrina epicúreo- estoica. EJ ésta u n í sección en la que 

Sexto hace gala de un delicado sen t ido del b u i o r que 

trans,luee 1A i ròn ica a t i t u d del 0cfptico f r en t e a las 

fábulas y moralejas de quienes, pretendiendo ex t r ae r con 

imprudente precipi tación enseñanzas de la na tu ra l eza , no 

íiacen sino proyectar en ella sus propias preconcepciones 

©ora les . 

Pero eJ discurso tiene otro in t e ré s »ayor que el de la 

constatació . de un mero r í$go psicológico: tenemos la 

impresión de e s t a r aquí an te un r ad ica l e jerc ic io de 

desenmascaraaiiento de los valores aceptados, en una linea de 

c r i t i c a c u l t u r a l heredada de la magnífica i l u s t r a c i ó n 

sofistica. Se añade a ello, sin embarga, un rasgo que aleja 

a' escepticismo de la sofística y que const i tuye quizá la 

mayor novedad, la más e x t r a o r d i n a r i a y so rp renden te 

aportacu-n del escepticismo a '» fi losofia griega: el 

*n t ' - na tu ra l i smo , la c r i t i c a del concepto de na tu ra l eza . 

Valdrá la pena ae ten - r s t en este aspecto. 
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Que t i hoahre es m mr na tura l , perteneciente ?or completo 

a l áubíto da l a Phyaia aa una c a r a c t e r í s t i c a general del pensa

miento griafo» a l fo que no aa «iquiera tomado aa consideración! 

M iapoaa, non l a fuerza de una evidencia, coa o a l lugar desda a l 

que pensar a l hombr-i; da »©áo que. hasta en los raonen toe en qae 

aáa aubraya l a i r reduc t ib i i idad de lo huaano, a t ravés da todaa 

l as oontraposíeiaties ( l a da phyals / nflaos en loo aof ia tau , por 

a javplo) , no 4*ja nanea de s i t ua r lo «n «1 «arco da la ph^sis . 

Desda los albores dal pansaaientc g r i tgo basta l s to ta l idad 

da l a s asoualaa f i losóf icas dal periodo aa lenfs t ioo , l a phyata 

por dábalo da la «norna diverald&d de concepciones que t ra tan de 

aprehenderla es la autént ica ultima r a t i o de toja doctr ina é t i ca , 

fund&uanto i r todas las especulaciones f i losóf i cas y ao ra ies . i>a 

naturalesa en el fondo hoc Oiré na o sobre el -rae una y otrr.i; so di bu 

jtxn. iu trama en me se cor.: latirán, la ar. turia oon ;4ue so «labo

ran» «1 aitOaa sobre el '\ue s© sustentan: el autént ico impensado 

- a l'u rse ús r e c ó r r e m e - , Y os lógico que LUÍ sea per _;uunto ya 

decae loe jó' Icos hasta las escuelas morales -dei peric ío holenís-

tico- - encert ices y epicúreos, cínicos y ectoicr.r.-, r-p.z^r, :o por 

Ar is tó te les v 1-tÓn, "n°.tur-.l¡'za" o "natura l" es nlnóni 

BO ie "nccooirio o "por necesidad", pspeciairaente er, -:u uso con

t ra ; ue-*c a .a J.i veraiici.i ie tírninor. que do o i.-T.cn 1" c-;nvG.ic:6n 

{Ya :.:aa ésta L: ce la ley (nomos), la es t ipulac ión ( t b e o i s ) , e l 

azrr ( t * ^ ) ; término., IJC a. eitx*.,r en o. tú ;¡ol;.riiúd quodan sie£ 

pre fflf.rcaioa co;..c r e l a t ivos , inestables y contingentes. 

¿Llera nociólo onccn'.r..r atr.j concepto acre j'¡.n ; c .¡ r,! r ir.eues 

ticaa--o en cr-te oeriole ,1Í* cerca .ie un milenio ae continuo t raba-

j ' " 1.. j r f t icú radjeni , le conntú.n'.e socavanionio aernolclc ie pre 

j u i c io s , conce «ion, .- , doctrinan, opinios e i i eaa? . 

W; 
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Quedaba a l eaoeptioiaao la deoolioión dol Sanota - S u t o 

r i a f t i a sa l t# a l a fimdaaentación flltiaa da l a ideología - dal 

reduoto a i s pertinawaente ideológico ia *a f i loaof ia gr iega. 

SI hubiera que de ten t inar con un «tapio concepto ouAl 

• a l a autént ica novedad, la más genuïna aportación dal e s c e p t i 

cismo a la f i losof ía un iversa l , poirfaaos responder que e s ^ s r í -

t i c a aquollc en que convienen - y en ese aeatldo» lajs unifica -

e l r e s t o de esouel&si e l n a t u r a l i z o como presupuesto ontológi-

00 -oxpl io i to o imp l í c i to - y epistemológico, l a t o c r i t i o í sao es 

luataaente lo que da a i pensamiento esoéptlco ese aspecto de 
(5 7 ) 

tan rara radiealidad y no sólo airando hacia a t r á s i habrá 

(5 7 ) So tan sorprendente c r í t i c a , en el fondo; es juato lo -

que c.Uric e^ cri-r j „ , co^o ;,.. vio Ueíaesger en sua pe

netrantes escr i to ; ; sobre ei te::.a. IA i rea de ¿h /a ia es 

el conce- to contral ,2 i t aetafí : ; ica y é s t a viene a oer 

lo santera do y fundí, no por i a physia - y no a ia inver

sa- . La po/turc miz radie-lisíente ant ioet&flaica he: ¿e d£ 

ae.7.bocar para r.u cu;:;d. i-dente en ei c'-e-·tiona.Tier.to de 

la naturaleza y justamente aquí, en ei narco de la é t i c a . 

!¡o je entiende CÓKC? Jluaent 3r-r,3et, quien na t ro 

tado -.ez.ie un': ore:;lectiva .JU,/ pa r t i cu la r -no exenta de 

int.iréc .• v :cor- estn cuestión { L'Anti - Ijature t P.U.F. 

Paría, 1973), haya sodido pasar por s i t o en su trabaja e i 

esee; t". oisao, que tan ú t i l hubiera sido a suc oro'.-5s;tOB 

y tan concir tente con arijunas de sua puntos de v i s t a -

aunque no, dex-.e lúe jo , oon ¿u perspectiva especulat iva . 

Quizá e l haberla tenido presente le habría conduci

do a un t r a t a s i en to eáa ectInioe de le cuest ión, en e l 



que esperar hasta Btaw para que l a f i losof ía vuelva a sorprender-

oon afirmaciones oooo la» que saleen en C.M., 96 - 1061 * 

"Ciar taaente . Sin eobargo, quienes nan-
{58 ) 

t i e r n a que «filo l o noble es un Mea, pien 

san que queda probado por l o s anísa les irraoijo 

nales que lo nnble »• deseable sor naturaleza. 

Pues véaos -d icen- oóeo c i e r t o s animales no

b les , ooao toros y g a l l o s , combaten basta la -

suer te aun no s int iendo d e l e i t e ni placer alçu 

no, Y quienes se baa entregado a su perdióle» 

por ®aus& de su p a t r i a , o de sus padres e h i -

¿03, nunca hubieran obrado a s í , no teniendo ejs 

peranza alguna de placer t r a s la auer te . ni no 

fuera porque lo noble y el bien l e s ©apujaren 

-a e l l o s y a cualquier .¡oble aiñaa*- por natu

ra lesa 3 r e a l i z a r su e lección. 

Pero no advierten ¿ e o s -iue es extreBaaen 

te nec::- pretender }uo ios ar.ioalso antes nen-

oíonaiDs pexeen basta el último al iento m oau-

sa de usivi cortes •.o: Ón de i bien» rues d© c ie r to 

se 1 "3 oye r e p e t i r a ell.:.'- zí-s-.or, iue 3ÓI0 la -

rrudentc iia;>csic.dn a t i sba lo noble y 2o bueno, 

o l en t r -3 iue la insensates cie,^s a loo h,-sbre~ 

su dÍ3c©rnir.ie'ito; y puecto )ue el gal io y el -

torc ñu -artioipar. de es ta prudents disposición, 

no po.'.rán di3Comir le no'wlc y lo bue.10". 

{continua nota (57 ) 

— ...... a ' . rcí de l - s diceuoi'í.nro \uc rca laente se sos

tenían a su rear-ecto. ahv"»rrániose la bú^ourda desespérala 
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T en una r e f l ex ión cuy* lucidez parece a n t i c i p a r s e 

diecisiete safios, uno de esos at isbos genii les o n los que Sexto 

nos deslumbra -en r epe t i da s , s i bien breves , ocasiones, pues 

suelen preentarse cono acotaciones o notas surgidas de pasada, al 

socaire de una discusión de n a r o r aap l i tud- , üscribej 

"Adeaás, ¿qué na y» en def in i t iva , en el hecho de que 

estos aniaiale* conr-atan has ta la aue r t e sino la voluntad de 

vencer v doninar?" {§ 102) 

-por necesidades del guien- dt representantes de lo que #1 
denomina "co r r i en te a r t i f i c l a l i s t a " e n t r ... ¡los presocráticost» lo 
que en el caso de ip#dec*«i no puede ser sino una boutzáe f en el 
de ios otros dos ejeaplos t ra ídos a colaciòri, Her i cu to j los 
sofistas, s61o en una in te rpre tac ión eseiptic^aquelios presuntos 
géraenes de an t i -na tura le«a se ha rán c i a raaen te explícitos. 

(56)Lo noble, t e Kaxòv «ai jáyaióv; La 
justificacièn a ésta f o tras versiones va espresada en nota a pie de 
Página en la t raducían del apéndice. 
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Concluyendo: "a vece* m mas hermoso ser vencido y 

•«jugado» al menos cuando ambas cosas, vencer y str vencido, 

•on ind i fe ren tea* 8 9 . 

Pero aunque todas esas vana f Atomías de animales con sus 

fáciles moralejas resul tasen ser c ie r tas , aunque se mostrara 

que el gallo o el toro o o alguna o t r a combativa especie 

aspi ra al bien, ¿de donde se sigue que también el hombre ha 

de perseguir idéntico fin?®"3. 

En efecto, probando que estos anímale» posean una 

prenoción i»pofoovnc*'o) del f in, no se p rueba aún que 

en el hombre úcb& ser igualmente asi; pues s i se sostiene 

que el hombre posee una prenoción del bien, dado que ciertos 

animales son valerosos, o desdeñosos del placer y cap&ces de 

r e s i s t i r el dolor, entonces, como ia mayoría de los animales 

son glotones y esclavos de su v i e n t r e , deberíamos p a r a -

~5 Aéiáfopa, como pre tenden los estoicos, pa r a quienes la 
mayoría de objetos externos al cuerpo y al alma son de esta clase 
(Cfr. f ©1), 

§ 0 f 103. 
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l e l aa sn t s oonolulr que el hoabre aspira 90a ««jror notlvo e l p l a -

HT l i M arguyera que «1 hoabre qu« no es en absoluto N B « 

Jante a •a toa an i sa les que anhelan «1 plaosr , nosotros radargQi-

r iaaos que s i algunos an í sa les persiguen e l bien por una rasen -

n a t u r a l ^ T à f v a i K d v jkeyo^* • * * • » • • •**•» *«• e l b a s l í » 

t ienda taobién a l a :sao fin**, (párraf. 104-105). 

Ho se t r a t a sólo áe denunciar una analogía fa laz , e l doble 

noviaiento áe ida y vuel ta del besare en l a naturalesa para encon 

t r a r en és ta lo que previamente ae ha puvsto y de xa natura lesa 

al hoabre para ex t rae r l a s «naeüansas norales asi deducidas, pro

cedimiento l a t e tan del gusto es to ico , d© raigaabr© c ín i ca . Je la 

naturelfisa, coso de io indefinido, se sigue cualquier cosa, e v i -

dentéstente, y euo es io I^R .'ext~ ^ue^.tra, &nt; 01 pindó:e a Huae y 

Mili; con e i i o 'ie ia ..1 eo^a^-a 0. u i a una concepción asi toser» 

y ia naturaleza a todo un e^cic- de f i losof ía a oral i ae abre acl 

l z .-osib.iid. J de un r.ur.,-,n: .-. r\.:^:l ;v¡c , iuere- ai hoir.brv de 

le dcblc a t a iu . a pers i s ten te ¿ .0 1: -.-o .le aqaci .a o n c e , cidm 

ia so-ci». 4~ Í " ia .'u: t j r i Lc::>.. v;i ic.ic. .ir.,¿;:.3: "„ -a'i... «ostentos de 

es ta d i a l éc t i ca , :e -.e 1?- " ien-r .- tural i zcei 6n" 10 Ir. íier, ze 10-

ciedad -y su c^r;-lar .•>, i-. a :.tonor.iacción y ei iea,Júbla,:,icr.to de 

1er, cence i..:~ .e r."', i-nl-' .-.a y 3oc-.eT&;- h-„j-& la " r e - n a t u r a l i l a 

ción" en v i r t -d de i a C T . . ••"-. hr.^í-rv uo inc.-.jyo en ia pro* s i s co

se ¿..rr.zon.c epioteaoló ,, co -COÜO r aultaú.:- iel -rásese do sepa

rac ión / l ibe ración i© la L'oe.eli., al eodo paradirpáiioo del cinijs 

• 
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ro-«stoioi«K> ' y •p iou ra i · oo , donde toda autonomia «oral 

eaerge coao oons?cu«noie de aquel la iaplioaoiOn -y l a aantiene 

ooao l l a i t a - . 

Sabido «s que eee posible humanismo basado en l a o r i t i o a 
( tó) 

rad ica l ¿tol eoneepte te na tura lesa no l e ad r i ya futuro, y 

•n cuanto s i c t a , e l c a r i c t e r negativo y l iberador l e l a a n t i 

natural caá derivar* (primero, oon todas l a s reserva o que haoer. 

(61) Como ya se..ai*ffl08 en nuestro trabajo sobre e l idea l e fn l -

oo de natura leza , q*.»« es sumamente in te resca ta en rasen 

de au temprana foraulaoidn, por una pa r t e , y de e a t a r en 

el in io io de la f i loaof ía es to ica por o t r a . 

(62) Queda claro que no nos refer íaos s i concento de una payéis 

COBO s a t e r í a auto-orf;5.nís^da e indiferente respecto a las 

famas -rae uroiuoe. que ee esencialmente lo o t r o , incapaz 

de a« i i i iíció*; o l f " i t e del entendir.iento - l a experiencia 

inmediata ie la mt,y~aiesa ser ía , en todo c.eo inforsu!ia-

b le - cinr a a n:. ;^raiesa "civi iiza<Ja". c.'Jn."truiia conc«;>-

tual'-..:r.tc -3.T:I :*,C • r. ce:., t í calc àtl;is nía vr¿rife.i;.c -• refec

cione:: ie n:i'.-ir-.lcza soc ;a l . 



•1 caao, «a «1 ir.oipiant© neoplatonismo y luego ya sin paliaU 

TOB en la ideología da las florejat entes religiones aistériofta), 

sin al aooopañaslento da aqual aapirltu humanista ilustrado» an 

•tapia olvido te la por sia, tostando aaf al papal da pórtico a 

loa nuevos sobro-naturalianos. 

En todo ceso» 000 la denuncia da aquella falacia da la 

deducción da valorea a psr t i r da loa liaoboa "naturalta1* preaao-

eiaatos al último y definitivo asalto a la oonoapoión Miiea da 

3a •oralid&d griaga -o da la Eoralidid tont opurtí y para aquí* 

l i a , al presente pasaJa da Sexto tiana al alano valor da punto 

final que pones quiel para ésta an general al parálalo pasaje 

dal Troatlaso humaano. 
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epCTiiO iv 

SIV SUPOSI OI OC. HABEH COSAS BUD1AS I KaLàS POR 

l«HMALEáf E3 ¡OSIBLE f i f i a KL12MQITE. 

Este capí tu lo es tá consagrado a socavar la creencia de que 

e l oonooitoiento -«upoiüéndolo poalble- del »*1 v del bien -de 

qué cosas son buenao y cuáles «ala»- constituya, una c iencia o ar 

te de v iv i r y p o s i b i l i t a la adquisición da 1» fe l i c idad . 

Sexto va a moctrr.r û». e l conocimiento «arel -pero aquí 

se trate, a i s t ren de ocínión» pues 3exto no abanaona la idea, 

JR deocrtraia en el capítulo an t e r io r , da la inexis tenc ia del 

bien y iel mal, y sot;-re e: te rrt 'sume.rto procece n lo larpro de 

la argumentación- es perjudicial psra el logro de ia fe l ic idad, 

aier.trar- ^uc 1. •.-:*,::. i -le -:. i.'. <. rx i te :juei 

"la vi .;a t ranscurra l ibr^ ie toa: cu i -

4 , , , .. /' " J ' y t. ¿ í , "i 

Pare l l c v . r a c bo su ob t . : t .vo, 3e:cto p.M-íe le un presu

puesto oue c:?",r,;-"te cr-n tn.les las escuelas ..-.órale n h e l e n í s t i 

ca s - -y en general , oos te lás iccs- t l a in fe l ic idad es producto 

da ia turbación (causada, por la exal tación de l a s pasiones, e l 

de ce o inconteni io, la búsqueda coar-ulsivc e inmoderada áe obje

tos y objetivos ounianos). Ya vinos coco con loa carsbioa que 
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mmïam* a 1* Asmai&ftetflm te "h©l»al»so% m p a r t i cu l a r 1% 

ruptura te la organisación c láa ioa te l a vlá« p o l i t i c e en l a 

fan»» d» oiudedas - as tado, a l Individuo p ia r t e «us vínculo» 

poll t i ooa cercanos y , » la va*, a a incapaa te laplicai-ae en 

otros a i s aoplioa. 

Una oonoapeidn p a r t i c u l a r i s t a • individual l a t a aa en e l 

plano moral, l a contrapar t ida de «ata ai tuaciói i , t r a a la con

secuente disolucidn da loa i t e a l a s "polí t icos '* (es to es» eiuda 

danos). Sa un tópico aei.alur desda BurKnardt qu» #1 individuo so 

l i t a r l o va el aundo no ya ooao e l lugar del posible deapliague 

de sus energías v i t a l e s , sino ooao la presencia abruaedora de 

las c i rcunstancias ©xteríoiea fuá sólo pueden venir a perturbar 

su -vacilante seguridad. .)ue as ta "h i s to r io da l as nentalidadee" 

ie loe ciudadanos ie los i aper ics -he len í s t i cos o rc-anos- ©3 

T,Í bien OUK'**;.-• c i lc i ' t íz: . :xn" ,e :on*:r:.l i.; ;áarc ie carr.ct;."!^ 

t i ca s auy diversas , «a algo sobre lo que nc hace fi · l ia i n s i s t i r . 

. .c~ult 'rír . ?. oatc r:c:;cct". rauy i l u s t r a t i v a ur.\ rov,r,íd;: ...c -ac 

ii¿n.r-.s cáela .nto.' en .ja i„ fcictorio-rrafí:. ie li.z ¿i, t:n:&p éso 

cas ha concebre -•- existencia, -y 1::- cta¡.ao- ae i~ :.:,: ;tile>.i:.:. c i é 

s ica . Al fin y al cabo, el t ' m i r . o "heleni .*ro" lo propuse Droyasen 

faaco r. pene 6 JO:; ni :-oe y otro hi3tori;-*cr c-'.3i coniesporéneo (Oib— 

bon) afiraaba quo jania la hunci.4*« - -'i vio tan oien co^o en ia 

época de los Antoninoo. 

?,n todo caco, la aspfaaleie en la que Ar is tó te les hace tanto 

hincapié en su po l í t i c a no volverá o oonocerae hasta 3 s ig los tejí 

pues con la paz roaana. 
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11 ideal «Se una ex is tenc ia «la neoeel-

dades, que oa «1 t ieapo de Diógenes pudo p#> 

reoer uní or ig inal idad, adquirió una t e r r i -

hl*> ef io ienoia cuando l a s guerra* de loa diá 

docüs, con «us ca tás t rofes des t ruc to ras , ca

yeron scbre l a s dudados helénica® y nadie 

estuvo ya seguro de que, una buena «anana, 

no 36 encontrar la en e l caso de acogerse a 

un* vida de parro, de la que antee se habla 

aofado. La doctrina de la indes t ruc t ib le l i 

bertad del Individuo, q-j» una generación an

t e s era uns oíiradoja todavía, convir t ióse 

aliora en un constelo, que para suchos faeie-

no? no era ya paradójico ni t r i v i a l . 

Las escuelas be l en í s t i c c s , que ae esfuerzan en dcr solu

ción teór ica y a l i v i o s i q u i e r in t« lec t j a l a este er . ts ie ie c£ 

sas , porten, ooao t ; ; r . - : • .: ; ->ct r :,rr, "confort : •cr-.z", le una 
* 

básica desva lo r i zados iel rr.-undo y centran la remoción Jel oa 

l e s t a r , dentro de I;, iiver.-.i . . ie zcluoior.e:¿ r -Tt .cu i .T . a, en 

el á>~b-to i . i i iv. ... .. u - ^....' ...'..—. >;'. <-:c . .* .. ...1. ". ~ . . .**>» 

sobrenatural- en la r.coaarr.cidn a I::.-. v \ r ! ' . t :o : : c: "cur, .: .--.nciaa 

que t rae #1 asar {*")(% ) . C.i e'ot.\3 3.'.-r. . i lveraas, sdlo r>. -tu la 

(63) R. Solw&rtz, Figuras del mundo antiguo, íía.;rid, 19'>6t 

pa^» I 7 I . 
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apathaía o£nioo-t i toio« o l a a ta rax ia epioúraa - esoípt ioai en 

Cí t i so axtraao, y puesto qu* «1 aundo os Inseguro y l a toarte), 

•udabla, lo a« jor #a l a «a t ropa tMa. que oonduca a l a f a l i o i -

á*á, un un oaso, por l a autarKía. l a independencia absoluta da 

l a s oirouiïFtanciaa; y en o t r o , 901* «1 sobrio disf rute del p la -

oer que aquella woáeración p o s i b i l i t e . 

Esta s i tuación 4a 4poca as «lavada por l a s esencias é t i 

cas del período a n o n a universa l , ©oso a i l a reacción de otro 

na y prudente nodertoién de l a s pasiones y desapego frente a 

l a s eol ie l tao:ones auivaanaa fueran condioiones necesar ias da 

ia fe l ic iaad huaana. 

Resulta in teresante cons ta ta r que, ©n su a n á l i s i s de e s 

te tópico -que es aán b¡.en a n á l i s i s negativo da las causas de 

la infe l ic idad- , el e sce - t t c iaoo pa r t i c ipa sor com-leto de 

&que4.ia vis ión. Coa o ;>,... r ep i t e una y o t ra vea en 11, t, y C«M., 

el fin del eaoavtioiaao ea la a ta rax ia y en e l l a :>e c i f ra la 

audaiaonía escé'- t ica. a el ir. zot, o'&stAculo todo ti 00 de t a r a -

Qj¡§* ^8 agi tación, turbación o inquietud. Esta concepción ae 

1*. fel icidad nsi;: í laaí. a i;. aasenci:. de turbaciones es tá tan 

arraigada en ol e~ce tic 'rr.- \-i-- e: •irenent-ria ce."2 evidente» 

sin el nás Uve :.:->o\"o *e »o.:ibi i id-: . ie c r i t i c a , de canern que 

no ae considera necesario í m . c . r ai ta l ecuación ,;c 2ni i ende 

cor.o un;; si.Telc c .es t i í r . 1e :.oc:.o. Je n-tvraloo-:. 'jaico-ó^ica o 

hay que c r ¡ . : l i e" r io un rir.o. -;c -.-.tro-oló : i c - , do : \n i to r io de 

i s naturaleza fataana - lo que r.críci cont radic tor io con la pres-

pect íva escèpt ica- . Luego volveranos sobre e l l o al anal izar en 

de ta l l e eoic tópicc . ,*;ieia.iteio.5 'i«¡u turi-che* tiene -un sentido, #n 

el 0.iC8i.>t:c:c...:o, rrr- . lelo 3 ál^oai ó*3te a^ría una s ' th f , aceita-

17") 
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oión di«pl»oient.« d«l m j t t o anta la* sancaoionasi aquél 1&, 

idént ica tur tavi i te , pero «ata va» del áitiao. 

Bl uao eaoéptioo da t a t o a oonoaptoa y au d is t r ibución se 

•ánt loa «a próxiao a l epicúreo, aunque an Epiouro algo» as tir 

aino general que incluye pono» ( f a t iga f i s i o a , refer ida a l 

cuerpo) y lypt ( r e fe r ida al dolor an ia ioo ) , 

£n es te sen t ido , la proposición no posee e l aloanoe gene 

r a l 4» ningún a p r i o r i ao ra l , sino la s enc i l l a constatación 

de un hecho bien conocido $ que todos los hoisbres evi tan el do

lor -o l a turbación- y consideran la auaeneia de aquél -y de 

é s t a - cono parte cons t i t u t i va , condición necesaria , o c-oao 
(65) quiera enunciarse» de la eudaiaonía. 

De acuario con e l l o , Clexto a f i m a oatefrórict.'aente ( p i 

rra f. 112) 

( ó4) "Ja;. ~, -c .;_. es e ". L: .G„-^: , ce . . i3ter.ie: a vocea ál¿os se 

enr-ieri .--. r¿ leai'imr.r s i dolor f í s i c o , Tár boa \u.:\ t i c i ón), 

ochios -j t:. racha (tur'occión) se roTiere.: también ai e s t a 

do ar . Is lc i . Cfr. .1, Jarcia dual, Epícujs, :»I . : -H„- ed . , 1.̂  

, ( „ i .< 1 -1.41 » - * .. 1 :: A ^„ 
•»» «t X .^, • i , .' ..... i « ^ u , 1 A J *~* t.j ~ .< , 

(6>) Cono cuc-t'. 5n 4© r.-cno .uo o?., cl.Tuien podría .'.r^üir que 

la prc-os.ci ón es f'ziza ~ei aanoquisao c->.~o con'r.ue.jeaipio 

socorrido-. Cabe, sin oaucrgo, o t ra interpretación» la 

propoaición ©s a n a l í t i c a y de ninguna definición de eudal-

nonia podemos exc lu i r la ausencia del dolor como ca rac t e 

r í s t i c a de f in i t ò r i a -en conjunción con una adecuada de f i -
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"Toda infe l ic idad proosas, en s f s o t o , 

d* alguna turbación ( t a y - o h l ) . Fw© toda tsurte 

oidn en t i boa ore • • oonaeousnoia o de pe r se 

g u i r enoarnisadaaente c i e r t a s soasa © de r t h u i r 

l a s son «1 a l sao ahínco. Pues todos l o s noabres 

persiguen eoa furor lo qm piensan que es un 

oisn y huyan de lo qus svponen que «a un a s i . 

Por consiguiente» toda infe l ic idad ocurre debi

do a i& persecución de l a s cosas buenas en t an 

to que buenas y la evi tación de l as s a l a s en 

t an to que s a l a s , ¿-oro puesto que el dogaátio© 

orse firmemente que t a l coas «a buena per na tu 

ra leza y t a l o t ra sa la na tura laente , en tanto 

que pers i ¡rus a i es ore la una y evi ta la o t r a , es 

perturbare y nunca será f e l i z , " 

{continua 63) nieión a© "¿olor" y "turbación"- . 

Así, sostener la coexi-T'.cnci . >ie dolor/ turbación y la fel_i 

cidad o» sutooontradíc tor io . /ero nsturrdaente , es to exige 

uns deteraina.:r. defln.ic'ón "oo.ietivs' de fe l i c idad . Sudalao-

níe es palabra cuyo ecnviic no carece ue c:¡bigüedades, y no 

se ve a qué e s . - i o ie coses pued© uno re fe r i r se a l afirmar 

de alguien que ea " f e l i z " . ¿3o querrá decir que, en ausen

c ia de todo c r i t e r i o objet ivo, al'rulen es " f e l i s " cuando 

a f i r aa - s i n f ing i s ien toc- se r lo , es deci r , cuando s ien te 

c i e r t a s emociones asaciadaa a iatcrrnincJor, en tos de bienes 

t a r , gozo y contento 4ue denoai-laaos " f e i i c i d a i " ^ . Esta cojj 

s ideración sub je t iv i s t a de le fe l ic idaa resu l ta auy seducto 

r s a priwera v i s t a , pues pareo© hacer j u s t i c i a a un rasgo 

•t 7 . 
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A continuación, texto i n s i s t a «a l o s arguaentos y» 

©ft*oii©it 1) Diaphoni* ton doicnt St sos t iene qm key qm 

•s for taxae en pors*"- i r «1 bien, pero ¿oóao oonoc«rlo? 31 se 

sos t iene que "bueno" - "lo fue de heoho se persigue", habría 

que perseguir y e v i t a r l a s a l s aas oosaa al miamo tierapo, pues 

lo que para unos es mal, par* o t ros es bien. 

(continua 65) innegable de la felicidad* es uno e isao quien 

sabe s i se s ien te fe l iz o no, qué cosas le proporciona

rán la fe l ic idad y qué o t r a s no l e ayudarían en absolu

to a a lcanzar la . Estsjbonoepoión acercar ía de algún modo 

la fel ic idad al áabito de l as eaooioneai la fe l ic idad 

se r i a , s i no una «noción más, e l nombre genérico dado a 

un conjunto de emocione.'. 

.-'ero de una ta l t eo r i a "©act ivis ta" de la f e l i c i 

dad parecen derivarse s e r i e s inconvenientes. Así COBO 

airamos emocione.: (ci r.iedo. e l amor, el odio) pueden 

ser relativamente independientes de l as condiciones ex

t e rnas . 1L fel icidad ;arece e s t a r en aayor dependencia 

de e l lnc y. or. .jone •ni. de los objetos que la producen. 

lio nos '.ueda zír, re-.-: di o que ace i ta r la informa

ción que sobre ::az cv;ci nr,. n otro sujeto nos ofrece. íía 

díe puede pom-'.' en ::.nz ir., oxiciencia de ln3 emociones 

en otro ind.viduo; no le puede d i s c u t i r que ase , odie, 

terina fe o s ienta miedo, pero s i que sea f e l i z . Así, de 

alguien qur nos causa sufrimiento o cíe?,.,%,nti, podemos 

decir s in paradoja, que le amases, pero s e a u l t a r í a extra 

ño a f i j a r que nos hace f e l i z . 
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2) 31, « t i tani© a l •meollo an te r io r , llagamos a na 

acuerdo sobre qu4 oosaa son Mbu«naa", antor.oas, l a exigencia * 

te ptraaguir s in tregua és t a s y a r i t a r on todas oondioionea 

laa consideradas oo«o malaa, nos oonduoirl a l «atado da «ayor 

agi tación y «sitiara©. Y al por ventura aloanzaaos éx i to en 1A 

porf ía , es te nuevo estado da obtención dal Man no nos dará 

l a fe l ioidad, pues seguiremos agi tados a inqu ie tos , temerosos 

de su pérdida o (aquí henos da a d s l t i r que nuestro f i lósofo 

fuerza un poco l a s cosas -co quisa se t r a t a áe uno de sua fre-
Aéé) 

cuantas rasgos da humor?-) a l exceso da gomo que l a ad

quis ic ión nos proporciona habrá da mantenemos er idén t ica agl_ 

tac lón . 

(continua 65) En *uMnoia áe c i e r t a s condiciones objetivar, -o 

en presencie de o t ras de sentido con t ra r ío - nadie a c e i t a 

r l a COBO vál ida una aseveración da f e l i c idad . Coao j a vio 

Aristóteles» nadie puede eer fe l iz en ausencia de c i e r tos 

requ i s i tos obje t ives (mater ia les , corporales , a n i a i o o s . . . ) i 

nadie puede eer fe l i z en eedío de la a i s e r i a absoluta o la 

indignidad o la t o r t u r a » . , y «i e l es to ico mantiene lo con 

t r a r i o es porgue u t i l i z a anómalaaonto el concerto de f e l i 

cidad c lo as i s i l r . a la entorna» la impasibi l idad, la auto-

rrenuncia o a loe d e l i r i o s da la fan tas ía enfermiza a que 

pueden dar lugar t a l e s es tados . 

(66) 0 quisa ni lo uno ni lo ot rot es consis tente con la conce£ 

cifin de la apathía y la metropathía que la hipérbole t i a 

chi ras sea obstáculo a Li fe l ic id : d. Y no es una r c a r ac t e 

r í s t i c a a cargar en la cuenta del pesimismo halen!át icos la 

é t i c a fr iega minee fue "dionis iac*" . 
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3) Contradiocionas int«rna« a ouaiquier t eo r i a que «osten

ga l a neoeaidad de buaoax a l Man y « r l t a r a l aa l i alguna» de 

laa ooaaa que se aupoaen bienal aon da beobo productor;.» da •*» 

l aa i 1* aajror p w t a da loa Manea reeul tan uer a l a ves aalee e.i 
g 

potencia. Por a l i o , fulan paraigua al Man aoaba alcanzando a l 

mal (Lo aa lo de loa daaaoa, oomo d a d a Baudelaire, a s qua acabar. 

siempre por cuapl i rae , y aata ouapliai ato lo ea aiaapra a l pre

cio da la desdicha). 

Quien pertíffua la r iquesa aa convierte en avaro; quien e l 

p lacer , en disoluto» quien la fea*» en esclavo de l a opinión ajo 

na» 

ahora bien, aun adal t iendo esto ¿no ea un beobo observado 

que la adquisición del objeto apetecido produce an quien lo ha 

obtenido s íc r to contentamiento, un a l iv io de su an te r io r porf ía , 

en c i e r to nodo, el fin de sus pr^ientes afanas? 

:5o::te res ; onde desde lucgu ^u^, no es e. caso, anadiando un 

a t t a l l o de r ea ; i sao que no deja lugar a dudee aocrca de su esca

sa s roc l , V;U.-:J. al optimismo antropológico i 

" . . . í'uec tncluzo sí los hombree j ü t i e -

non aqueíloQ .,ue estimar, eer bienes, rentar, 

aún m¿3 i r r í t a l o s j a f l ig idas por el hecho ae 

no se / loa ónices en ooaecrloa; pue»; a51o ba

jo e s t a condición -sor los únicas en poseer-

Icf- juzgan los bienes estimables y va l iosos , 

sor lo cual rebosan de ce los , maledicencia y 

envidia cor. rcevocío a su;, vecinos" (párraf . 

127), 

f 



Htturaloent», m t r a t a de un tópico de escuela -«o so

lc da l a eocépt ica- 7 «1 p a s í s i m o que resuaa no as aohtoay.e 

a oaxacter íó t ica pat©ol6fi©a alguna aspaeff iea del autor , l a 

in te resan te aeñalar que es te ouxiosc argumento de l a losadla 

M u d a d de los deseos hts&nos, también enfrentado a coso aquí 

a los animales ( quienes solo posean deseo» naturales1 beban y 

quedan saciados, ooaen y quedan har tos , e t c . ) / y « y » satisfà® 

oión no oonduoe Jasas al re soso, aparaos foraulada por primera 

va» en la corr iente c ín ica . 

Por ©areoer del l ímite boros que 1» natura lesa lapone t 

l a s apetencias bunanas, sooisimen te determinadas» no puedan 

sino conducir a la infe l ic idad . La. nu l t i tud de anécdotas que 

ocupan e l l ib ro 71 de D.L, i l u s t r a n bien a l a s c l a ras ei 8©nii_ 

do de c r i t i c a social que a l i en ta en la poc.ura c ín i ca . En el 

esoeaticismo, c , t e ¿ataos as desaparecido por coapl t to y la 

cuestión se rre~ent& come un argumento puramente i n t e l e c t u a l , 

sin la -ordiente cínica de c r ! t ; c& de la c i r i l i s a c i d n que 

aquella poseía -,ri^i t ivacente; e i ciniruac, a pesar de sus 3js 

aejanzas en tantos asr-ect-js cor, ias escuelas iie ieni z* i cae, ea 

un -.ovíaicr.t - funiar.";entciocntc on t i~ l s t a . frente ai desencanto 

de sus r i v . l e s . 

klgc sír„i];.r ocur e cor, ios nales: quien los sufre no 

sólo se ve ai'iici'do or e l l o s s no también por la creencia 

que sust< a ta sobr* 3a nalied natural (sobre esto ae volverá 

en el aiguiante cap í tu lo ) . 

! Paro -imagina Sexto l a r é p l i c a - es que esos que se se 

ñalan no son vt^daderes bienes! ! que en vez de empecinarse 

en la persecución del o l txer , ei dinero o i.a g l o r í a , cienes, 
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a l a r t e , « U s a r e s , insus tanoia l t» y aaaao nooivcs, M a f a i t «1 

acata* 90 0I logro dal autént ico U « , 1* r i r t u d por • j ·a .plo, 

que Jaais d»ja in«atisf«oho y tolla Mt « l l a al asa «U raeoa-

ptttMli 

Daaafortunadaaent», rep l ica Surto, pareoe qm l a ©oaa no 

se presenta exactamente a s í : oon as ta a¿p«dianta no sos deas* 

baraeaaos de la inquietud, sino que alapleaente 1« oaablasoe 

ou 00jeto» 

"pues justamente oorno §1 buobre que perse

guia e l p r iaer objete v iv i a da aasoaegadc, 

as i taabién qui#n persiga e l segundo, é l 

t a l «añera que el rasonaalento del f i loso 

fo cr«a una nueva enfermedad al lado de 

la antigua, porque, desviando a quien pO£ 

fia en. torno a la ríquer.a, la faca o la 

salud en tanto ;ue blenen, hacía ía perce 

cución, no de t a l e s oossa, oino i©, pon^a 

aos r>or caso, lo nobi« y i s vir tud, no le 

i l b r s de su afán, sino que lo cambia por 

o t ro dir t i n t o . Así coao e l aéi leo que cu

ra una plauresím pero provoca un¿¿ neumo

nía , o a l i v i a un;, fiebre cerebral ai t i e£ 

po que ir. .uce une l e t a r g i a , no cupria© el 

pel igro sino que lo desplaza, también el 

f i lósofo que induce a una turbación en 

lugar á© o t r a , no a l i v i a & quitn se ha l la 

a.-í turbado", (párraf . 135-136). 



T t««pooo pued4 ofejttwrsa que 1* t r ibulaoión produoia» 

por «1 segundo obj»to vir tuoso «• menor que 1* originad* por 

• 1 prieerot pu«» e l hoataa aturdido a l l an t a l a siana e lasa 

da oraenoia raapaoto al segundo objeto te au turbación qua 

sobre a l p r íaero . Al oontrmrio, 

"óre la qua a l primero ara bueno y a causa 

da a l i o lo perseguia afanosamente; COBO 

oree igualmente qua a l segundo es bueno y 

lo persigue con igual afán, res ta rá Igual 

san ie agitado, quisa incluso de modo máa 

v io len to , puesto que na quedado persuadi

do de que e l nuevo objeto áe au búsqueda 

es d© un valor aáa elevado"» (p i r ra f . 1}$) 

En resunen» ee la preencia 'an sí en la exis tencia -y 

persecución- del bien lo que ea de suyo un sa l y obstáculo 

ciento a la f e l i c idad . 

"Pero si alguien declara que naia hay por 

nciiuralesa objete aáa 'áe i**s@c que de evi 

t ac idn . ni de evi tación mis que de deseo, 

siendo re l a t ivo todo lo que acontece y, 

en razón Je i;.o divo:*ai-aiec de ocasiones 

y circur.ctancir.a, resultando a veces de

secóle , a vece D vitando, v iv i rá fe l i z y 

impe r t é r r i t a , ni arrebatado por el bien 

en cuanto bien ni abatido por el mal, 

aceitando v i r i l aen te lo -ue le acontezca 

forzosamente y l ib re de los cuidados a 

que 1© conduciría la orecinoic en sigo 

• 



tela» o «alo; tote lo cutí se ¿«r i vari de 

la no orosnoí* «a tienes o aal«a naturalelt 

lua«o no «a poolble rirlr f i l i s ai se supo

ne que hay oou i buenaa o Balsa por natura

leza." (Pirraf* 118)» 

Cono aintatizt «n su otea da juvantud, 

" . . , Mas «1 que no di«tingue respecto a lo 

bueno o «alo por naturalesa, nada buy« ni 

ptroigua intenaaiaantai por aao tiene atara-» 



r 

QàFWMJO f 

DE La BOMOtOfïA DEL ESCEPTICO 

Stbiaaoa v i s to que la fe l ic idad sobreviene al escéptíco 
i 

ooao un resultado involuntar io de la epoche. En e l presente 

breve capitulo es exanina el alcance de i s a eudaioonia. es 

deo i : , en qué sentido y l imi tes e l «soéptieo puede ser llama 

do " f e l i s * . 

En priaer lugar , es preoiso efectuar una división entre 

lea bienes y loo aa l#s iue SP supone exis teni 

nÚ9 entre és tos , loa unos nos t~\ oí \Lyo\i¿v v un . ' cvc tv 

sobrevienen en vir tud de la ¿ya 'Cv te. :. „i :, .v.Cv -.a jièv 

e creencia; lo:: otro::, en v i r - -iT¿ Á ' - , , , , r f „ r . , , . . ,. • t¿ 

tud de 1Í. necesidad". (P. 141) • i , 

. tai avayHTjv 

Los nr iseros poseen es ta oor.oiier&ción por efecto de una 

orinión ' ' rac ional) ; los segundos, ©n v i r tud de una afección 
i r rac ional ..c 1:. oen!. o.iid-.d { HUt'SXoyov at<*&faeuc aáSoc 

o v v 10T a i a i jt c p i V a «¡.) 

SI excéptico, suspendiendo ju ic io sobre la nitur^loza 

de los preaunecs Monea ,y aa lee , r»e mantiene l ib re de turba

ción "por lo oue reopecta a los bienes y s a l e s debidos a la 

creencia" ( ÒÓE,a )» al cor . t r t r io del do¿pático, riuíen» 

a partí5 del n¿l ::ue le afecta , es doblemente abruaado rcr la 
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opinión a* que •» un autént ioo aa l por naturalesa - y sa afami 

por obtener lo que en nu opinión t iene por*bienes, l e que pro

voca em dMoafe y »u desdioh* a l « t raer le loe nales que aqué

l l o s por lo regular acarrean* 

Mas contrn l a s oosas que se produoen no en f i r tud d« 

una opinión infundada, »ino de una afección involuntar ia de 

loe eentidoa» nada puede, coso e« obvio, e l argumento e s e i j 

t i c o . 

"Pues a un hoabre que padece haabre o emú no e« posible 

convencerle, andiante él ar^uaento asoéptioo, de que no sufre*1. 

(Párraf. 149) Contra l a s afeccione» i r rac iona les la razón se 

nuestra im-ótente. Pero, al oenos, no les agrava añadiendo & 

Istnn un ¿uicic infundado que causaré en el Aniso aún rr.nyor 

ab.-.ti" ¡:r.'- " d<»=: :5r¡ ,u;. lor r. v.-c:..i- -" 1 : -el :. -.:\.-c-

cienes sentible:-, 

.'in err.b; r~c, t:.-T, oc el r,.;fr- • iar:t. -, ur :T V;C;-.C- ¡c :;• 

afección necea rin - s e n s i b l e - en i neo vori .-ble. J-i^uieni-... *.'iej_ 

senté i:, ••.r^uti·.·rt'ciór. epicúrea, d.v¡. Je Ion r.;.Iec ffaic-r, -er: 

el r.er.t'.l; de 1 -¡s 3- frinier.t ~r. o dolores s e n : b'.er- en n o i c ¿ 

d ce pv.ro pe .·ci:·ter.tc.·. |»oa·r·doa e ia teaaoe. 

Los iíiO.:er..,ion -»¡ue so orlemos a c ip r io ; «sed. fr:o , 

sue..o, c.-.nrr.r.c.c,.,- non fác i l e s Je a yCC*.-uí.r en ccn-j.icione3 

nonsí.les y no producen un da;.o inso je r tab ie ; loa intensos 

-coso loe. ;-.r.>duc;d-3 .-.or una snfermed-d aguda o incurable, 

"y para loe que; los aédícoa, a sonado, ,irc ..criben potentes 

analgésicos que . e~: i tan al paciente obtont.r c ie r ta rebose"--

http://pv.ro


r e su l t an , es c i e r t o , t e r r i b l e a e n t í , abrumadores,#i*r© eólo por 

un aoaento, OOSJO un relámpago, y luego o nos destruyen o sosa 

destruidos" (Mrxmf* 154)1 res tan loe «cderados y pe r s i s t e» 

t e a - eje«f»l© de l o s cua les , son l&aMén los fue se producen 

en c i e r t a s enferoedades crónicae- fue, aur.quo di .atado* «per 

• i t e n in te rva los de éesoanso y periodos de oalsa, pues, de 
í 67 \ 

ser Ininterrumpidos no se prolongarla» por tanto t i M p o " . 

"La turbación, puse, -concluye Sexto- que a t r i b u l a al 

esoéptioo es noderada y naaa t e a i b l e " . (PÉr-'·af* 155). T con

t inua , en un ar reba to sorprendentst 

"Pero, en todo caso, aunque e s t a 

turbación fuere ©norme, RO da bor lases 

cancur'.r a :J%; la 3uf;*e involuntar is y 

forzadamente, sino a la naturaleza, 

, , ,. \ ^ ) 
q ic ^esder.a las nutBí-nce razones. 

(6?) r.r.ícuro. "4x í tur u 0 a •• i 111 c 3. IV, (Zc, ci tcJrO: 

".0 se IOT."-' 5' i ' - - - ••• T-,:rV r r ' s or. !• c i r r e , 

sino .:ac el n*:; e: : trei ; \ i : : rJu — el rs,*c trovo tiem

po, y aouél qjt t:.r. c6ío i: l U n c i a el . l,':CO-' ie I;1, 

carne t a f o o c se r.rT.tiv.-ne cuc;w<¡; .¿'es, _ÚS enferneo^ 

•ie- ouy áurader- n t e x . p.*;r£.. la e m e una Josi;* ;:,«•»-

yor Je placer que le dolor ." 

(63) líurinide=, f r a - . ?2C (üaae;:). 



» 
y «1 boabre que debido a sus opiniones y por un propia deoi-

«ifln a t r ae «1 «al toóla o í" (Párraf, 156). 

A l t l í o t t f l tffv f&HV I ¿Quién hubiera jaaáa ima

ginado ver Juntas e s t a s palabras en l a lengua griega y proferí 

das adaaá? por un asínonta seeuas da Hipócrates? La "Inculpa 

oiòn" de l a Naturalesa aa presenta» cono • • pigue d e s t e c**n 

texto» determinada por un vir tuoso lapulao huaaiustat t rp^ en 

seguida a las a ientee I t a i a i l a r ac t i tud de aquel o t ro i l u s 

trado que aaotó 1» t l a r r a a l en terarse del oa tas t róf i ce te r re 

•o to de Lisboa, La ac t i tud del pensador dieciochesco pweáe 

r e s u l t a r r i d i c u l a , pero ao era «n nod. alguno inconsia tante i 

cuando se cree en algo, cuando se ?oa#€-n va lo res , s# puede» 

cono tan bien vio "^ietzsche, c-'Stifnr h*ir*a a l.i "atúrale-:::-. 

Pero, ¿ante qué t r ibunal moral plante,' -á su a l t i a contra la 

naturaleza c ern-.ra lo que ou<.dc oer ©1 sal -auncue sólo sea 

to ia creenc:;: c : ; r lnc i i:' -r.-'. alguno? 

Líneas SIG aba --c .lexto , r ;*. Je r*v- on ie - ex->2 íc i tar:e¿ 

t© a lí, objeción: 

".'cr e ' l o , :.-.y ,JC víc"caii f i c a r a 

quipn,j;, Í3:,~Irru .;ue (e.1 oacé-t ico) se ve 

co..fim,a./ »i ia inactividad o l a inconci s~ 

tencias a la inactividad porme, c o n s i s 

t ió "de !Í . vi ir. ci*sra en elecciones y re 

c a s o s , ex que nada ©ií/*e o evi ta e s t á 

renunciaría, r. la vida y nanter.iénJ.\':-e cono 

un vegetal ; y a 1- inconsis tencia , aorque, 



hallándose acan t i lo * 1» voluntad* d» un U 

rano y obligado a • j ·out ·f1 oualquier acto 

i n c a l i f i c a b l e , 6 M«n no adatará l a orden 

dada y eliff* *á una auer te voluntar ia , o Uen , 

para e v i t a r «1 toreeato» hará lo -que se le o r i£ 

n%i y, de eote aodo, ya n% en frase de Timón, 

" r e s t a r á s in recharo ni eleooVón", sino fue 

e l i d i r á una coas y ev i ta rá la o t r a , justo ©£ 

mo aacon quienes mantienen que hay cosas 

vi tandas y deseable»,, (Párraf. 162-164). 

Muchas coe)s*i habría que observar en est© párrafo, y algu

na i s p l i o a r l a un a n á l i s i s de la gnoseclogia esoét-tíoa ..or ente» 

ro , a n á l i s i s que ya llevamos a caho en oapl tulc s n ; e r i o r . Li-

«ítéaortos oues a Ir.:, eje i on«'-:: ¿ t i c a .;ue. coito i ice ..'. . .»a~ 

raf roseando Od. / . . I , 4!H« "¡ic hay neoesiá&j m r e . e t . r una >--.-¿ 

sás lo yf ex::-uer.to e¡. i> t ; . l le" , 

."¡o Lude iu : r.-c ; ;_<• :.u*.::,tr'. c c é . i . c c , "a. - . .-.-^ "*c 

se ; , de ..rolijc e ::,.; , ,: .: c . ; , .*. i ._ .i.rcc*:. .-.te :.. .'.-.a.-. 

Ili e-.eor.lo 4c2 tirirú--, i.- r« r. i ~ r. •. or su rr . i ic . . , I . J V «3 ĉ-1 

a i s a l t e ínterér;,. ; f- c i v a a n t e , cu.;.nio e :,.. ;\i±ere :.cr;tr un 

c ?r, i Tti^ OLIZ"*. «leí . * v « c ,jf;v i . ..í*c t--» . . . . s ... c .r c ..ce ¡>— 

t . c a , e.'ífe*e» la a ro r í ' -e. *. :T..-,,z, r̂*.: ÚC ". ,»e. ' c:..'.'." «ilu

tes -le la -oral pr 'ca .r-. c v-1* ur. - le be t l e ' i r -y .i - e lece: '* 

no -.uele dejar ie «•:• .n elección eor-ii. El " t i rano" I, n„ce 

por lo aenos cinco BI . ; IOS que es ta palabra no s ignif ica "ae-

i i r aor" o "co;-'Onc ¡nr ' c.-.irc l a s -i i vers.ir f - c e : nos .ie la 

ptflis) raspe ol eq-jti 1 i t r i , 1& e . - tab i l id - ; . la pol, i te Ir. o 



oonst i tuotón básica tel Estado. Al icponer BU voluntad, bus-

«feítlo «1 •xoluaiTO fcanaflelo propio y ¿sbarnanSo a r t l t r a r í a -

•ante te aouerdo oon sus pasiones, «1 t i r ano M s i t i a a l «ar

fan te oualqui'-r fosa» te aÉaot, te ley, pr inc ip io , uso o oon 

TtneiAa» Ds aM que MIS usado en toda l a l i t a r u t u r u bs len ísU 

oa eo«e ojanplo p r i r i l ag i ado te inmoralidad. La dase "badi «acia 

a sus mandatos In jus tos es un tdpioo también y un paradigma 

tel d*bai* aoralaanta oua^lido an prSaer lugar por Sderat ts a l 

n#ga,f«: •-. proe*d#r a l a datenoifin del ciudadano attni©as« orda 
(69) 

té&ás. por los t r a l n t a Tiranoa. 

Ye-ivaaos» pues, a l p r i n i i p i o . El «scéptíoo no pu*4« sus 

t raaraa a la « leccién, 

" a l t u r a , an ef#cto &vaynaí,6^tv6ç TE uno 

-dice i:c;.'to~, o^n. . :> no-- ~t , 'vvov U iTv áWiyopctj|j<?VíüV 

colocado on 1-n a l t e r n a t i v a 

de coaotcr ...;r: . :.cc:5n 

y ev i t a rá ; . r , .e .Ic, Je 

acuerdo cea i: prenoción 

Je i"-s lerna u.-ice.-t ra los 

v i ..s c , • l iir, «,,r:,:,"'; ( párr.v..". 

166) 

"i t - T t C l V , t ^ HUÍ,-. 1GUÇ 

? -.'• T • f • t X r 4 e. i T 'j x o v i c» 

p t V t \ t l U l l V VK 

t ' C >'. "t a. l . 

(69) Epíc tc to , P l á t i c a s , IV, " x¡ ln carene!;-. -e Pesor'*» 
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tt#'tf » se l a a r a t c . Sexto, «los que as i raíonan a© en

tiendan tve e l esoóp.ico no vive 4e acuerdo J. t eo r í a f i lóse 

fio» alguna (y an lo que a l a t e rerpeot», m e t a inactivo}f 

pero en lo Q;M m r e f i e r e a la obnervación no f i loeéf íea da 

l a vida, es oapaz fe deeear detenúnadaa cosai y de rechinar 

o t r a s " . ( P l ^ a í . 165). 

In H.P. I , 23, donde tar.bién se abordr. el Bisan ©aco-

l l o t Sexto reaua« los suatro c r i t e r i o s v i t a l e s por l o t qu» 

se guíe al etoéptioor 

'•Luego atendiendo a lo» fenoaenos en 

en la observasífin propia de la vida t v i v í 

aos sin dogniiils&r» ya oue no podemos ser 

t o t a l - en t e inact ivos , I.ao p't/oee ;iu«- ih 

s-ísati obaei'vacifin v i t a l eor.ata do oui t ro 

p r r t o s , y una r e s i i e en !•• :ru,-eríi6n :e la 

f. i" •-i·'·r.·..; otr:;, or. ".-• %:• : -e >•": . • ic i./. 

.,», n ; , , : n , , 3 » c » r : i < e n 0 ; Tff'.i: ; . " ^ i - d i ] - -c 

Ifjr:: ;; a.' turraren» o t ra , er.- i' i:;.„:rjc--

ĉ  6», .le i '<••. '.T. *"-i .'•a,-*eat*5rs "«.tur;.,, 

r¿. rún , ' c ", ~ i t : v • ;i e i nt e 1 en** 

t e s ; en ¡:. o ~: i. "e nc,.:.. do I*.*- ;.as, ..-r.c:.-, ^e/?ún 

30.¿ a iu bebiJa; en ei ronc»'-lento xe laa 

co:;t .juores y 1?,E leyes, seflLi ei cual ace¿ 

tan- r o- ,o buc \o el se - r ío e:¡ "". v; ;-. -

coao.aalo ei sor iap ío , ,, en las in.:;truc-

cioncr» Je I^B art«*s, :\ ;-;*n Ir. c-.«a] no co

sos ineficaces en l:-.s a r t e s quo aJo; tarsos. 

Mas deciraoo todo e.:*o sin do. '^at irar". 



El torea* c r i t e r i o «a «1 deoieivo aquí; ea base a Al 

• »e pretenda eatfapar a l a antinomia i t l a raaón pr ic t ioa y re 

d i a i r a l esoéptioo de la neceaidad da eleooión en térolnos 

córtalas» 

Erte as ua rasgo del escepticismo que no puode a«r a i 

no connervedor, coao a Menudo se fia denunciado: 

Aaf por •jeaplo» B* Be¥aaf quien . rae sorprenderse de 

la apelación mi valor del pasaje C,M», 118 y señalar que i» 

pi lca "una creeiiCia es c i e r t o s valores que l leva «tas a l l á 

del terreno propiamente esoéptieü'% añade: " l a r e c u e s t a T9g¡a 

l a r • siuienee buscan en el escepticismo una guía, p rác t ica es 

la « l i s i e referencia a la práct ica social del aosento preséis 

zax de es te aodo, l e jos de l l eva r un pr inc ip io de c r í t i c a y 

ref:'~" .'c I:-;-- ..- c '.:.:. c . . . rodi.. : t r . . , i l t r . e a t í ...ifi

ne e l apoyo o CILICUÍCT e n v e l e : 5n in jus ta . Di liberaba al 

intelfct :- de i •: r j / . - r . ' t i c í n . er-, i?61c para r c i - c : r In acción 

a 2U./-T -ervj . . ; :t . . . í . v:. fren tarse de ::.oic efect ivo a 

la : J i r r - i .C i ' • . ;r :.:.e* :.; '.-.. ;c .or , ; .n ;c^ ae -a 

vida del auna zr.i • r.-^: iszie e- .--.r.cnio «n que así coso can 

t e n i s ;uc to-i ...:-su .oif?. rup- falso, iebir. i -aaioenta a f í r -

c-r ;JC¡ c*<\w^i. r :;u;>«r3i .el ir, .--o-í* ser vnria*erü'". (úg, cj_t. t 

l:.'cc.:v c •.. , .:.. u" r . t . c f : ; u a al final a r e s u l t a r 

veria-iera (según t i c r i t e r . o ecc íp t ico , ee dec i r , COÏG phal-

n5«enon)y iba 6 considerare*» ts.1 ÍJ—n-.e rirlo- . II e s o es sí 

uü. _ J .... .• c i c,f., ..*... .c .x r cu ; : . - . : ,^ „e c*r. j»_nc -•.. ûc« cua una 

au->orct :c;5r si, érente -y , a r--r :•<-.-;. L . c c í a irr.ncion.-.l, intD 



l e ran te y fanát ica! en « M u«ntido »i e r t ©nua io pol i t e í sao 

•ataba «a Jlnftrioridad de oondiolcnea respecto a aua r i v a l e . 

h i s tó r i cos y oualquiar r«acoión, 0010 l a intentada por el 

piadoeo Juliano, era ya i op rac t i cab l e . 

desconocedor*»s l o s esc íp t ícoa de esa par t icu la r conoe_¿> 

cíSa l inea l de la M a t e r i a que da ©rigen a t a l t ipo de anacró 

nicaoente ingenuos reproches, no l e s fue posible es tablecer 

l a correspondiente ba t e r í a de tropos contra ©1 sentido de l a 

h i s t o r i a ( s i es que para ser eocéptíoo en es te ocsao hace 

fal?.a gran profusión de a rgusentos) . 

(Respecto a la apelación a l valor y otrau v i r tudes , vur 

aée adelante el comentario c r í t i c o ^ 

Zl e s p í r i t u de c r í t i c a universa..] y r a í i oa l que a l i en ta 

en e" c -re : a aaa / a.a ,.x; a... l i e ; . «.-. canteaaiiíC* anea, a i -

viansarido a todas loe án tu tas del ccr.oc;.aier.to teór ico , ae con 

v í r a t e cr: aaolv: r e a i ~?iac; ?n ;.• a o r í t . c aaeani., itr.'.. a lo e > 

t - b i o c . d a : l a ,:J,MI~Í6:I a.. c:\ic.i ex ; aten le -necea- r i c suís i si ón, 

de:, do el ,...: .i/n .»;• i a a» .. e a - ' r i l ^ reauaa . a r r t .'-aaata - ..e 

por la laaaa.; o nía Id. _. i;. na ' t ;. c ,:., a ir.ju ".;. u: a de o.'aor, v í 

r e n t e - s e r í a .a ü l l a i a -a. I c r ; Ja la s r t i 1 j r í •• e.'.cé l ; c a . 

..ti eabar~a , 1er. c : aaa na sa . tan zene: > I:.'.. .Ji ma- ' - r 

...y.".ar» 1 a a a c i ó n ic c ' * ' aa 1a. ,*e -tíj'.rriaa latcaacta. . * ..aa— 

te a a t i a f o c aa, ¿ C 6;.;., : .,..:; , e r ^ I o r c n : ^ a l,ij i oyes a n c e s 

t r a l e s Duo^e d i r i m i r una cuia . t iSn «ai l a ^uc jua laoen te e l l a s 

e s t á n f ác t i caaa r . t c e i o r i t r c i : c o" El e a c é ' t i c a .:c ::retar, . e , 

cl-r... c . . . , ' , , ..t, io~ «.:.. av-C- ...tas íep*araníea v^yan a cjr .at i -

t u i r c r i t e r i v l l i d a: airo i c la j u s t e : en a.. . I I I , I}a-,.'34 
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m a* cfr«oido preciM*ent#· un di la tado y exfitioo muestrario 

de U S M , le /*e y ooa tmbMt oontrapu»»t»» en prueba a i s que 

suf ic ien te del r e l a t i v í s a o ou l to ra l te le» nocAoneo de Jtt«*4 

oia y decoro. Si e l esoéptico santlene ahora que l as leyes y 

u.'-og de su ciudad consti tuyen e l rfainoaenon al que presta acá 

tanue-nto, ée i^ual aodo y psjralelaaant* a CÍMBO se eeaport» 

con l o i devás fenómenos perceptivos que se i aponen & sus sen 

t i d o s , o frente a l a s exigencias se su» pasiones, entonces lo 

üenos que puede decirse es que la solución dtda al probleaa «B 

Incons is ten te , ¿Por qul , en efec to , no habría e l fi lósofo de 

acatar l a s leyes del t i r a n o , vigentes de hecho y por e l l o con 

autént ico e s t a t u t o de fenómenos, en ves de acogerse frente a 

e l l a s a la idea de unas ' ' leyes t r ad ie l ancles" sin efect iva vi_ 

íTencia y cardada:., al fin •; al cab~, de t e n la arbi t rar iedad 
Í7-) 

j fe* :.t i vi..a- uc ,.-̂  .¿(.'' ....... a. . 

(? ) 3 . . . ñor. ....ce mgún .D pro concepción (atpóXr,., ^ ,; .e las 

lfyer t r a i t e . .r.iea y les ua.a. er tablee! ¿a. . Ya « í ' / i n a -

re~ ..*! el a l c r . e e :ei t ' r o í no r,rolep3Ín y aa ser:* .. a---. 

;lí.o de "Dreaaciór." , "nre-ccr.co -ción". 

Viraos -si.Tuier.dc el a r t í cu lo de ¿lanabac.a antes Ci

ñen 13 a cuc~t ' cía r w , r 1 Í . :;• i e c l í ' a e " , car atea ..ala 

por c i e r to cr.ráeter evi-.lente que fuerza a su aceptación, 

pero no sinónimo de KOIVT) èvvoCfl| no son comunes a te— 

•i~s . ca h'.Tiorcr ni ::.uc .c anca innai..c, al al ¿ai., a;: ea el 

uso ec to ico . -ai en,'o, pues, fantasía3 nade aueder. icte-rni-

nar sobre la natura lesa o exis tencia ie ios olú. toa en s í , 

ni aun cieña.. sjolCpsla acírtal . De zodc lúe r.a .a puede 

10* 
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SI l a l a f t r t d i o i o n a l a s abolida por a l t i r ano , ya no 

es «feo t i va ooao fendoeno presente a l a fantaafa, ateo ©<»o 

recuerdo mantenido por l a a e r o r i a ; %m é s t a dacida l a o o ¡duo 

t a ju s t a «a l a perfeota definición da &lor y nantener afus

i l a ley t r ad ic iona l rechaaanJo l a voluntad del t i rano no es un 

asunto de elección en t re dos representaciones -que, 4a todos 

todo», debarfa da jarnos en l a adlaphorla oponiendo, a l «cdo 

eac ip t i co , fenómeno a fanóaano~ sino de decisifin moral* 

Aunque ex t rae r ao ra l e j a s rasu l t e casi s i«apre , pero a i s 

en un trabajo robre el esoept ic i soo , w i torpes» d l f í c i l a a n t e 

axovanble, r.~ puede ano r e s i s t i r s e a e l l o , perplejo ooao es tá , 

llegando ya al f inal del coaentar io de lo obre de nueatr-3 

S.Z., de que sea precisamente aqjií, Jonle el fi losofe esedpt . 

co se i r s r r . r . tar. a Lai ck.r : c y :.>or priac:n vos incoherente. 

»;ue quien hr. sabida l l eva r a oucr» puerto la nnvc esca "¡ti ce so." 

teenio t -1er. loe escol.or: je" „3,~r.a r.as·V a.~se en «? i " c i l a •• 

Ctr ibdis de i ;. .'.¡oral, quizá rreresca tina reflcxiór. r_*-rte. 

COnciUirr .c .le ÏOP ninrr,-C ;: : ; . o s l b . l i . 3 : >-C "I un:. í ' j r -

ma do ju i c io o evi .ie.ici . o-:.. ;u-\i: acs .. u ,-..enie e s ; luí 

da. 

*"s*' 2JLZÍ.' *"•' -} * -,i~'.'*-*: "----os las ..cobres, io 

acuerdo también los poetas , su tentaacr. . iéntidr. prfilcp-

3ÍjB acerca de l a s lévenlas del ¡Lides, mf.s aur ",uo aoeics 

de lo:- i;c3í.:3- a \ rs ,,,c aso a.r,.rír JUC las leyondas 

oce -ca del líalas hubieran -io ser vcr-J-.ijr s . . . " (l 'árraf, 

66) 



Warm BMgMM Limólo ( f i t o » . ZXV 6J) m te Mog**f£a 

da Pirren» o<5oo l a t a yaad (te largc da jando * BU amigo Ànararoe 

en «1 yeoo a l qua habla caído. Se» o no o i e r t a 1A anécdota, sa 

e i sn i f ioa t iva í Anaxaxoo -s igue «1 r« i» to de D.L.- alaba a P i -

xr te per áSié fOpov nal l o t o p y o v dvtoO i m¿ indiferencia 

y su f r ia ldad . 

lay» pwaa» una dobla deterainaeifiBi ka pr iaara i n t a l a o -

tual} la secunda, "pas ional" . 

El osoéptico no pu#dc fcscer e l s a l ; le faltar, razones pa

ra ©lio - l a s ramones fus sobran ©n abundancia a l dogsáticoi 

Sexto jaaás pudo iae^ inar en la to lerante y c iv i l i zada épooa 

de loo ¿ntoninos que l a posteríoridaá iba a ofrecer los s i s 

mono trucaos ejeaploa da cSao las disputes ac t rca de "cosas osou 

ras o i.;;n©r..uas" conduelan a la humaniici.: á l i s c i rn i ce r i ce nás 

exeorablss- , Pero, w r idént icos -sotí ve:;, laabién le es tá veia-

Q-< h.-icor el bien. ?;:1 tár.iole un evite ric le crLl¿¿:.... no uode 

ni/,- rvr. ten :\-Q al v . r „ "; ,L 1 . ...c-c..: ,ín r..e 1. ;><.:.'. .';..t'Ct .• íjio-

cejóte. Si -,JC lo l ic t : . .c. ie lo. uc::: ;• c i. í u. '"es CÍ:JO 1:: r.ia 

u,-. ^c t i t ' i i circr.".(.. :c :-rc uicios con que a1(;ue e. CÍÍ;_.Ü»», ;ue le 

ĉ .~. luce ;.! *go."v.. 11. c i . -cn . .'-.ici.-i; :,:*%, vi r,-, ia ,-aió. no-é l íca , 

no-f i ioadfica vuo Ir ofrece a:/.;*:!:..;; :¡ar,*. .- : . , , . ' . ¡ v , e;- 3»; ' .-

c i en tc , cono lo ez cr. el v r:; .e. .;...-..:• re c r . : , : r . ; . , ,>;,*£. ue;-,en-

volverse en aoc:cdr.j . 

(71) ..tue en una época en qu«, los aás a t roces crlvones oe come

te»", y exculrxn -»r« c, • •-. .r rr." c-, .;:>.-. br; .e . cic ':. o be ü en 

cía debida a Ir ley, nu-d-. >'-rcccr e - t s un sarcesoo no de 

be hacer o lv idar que ia coherencia tgórioa de t a l ->or.tura 

no es cuestionable - vor no hablar de lo extendí d? de su 

prác t ica . 



taro aólo en oirouna*anoiea noxwalee. Para uada v t l m 

aquéllas «e aooentoa te e x i s t í v io len tas , da a t a a l a . a» que, 

oaao axpreaaba aa^í stralsaente Tuoididaa a propóaito da l a 

guarra o i r i l da Cèroirai 

"Ptaaa en ia pea y yendo M«n laa ooaas 

l a s o i miadaa y loa pa r t i cu la re s t ienon nayor 

di Boernimi arito porque no t a l án sometí do a al 

aprecio da la ntotaiüadt pero la guerra , al 

aup r i a l r «1 o i tnas la r co t id iano, «a un maes

t r o violento y aooaoda a laa c i r c u n s ' a n d a s 

l o s sentimientos da la mayoría. 

Pues bien, las ciudades 3« encontraban 

en guerra c i v i l , y Lis qu« s# incorporaban 

después, por la not icia ic lo yn sucedido, 

llegaban c Ion sayore:i extremos en Ir nove

dad de sus ocurrencias, t-.ntc. por lo r e t o r c í 

do de su:, a.Troai^ner- coso :>or lo i n s ó l i t o de 

sur, venganzas, ".txzbíén modificaron oara ju s 

t i f i c a r s e la h».bítuei valoración de las ;>ala 

bras por referencia a los hechos. Así la ooa 

día i r r e f l ex iva fue oons, ;O:VÍ¡Í valerosa en

t rega al pa r t i ao , y en cambio la caL-a pru

dente cobardía ©anecióse: la sensatez fncha 

da del cobarde, y parar s i en te s en todo pere 

sa para todo» La precipi tación desconcertan

te fue tenida por cualidad v i r i l , - e l mu-jui 

nar en pro cíe la seguridad :;or anjalanaác 

protes to para deser ta r . £1 di;conforme con 
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todo pisaba aiespr* por laal, y quien ïm rt 

plloaba por aospeohoao. Que alguien oonapi-

raba oon éxitoi ara iüta-ligWBtei qu© lo ba

rruntaba i ais sagas ate. Que alguian bacía 

propuèttas para no tañer que racurrir a nada 

da olio i saboteador dol partido j acobardado 

por los enaaigos. En una palabrai «1 que ae 

anticipaba a intentar algta daño ora elogia 

do» y también al que incitaba a quien no te 

nía tal intención. Es más, incluso «1 paren-

te aoo acabo vinculando nanos que el partido, 

por la «ajear disposición de lete a una auda

cia injustificada. Pues tales agrupaciones 

no buscaban el socorro mutuo desde las leyc i 

existentes sino ia:>oncr sua intereses al ? r 

gen lo .£5 establecidas. Las {»arr.mías a: • 

'f' ! * r* f . *** ' ** * " . *% i « »„ rfs »-*> *. , , » * • • • » - « • A w 

d i v i n a -,ue DCT la corr.pl i c i ia.i en e l d c i i t c . 

Las buen./; . aLibr;.^ i o lo.; c o . u r r í o s 

ae ace f:t:.bar, s,: y.x-veaclón ae loz r,eo..ns, 

por c; '*,••'}'ban. y :»o -,or nobleza . He p r e f e 

r i r . r<~-.i o n i c r :. una ofensa a no habe r l a pa

decí du rentes. Y i-r, iui" '~ení ' ; : j , a i cz. ;ue 

lie^u^s. a h a b e r l o s , de c o n c i l i a c i ó n , t en í an 

v i d e n c i a momentánea al p r e s t a r l o s cada bando 

a n t e c- ::,-}-JTO, ,.- ZA v a l i d e s no t e n í a o t re 

funde ,e ; i tc . Lle,;a.io el caao s i -juc touaba 

l a l o l a r ú c r a en un golpe do audac ia , sí 

vel . i i n i e í e a a o a i o t r o , d i s f r u t a b a aía su 
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vcnsansa por 1* f« burUda qua a i l o tro-

biaaa hecho « 1 M «liaras, y ponía su ouan 

t a t an to 1A ea$uridad oono a l baoho de qua 

reoogla t a premio a su in te l igenc ia por ha 

ber vencí i :> ©on sngeüo. Y as que l a «ayo-

r í a pra f ia ra aar salvado y l laaarae hábi l 

a s a r ignorante y 11 Miarse bueno, y l o uno 

avtr&ttenea y da lo otro 30 baca a l a r á » . Cau 

aa de todo e l l o oa al podar, por la a a b í -

olén que oonllava da ríquemaa y bonoi-ea. 

Entonces a l asoéptíco -come e l hombre ccaún- daba e l e -
í 72) 

g i r . Qua la negativa & e l e g i r as taabíén una alaocl6n aa 

una idaa subrayada por el penaaaiento de la modernidad - a i n -

fularoonte en el axía tenc. f . i isoo- pero an absoluto ieseanocj^ 

da o extrar.a a la aenta l idad grooo~lrt ina. Tero s i desJe el 

punta de vis ta del e s c e r t i c i sao ortodoxo, la elección no.-vl 

es tá desprevi -t:» de r .:*-. í e í n e a cl._7.j1.- . i. i- OÍ".o ...;. i t c j r 

efecto de una actí*u,í . de .'•, rithoa d e t e n i m .c\ 

(72) A eso hacía tanbién r e fe r ncin ."'sobado cuan.-o hacía l a 

mentarse a su eccé-ticD ".aireña que es mala época r-irc 

el e sce ' t i c ioa» ¡v, JC'! 1 e : . uo loa hoc broa han decidido 

organizar entre e.ic-.- un; a^t^nr.a. . 
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CáPITOLO VI 

m 31 HAT ARTO IS VIVIB 

SÍ t?c%í ntpi t ò v p t o v x£xvTl • • 1* cuest ión que 

v» a d a t a t I r Sexto en es te cap í tu lo , bastante extenso, pua® va 

a contendor oo?i l a concepción extendida ©n l a época faaianlsti-

ca y romana de I? f i losof ía cv-.s a r t e de v i v i r , "act ividad que 

asedara la eudaiaonl» por medio de argumentos y rasónos", c i 

tando a Epleuro, o "cíencí--. d# l i s cosa» buenas, s a l a s e i n a i -

farar.te-, i r t e ce v iv i r ,,ue sólo l ro iue lo poseen licúen a 

ser buenos y r ícoc . pues sólo ei lon son sabios" (Parraf. 1?C) 

"Proseáis t a l e s cautivan a le-, jóvenes -sigue Sexto Eopi-

r l c o - son va zeas esperanzas, cin verdal alguna", para luego oi_ 

t a r unos versoc Je ?ísón en ~ue •lv.:.dtíi^.e " l a s t r i bu í a s .once y 

desdichas en que ce lo baten 3uie:n.s prestan oídos a las doctri_ 

nas salvadores le loe i o , s á i ; o c . . abitados por horr ib les di . .._u 

t a s , oor IL pobreza y ,-or toaos loa aa les que «ptre los aormales 

acosan a los pa rás i to s" . El waoeptíoiaíao se prerenta romo la íkü 

ca atedicína csaaz Je curar a le ..uraani.."-d de loa ecp\ , j i3 r- :» c n 

que las doctrinas de los d o ^ é t i c o s la t ienen presa. El do^as-

t i sno e s , en efecto, un or,.-«ji3no, uns especie de alucinación 

fue »e desasíalo, lúe pretende ver lo que no hay -coso parale 
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l aaea te , «1 • • to tee» «ji®¿**© o « la tee denuncia 0000 eeguex» 

( vvfOC ) | a postura del esoéptioo o tel ind i fe ren te a su 

doc t r ina- . Para t i eeoéptioo, «1 p r a t t t M te 011 adv»r*ario le 

•a te exoeeo, tía mxsnilvm te creencia; para «1 dogmático, te 

defecto1 «1 adversario se niega a, ver l o e vi denta, a aceptar 

lo que najr. Por e l l o , el de^ai t ioc pr taenta la f i l o s o f i a come 

curación te l a ceguera, salvación a t ravés ác la r e c t a doctrj 

na o da la v i r tud qv® l leva a 00cprender, & aprehender 10 que 

hasta entonces m negaba. La ta rea tel dogmático es compensar 

la f a l t a te v is ión tel neófi to o adversario (con todas l a s ae 

t l f o r a s que se aooapañam t r ae r a la l u s , ««pi lar la v i s i t e , 

• t e . ) eaa aediante #1 e je rc ió lo i n t e l e c t u a l , f fs ioo, o aoral i 

oieapr® una fortej. de ascesis - que er. algunos caaos prepara a 

le iluminación finals todo e l l o d e l u d i e n d o , coa© es nn tura l , 

do lo rué re ;u:."Me r.er 1.:: cu:-- le Ir: ce^uerr. o 1: f * l t r . 

Par:.-, ci escépt .oo ce t r ~ t a . er. crx-blo, le descreer . No 

es correr el velo, - u i t . r i; ven. ie . o.~ o - : s , sacar de i i* ca 

Terna, i iuain. .r . . . es d isuadir , disolver el es; ,ej i3ac, re fu 

t a r el r>re j u i c i o , coloc. r frente -,I ;.b;oir.o. l.c. oacesi:: sólo 

puede i n t e l e c t u a l : Ion ar£U3ont">r. rcfutr.torior- sen la ae d i_c í -

na <ue cu-a del ru.l i:: .matice, que der,n.nce. - or JU oror i-; vi£ 

tud, la quimera de i~ fr. tea creeaci*.. La eske^sL es bálsano, 

f r a n c o . a©d;cirr, .¡cc::.e.".. ¿: r. ' r-.occ.r, cl : :br . .3 fin. lea 

í*a II T» T T T 1 - i 
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"El • to ip t ioo* por ouanto e s H i l a * 

t ropo, deoca ouritf a l discurso m l o po

si blo de l a arrogancia y precipl taoión,d* 

l o s dog»Atioo8. T aaí ooao loa •édioop de 

1 M «níernedadeB oorporaies t i ensn reme

dí o t3 d i ferentes en tatemaldad y apl ican 

At e l l o s loa vigorosos a loa gravemente en 

fenaoB, loa leves , a l o s levementef a s i 

taablén el esoéptioo arguye rasones d i f e 

rentes ©n fuetea, y ©aples l a s firmas y 

que pu#den vigoro sanen te d ia ipar l a enfer 

sedad de la arrogancia de los dogaáticos 

para los atacados graveaente de l a p r e c i 

p i t a d 6n% l a s míu déb i les , para loa que 

tienen superf ic ia l y fácilmente curebie 

I:: en fe -z~-i- . ^e Ir. .nrror¿ncí.i y se le:: 

puede ' .bet ir ñor verosi^iilitddms ate dé-

r.i.-- r,, : . t... ...o:, e.».¡ :»uc i r razones, or-'i 

fl."•;:!•.• c n.i, /erosi^i 1 i tu e r , ora que 

np.-rezcer. débi les ae proposi tw, en cuan 

to .'• nenui , le bantan p;_rí¡ alcanzar lo 

Los argument-:: ,c ofr .ee J.II. ".arr. ,e-c ::irr-r Ir. ine»i¿ 

tencia de le. téctj-M 3 rr 1:.. vi.i zc ;-uricn s i o t « t i z a r asís 

« " P 
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2. Dogmático» ex*3«rb*n la* pasiones 178-180 

3. Contra definioión e s to i c* á*2 art» d* v iv ir I8 l - i87 

4 . Ramtltadoa del arte de r i r í r aon inexistentes 188 -

215 

1 . - El arguaento de la diversidad d* l a s opiniones y doc 

t r i n a s , que Sexto suele s i t u a r a l inioio de cada tópico , pre

sent* sieapre idént ica forsa, aunque varíen loa «jeaploe. Aquí 

ejemplifica esta divergencia con «piedrava, eatoioos y peripa

té t icos , , COBO es habitual» loa epicúreos y ss to icca son» en 

la sección daálc&df a la presentación. discusión general y a r 

gumento "diaphonia ton doxon", nitados alea ore en Ç.7.,, aunque 

con auciiE neyor extensión los ©atoleos; como escuelas en trena-

r a l , sólo es c i t a i a la per ipa té t i ca con c i e r t a asiduidad al ia 

do de las dos an t e r io re s : ei c iniaao es taabíSn aenc:. r.v, io en 

dos ocasioni.& pe re auy de pesada (Moninos, 2c-l'v; / .n t í s teaes , 

aludido en 73) as i o s o : l.-.tón (23 , 70, 2)C)S todo e l l o de 

acuerdo a la i r oo r t anc i t r e l a t i v a que poseían e.-tas e.-.c^el.-.s 

en su tiempo 

2 . - )fa habíasos coitsntado es tos párrafos en relación cor, 

el capítulo '/ y el ar<7u¡ac-nlJ del t i r ano . S,D. reprocha a ios 

dogníticos que st*3 doctr ines produzcan en quienes las ai.^uen 

inquietud y turbación, al e s c i t a r ato más sua pasior.es en vez 

de aquietar!"-:*, ' i í -dice ?.?.- todo hoaurc o:: c '. t ; . l : •: .• ,-.;-

gunc pasióni e l que codicia l a s r iquezas o 1-'. face, ve su:, l e -

http://pasior.es


M M inílaaadoa p©r l a f i losof ia p e r i p a t é t i c a , aagftn l a wial 

riquezas y f l o r i a son Menea} el incl inado a l plaoer, «ncuen 

t r a su inclinación estimulada por e l epicureismo, ï - es to re 

vi «te par t i cu la r i n t e r è s - "el amante da la fama se ve eapan-

tamido en és ta au pasión por obra y g rac i a de l a s razonas ea-

to ioas , según l a s cuales l a v i r tud y lo que r e s a l t a de e l l a 

es un Man". (Párraf . 1?9) 

Caso ya se señaló, es tos párrafos parecen sus tentar 

una teor ía "«activista»' de la ©leoeión moral sagú» la cual 

los individuos ser ían llevados a la e lección del bien -y a 

sustentar la t eo r í a moral correspondiente a t a l e lecc ión-

por efecto de sus "pasiones", deseos o inc l inac iones , 2n la 

aisaa Unta S Í B Í I B T de desenmaocaraoiento da les grandes 

t e o r í a s , de explicación de l t r a c i - n a l i d t d por una determi

nación a:.t..riai -or. p í r i c a - , ^e ueduce clrajnente i e l párrafo 

citad:; que el ideal de virtud y sabiduría que prooonen lor, 

«s toicos . o/en lo ce le. r'z ci«:v;>.̂ a racional i da-,., ©3 :ie he-

• cho simple coarti...: de una pasión; y aquel los a quiener cau_ 

t iva tana -o ideal no aon sino víctimas de su propio e i r r a 

cional deseo de g l o r i a . La búsqueda de la v i r tud -no menos 

que la del plaoer o l r c r iqueza3- 03 desca l i f í ca l a conc -ro 

ducto de la ¿tu '«u(iia , del apo t i to , la parte nás ba/.a en 

la intersretaciori á r i r . t o t é l i c r de la Mft, r , , . 

Así pues -concluye . 'exto- ei supuesto "arte d© la v i 

da'* es "ciudadela de todor. loa aalea, en vez de ss r una su

ral la que pro te i.? a 1"* yj-ir.i íc : le los raismon". (Fárrsf . 130) 
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3 . - Como t t r c e r arfuaento m ppaaajrta, la ¿«posibilidad 

* • ! •**• towt coar t i t a l OOEO *m fm áaaoaiWMÍa en C.L.. I , 

388. t a t a -«Blai lado, reouérdeae, 011 «1 estoioiesio, a l a sa~ 

bidur ia y a la f i losof ía alas**- quedó daf inido, a s una oon-

oapelón que hay que remontar a Cr is ipo , ©oao "el aistama da 

ooBpra^ttaionaa* ( otioriuia 1% xaiaVJ{»)ca>c )t alando 

¿a ta a l "asentáBiento dado a la representación ooitpreher.oi-

va** { KrtaXttr.tixfjç o r v t a t i i c , auYxa i áQe ic ) . 

T»l representaéidn ocaprahanaiva, con au fundaasnto an 

lo r e a l , que susc i ta en a l alma que IB sufra pasivamente una 

ra t i f íoaoión ac t iva --¿1 asent imiento- , a t ravés da l a oual 

«1 e s p í r i t u alcanzaría la coaprehensión da la rea l idad , s® ha 

demostrado iapoaible (C.L. I , 388) debido fundaaentalBente a 

la imposibilidad de hecho de aetorninar cuáles fantas ías per

tenecen a le clase ae les ' 'cocprelienoivae". 

4f- Esta extenna v lucidr. refutación ae dilr . ta al fin 

- : o r r»fpc:: -lo 1 z -::.;.traar/rode.:tr;c! .-no". e:.*.:iccc- ©o dos :iue 

vas l inces arco-mi a lea , har.:... l lagar al f in;" iel cap í tu lo , 

En alnte.'iiu, se ;»re#.-unta e l eaeéctíco por lot, r e s u l t a 

dos derivad-):-, de la presunta cabidurïe. de la vida oosparán-

¿ola con loe c í c e t , s predacidca por las den¿a artesf e l a r t* 

aédíca produce ¿.; salud; i.. tóohnB aus i ca l , aonorac a r rop ías , 

el a r te i e l eincei-"dc. las e s c u l t u r a s . . . pero, ¿qu4 ap.iica-

cianea, efectos o resultados nos dejara el ar te d© v iv i r ? 

La preironta rsocee innegables rejonanaias soc rá t i ca s , y 

hasta el .ii-.-utuc:. .^r..„ , Ú . \ CO c . c a ¿ o ae . ro t á jo ras , Jdj £. - d*j 

pero sólo el •uaniaarr.iento, nues Ir. res russ ta que entonces ofre 

.-> r -> 
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oe ProxAgoraa ("a l objeto 4a a l aaaalajtaa . . . ea l a manera 

w d* aoaJnoir mm 1* aájcima oapecidnd, por loa aotoa y l a s pala-

(fA) 

arma, laa ooaaa de l a Ciudad"/ ' ) «a iopanaable ahorai l a 

d is tanc ia que aedia entre a l oiudadano de la pol is y a l i n d i 

viduo pa r t íou la r da l a Ipeca he len í s t i ca y romana ae traduce 

an l a le janía t eor ioa de l aa reapueataa. 

Pero -argüi rá a l dogmático- el a r t e de v iv i r , junto a 

-y »ás a l l í de- Isa técnicas y aaberes que constituyen la 

pal da la , ofrecerá a quien lo alga un reper to r io de preceptos, 

noraas y uso» que guiarán au comportamiento en la vida; s in 

I I , ¿cómo aquella .paideía s e r l a posible? 

Sexto radai-guye citando un variado muestrario de l a s 

enseñanzas y normas de conducta aconsejadas por ios e s t o i c o s . 

El .Tian.3 fuñó*. ;or i e l entoiciano, nor ejemplo, acongojaba la 

pa idof i l ia y no ponía ningún inconveniente a las p rác t i cas 

inoest ' jcsac, comentando :. proposi*'*- ic l . " reluciónos en: re 

Yoc: ata y "'."íípos ".".i é:,*a (Ycc .:t.\) huaa. aa; c t ..- €...;à:~ a y 

él l a hubiera a l iviado fritín ,~le ei c j ' - . - J con &ur. marra.-. 

(7.') . l " tdn, iT-jt^or.-..'. US a - i ; "àuaón que e^le nuehadp, 

Hipócrates, cambia JP i.iea. y !<• viene ei deseo Je co

cui, icar con eae a.,-.:•.. . ,,c- dea; e hr.ee poco está en .'.te 

nas, üeuxipo do lie .'ac.Le.-,; y f al i r 3 verle ooao ahora 

ha venido a verte a t í , le oye decir lo que acabamos 

:te o í r le t :r 1-tl.a-: -aje .-. zu Ic io ca.'..*. l í a so h: :\* 

mejor y p rogresa : ' . ..i lo pr jun tase , "ea qué p re ten

des que ,.m haré maj-.r y pra-resaré?"» 2©u*ip° 1® d i r í a 

que en la pintura . Y s i íueae a ver a Ortágorao e l t e 
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no bubitr* habido nada de vergon«o»0| ¿qui a s i pusde, entono**, 

* habar en t u s é l oonsolaee au U l a t e s a y la procursse plaoar fro 

tándoia oon ot ro a isabro y engendra»* en au propia aadra deaoen 

Mentes da nobla aa t i rpa?" (P i r r a f . 191) 

Por au p s r t s , Criaipo, en au R*publica defendía igua l 

ment* *1 IBO*O:O y» en su tratad© De la. J u s t i c i a , «1 eanlbai la 

ao . Si esos son *>aploa d* l a s enaeñsnaaa eatoio&e, ¿fué u t i l i 

dad a* dsrivm da « l i a s ? Pues, a senos qus • I ron ia* 3 .E . - vaya-

•oa a v i v i r sn t r* loa ofslopea o loa lea t r igon»», r esu l t an l a -

practissblea$ da aodo tu* la prac t ica del a r t * d* la v i l a es 

tan I n ú t i l para nosotroa OOBO l a dsl a r t * d* la p intura entre 

los ciegos o la del de la afiaioa entre los sordos. 

Estos ejeaplos d© lo que, en todo o&so, serian arguaen-

^ o c »¿ hoaíraen y que pr.recerár S Í . - 'ÜÚO: , s i no de sicpl® a s 

ía f e , eran or.neda corr iente en los 111icios ent re escuelas . 

Cu: mo se e c v b a en c i ra t los epicúreo.: su iaaoral íd: . I, !•",-

tos rep.icc.d:.,: c i t ano . aSJell.3..: r :; .ree.d.:.., :;?'.:,;:JGC ~L 1, r, -

obras iól es toic icno nf.z t enr r rno . ".Í2 t a rde , al oonaí 1 t - i r s e 

Inte en Ir. Í Í I O S G Í Í Í . hegeeónica, «u.-uHa e l peried3 re :ene . 

sus re presen.antee ::o © -»'u-» r-an e.i j.i,;cu¿p\r a 3us sac..tr¿., 

fundadores y luscan ín t e r rot.-cijnec l e n i t i v a s de un.-.s d:.ctri_ 

nas que, con to ia ce;-.-i •-... doblen r e s u l t a r al ouen sentido 

romano escandalosas.. 

baño, y al o í r l e decir lo oisao .¿ue tú has dicho le pre 

¿juntase or. qué su eos .>a.'.ía le Ir r í a cada día ae jor . la 

respuesta se r l a iuo en e l a r t e de la f l au ta . ?ues oí en, 

respóndenos i a la niana Bañera a e s t e joven y a n i , ya 

que lo quo t© nrocun ':.ao3 es eetoi s i Hipócrates se tose 

r*?4 



El discipulado de Zanón M J e «1 olnioo Cret«« do t p -
Í75) 

%!• fue a^eapre «a araa ua doblt filio para «1 • • t o l d a -
«H^ÉF • ap*Ja fc^ff™ *WMMW mJFWÈbmk ^RpF • (Ptalja™ ^W W f t ÍBWP *** W * f c %¡^^^^F,'e> ÏBP W idfc m&Nm&0 • iHW^j^fc'lKll'w « v v 

l í aea oonaaerada por loa autoraa da Suoeaionea (Sóorataa -

Antistenae - Di filenas - Crmtaa - Senón), por p t ra la invo

lucra en l a pcoo respetable anaida{a y l a parreaia oínícak 

La apología del incesto as b a l l a por p r i s a r à -wws^el Edlpo 

da M d p M i y l a dal oanibalinao «n al diálogo Tieataa del 
• (76) t a _^vw „ „ , , , ' 

ai amo u j w r , La República da Sanen se decía e s t a r aacxl 
t a "con l a eola dal parro* y Pilode»© e l es to ico busca su 

exculpadle» en la juventud dal Citiana» al eoaponer l a obra. 

discípulo de Frotadores, ¿en qué experiaentará esa na 

jora cot id iana, hacic don le le l i e v e r i e¿b nregreso 

continuo de ca/ia día? 

(74) Id . H.» 519 a. 

(73) "?uc ol íoaulaor -Ó -.0= . x ^ c ; , ^ & l r 4 n ; ; de :ie,*i5n'% 

i i c e de él Juliano en j jucuraoa, VI, 2CC 3 . 

(76) 3egun te..rU:iíor,iv» ug U.L., Vidaa, VI, >, aceptado por 

Von .?TÍ%Z y Jui ley, -A>n.\la . ; . j A. HKtogj of Cynicxaa, 

{¡.'.etduo:' ani ?o. Lonic;*sf 1',»37)̂  ?%. 26. 
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l i d o f i í ü t i r a , »1 tzouriiufi de atrocidad»» Tarin» »o«te-

nidas^jor loa esioieoe oon que 2.E. no» roflia no »on »ino otro 

aepacto do l a diversidad de opinión»» qu» *o «uater.tan »oWe 

e l »r te i» v i v i r , La cueatión sigue »i*ndo qu» no h«y un r e 

sultado específ ico que pueda ser ooneiderudo unaniaesnentc 

produoto do l a "sabiduría practica**. 

En párraf. 199 ofrcoo a e s t e reapeoto un» nueva oonaide 

raeiónt obaervaaott que toda obra { fpyov ) que parece pro-

duoida por el sabio, r e s u l t a ser asimisao obra oomún a l no-

sabio ( \i^\ çpov íuov fpyov ) | ai» por ejemplo, considera 

uos producto de la sabiduría honrer a loa padrea o devolver 

una prenda a quienes nos la han confiado, o cualquier o t ra oo 

sa semejante, renul ta que t¿r.bión encontramos hoabres no v i r 

tuosos que hr.cen lo -.isnc. De nodo que no hay obra especif ica 

del sabio, por le .¡ue :..e s.isiin,:a del no-scLio: siendo esf las 

cosas, la scbi.iuría no cons t i t u i r á ningún a r t e ¿c v^vir , no po 

seysndo obra "tf-cr.ic: " r.\~¿rs :.¿c 'n: ses etr tcí»'. CÚ ( . „Cc. 

®p6vf¡oic f o t a t t í x v t ) Tic, £f¿ TÒv p í c v , r , ç t¿¡.ov o*u&£v 
', e;. v* i >i' v ¿ c t „ v f ç ) ~ v . 

..uien domina el c. rtc *e .z sús i c s . ic. ere ¡I t u r . o la rr* 

úieinD o;'.£ c . ..'O ,cs' 5r, ,.»t OC . . C . . .r.t:. " u« r .. ./...i ter4 r< a-

l i s a r obr_s .ruc er tén fuer- leí \ lrr .cci io los ]cf*03, cié-"te

ment e. Pero lo uuc distin--ve :. I., sabiduría prác t ica , ai a r te 

de le vi di*, nc son sus :ro,;_e*-/ o TV s-ul t C.,„Ü3 -que puc Ien sor 

coounes a quien no posee t s l a r t e - sino la di3;-oD-;ci6i; ue ¿ni_ 

ao ( 6 t a 0 C 0 t ç ) con -;ue se e,' vü'.an, 

(77) Ar i s tó t e l e s , en Tópicos 137 a o - l l ; 14S a 15-1J ,y 2 1 , 1139 

a 25-3^, distingue entro ciencias -on el sent¿¿o genérico 

¿\AJ 
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La obra dal r i r t o o t o no oonsiats «n honrar a loa padrea, 

* *ino sn baosrlo « s i « i ru i f e da l a sabiduríat l a obra propia 

dal urt9 da r i v l r e s haoar cada ooaa en l a nejor disposioída 

da ániao po«ibl«. 

de *»«©dos i* ocmoelalanto"- t a t o l e a s , "poéticas1* y práo-

t i o R s . Mientras l a s segundas buscan l a reii l isaoidn de 

un producto ( i p | O v ) 0 resultado f ina l ( a l f a r a r ! a , a» 

d i e i n a . . . ) , l a s c iencias práct icas -coso la é t i c a - no 

persiguen nada ajano a e l l a s a i a sas . ?ai t r i p a r t i c i ó n e s , 

s in eobergo, ajena al «atoioiaao, per:, el que la f i loso-

f ía es áeeoaiaada *«-Xvri , L& fi losofis , «s la prác t ica 

ds I a técnica conveniente, y l a t a , la Anica, y más etcel^ 

sa, es la v i r l a a . I««i separación ent re actividad y o o j e 

to pr:ducidc no se :-* en el e s to i c : rx.c. Cfr. Jéneda, E¿. 

LXXXIX, i: i 

"Algunoc as lo.-» nuestros , con todo y ser la f i losof ía e l 

estudio io la vir tud y és ta es e¿ fin ie aquél la , s i en -

t r a s la f i losofea es el aedíe , no creyeron que aebas "u_ 

dieran separarse , por cuanto no puedo ojcictir la filoso 

f ía sin 1:- v i r tud ni és ta sin la f i l o so f í a . *sta ea el 

es tudie io la v. r t . d . ~ero por m._ dio ie 1- s i a sa v'.rtad, 

y ni la virtud 63 ros i l lo sin el ©aludió ds ©lia sisma 

a i e l estudio de la vir tud sin aquél la . Pues aquí no 

acontece coco en aquellos iue quieren acer tar un blanco 

desde le jo:;, que ei iut apunta y el blanco apuntado se 

hal lan ea la'.-ares ü r t i a t o a ; ni tanpoco cano loa caninos 

que conducen hacia las ciudades y quedan fuera de és tas i 

raaos a la v i r tud por e l l a sisaa» ya que f i losof ía y vi£ 

tud quedan íntisaraente unidas* 



te oontrarápi ica de 3*xt6 e s fulminan te t 

"Puro ios qu* t a i repl ican parecen ao 

•eouohar y buscar cualquier aubterfugio antea 

que respunder '. l a oueatlón que se lea plan**' 

t e a . Puef» ouando probaara que no había obra 

pa r t i cu la r del sabio por l a que l a t e d i f i r i e 

ra del no sabio, sino que todo lo que | l eje 

cuta ee *aablé» ejecutado por los no v i r tuo 

sos, lor «atoiooa fueran In-japacea de refu-

ta r lo i ahora sos t ienen, apartándose de la 

cuest ión, que l a obra oo»ún a aabo» procede, 

en un caso» de una sabía disposición y en el 

o t ro , de una disposic ión vulgar. Sin esbarjo, 

e::to no 03 una prueba de quo no haya una obra 

costo a loa que son sabios y a los ;ue no; y, 

aaerr.ás, e l l o ni ano reo loca ana nueva JSCOK-

t r ' c l í n . :u. :.t; q .:< ::e ;c':*!:. .-. -..r. ..." ci.no 

strcíiO- ce. • ce:- -le d i sce rn i r cu 'nio e::t^«: 

oiTzc. . i:^c%k.n ic uno i . : r ; J . . Í :15.I uabii. y 

Cor. eet# r.lantuacícntc no se buoca lefenuer ningún c r i t e 

r io de : .oraMlic obj: t va frente .-. le nora] .© ¡r.ier.ción, sino 

senoi l laaente cisne";.:- '.:; ,J-: bi i l i a - del ccnocirr.ien n. -.ue, ie 

godo general , deberí rucos poseer de l as disposiciones morales 

para deteroin&r ai las obras v i r tuosas proceden o no de uns 

c i e r t a disposición. ' .-. un c -> t íón -ncscolí- icn -ene . - , , 

nada prajttzga la o t r a , c s t r i o t aaen te é t i c a . La rép l ica cscép-
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í i o a M circunscrib» * l o s l l a i t e a del axgammt® an ta-

* srlor 200-201 señalando que no ocnatítuyo prueba aigua* da 

l a exis tència da us producto a apa oi f i oo dal a r t* te r i \ i r - , 

puee, ¿oflBO sar iaaos capaoaa d« d iaca rn i r a l aatoa pr» duc toa 

prc-oeden o no da una sabia disposición da anise , siendo ©oao 

aon ooounas a aabaa? 

TmmúB #1 ©jesplo de l a Mdiolna , propone Saxtoi o 

suponeros que e x i s t e una d i ferencia preeisa antra Í E S obraa 

del aédioo y l es dal lago- la ráp idas , a l orlan seguido, la 

oalidad da la in tervención, 1» ausencia de dolor- o dtfende-

aoa que ne la hay; en es ta segunda a l t e r n a t i v a , suponiendo 

una s i a i l i t u d exacta entre los t»abaJoe «jaoutadot por e l s i 

dlco y ©1 ignorante, no babrfa forma de d i s t ingu i r ent re 

quien noneo la téohriB né . iea y auíon no la rosee, "puesto 

que la apti tud no es evidente en si aiana» sino que ae a s -

n í f i e s t s en sur obras" (Párraf . 20')). Po j tuUr la apt tuá en 

r.usonci; ie e:*',e-:s a l . r r a ej'.;c-cí: i ras no er, .uno acra :. r e 

sunción indecos t ra l l e . 

D© la refutación a la última redef iaici en oatoíca (e l 

arte de la vi ¿a -conc al a r t e er» genera l - y la l isposirif ln 

acorie con él se a o c t r a r l t ea la ejecución ie l-o obiaa con-

forae 3 une día osiw^Sn ordénela) , so t ras luce una c roe — 

ción .le la via-., su ccníi . iuj caaihio y aa.lanaa, cieña ae l ú c i 

des f 

"?.uo e x i s t e un orden de vida d e f i n i 

tiva, ente or.jur.iaaao ao-jún :>. razó.; t écn i 

ca ( v.aLxà xexvtl·lòv Xíyov ) aá3 bien 

perece una i l u so r i a esperanza. ?uos ningún 
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hoebre pres to a i t r ros t rar l e s asares atií t i 

ple» y diveraoe, que le sobrevengan es oapas 

do observa, siíftpr» «1 mismo orden, y menos 

que ninguno e l sabio, qm e» oonsoiente a 

la vez de l a ines tabi l idad de l a fortune, y 

de 1* inseguridad de los •ocAisoimientos". 

(P i r raf , 208) 

Quisa ha dicho aqui e l esoéptico auooo más de lo que su 

discurso le permite} porque, aunque aparesea como a eoatralum, 

hay ua posi t ivo pronunoiamianto sobre la vida t a l cono remlmmn 

t e ea f Hatft "tí)V TUV upay^á tuv f ú o t ç (p i r r a f , 208) 

(iSegíta la Naturalesa de l a s cosas ! ) . Pero la Naturalesa a l a 

que Sexto alude no es la p ^ a l s del per Sarniento griego c l á s i 

co n i , menors aún. Ir. phvV s ostoícaí es prtcír.r.ncnte, el nega

t ivo de leta.. 

La p h i s i s i s t o i c a es loses , acontecer rií7cr~5ír.enle de-

teminri jo , ley de 1'" .:ue acontece, encadenaruento de ios hechos. 

Por e l l o , "v iv i r cenf r -e a ia pb,;'sis" viso 3 ::ue era v iv i r con-

fonae al ennociniento -le loa hcchosi quien pretenda v i v i r con

forme a la nf.turr.leza debe buacar cu pvutc de par t ida en el »un 

do en su conjunto y en i a forma en que ca administrado. 

Este conocimiento :>ue es si non i rao de v i r tud , rovqu* -en t re 

o t r a s ocnexiones- nos conduce c la ace?t;ei6n de \ue lo que ocu 

r r e t iene ncoeaaríanorte que ocur r i r , y as i nos reconc i l i a con 

e l mundo? sean cueles seun lar apa r ta re ias , er r ea l idad , mfis 

a l l á ae e l l a s , l a s v i c i s i t udes humanar, están sou^tidas a la 

causalidad o integradas en el lógos universal \UK, gobierna e l 
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Cosaos. Por deoír ïo « in t lUcaaen te con i , Brébier , "ol pn»oap~ 

to eo*al de v i v i r oonforne a l a natural c»n reo ib» su fundaaaji-

t a y junt i f icac idn del pr inolpio fíete© aegún «1 ©nal toda» la* 

sosas M prortuo«n segas e l de s t i no , identificad© oor. la provi

d e n c i a " / 7 ^ 

2a e l eaoept io iwo -«1 que, ooao es obvio, «1 carác te r a le 

t eaá t ioo de l e eoaatrunolon es to ioa l e e s t á vedado- ee de i o -

p l lo i t eaen te una para le la ce oexidn ent re su an t i f í s i oa y eu 

a n t i - a o r a l , que, pretendíéniocia puraa negaciones abatractaa de 

la f ía loa y la «oral doipátíeae» parecen adqui r i r en ocasiones 

un ves t ig io de negatlvidad determinada, por dec i r lo hegeliana-

aente o, s í se p rof ie re , de c i e r t a pos i t iv idad . 

Abolida la "ÍBioa dogmática, el concepto de naturaleza 

co '̂D rrínei'.sio act iva auto-Ofranísr, b r j consti tuyente "deja 
(70) 

paso a la in-Jeterraínr.ción, a la indiferencia del azar . 

7M) " , Bréhíer. í'tuJ'::: ,e rhiiocoohie an t i rue t Parir,, 1953» 

(79) En e l serrtidr de TUVT-.' oTpct (pape "If.cshotado) queda 

or.cluido por cuant- su 3i.r:ni í ica ,o es el de ^atun, bien 

aie;*aio del de aquél. 
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Si no hay ptgaia que impones hfopiu aÉ tn» o cualquier 

pr incipio i * regularidad a l o s fenóoenoa -o «i «atoa r r i n o l -

pioe son inoognoaoíblea, o a i au oognosoibilidad no puode de

terminar aa, lo que ahora es i r r e l e v a n t e - , entonces, l a diapo-

aicion a i s adecuada reaprieto a los aoonteoiaientos será p r ec i -

•aaent t l a más l á b i l y f l e x i b l e , no guiada por pr inc ip io o no£ 

ma Jognátioa alguna, l a únioa que, recept iva y a - i e r t a , podrá 

nae#r frente a l a s upayiiátwv S ta fOpàç nal KOixiXvac, f 

al sabiguo, i r r egu l a r , v e r a á t i l y proteico mmño de los fené

cenos» 

La pr#eiia ;ei6n dogmática quia lera enoerrar es te «uido 

en las categories qu© a r b i t r a r i a s e n t e l e iepone y e r t r a e r , 

del pobre aiaulaoro de ptyaia proyectado por aquél las , p r in 

cipios de conducta de universal val ides! e l ©scéptlco,^qu© 

sospecha que la vi aa es ¡soy complica-a y no da pábulo a t a 

les uniforni.. . iiec, otorga cu asentimiento a los fenfloonoas p_a 

ra él -parodiadle n ¡.arce . '.urclio- "la vídc #s máa cene jante 

a 1:. dansa que a la lucha." 

(óO) i:, Aurelio. Sol i loquios , 71i , 61. tjj l o t « -

r.aXtacTivíj ò | i o io i cpa r,TiEp t f ¿p>.eoTiu$. 

212 



yJMrlyttC YAJI 

Eg 31 EL A I S JM VTVIR ES g a t f AJtf 

I I contenido del capí tu lo que c i e r r a #1 t ra tado Contra 

loa Moralistas puede s i n t e t i z a r s e del s iguiente aodoi 

A.- Imposibilidad á© l a enseñan*». (PárraS. 218-242) 

1. Respecto a i o enseñado 

a) ex i s tenc ia o inex is tenc ia ! (pá*raíL 219-223) 

b) corpor i : o incorporal! (párraft; 224-231) 

c) verdadero o fa lsoí (pásraft. 232-2M) 

2. Respecto al encc'.anto y al disclpuloi PáaraS. 234-238. 

3» lieapecto al «altado de enso.-.anzai Fárrafi. ?39-242. 

3 . - Aplicación al a r t e de la vidaí Párraf, 243-256. 

La mayor par te ael cap i tu lo , nuca, se dedica» a oo3trar 

la imposibilidad pen-.r.-l ^e le. enseñanza, para ap l i ca r l e s r e 

sultados obtenidos, al touc é t i c o , en una apretada s í n t e s i s . Cor 

un párrafo final de apenas t r e s l incas (23?) se despide abrup

tamente el t r a t ado . 

^xarainenof breve;..ente - . U - T . aucuon tfi-iccG han sido ya 

presentados y rebat idos en a n t e r i o r . 3 obras-n^L^ y C.F . - l a s 

aporiaa a que, coçfin el e s c é n i c o , conduce la afirmación de 

que es pmuaiblc enae..ar a lgo . 
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1» Aporíaa r c l a t i vaa a lo enaeñadoi e s t e afaxiaáo M dl f i 

• de * BU v»z en t r e r , como ya beaoB vidtoi 

*) ^* m i a r l a de W j r ò t M i gueis sor l nax i sUn ta o ax la-

M U . l a e l r r i ner cuuo, no bateé ta l enseñante., pua a l o fias no 

ex i s t e no fosee propiedad alguna; taapooo, per lo t a n t o , l a dtt 

M r «naeBado, M e á i s , el lo Inexistent* fueva ente lado, s t r fa 

verdadero (ptwa la ena«aanaa 41©e v«raar «otee 1© verdadero) f y 

• i ea verdadero, s e r ! r ea l puee.segAi los es to leoa , " le verdade

ro ea lo que es rea l y se opone a al^o" (Deí. de C . i« , 11» 10){ 

pero ea Absurdo que lo inexis tente sea r e a l . 

En t e rce r lugar» lo Inas is ten te será ensañad© en virtud 

de su Inexir-tencfa (paro entonces» nada áe lo que ex i s t e sa r i en

sebado, lo que ea absurdo) o de cua l r j i f f o t ra co:,a {^ero esta 

cu:'l-.ui r o í r cc:v ner!:, e .:/• te..* r., " lo inc/ i ::*. cV ? •'.: ex is 

te (!) ) . luo.ro los tr«3 art7"OOontoü muestran que *o inexis ten

te no ruede z T -:\-¡ ;•..•• o ,6 e.i 'j ;.n::a. 

Pero tan -oc./ io ex i s t en te , pu.,,r: é::t© s.r.! erice aio o en 

v i r t u i ""e .:>.„ OÁÍ"'.nr.ci ., c . r cu* 1/¡uic •* otrn coun, ^i en v i r -

t u i 3e "'•: -̂  ; / • - «'- , •- r,---. pl~ •; * '•-' r,'. : '••.ir- r.-: ~ c ~n 

señado {!). Y -i n- ,- *:u - :-.:n ser ©nseñ&áo, no habré ,;'.. enr-e 

Fianza, porque per.i q/ie 1'- en-.o r.r,-.n r.ea nocible, hace fc l t a que 

3,1,70 quede - o : ence..r.r. .,.;i o.: v l r t n , áe c u r . l ^ i e r ot ra co.:-a, 

«. ata otra co.:a. £>i^u:-- un:; r e p u j a d que le pertenece -a io e;:i_3 

t e n t e - será tar.MCn e.:is*cnte, puea no n&y proujci'al al/"una de 
í Al 1 

lo exis tente -iiie no *io?ea la exis tencia , Lue^o, no hay en-

(Oi) Sijuionlc l:, adición le líeín". a 2^3» con lo que el párrafo 

queda aaí t n a l p | v èv6è Mix'íkko T I » TO j à p 8v 

OVH Ixes. SXXo t i outi.je^r.uòc ~VTÇ ,Snep ^ 5v 

£ c r t i v , s \ X a r.av TÒ ov^.Vf rjKiík av t t j Sv l e x t v . 

2/4 

http://luo.ro


s t ianza m de la no ex i l í en t e n i de lo ex is ten te y, no 

habiendo mà» a l t e rna t iva* , ^o hay objetó ni s a t e r x a de 

e n s e n a n : * 

11 a r f u a e n t o que acabamos de exponer -al igual que ¡os 

úm qa# siguen- tiene» cerno s#» vt. la e s t r u c t u r a de un 

modus to ¡uns m, que #1 consecuente es u n í disyunción, 

cada mío de cuyos componente! m reauce ai aosurdo,61 

si Uno «le ios arfuisentos euva formuUcxón se a t r ibuye a Crisipo 
con i A s iguiente e s t r u c t u r a lógica. 

f i p -*qv r 
\'¿ q 

•n s a i * 

íl*l y j 
rn»2 r 

IB SA-iS 

m»i -»r 
«•2 f i / \ - | r 
©•3 -j(qvr) 
n*4 -ip 



Forealaenta e l arfttsjesto aa iirraprccbeWa. Donde 7*0* 

•1 aofise* e s en U Tieioae raduooidn a i absurda que Sexto 

p r so t i ea , genarels*»4* dando a Je* •.ér.ai·io· on s i en r.o* BUy 

espeoffloo, a l t jado del use nvj-aal. Ea «1 a*ao dal sxfuaan-

to que aoshsacs de r a r , dend* un prooaao ooao a l da anee .er 

as t ra tado # « # «a )b<etO| da ofei l a §ta#*mlÍM«iift o ie raa t s» 

t a invál ida ér- 2f2, daoie aa af l .<» qut, a! lo e d í t e n t e e s 

e&ssXado aa vir tud da su ex la t ené i s , entcnoes toda io #»ife-

tea t® habría da aer en»t3*do. 

ál|?e a í a l i a r ocurra ent 

b) donde se areuoente ¡jue» k . M « á c la aer io «nacía-

dü corporal o Incorporal , no as io d-iaiero* ' (según los 

• s to ioos , e fcc t ie r . 'xn te , lo enramado :# c;.y>t¿bie da una pro 

poc. ci3r. es a¿ jec^on incoroerui -ye VÍUOJ ,;ue «I táruine ,?o 

dría t raduci rse ror "Ventido": Ç.L. I I , 1.2- ) . 

...i v ».; *•_.., »: c . r c.•:.., .;. . ~ .::. . . w.c y c .„ » .le 

la rensíbí I \ : ; . . . r.o es cb.;.t<- ^e r. re:.-l-a. ;e ni ea.:c ;.r.:ai 

nr^io i:.«r€.i_o a Cicr, .11 ,\ _*^rtí:.r, ;i •. -/c~i ¿L es ín' .elí tTi-

blo, no *s c..r.çeb:b.e. puesto .uc e. *¿n , ' j , . : ;„ sa c a . ,..ie ia 

tre:.; dino. ilcn-T y ést.-s M : Ú . - ic.-c-, c r.o se- c h ó r e l e s ¿Coco 

pócenos concebir zu csnrvbi nación o;..o eI«o cor-oral? 

3e ehl Ir. c:ri?u?.i6n v i^.crell i eleva .a entre l o : uc tal 

t í coa sobre su n i tu ra le sa i unos dic®.-: .ue as d i v i s i b l e , o t ros 

toe ind iv i s ib l e : de aquéllos» unos sostienen que i n f i s i t a r a n 

ta u iv ia ib la ; otros ;uo sdlo hcata c ie r to -?unto. 

(82) Sexto r e t í te tacbicn a C, J. I 437-4 3,Í, ionde m ha deaojs 

trado que #; cuerpo no es sensible ni i n í a l i T i b i e . 



ftwotwpooo l o Í8eor?er*l es suscept ible d» sassSaaa* 

a l f w a , * o*w*a d« ! • « t x e s * díeorspsnoia que re ina en t re 

l o * dor*<tioo«i ¿será una idea platonioa, un leoton. «1 raz

ó lo , «1 wpce , e l t i s e p o . . , ? 

La part» dsl a raonen to refer ido a l a ira o t i t i s enoe.an 

.•v- ~ l e corporal no oarecc da t»te*§e y va a l núoleo del • 

" «6i loa ouarpoa -sean l a t o s l o fue aean y a la pronunolax 

ida aoe¿*oe da w ex i s t enc i a - nos afectan a t ravfe ¿a loa m 

tldoa y oe mcnifiestar. oo«o fenfiaenog. que se taponen a l a 

aans IMI l i ad y , por l o t an to , no necesi tan, n i puedan ser en 

señado*f lo que c o n s t i t u i r í a oblato do onae.anza se r ía loa 

iúgsaatt u opiniones acerca da loa alaeoe, dopi*i y opiniones 

que "ida añadan a «su uresenoia y sobre lo» que rain* i o t a l 

desacuerdo. ?or ««-ucato» . -abunda par te dol ar^usento no 

c n s i j u e su :-l-j tivo» a; j . c c^ . r - í - on la o o ínlcnzz :¡«-o 

so eagriae nr- 33 obstáculo pare .'-a é s t a s soan en:ie..aiaa 

- t r a R s a i t i - : s , ce ' t ; u : . ' c y re corda.iac-. Sí ser!,, sos t ículo . 

a que t a l ,ei.ze i-r.zz fjc-etc eviten .o , careciendo ae asent íaien 

te un iversa l . 

C- | w ...» J H , •* .« •» * ' • , - »<* i ÍW. ,¡ ¡m, . , •*•» 0 jf%r «»* . ^ «•% • |P , « . *«* 

daderas o f;a2,?.;,ü§ io lo r*_ .i..,-» av í l en t e - c i t a : pero taapo

co lo r stero, r i o : , a.'ir.:.: ..-e::ta, t. lo.; eos: s no e r l s ton 

aj.no «dio las, dudoa&s, rc-r.'t; rn .; al oa/;ítulo de ^ L . aedi 

cade r.l c r i t e r io» zkn ..i. yo.- acc- i:- le pruebas. 

2» Aponía da g,uien enagua y quien aprendo: hay lóg i -

oacente cuatro pooibi¿idaieai 

- • / 
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A) qm #1 t s p t r t o tnse&e 41 exper to 

t» qut «1 e x p e r t o enstftc al i nexpe r to 

c» que el i n e x p e r t o e n j e i e al e x p e r t o 

di q u t el i n e x p e r t o enseñe ai i n e x p e r t c . 

De é s t a s , sólo la b) c veros ími l y en su opugnación se 

c e n t r a Sexto, e s t a b l e c i e n d o p r i m e r o una Analogia e n t r e el 

i n e x p e r t o y el citgo o sordo de nac imien to ¿1 ¿ rua : que 

rs toc, fcr Buche -que le i n t en ten , no l legaran nunca a poseer 

ios s e n t í a o s , el i i n o r a n t e lamis s a l d r á de JU igncr-iüCi.i 

u r a a : : a n : j ; e, oonocimiení o 

, . . O .i ** 4," *̂  H", r O * ... "̂  ^ ? O €s >I * * O a ™ O, t" O * *" ., a * * !T, a J ^ * U * O r 

.;*..' ...i ,.. c ~. .. o J . ..." * J o .,.". *; . . t 'f-1 i<r rr, .: i T Í : .a 

,*;,; :.z.,.tji le . i T Í ; . : X : Í ; :. :>,• . ..: r. '• - .rr;*•;. * :, ; : - . : ; • : , 

i Ç': u . * a r r...o. •-:. ¿ r.a ;:; . rr,er a le " *, a r a i o ,. ,o a r .. rr,; . •;• : a 

e.M'v.ii'. i :«» a.¿ »: r . rar, * t-, í a : a : . : ; rr, . »:'.i.". l . r máo en 

a r , i . . 11 a o ... rr, ; : e * a rr, e r. • t ; rr,r : : r * a s i e . • , ; . t •"- .3 

4r'. x«., a , i'. r. i i*. r -1 i.J!'J : t 1 f " •- r. •.". ii;»€ n t o o ~. r, i'. r; a t* - r t 4 

r r i v a : i t a,tO-r, .. r p r , . . -le :.o sent.cloro i»? er*a *r,ar.era ce 

espera i e rro.o-' r a r ?ue r;, el ur, pueoie 'irr.i,: a, .--.nocar e. 

:., :...,: . rr, ¿ e r, * ; n : -; ... t r >; e» s a £ e r!. 

i«ue el u l e r .y ,a vi r t ud, oor, «• nst-.oa o ;eo •?., ar, 

suj-uest . m a r c e a n : ; . e de. legado s o c r à t i c : y ,a t a c e e:. que 

se s u s t e n t a r : cae ero, ae .as i u e a <?; se r em. ten ¡1., qu>.' ez 



t a n t o COMO d e c i r t o d a s las del p e r i o d o h e l e n í s t i c o , con la 

r e l a t i v a « c « p ~ i ó n de la ep icú rea ) . De s s t e modo, no es 

s o r p r e n d e n t e que no Hal lemos a n t e c e d e n t e s 8 3 a e s t a 

impugnación de ia p o s i b i l i d a d de la enseftanxa. 

Quiza a eso se d e t a ia esasM e l a b o r a c i ó n de ¡aj 

a rgumen tac iones l ú e se nos ¿f recen. en con jun te , pa recen 

implicar :u idea de u.i p-aso de u i g n o r a n c i a al s a b e r 

Froducidc le ,x«.*d:« i n s t a n t á n e o y s in mediaciones , e i a p » s n; 

momentos Ai. -ro Lien, «. m-iue pueda r e s u l t a r s o r p r e n d e n t e , 

na y roe rena ia : i u e c ; j es rrec;ssmeícte ;a c o n ' e r .-j¿t: 

t-;: ..01 : e . J ; r f ~J¿ z j ;e o* o ; j v¡r'*J 

% 11 ; .3 1 •'- ... o: i r ; r.; | . r i .i " r . * » .oi a .3 r» ' io n i c 

i : , : c . * ; . : i e:«<• *. L : . : J ;» ^:, a f u e r t e . i - r 4 . . v n o o t ; i o i 

r\;.*..t;o :»o,i.àlï , ' : , . : . .d . / ¡ex . : * •. r. : . a te ir, * e ved»:, t es t-r, e s u 

_: 0. "r , 0»" I , . 0» '.'. d Va " d 1 , í '...tO, .. f Ï ' . CUS «11 £ '-. T. •'".', ' d 1 . I', €*.. 

. . . I, . . . . f ..* i 1 . . ... ^ ~. *. « *: A ** V . ^ » * , , * - « ^ i. . . u . i . , . . . . 

•..".'. e i ; a: * _t ; . t-... rt. ir. • e ;,<?,* . i ro.»,: r *.:d xa te r . . j o o*:; , .a íe 

. i v . r i u l •/ le. val . . . t a r a oro rr,¿o p r e c e . o mediar, t í 

:.r. ;.: . ;* : .rr. i r : . t a: 7'jf ya :...' . . e n e a c . s t un", c. r a d :s e. 

- ' ; : r supues t . : , Cay i u e . . n s i i e r a r rae: ; e j t r o:c... r t t . r . c 
: : agment.-s l e Acerca del nc ser o c o r r e J J ; : j r u r a : e r j que 
t r a n s m i t e el nn rm. Sexto en j j v . VCJ: ro.vi l , t . y ss., t r . 
o: l i s t a q u e n u n " i r e n ^ g v de cu p r o f e s i r ; . l ó c e n t e 
e x t r a o r d i n a r i a m e n t e r e m u n e r a d a , según e. t e s t imon ie de, por ejerr.pl 
. . . j d . r c en l/ieis, ir A 4 j . No hay mención d' e c t a c lase : 
a r s a . n e n t v : n : ; i r . ¡ e r a e r, t : e l . r. r. e o a : a 2 e rr, i o . o, i o q u i e r, • 
•.casi a n a l m e n t e los e s c é t t i o . r . •..-man p r e c t a l o a l g ú n a r g u m e í r 
l e L e i a t - r i ^ 
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escépuco , d e f i e n d e (por supues to , a afectos polémicos) una 

i d e * de l sa iser f o r m a d a en base a 1* imagen q u e ios 

d e t r a c t o r e s del es to ic ismo se forman de ella. 

2n efec to , se r e p r o c h a al es to ic i smo la a u s e n c i a de 

TO p t ) •iitragv: no h a y , p a r a el e s to i c i smo» n i 

s e r é ; humanos i n t e r m e d i o s ni acc iones i n t e r m e d i a s 5 * 1 . Esto 

• v . i : v u ; y . J s i empre un flan . Acii «i 1 c r i t i c a , y no solo 

jes-ele ;•••-! u n a s esc* p t ; ce - a c a d é m i c a s : P l u t a r c o i n c i d e 

r e p e t i d a m e n t e en es te aspecto. No habiendo grades de v i r t u d 

;it- hechc., tampoc; v i r t u d e s d i í >;T en te s , .a v i r t u d es única! 

nada ¡ n t e r :;.e i ; / e n t r e .a v * r t u d y el V Í T I J , r..;. 

11 e.; t ¿ r¡ u_ I e a. c a l » , r, a 0 a mal-, n; p u d i e n d -. r. o n ... a :: m e t e r 

a : t . iiijua*.: a.gu.v. ;ro ien t r as rué e» n-. s a - . n . fue le 

: c i . . " : i r uur. ~a n i n g u n a a,"-::', n j u s t a •, .a v i r ' u d m . r a l 

: t - u.'.o or. .a f : ic* , : a .:". rtct 7t : 1 .e y c-; j i •.|,;r f o ir,. r a. 

.o. j, o 11 11- - • :. "• » ,T. , z »- _ *. , . .~ a ,i m i t * a r. , a r a e . 

í j> i s t € nc i a., a roo» o a de. ¿nevad.- ,.• : r ¡ ; s i *. di- v.p*. u í le la 

~"' ..'i. Ect .hr . . [sá C. Waohsm u t h o Henee. Ber . . o '. <:_ >'. / ' 
4 t . . 1 . ¡- . | , , *. • J 1 , „ • _ , * . t f c t , i t _ L i t i . . ' . ' . , , «_ 

i - f O ii t i r-1- -. ¿ f. fs »- i f p " * . * " . ¿J •- i r-, V 1 .'" f U'' *' " ' ' " u * ¡T 

pues, d t .o n i l u i r -.ue nv ha ' / en i11 c ce í .a n; p r c g r e n ni .o. ,00 "i ti",". i 
ue p i -gree i . c: el alma n i se l i t e r a y f u r g a íe suc f a ' · a c , :in;- Í ' . ¿ 
peí manece en la mis a t s o i u t a malaad h a c a que alcanza el Lien a t sc lu* . 
;•• per tec to . Has ent ices , el s a t i c ha pasado en un m:,^,er,i' de la may.: 
i n d i g n i d a d al mas excelso ca rác t e r - m . r a l " . I g u a l m e n t e , en u n : : 
t é r m i n o s p r á c t i c a m e n t e i d é n t i c o s a los de J e x t o , r e C v i n ^ / n i " . ' : 
. ;ct-¿tus cort ina O Í C J ; ; 5 , iu t¿ t." C m s i d e r a r i a s de 1: mis e x t r a ñ a .1 
idea de que h a t i e n d » u n . a lcanzado la v i r t u d y la f e l i n d a d , no ec 
oonoc.ente de t i le , sor... que ignora que ha llegada a oer p r u d e n t e y 
sumamente í e ü z q u i e n un i n s t a n t e ante. ; e r a completamente ne- io y 
cec d 1 c n a d o." 
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escuela, po r u n a p a r t » , y, po r o t r a par te» en r a j d n de 1» 

r a d i c a l a n t í t e s i s que s i a n ü n í a la Estoa e n t r e el sàbio y el 

n o m b r e común, • oCxos, e n t r e l a s a c c i o n e s b u e n a s y 

m a l a s . 

Este r a d i c a l i s m o moral de la a n t i g u a Estoa, ademas, se 

mues t r a b a s t a n t e e scép t i -o r e spec to a las v i r t u a l i d a d e s de 

;a enseñanza frraral , p r i v i l e g i a n d o la e j e m p i a r i i a c mora: . 

Aunque ss, desde iuegv, un case extremo, Ar i s tón declara las 

normas y los preerpte-s i n ú t i l e s a i sab io , -quien sabe y debe 

a u t * - d e t e r m i n a r s e en tvda cu cunsta-r .a> -

L; : : e r t . -ue , .:, .a í . g u r a de Pane-na. se lleva :% 

:n. .a ¿.\-E.-riar: r, ..--, I , : ; IC,T,J 4 1 , : d* a Est . a i t ;:.¿;;¿rj 

::av : e s ; ; . t a r a i ' u . e r ' i b . e i r ^ ' - i . - i j . ; .;. e:\ la e : „ : 3 ' , , : , 

n.rra. l e - n i ra.'.a ve ; ir. i:; a ir,;, i a a _-i .enría Er. la .:. : a ^u-

..»- r v . i u, : t r. a;., ¿- 3 . .' r . ,* f „.'; .-• ; e ' . : f r .;.. r i l , i y 3 . i 

..Í. .-.- ~. i j i -ir , „f . i : . : . . " . i . a i r e ? " a a:. a a / u i i e t e :* * v a a 

•-• i . c*. -Í'-1:- l í ' - í ï fi - ¿ ; e s a i er. ,a v . r t a.". ,er, * ri;.t. i i éata *•:. 

'.», i"-. ^ ¿: r. t * i tL ¿ r r* a -r ? d €: * *.„ y .T t- r. „. rr, a x - r̂ , a, i z * 3 : t ; , a t? 

a raer do : : ; i e-, aroaisrr,.. que ven*n. o a'.:;•.a.ar.a. er, t..da la 

• . i ra , J *'- :Í *... p a. t ; c- j. g;... r a r e s 14 e v . uo ; . n •' a 1, £*., * c ;.i .:.„: 

, H L » Í . * v . i a -í *«• L g. ,*. _ »* a 3 v_ * ¿ 1 Í .„ , ¡4 ^ „ „£* ,„ .«_*. . , . ... t.. . f- * *-* tr * , Ü J . « a 

ur.a :^r .cepci . Í. rr.ic n . a t i r a i a y re* .:-rr.a .as ¡ a i a i - ^ a s i r . 

pr i ra . t iv ; - e-t-. ic;a.r»- p a r a ar-ijurr.entar la irr.p '. £i t i l i da 1 Je : . 

e vi c e ii a r; z a. 

S e ñ e r a , E p 1 $ te : 3s, ?<»._, ' : , 1 ; •..• g e n e - La e r -r; :, 
! e- c. 
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Ai c o n c l u i r t i comentar lo a l Contra tos moralistes, 

podemos s e n t i r un» c i e r t a i n sa t i s facc ión , dtl mismo género de la 

que sent imos ai c o n c l u i r la l e c t u r a de la obra : la a toandonaaos 

con la impresión de que hemos avanzado poco en la comprensión del 

escepticismo. Sexto nos ha ido p resen tando una enorme v a r i e d a d de 

d o c t r i n a s y a rgumen tos r i v a l e s ( jun tamen te con sus r e f u t a c i o n e s ) 

sobre d i v e r s o s tópicos raorales, pero, por io que se r e f i e r e a la 

e s p o s t c i ò n de ia p r o p i a d o c t r i n a e s c è p t i c a , se c o n t e r ' a con 

e n u n c i a r l a s u m a r i a m e n t e 1 Por n u e s t r a p i r t e , nos hemos e- forzado 

en s e ñ a l a r f u e n t e s , m o s t r a r p o s i b l e s i n f l u e n c i a s o a c : a r a r 

a igunas d i f i c u l t a d e s de l e c t u r a ; p e r : pa rece que en una l e c u r a 

t an apegada al t e x t o se n^s ha ei r a p a l : !•. e senc ia l y que se 

impone un n u e v ; a b ^ r d a , e que, desde ur.a p e r s p e c t i v a más gl ¡..ai. 

d e s e n t r a ñ e e, a lcance y s e n t i d o gene ra l le la mora, e s c è p t i c a 

1 o b s é r v e s e que l .s p á r r a f o : ; j u e e n u n c i a n a lgun p r i n c i p i . . 
escépt ico se r educen a nueve a lo .arg: de toda la obra s^ritn .:s 
moralistas (obra que . a p a r t e de las Hiyct tp^s;s, c o n s t i t u y e .1 
exposición d e f i n i t i v a y madura del sentado y el fin de la f i l c s c t í a 
escèpt ica». Es tos son: 

a.- Con mención o a t r i b u c i ó n o c i t a de a u t o r escéptico. 
Timón; ü 1, ¿c, 111, i**o ¡ todas c i t a s p o é t i c a s ; 

b.- Sin mención espec í f i ca , a s ignab le s a. mismo Sexto-
i.-i 118; el b ien d e p e n d e de o *aipóo, el ¡r.orr.enio, a 

ocas ión , la c i r c u n s t a n c i a ; no es algo fúací 
£ - l i 165-S66. Réplica al a r g u m e n t o dogmát ico del t i r a n o , 

donde se a f i r m a la e lección "según c r i t e r i o s v i t a l e s , 
como, por ejemplo, las leyes y cos tumbres p a t r i a s " . 

J.-ll ¿08-209: donde se a f i r m a i l u s o r i a la c r e e n c i a en 
un rtxvniv xòyov que sufcsumiera en r eg la s ¡a 
d i v e r s i d a d de ia e x p e r i e n c i a v i t a l , rt ipnots piou. 
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