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0. INTRODUCCIO

1. X10: Si fa mala mar, ens quedarem jugant amb la NUR i el MAT, vale?
Nosaltres anem alla a bussejar, pero si fa mala mar, jugarem a la sorra.

2. ZAI (auna companya de classe): Le decimos al profesor, para subir al muro.
(al cap d’una estona)

ZAl (al mestre): Podem pujar al mur? Podem estar al mur?

3. LOR: Oye, como vamos a jugar ahi? Yo no juego ahi dentro, nen.
ERI: La teva germana odia el futbol, tio.

(Fragments enregistrats durant les hores
del pati de diverses escoles de Catalunya.)

Per que XI0 usa sistematicament el catala durant I’hora del pati, tot i que a casa
parla Unicament en castelld? Que empeny ZAI, que ha mantingut una llarga
conversa amb una amiga seva en castella, a adrecar-se al mestre en catala? Per que
LOR acaba el seu discurs en castella amb el marcador discursiu nen, mentre que

JOA es decanta per tio en un torn de parla en catala?

Explicacions als comportaments lingliistics que recullen els fragments anteriors
s’han assajat des de disciplines tan diverses com ara la lingiiistica, la sociologia,
I’antropologia, la psicologia o la pedagogia. Les investigacions desenvolupades
des d’una vessant més lingliistica intenten determinar en quins punts oracionals és
més habitual que es produeixi una alternanca, o per qué és més freqiient el
manlleu de certes categories gramaticals que no pas el d’altres. Des
d’enfocaments objectivistes, les practiques lingiiistiques es consideren el reflex de
les estructures socials i, per tant, s’analitzen d’acord amb un conjunt de normes i
variables macrosocials. Les recerques elaborades des de perspectives
interaccionals 1 discursives, en canvi, emfasitzen la capacitat dels individus de
servir-se del seu repertori lingliistic per, aixi, aconseguir determinats efectes 1
objectius. S’han proposat, també, models de sintesi entre les dues ultimes
perspectives apuntades, els quals atorguen un pes relatiu (i en certa mesura
complementari) al paper que desenvolupen tant 1’individu com les estructures

socials.

De fet, donar resposta a interrogants com els que encapgalen aquestes linies
implica, necessariament, tenir en compte la multiplicitat i complexitat de factors

que contribueixen a la configuraci6 dels exemples anteriors. Cal con¢ixer, d’ una

0. Introduccio 1



banda, el context sociolingiiistic, politic i cultural dels territoris en que es
produeixen. També s’han de tenir presents els trets del parlant i dels interlocutors
que participen en la interaccio (per exemple, la seva llengua familiar o el grau de
competencia lingiiistica en les llenglies que tenen a 1’abast), 1 les caracteristiques
del context més immediat a I’individu (com ara la llengua d’Gs habitual en
I’entorn). A més, cal tenir en compte certs aspectes de la situacid en qué es
desenvolupa I’acte de parla i, especialment, els canvis que experimenten els
elements que la defineixen. Els trets estructurals de les varietats lingiiistiques en

contacte també ajuden a explicar que es produeixin uns fenomens i1 no uns altres.

Ara bé, no tots els factors esmentats contribucixen de la mateixa manera en les
practiques lingiiistiques. Segurament, n’hi ha alguns que juguen un paper més
decisiu que d’altres. I, probablement, el pes de cada factor varia depenent de la
comunitat lingiiistica o del sector d’edat analitzats. L’objectiu principal d’aquesta
investigacio consisteix a determinar quins aspectes son més rellevants per explicar
les pautes de comportament lingiiistic dels infants d’11 a 12 anys de Catalunya en

les interaccions informals desenvolupades als patis de les escoles.

La recerca s’estructura en tres parts. La primera part, que consta dels dos primers
capitols, esta dedicada als models teorics amb que s’ha pretés donar compte de les
practiques lingiiistiques d’individus plurilectals, 1 a ’evolucié de les pautes 1
normes de comportament lingiiistic a Catalunya. En la segona part, que coincideix
amb el tercer capitol, s’expliciten els objectius de la recerca, les hipotesis de
partida i la metodologia emprada en la fase de recollida 1 de tractament de les
dades. La tercera part, que inclou els quatre capitols segiients (4, 5, 6 1 7), es
dedica a D’analisi de les practiques lingiliistiques dels infants que finalitzen
I’educacid primaria en els contextos informals de 1’hora del pati en una mostra
d’escoles de Catalunya. A continuacio s’expliciten els continguts especifics de

cada capitol.

En el primer capitol es descriuen els fenomens derivats del contacte de llengties i
es delimiten els que constitueixen I’aspecte central d’analisi en aquest treball.
També s’hi recullen les teories més rellevants que des de diverses perspectives

s’han elaborat per explicar el comportament lingiiistic en contextos multilingiies.

En el segon capitol s’analitza la situacié sociolingiiistica actual de Catalunya i els
processos que han conduit a configurar-la, 1 se sintetitzen les conclusions meés
rellevants de diversos estudis que s’han centrat en les practiques lingliistiques a

Catalunya.
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En el tercer capitol s’expliciten els objectius de la recerca, les hipotesis de partida
i la metodologia que s’ha seguit en la confeccid6 de la mostra d’escoles
analitzades, en la seleccio dels informants, en la recollida de dades declarades,

experimentals i observades, 1 en el tractament 1 analisi de les dades.

En el capitol quart es descriuen diversos aspectes de la mostra d’escoles i
d’infants analitzats, 1 s’estudia fins a quin punt les variables que es tindran en
compte en fases posteriors de 1’analisi segueixen la mateixa distribucid en les

dades recollides i en el conjunt de Catalunya.

El cinqué capitol esta dedicat al primer dels fenomens de contacte de llengiies
analitzats: les interferéncies. Després de comentar els tipus i les caracteristiques
de les interferéncies que apareixen amb més freqiiéncia en el discurs en catala i
castella, es determina I’abast quantitatiu d’aquest fenomen en la parla dels infants,
1 s’analitza fins a quin punt les variables independents influeixen en la produccio

d’interferéncies.

El capitol sis aborda els fenomens d’alternanca de codis. D’una banda, es
presenten les funcions discursives de I’alternanca observades en el discurs del
sector d’edat analitzat, posant un émfasi especial en les llengiies implicades en
cada tipus d’alternanca, en els trets dels parlants que les produeixen i en les
caracteristiques del context en qué es donen. De I’altra, es dona compte del pes
que el fenomen té en la parla dels infants i de les variables que en determinen
’aparicio.

El seté capitol esta dedicat a les tries lingiiistiques observades als patis de les
escoles. A més d’explicitar quina llengua s’hi parla o s’hi escolta amb més
freqiiéncia, en aquest capitol s’analitza en quins contextos s’afavoreix una o altra
llengua, i quines variables sociolingiiistiques tenen un paper més rellevant en la
configuracié de les tries lingliistiques. L’aplicacié de técniques estadistiques ha

permes elaborar una funcidé matematica per predir la llengua dels usos lingiiistics.

Finalment, en el capitol vuit, se sintetitzen les conclusions més significatives de la
investigacio que s’ha dut a terme, 1 s’avalua fins a quin punt poden contribuir a la
politica lingiiistica escolar que s’aplica actualment a Catalunya, i a I’ensenyament

del catala i del castella a les aules.

El volum es completa amb la bibliografia emprada en diverses etapes de la recerca
1 amb un recull d’annexos, classificats d’acord amb el capitol a que fan referéncia,

que amplien els continguts i les analisis presentades en els capitols precedents.
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1. EL COMPORTAMENT LINGUISTIC D’INDIVIDUS
I COMUNITATS PLURILECTALS

Tot 1 que els fenomens de contacte de llengiies son objecte de debat des de
I’antiguitat classica, I’estudi sistematic d’aquesta area de recerca no pren realment
cos fins a la segona meitat del segle XX. D’en¢a de I’embranzida que els treballs
de Haugen (1950, 1953) i Weinreich (1953) van donar-hi, la investigacié en
contacte de llengiies ha evolucionat en un gran nombre d’aspectes. Aquest
desenvolupament no és altra cosa que el resultat d’un conjunt de factors que
s’influencien reciprocament, que esdevenen, alhora, causa i conseqiiéncia els uns

dels altres.

D’entre aquests factors, cal destacar I’adopcid progressiva de nous focus d’interes:
si, en un primer moment, les investigacions se centren en les transformacions que
els sistemes lingliistics experimenten com a resultat del contacte, més endavant
també s’estudia com el multilingliisme esdevé una eina potencial per aconseguir
certs objectius 1 efectes comunicatius, o la distribuci6 de les llengiies en I’ordre
mental 1 cognitiu, per exemple. Aquesta evolucié va lligada, sens dubte, a un
canvi en les connotacions associades a les practiques lingiiistiques plurilectals 1 al
plurilingiiisme (1’estigmatitzacid inicial d’aquests fenomens deixa pas a un nou

punt de vista que els tracta com a situacions 1 processos dignes d’investigacio).

Un altre dels factors que permeten el desenvolupament d’aquesta area de recerca
¢s la quantitat i diversitat de disciplines que I’han convertit en objecte de les seves
investigacions (des de la lingiiistica estricta fins a la sociologia o la psicologia,
passant per I’antropologia o la pedagogia, entre d’altres). Les seves aportacions,
especialment les que han derivat de col-laboracions conjuntes, han contribuit a
oferir una visié molt més completa del camp. A més, cal tenir en compte que les
simples descripcions dels fenomens de contacte de llengiies han deixat pas a
elaborats metodes d’analisi i complexos models explicatius, les denominacions i
definicions s’han fet més precises, i els sistemes de classificacié han esdevingut

cada vegada més complets.

La interaccido de tot aquest conjunt d’elements, que es reforcen o modifiquen
mutuament, és el que permet 1’evolucid d’aquest ambit: les disciplines que
progressivament s’han anat sumant a I’estudi del contacte de llengiies han deixat
al descobert noves arees d’investigacid; a mesura que en aquestes disciplines

s’adoptaven nous corrents, les innovacions també s’introduien en la recerca en
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contacte de llengiies; I’ampliaci6 en els focus d’interes, que en certs moments ha
implicat I’abandonament dels anteriors, respon a canvis en els enfocaments i, al
mateix temps, esperona l’adopcié de noves perspectives, nova terminologia 1
taxonomies més amplies; 1 el desenvolupament de models explicatius és el resultat
de I’entrada de nous plantejaments i, al mateix temps, €s la causa de I’increment

dels aspectes d’estudi.

Donar compte de tots els aspectes que podrien ser objecte d’investigacid en el
camp del contacte de llengiies s’allunya de 1’abast d’aquest treball (vegeu Goebl,
Nelde, Stary 1 Wolk (ed.) 1996). Em centraré, doncs, en I’aspecte que pretenc
descriure i1 analitzar en la investigacié: els fenomens de contacte de llengiies
(interferéncies, alternances de codi i tries lingiiistiques) produits per individus

plurilingiies.

Igualment, sintetitzar les aportacions de totes les disciplines cientifiques que s’han
acostat a aquesta parcel-la d’estudi fora una tasca que sobrepassa les possibilitats
de la recerca. Per aquest motiu, només repassaré de manera exhaustiva les
contribucions més destacades que s’hi han fet des d’optiques macrosocials, 1
interaccionals 1 discursives, les quals es corresponen, en darrer terme, amb
I’enfocament d’aquest treball. Encara que ’analisi estructural dels fenomens de
contacte de llengiies no és I’objectiu de la tesi, he recollit algunes aportacions de
vessants estrictament gramaticals, ja que son indispensables per a la correcta
delimitacio dels fenomens objecte d’estudi. En la mesura que ho he considerat
necessari, tamb¢ he introduit algunes aportacions de la psicologia social de la

llengua.

El capitol s’inicia amb un breu repas a la génesi del camp d’estudi del contacte de
llengiies (1.1). A continuacio, i també succintament, es descriuen diversos tipus de
fenomens de contacte de llengiies i es delimiten els que constitueixen 1’aspecte
central d’analisi en aquest treball (1.2). Tot seguit, es ressegueix com s’ha donat

compte dels fenomens anteriorment descrits des de diferents perspectives.

En I’apartat 1.3 s’introdueix I’aproximaci6 de les perspectives gramaticals, amb
una atencid especial als métodes que s’hi desenvolupen per diferenciar els
manlleus de les alternances monolexiques. Al llarg de I’apartat 1.4 es recullen les
aproximacions extralingliistiques als fenomens de contacte de llengiies. En primer
lloc, s’analitzen diversos models que s’han desenvolupat en perspectives
objectivistes per posar de relleu la regularitat de la variacio i el comportament
lingiiistics (1.4.1). En segon lloc, es recullen les teories elaborades des de

perspectives subjectivistes per donar compte de les excepcions (aquells aspectes
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de les practiques lingliistiques que no s’ajusten a la regularitat) que els
enfocaments objectivistes passaven per alt (1.4.2). En tercer lloc, s’analitzen les
nocions i els models que postulen la complementarietat de les perspectives
objectivistes 1 subjectivistes (1.4.3). I, en quart lloc, es recullen un parell
d’aportacions de la psicologia social de la llengua que poden ser rellevants per a
I’estudi que es duu a terme (1.4.4). Finalment, en el darrer punt, es presenta i
justifica I’enfocament que s’adoptara en aquest treball (1.4.5).

La teoria s’exemplifica amb les investigacions més destacades que s’han
desenvolupat dins de cada model, corrent o perspectiva en diverses comunitats
plurilingties. Llevat d’algunes excepcions, la recerca sobre la llengua catalana no
s’introduira aqui, sind6 que es reservarda per al capitol segiient, dedicat

exclusivament als estudis centrats en el catala.

1.1. ANTECEDENTS

Tot i que el naixement dels estudis sobre contacte de llengiies se sol situar als
Estats Units durant la segona meitat del segle XX, el tema ja havia estat objecte de
discussio molt temps abans en altres parts del mon. En les retoriques classiques,
els barbarismes 1 solecismes (transformacions lingiiistiques provocades per la
influéncia de llengiies veines) es tractaven com a vicis que atemptaven contra la
puresa de la llengua (només eren permesos si s’empraven com a figura retdrica).’
Grecs 1 romans ja ressaltaven les funcions pragmatiques del multilingliisme,

valoracié que va continuar vigent fins a 1’Edat Mitjana,” i que va canviar a 1’edat

' Vegeu qué en diu la retorica de Quintilia:

«Primer que tot sigui evitada la lletjor del barbarisme i del solecisme. Perd com que de
vegades aquests vicis es justifiquen a causa del costum, de 1’autoritat, de 1’antiguitat (_..), el
gramatic ha de posar la maxima atencié a distingir aquella petita diferéncia, de la qual
tractarem més detalladament amb ocasié de parlar de les figures de 1’oracio. (...) el
barbarisme se’ns ofereix en el discurs de moltes maneres. La primera esta relacionada amb
el pais del qual és pres; per exemple, com en anomenar cantus la llanta de ferro amb que
son assegurades les rodes, encara que Persi se serveix d’aquest mot com si fos correntment
usat; (...)» (Quintilia I, V, 5-8. A: Casas (rev. i trad.) 1961)

% A I’Edat Mitjana els reis i els princeps havien de conéixer llengiies per poder-se comunicar amb
els seus subdits. El cas que descriu Oksaar (1996) és un exemple paradigmatic de les finalitats
practiques que s’associaven al multilingiiisme:
«For the education of princes’ sons in the Holy Roman Empire it was even written into the
law. The Golden Bill (1356) prescribes that sons of princes were to be instructed in Latin,
Italian, Slavic (i. e. Czech) as well as in the German language so that they “would
understand many people and be understood by many.”» (Oksaar 1996: 2)
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moderna, moment en que¢ va passar a considerar-se un signe de distincid i

refinament.’

No va ser, pero, fins al segle XiX que el contacte de llengiies va esdevenir una area
d’interes cientific. Diversos debats que van amarar la lingliistica de final del segle
XX 1 de les primeres decades del segle XX van adobar el terreny perque 1’estudi
d’aquest camp s’accelerés a partir de 1950 (Argente 1 Payrato 1990; Oksaar 1996).
D’una banda, i en ’ambit d’una incipient lingiiistica general, es discutia la
possibilitat d’influéncies interlingliistiques a nivell gramatical (influéncies
morfosintactiques): al costat dels qui sostenien que la gramatica no era una area
potencial de barreja, altres defensaven que tots els nivells de la llengua eren

susceptibles d’experimentar influéncies (Clough 1876, Whitney 1881).

D’altra banda, es comengava a plantejar el paper del contacte de llengiies en el
canvi lingiiistic: malgrat la tendéncia generalitzada a explicar qualsevol canvi
mitjancant les lleis fonétiques i 1’analogia, la tradicid historico-comparativa del
segle XIX ja considera el contacte lingliistic com una de les causes de I’evolucid
lingiiistica, en un principi com una influéncia diacronica (que s’explica a partir de
la teoria del substrat d’Ascoli, Badia 1 Margarit 1992), 1 més endavant com a
influéncia sincronica (Whitney 1881; Schuchardt 1890, 1909). Durant aquesta
¢poca també apareix un dels primers treballs sobre 1’adquisici6 bilingiie primeren-
ca (Ronjat 1913); tanmateix, el debat al voltant de les conseqiiéncies de 1’ensenya-
ment bilingiie, que es considerava nociu per al desenvolupament intel-lectual 1

espiritual del infants, va aturar la continuitat d’aquest tipus d’estudis.

Aixi doncs, I’aparici6 el 1950 de I’article «The analysis of linguistic borrowingy,
d’Einar Haugen, i la publicacio el 1953 de Languages in Contact, d’Uriel
Weinreich, no va fer sin6 impulsar I’estudi d’una area de recerca sobre la qual ja
s’havia reflexionat i que, com demostra ’amplia bibliografia que recullen els

. . 4 . . .
autors considerats pioners en el camp,” ja no es podia considerar verge.

3 A I Corteggiano, un dels molts textos que recullen les virtuts d*un bon princep del renaixement
italia, la valoracié del multilingiiisme com a mostra de refinament cortesa es descriu aixi:
«[xxxvi] Il medisimo intervien del saper diverse lingue; il che io laudo molto nel
cortegiano, ¢ massimamente la spagnola e la franzese, perché il commerzio dell’una e
dell’altra nazion ¢ molto frequente in Italia e con noi sono queste due piti conformi che
alcuna dell’altre; (...)» (Barberis (a cura de) 1998: 173)
* Weinreich (1953) esmenta més de 650 referéncies anteriors a 1953, que inclouen descripcions del
contacte entre diversos parells (o més) de llengiies i obres de caracter teoric, i que havien estat
publicades no només als Estats Units, sind també a altres paisos del continent america, i a Europa,
Asia i Africa. Per la seva banda, Haugen (1953, 1956) recull, entre monografies locals i volums
més generals, nombroses referéncies bibliografiques que, com les de Weinreich, també son
d’ambit internacional.
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1.2. DISCUSSIO SOBRE LA DENOMINACIO DELS FENOMENS DE CONTACTE DE
LLENGUES

Els fenomens que deriven de posar en contacte dos o més codis han rebut diverses
denominacions i definicions al llarg del temps, fet que provoca una certa confusio
terminologica i1 conceptual. De fet, la proliferacio de termes 1 definicions es deu a
I’evolucid que ha experimentat aquesta area d’investigacio 1 que ja apuntavem a
I’inici del capitol: els objectes d’estudi han conegut una ampliacio i/o
desplagament; cada perspectiva ha proposat noves etiquetes (a vegades per fer
referéncia a un mateix fenomen, a vegades per designar fenomens distints), i en
una mateixa disciplina s’han encunyat diverses designacions, com a causa i/0

conseqiiencia de canvis en els rerefons teorics.

En aquest apartat distingim, a grans trets, tres tipus de fenomens de contacte de
llengiies que han estat objecte central d’estudi en diverses etapes de la recerca i en
disciplines 1 enfocaments diferents: interferencies, alternances de codi 1 tries de
codi. Aqui s’apunten alguns dels trets que els caracteritzen, els quals s’ampliaran
en els segiients apartats, d’acord amb els aspectes que cada perspectiva ressalti

N 5
d’aquests fenomens.

1.2.1. INTERFERENCIES O TRANSFERENCIES

Una de les conseqii¢ncies estructurals del contacte de llengiies és la modificacid
d’estructures i formes d’un codi per influéncia d’un altre. Aquesta modificacid pot
adoptar diverses formes (meres introduccions, transformacions d’elements ja
existents o pérdues, entre d’altres) i pot afectar aspectes fonétics, léxics,
morfosintactics, prosodics 1 pragmatics. Aquests tipus de fenomens son els

primers que han atret ’atenci6 dels estudiosos de la llengua.

En les retoriques grecollatines es denominen barbarismes (si afecten el lexic) 1
solecismes (quan afecten la morfosintaxi), i es qualifiquen de vicis que cal
combatre (Mortara 1988). Els historiadors 1 comparatistes del segle XIX empren
els termes manlleu (loanword) 1 barreja (mixture, mixed word/language) per fer-

hi referencia. Tot 1 que alguns autors emmarcats dins d’aquesta tradicid ja mostren

> La clarificacié de conceptes i la delimitacié de fenomens per tal de poder-los tractar com a
mutuament excloents és una condicid prévia i indispensable per a qualsevol estudi. Aquest fet es
va posar de relleu en la primera reunié de la Network on Code-Switching and Language Contact
(1990), on diversos especialistes van dedicar la primera de diverses trobades a debatre sobre els
conceptes (a més de metodologia i dades) que son objecte d’estudi en contacte de llengiies.
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predileccio per la denominacié manlleu (per exemple, Whitney 1881), és Haugen
(1950) qui, explicitament, refusa barreja i aposta per manlleu.®

Les connotacions negatives que s’associen als fenomens de contacte de llengiies
des de la tradicio classica continuen durant bona part del segle xX. La definici
que Weinreich (1953) elabora per descriure’ls, la qual accentua el fet que
constitueixen una desviaci6é de la norma monolingiie, contribueix a la continuitat
de [D’estigmatitzaci6 apuntada. Weinreich defineix les interferéncies
(interferences) aixi:’
«Those instances of deviation from the norms of either language which occur in the
speech of bilinguals as a result of their familiarity with more than one language, i.e.
as a result of language contact, will be referred to as INTERFERENCE phenomena. (...)
The term interference implies the rearrangement of patterns that result from the
introduction of foreign elements into the more highly structured domains of language,
such as the bulk of the phonemic system, a large part of the morphology and syntax,
and some areas of the vocabulary (...)» (Weinreich 1953: 1, la versaleta és a
I’original).
Segons Weinreich les interferéncies es diferencien dels manlleus perque
produeixen un desajust major en el sistema lingliistic. Fent gala d’una concepcio
saussuriana de la llengua, Weinreich diferencia entre interferéncia en la parla

(parole) i interferéncia en la llengua (langue):

«In speech, interference is like sand carried by a stream; in language, it is the
sedimented sand deposited on the bottom of a lake. The two phases of interference
should be distinguished. In speech, it occurs anew in the utterances of the bilingual
speaker as a result of his personal knowledge of the other tongue. In language, we
find interference phenomena which, having frequently occurred in the speech of
bilinguals, have become habitualized and established.» (Weinreich 1953: 11)

En el camp de I’ensenyament i I’adquisicid de segones llengiies (Clyne 1967), es
rebutja interferencia pel sentit pejoratiu que ha adquirit, 1 s’hi adopta
transferencia (transfer). Aquesta nova denominacié posa de manifest que la

transferencia de la L1 a la L2 no només ¢és negativa (és a dir, provoca problemes

S Whitney (1881: 14) ja exposa alguns motius que el menen a preferir manileu, els quals es
desenvolupen a Haugen (1950: 311), amb els segiients arguments: (a) barreja comporta 1’obtencio
d’un producte totalment nou i la desaparicio dels constituents que 1’han originat. Tanmateix, les
llengiies es modifiquen (reciprocament o unidireccional), perd no es mesclen per formar un codi
completament diferent; (b) barreja implica I’existéncia d’uns constituents purs, i la puresa és
dificil d’observar en les llengiies; (c) el terme barreja és ambigu perque no deixa clar si la mescla
ha tingut lloc a la génesi de la llengua o és la causa de la inestabilitat actual, i (d) el sentit pejoratiu
que barreja ha adquirit ha originat diversos intents de purificar la llengua barrejada, i els qui
tenen aquesta actitud no sempre defineixen amb claredat qué entenen per purificacio.

7 L’obra de Weinreich va ajudar a difondre el terme interferéncia; tanmateix, no n’és
I’encunyador: aquesta denominacid ja havia estat usada en fisica i en lingiiistica anteriorment. La
seva genesi i el desenvolupament posterior han estat ampliament tractats a Payraté (1985: 15-43).
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en I’aprenentatge de la L2), sind6 que també pot ser positiva (contribueix a
I’adquisici6 de la L2).

Avui dia, els termes interferéncia i transferencia se segueixen utilitzant (aquest
darrer gaudeix d’especial acceptacié en I’ambit de I’aprenentatge de llengiies), tot
1 que s’observa una tendencia a substituir-los per altres denominacions com ara
marques transcodiques o fenomens de contacte de llengiies, que veurem més
endavant. Aquestes designacions substitutories es caracteritzen pel fet d’estar
despullades de connotacions negatives i pel seu caracter global (abasten la totalitat
de fenomens de contacte, i no només els que Weinreich recobria amb 1’etiqueta

interferencia).

El tipus de fenomens que s’engloben sota els termes interferéncia o transferéncia
han estat objecte de diverses classificacions. Una de les més utilitzades ¢€s la que
té en compte els nivells de la llengua, la qual permet distingir entre interferéncia
—o transferéncia— fonica, lexica 1 morfosintactica. Més endavant, s’ha ampliat
amb els nivells discursiu, prosodic i pragmatic, 1 s’ha diferenciat entre les que es

produeixen en els ambits oral 1 ortografic.

Una subclassificacidé que Weinreich (1953) va proposar unicament per a la
interferéncia fonica va ser reelaborada posteriorment per Payratd (1985), el qual
va aplicar-la a tots els nivells de la llengua. Weinreich va tenir en compte els
efectes que la diferent organitzacid de les llengiies en contacte provocaven en els
codis: a conseqliencia de la influéncia interlingiliistica, una distincié és pot
subestimar, sobreestimar, o reinterpretar, i un element pot substituir-ne un altre.
Payrato6 va afegir-hi dues possibilitats més: la simple importacio, que no modifica

cap distincio, i la perdua d’elements.

També¢ ha gaudit de forga acceptacio la classificacid que considera el procés del
manlleu, i permet distingir tres tipus de fenomens: els manlleus, que deriven d’un
mecanisme d’importacio d’elements de la llengua donant en la llengua receptora;
els calcs, originats per substitucio, aixo ¢€s, per la reproduccié d’elements de la
llengua donant a partir de recursos propis de la llengua receptora; 1, a mig cami,
els hibrids, que combinen certs aspectes de la importacid i de la substitucio
(Haugen 1950).® En catala, el marcador discursiu bueno constitueix un manlleu
perqué s’ha importat del castella. Els mots gratteciel, rascacielos 1 gratacel, del

frances, castella 1 catala, respectivament, deriven d’un procés de substitucio,

¥ Weinreich (1953) reanomena transferéncia i identificacié interlingiiistica els processos
d’importacio 1 substitucio, en terminologia de Haugen.
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perqué s’han format a partir del model de I’anglés skyscraper, perdo amb elements
propis de cada una de les llengiies. Un exemple d’hibrid es troba en el mot del
portugues parlat als Estats Units alvachus, que ha importat el segon component
del terme angles overshoes (shoes — chus), perd ha substituit el primer pel prefix

portugues amb el mateix significat al-.

Cap als anys 60, la recerca posa més eémfasi en els aspectes positius dels fenomens
de contacte de llengiies: en la mesura que ajuden el parlant a adaptar-se al grau de
formalitat del context o a adequar el missatge a les seves intencions
comunicatives, es diu que aquests fenomens ja no responen unicament a la manca
de competéncia lingiiistica (I’aspecte més destacat fins al moment). Ben al
contrari: els parlants més competents en les llenglies que conformen el seu
repertori lingiliistic son els qui poden produir més fenomens de contacte de

llengiies. En paraules de Poplack (1980),

«(...) code-switching is a verbal skill requiring a large degree of linguistic competence
in more than one language, rather than a defect arising from insufficient knowledge of
one or the other. (...) Code-switching, then, rather than representing deviant
behaviour, is actually a suggestive indicator of degree of bilingual competence.»
(Poplack 1980: 615-616)
Aquest canvi d’enfocament es deu a (i, alhora, és el resultat de) un desplagament
en 1’objecte d’investigacid: dos nous conceptes (i termes) prenen el relleu: /es

alternances de codi 1 les tries de codi.

1.2.2. ALTERNANCES DE CODI

Les alternances o canvis de codi (code-switching o codeswitching) s’han definit
com la «juxtaposicié dins del mateix intercanvi lingiliistic de fragments que
pertanyen a diferents sistemes gramaticals» (Gumperz 1982: 59). Les alternances
acostumen a ser més breus que les tries (vegeu 1.2.3) 1 tenen un retorn previsible a
la llengua base (Boix 1993: 21). Poden adoptar un ampli ventall de funcions, que
van des de I’adaptacio a diversos elements intrinsecs a la interaccid (entre d’altres,
especificar el destinatari d’una seqiiéncia de parla o marcar un canvi de tema en la
conversa) fins a D’explicitaci6 de les intencions comunicatives del parlant
(emfasitzar aspectes del discurs o definir-se com a membre de més d’un grup

social, per exemple).

Les classificacions de les alternances de codi han estat multiples i diverses, i s’han
centrat en diferents aspectes d’aquests fenomens (Poplack 1990, Muysken 2000).

El tipus de transicid entre els dos codis permet distingir entre alternances
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assenyalades (flagged codeswitching), quan el canvi de llengua es marca
mitjangant pauses, 1’allargament de sons previs, o la introduccié de comentaris
metalingliistics o mostres de dubte, 1 alternances suaus (smooth codeswitching), si

cap element indica el pas d’un codi a ’altre.

El punt de I'oraci6 en que té lloc 'alternanca s’ha adoptat com a punt de
referéncia per a la diferenciacid6 entre alternances intraoracionals 1
interoracionals (el canvi de codi es produeix dins d’una oraci6 o entre oracions,
respectivament), 1 alternances extraoracionals o emblematiques (afecten elements
de la periféria de 1’oracio, per exemple, marcadors discursius). Altres sistemes de
classificacid s’han basat en les funcions discursives (vegeu 1.4.2.2), la durada, o la

predictibilitat del final de les alternances.

El terme alternanca de codi ha gaudit d’amplia acceptacid en perspectives
gramaticals, 1 interaccionals i1 conversacionals, 1 en ocasions s’ha emprat com una

etiqueta global per fer referéncia a la totalitat de fenomens de contacte.

Weinreich considerava les alternances aspectes marginals en 1’estudi del contacte
de llengiies, necessariament supeditades a un canvi contextual i impossibles dins
d’una mateixa oracid (en aquest cas, forcosament eren el resultat de la manca de
competencia):

«The ideal bilingual switches from one language to the other according to appropriate

changes in the speech situation (interlocutors, topics, etc.), but not in an unchanged

speech situation, and certainly not within a single sentence.» (Weinreich 1953: 73)
Contra tots els pronostics de Weinreich, les alternances son els fenomens que han
acaparat més 1’atencid dels investigadors des dels anys 60 enca. Han estat objecte
de molta recerca i d’una ingent bibliografia (sobretot les alternances que tenen
lloc a I’interior d’una oracio), i s’ha ressaltat el fet que se’n produeixen moltes de

no previstes pel context més immediat.

1.2.3. TRIES DE CODI

La tria o seleccio de codi —o de llengua— (language choice o language

selection)’ fa referéncia a 1’as sistematic d’una varietat lingiiistica per part d’un

? Seleccié de codi, que en aquest treball s’inclou en la parcella de fenomens recoberts amb el
terme tria, s’ha estudiat com un fenomen independent per exemple a Boix (1993: 19). Boix
n’estructura 1’oposicié a partir de 1’aspecte que les determina (context d’interaccid o normes
socials): les fries «es produeixen a I’inici i en el decurs d’una interaccié quan varien alguns para-
metres de la situacié comunicativay, les seleccions, en canvi, sén extradiscursives i «donades per
les normes socials ja abans que els participants en una situacidé comunicativa comencin a parlar.
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mateix parlant, en un mateix ambit d’ts, per a una relacid interpersonal
determinada, o en un tipus d’interaccid concreta. Les tries de codi generalment
son inconscients i mecaniques (tot i que no sempre) 1 es poden materialitzar en un
sol codi o en un mode de comunicacio bilingiie (I’alternanca en si mateixa pot
esdevenir 1’opci6 no marcada en una situacié concreta, Myers-Scotton 1993a). La
denominacié tria de codi ha estat especialment usada en [1’analisi del
comportament lingiiistic des de perspectives objectivistes, per exemple, per
Ferguson o Fishman (vegeu 1.4.1.2). Diversos conceptes i termes poden

relacionar-s’hi.

La tria consistent d’una varietat en un context comunicatiu determinat per part
d’un individu o un grup social esdevé la pauta de comportament lingiiistic no
marcada per al parlant o per al grup. Aquestes pautes segueixen unes normes d us
lingiiistic comunes a tota una comunitat de parla o compartides només per un grup
social. Quan les normes no soén les mateixes per al conjunt d’interlocutors o la
varietat marcada no és evident, es pot produir una negociacié per establir la
llengua base de la conversa. En les negociacions de codi (code negotiation) els
parlants exploren quina €s la varietat lingiiistica que cal triar per a la comunicacio.
Les negociacions poden derivar en acord (els participants opten per desenvolupar
la interaccié en una mateixa llengua) o en desacord (la manca de consens
condueix a desenvolupar la interaccidé en més d’una llengua o, fins 1 tot, a trencar

la comunicacio).

1.2.4. ALTRES FENOMENS

A més d’interferencies, alternances 1 tries de codi, el contacte de llengiies
ocasiona molts altres fenomens com ara la convergencia lingiiistica, la creacio de
pidgins 1 criolls, el desenvolupament d’interllengiies, etc. Aqui ens limitem a
apuntar aquests fenomens, sense aprofundir-hi, perqué no constitueixen 1’eix

central d’aquest treball.'’

' Per a una visié de conjunt d’aquests fendomens remetem a Romaine (1995), per a una perspectiva
social i cognitiva, i a Myers-Scotton (2002), més centrat en els aspectes lingiiistics.

14 1. El comportament lingiiistic d’individus i comunitats plurilectals



1.2.5. TERMES GLOBALS

Per designar la globalitat dels fenomens de contacte de llengiies, s’han proposat
diversos termes. Un dels que sembla haver fet certa fortuna és el de marques

transcodiques. Ludi (1987) les defineix com a:

«(...) marques, dans le discours, qui renvoient d’une maniére ou d’une autre a la

rencontre de deux ou plusieurs systémes linguistiques (calques, emprunts, transferts

lexicaux, alternances codiques, etc.).» (Liidi 1987: 2)
Alternanga o canvi de codi (codeswitching) també ha estat for¢a emprat com a
terme general, especialment en investigacions amb una vessant gramatical. En la
bibliografia apareixen altres designacions globals: per exemple, Auer (1990)
empra alternacio de codis (code-alternation); Muysken (2000) es decanta per
interaccio de llengiies (language interaction); recentment, Boix i1 Vila (1998) i
Myers-Scotton (2002) els engloben sota 1’etiqueta fenomens de contacte de

llengiies (language contact phenomena).

1.2.6. DELIMITACIO DELS FENOMENS OBJECTE D’ESTUDI I OPCIO
TERMINOLOGICA

En la investigacido que s’esta duent a terme en aquestes pagines s’adoptara la
denominaci6 global fenomens de contacte de llengiies per agrupar el conjunt de
fenomens lingiiistics (provocats pel contacte de codis) que caracteritzen la parla
d’individus 1 de comunitats plurilectals. No empro alternacio de codis o
interaccio de llengiies per la poca tradicio d’Gs d’aquests termes, 1 tampoc
alternanga o canvi de codi per evitar les confusions que provocaria utilitzar una
mateixa etiqueta per designar la globalitat de fenomens i, alhora, un tipus concret
d’aquests fenomens. I, tot i que el terme marques transcodiques fora tan valid
com fenomens de contacte de llengiies perque gaudeix de forga acceptacio entre la
comunitat investigadora, ha estat adoptat en diversos estudis i1 no connota
negativament els fenomens que designa, s’opta per fenomens de contacte de
llengiies per quatre motius:

i) és un terme transparent, que dificilment provoca confusions i equivocs en
relacio amb els fenomens que designa;

il) ha estat molt emprat en recerca sobre contacte de llenglies —encara que
gaireb¢é mai s’hi ha fet referéncia com a terme tecnic;

iii) no suposa la creacié d’una denominacié completament nova, la proliferacio de
les quals cal aturar (sempre que no siguin indispensables per aclarir conceptes)
per tal d’evitar la confusi6é terminologica a qué es feia referéncia a 1’inici
d’aquest apartat, i

1v) ésun terme neutre i despullat de connotacions (negatives i positives).
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Aquest estudi se centra en els tres fenomens que s’han descrit més detalladament:
les interferencies, les alternances de codi i les tries lingliistiques. Pel que fa a les
interferencies, m’he decantat per aquesta denominaci® i no per la de
transferencia, perque, malgrat les connotacions negatives que s’han associat al
primer terme, ¢s la denominaci®6 més usada en la majoria d’estudis
sociolingiiistics. En canvi, transferencia t€¢ poca tradicio d’us fora del camp de
I’ensenyament 1 aprenentatge de segones llenglies. L’elecci6 també ha anat en
detriment de marques transcodiques perque aquesta denominacid, en la seva
concepciod original, inclou un ampli ventall de fenomens, 1 no unicament els que

aqui s’han caracteritzat com a interferéncies.

Quant a les alternances i tries de codi, es consideraran altres aspectes que s’hi
relacionen, com ara les negociacions de codi o les normes d’us lingiiistic.
L’observacid d’unes mateixes tries 1 alternances —davant uns components
situacionals i1 unes estructures de socialitzacié similars— permetra determinar
quines pautes de comportament segueixen els individus de la comunitat analit-
zada, 1 fins a quin punt aquestes pautes son les mateixes per al conjunt de la socie-

tat o varien d’acord amb els grups socials.

En els apartats segilients es presenten com han estat analitzats i explicats aquests

fenomens en diverses etapes de la recerca del comportament lingiiistic plurilingiie.

1.3. PERSPECTIVES GRAMATICALS

Els primers treballs que aborden I’estudi del comportament lingiiistic d’individus i
comunitats plurilectals adopten perspectives basicament gramaticals 1 son
essencialment descriptius. Se centren en 1’elaboracid de llistes de categories
léxiques que son o no sén objecte de manlleu (Whitney 1881, Dauzat 1927,
Printzwald 1938, Haugen 1950, Weinreich 1953), i llistes de punts oracionals en
que I’alternanca (intraoracional) és o no ¢és possible (Gumperz 1 Herndndez
Chavez 1971; Timm 1975; Lipski 1978). A mesura que la lingiiistica aprofundeix
en l’estudi del contacte de llengiies, es desenvolupen explicacions per als

fenomens que els primers treballs tan sols descrivien.

Van Hout i Muysken (1994) elaboren el primer model teoric complet per explicar
la manllevabilitat de certs elements. En la seva investigaci6 sobre el manlleu
castella en el quitxua de Bolivia aillen, de més a menys explicatius, els segiients
factors:
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a) la integraci6 paradigmatica
b) la flexio en la llengua donant

¢) la posicio periférica en 1’oracid

Els altres aspectes que Van Hout 1 Muysken analitzen adopten un paper molt més
residual (per exemple, la freqiiencia d’aparici6 de les unitats en la llengua donant
—que actua com un factor que afavoreix la quantitat de manlleus— i/o en la
llengua receptora —factor inhibidor—) o tenen un efecte gairebé inexistent o nul
(en aquests, hi inclouen el contingut lexic, la implicaci6 en 1’organitzacié de
I’oracid, la transitivitat, la flexio en la llengua receptora i I’equivaléncia entre

classes de mots en ambdues llengiies).

Per la seva banda, els models teorics que s’han centrat en [’alternanca
distingeixen, segons la perspectiva que adopten (lineal, de dependéncia o

insercional), fins a tres conjunts de restriccions per a aquest fenomen.

En enfocaments lineals, es considera que la semblanga en 1’ordre lineal dels
elements de les llenglies determina la possibilitat d’alternan¢a en un punt concret.
Des d’aquesta perspectiva, I’alternanca constitueix un fenomen de juxtaposicio,
que es llegeix seqiiencialment: es produeix una alternanga en cada punt en que el
parlant adopta una varietat lingiiistica diferent de la del fragment immediatament
anterior (enfocament adoptat en la sociolingiiistica variacionista). La restriccio de
[’equivalencia (Equivalence Constraint), proposada per Poplack (1980), s’erigeix
com el maxim exponent de les perspectives lineals: I’alternan¢a ocorre quan la
juxtaposicioé no viola les regles sintactiques de cap dels dos codis, és a dir, en

punts en qué I’estructura superficial de les dues llengiies és idéntica.'!

Des de perspectives que tenen en compte la dependeéncia, s’enuncia que no es pot
produir alternanca entre elements que depenen léxicament. Aquest principi
I’adopta Poplack (1980) en la restriccio del morfema lliure (Free Morpheme
Constraint): ¢és possible alternar després (i suposem que també abans) de

qualsevol element, sempre que no sigui un morfema lligat.'?

A diferéncia dels anteriors, els plantejaments insercionals perceben les alternances
com la inserci6 d’un fragment en un codi en el context d’un altre codi. Myers-

Scotton ¢€s la principal representant d’aquesta concepciod jerarquica de la llengua,

11 e N ., . .

Segons aquest principi, I’alternanga entre anglés i castella és possible entre un nom i un pronom
relatiu (El man que came ayer), perd no entre un nom i un pronom d’objecte directe (*le told), ni
entre un adjectiu i un nom (*a car nuevo).

12 Per tant, és factible I’alternanga entre un determinant i un nom (E/ man), perd no entre una arrel
verbal i un sufix (*eat-iendo).
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que ¢és a la base del generativisme. Fins a la data, aquesta investigadora ha
elaborat tres models teorics (Myers-Scotton 2002): el model de la llengua matriu
(Matrix Language Frame model), el model dels quatre morfemes (4-M model), 1 el
model del nivell abstracte (Abstract Level model)."® Aquests tres models es basen
en dues oposicions: d’una banda, la que s’estableix entre la llengua base o matriu
(proporciona la majoria de morfemes i el marc morfosintactic a les clausules
bilingiies) i la llengua inserida o incrustada (només hi contribueix amb alguns
morfemes) 1, de I’altra, la que distingeix els morfemes amb contingut (contenen
els aspectes semantics 1 pragmatics dels missatges) dels morfemes del sistema

(relacionen els morfemes amb contingut).

Muysken (2000) postula que els models proposats fins al moment per explicar
I’alternanga intraoracional no sén alternatius sind6 complementaris: cadascun és
valid per a un conjunt de dades determinades, les que empra cada autor o autora,
perd no per a d’altres. Per poder donar compte de tots els patrons d’alternanca
detectats, Muysken unifica els models elaborats no en un inic model, sin6 en una
tipologia, en que distingeix tres tipus d’alternancga: insercio (insertion), alternacio
(alternation) i lexicalitzacié congruent (congruent lexicalization)."* Cada tipus
d’alternanca té uns trets estructurals, socials i1 psicolingiiistics que el diferencien
dels altres (vegeu taules 1.1, 1.2 i 1.3 de ’annex I). La primera, la insercio, és el
tipus d’alternanca que ha descrit Myers-Scotton (1993b, 2002); en canvi, les
restriccions de Poplack (1980) permeten comprendre millor I’alternacio. El darrer
tipus, la lexicalitzacio congruent, que no €s objecte d’estudi d’aquest treball, ha
constituit la base de les recerques de Labov (1972a), Trudgill (1986) i Clyne
(1967).

3 El primer va ser formulat inicialment a Myers-Scotton (1993b). L’“Afterwords” a la segona
edicio del volum, Myers-Scotton i Jake (1995) i Myers-Scotton (2002) en son algunes de les
ampliacions posteriors. Amb el segon model esmentat, que es desenvolupa a Myers-Scotton i Jake
(2000a, 2000b, 2001) i Myers-Scotton (2002), I’autora pretén donar compte d’un conjunt més
ampli de fenomens de contacte de llenglies (no només de D’alternanca). El model del nivell
abstracte t¢ la finalitat d’aclarir alguns aspectes que romanien poc clars en els dos anteriors
(s’introdueix a Jake i Myers-Scotton 1997; amb les contribucions de Myers-Scotton i Jake 2000b
es fa més explicit; a Myers-Scotton 2002 se sintetitza).

" Amb el terme lexicalitzacié congruent, Muysken fa referéncia a les estructures gramaticals
compartides (totalment o parcial) per dues llengiies, en que s’insereix material léxic d’ambdos
codis.
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1.3.1. MANLLEUS VS. ALTERNANCES MONOLEXIQUES

Fins aqui s’han presentat de manera separada les descripcions 1 els models teorics
explicatius del manlleu 1 de I’alternanga (a partir de les denominacions que els
mateixos autors empren). A grans trets, els investigadors pressuposen que el
manlleu afecta un sol mot i no requereix el coneixement de la llengua donant; les
alternances, en canvi, tenen una durada variable entre un mot o frases senceres i
impliquen la competéncia en més d’un codi.”” La dificultat a qué s’enfronten els
investigadors és la d’identificar amb quin fenomen es troben quan el contacte de
llenglies afecta un tUnic element. La deteccid dels criteris per diferenciar
alternances de codi monoléxiques i1 manlleus ha derivat en dues posicions
contraries, representades pels investigadors amb una concepci6 lineal i jerarquica

de la llengua, respectivament (Myers-Scotton 2002: 153-157).

Poplack i els seus col-laboradors, per a qui I’alternanca és seqiiencial, postulen
que el manlleu adopta la morfosintaxi de la llengua receptora, mentre que
I’alternanga —que implica ’activacidé d’un codi nou— manté la de la llengua
donant. La integracié fonologica no es considera un aspecte rellevant de
diferenciacid (Poplack 1980, 1990; Poplack i Sankoff 1987; Poplack, Sankoff i
Miller 1988; Poplack and Meechan 1998). Amb el terme manlleu ocasional o
momentani (nonce borrowing) designen els manlleus no establerts, ¢és a dir, els

elements integrats morfosintacticament pero d’s poc freqiient:

«Though nonce borrowings show the same patterns of morphological and syntactic
integration as established loanwords (in contrast with code-switches, which remain
unintegrated), they do require active access to the L, lexicon, and in this sense they
resemble code-switches.» (Poplack 1990: 38)
Tant la diferenciaci6 formal entre manlleu i alternanca de Poplack com 1’aplicacio
del concepte manlleu ocasional han rebut diverses critiques. Pel que fa a aquest
darrer aspecte, el terme manlleu ocasional s’ha qiiestionat per la confusié que
provoca tractar com a manlleu (en principi, accessible a monolingiies) un element
que reclama I’activacio 1, en conseqiiéncia, el coneixement, d’una segona llengua
(Myers-Scotton 2002).

Els investigadors amb una concepcid insercional de 1’alternancga, situen
I’alternanca i el manlleu en diferents estadis d’un mateix procés, i neguen que les

caracteristiques formals permetin diferenciar-los d’una manera radical (Myers-

"> El camp de 1’adquisicié de segones llengiies n’és una excepcio: les recerques emmarcades en
aquests enfocaments usen alternanca de codi independentment del grau de competéncia bilingiie
del parlant.
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Scotton 1991, 1993b, 2002). El criteri que adopten per establir la frontera
(desdibuixada) entre aquests dos fenomens és el grau de penetracid (estabilitat i/o
difusio) en la llengua receptora o, el que és el mateix, I’estatus que tenen en el
lexico mental, com descriu Myers-Scotton (2002):

«With no evidence to the contrary, the same processes seem to be involved. (The only
sense in which there is a serious difference between singly occurring codeswitching
forms and established loans is in regard to their status in the mental lexicon.
Presumably, lemmas underlying codeswitching forms are only tagged for the
Embedded Language, while borrowed forms have lemmas tagged for both the donor
and the recipient language, ar least in the mental lexicon of bilinguals in those
languages.)» (Myers-Scotton 2002: 153)
Liidi (1987: 7) introdueix complexitat al continuum entre alternances i manlleus
fragmentant-lo en tres dimensions: integracio-juxtaposicio, estabilitat-variacid, i
difusio-us isolat. Els elements derivats del contacte se situen en diferents punts
d’aquests eixos, sense necessitat de trobar-se en la mateixa posicid en tots tres;

aquesta variabilitat és el que condueix a rebutjar diferenciacions taxonomiques:

«Ce serait une illusion de croire a un isomorphisme entre les différents plans. Un

pérégrinisme ou mot sauvage a diffusion zéro peut étre parfaitement intégrés comme

c’est notament le cas de nombreux termes du lexique de la mode (...) Toute tentative

de hiérarchisation paraitra, dans ces conditions, insatisfaisante.» (Liidi 1987: 7)
L’esquematitzacid que Liidi fa del procés (figura 1.1) mostra que, depenent de la
situacio de les unitats léxiques en els eixos, es trobaran més a prop de ser
considerades manlleus (I’origen dels quals només coneixen els etimolegs) o
alternances.

FIGURA 1.1. Factors que determinen el grau d’integracid, estabilitat i
difusio d’un element en una llengua (Liidi 1987: 7)
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Les caracteristiques prosodiques també s’han tingut en compte com a Unic

argument de distincid. Aixi, es postula que les alternances monoléxiques van
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precedides o seguides per pauses, i que es produeixen amb un ritme d’elocucio i

una entonacid diferents als de la resta del discurs.

1.3.2. PERSPECTIVES GRAMATICALS: SINTESI

En aquest apartat s’han sintetitzat diversos aspectes en que¢ s’han centrat els
enfocaments basicament gramaticals. S’ha vist que els primers estudis,
essencialment descriptius, sobre el manlleu 1 DP’alternanca han deixat pas a
aproximacions més explicatives: d’una banda, s’han enumerat les raons
gramaticals adduides per explicar I’aparicié dels manlleus, i, de I’altra, s’han

recollit alguns models teorics sobre les restriccions sintactiques de 1’alternanga.

Dos aspectes dels estudis gramaticals sobre el contacte de llengiies son d’especial
interes per al nostre treball. D’una banda, les dues possibilitats de lectura de
I’alternanca, aixo és, seqiiencial (com a fenomen de juxtaposicid, perspectiva
adoptada en la sociolingiiistica variacionista) i insercional (com a introduccid de
fragments en un codi en el marc d’un altre codi, visié del generativisme). D’altra
banda, els criteris que permeten diferenciar (de manera radical o gradualment) els

manlleus de les alternances.

Les investigacions elaborades des de vessants estrictament gramaticals han
contribuit, i molt, a la comprensid de les caracteristiques lingiiistiques de la parla
d’individus bilinglies. Tanmateix, s’han oblidat de la dimensid social dels
fenomens de contacte de llengiies, imprescindible per entendre perque aquests
fenomens varien —quantitativament i qualitativa— d’unes situacions a altres
(Romaine 1995: 67, Myers-Scotton 2002). En les segiients seccions em centraré

en la vessant social del contacte de llengiies.

1.4. PERSPECTIVES SOCIALS I DISCURSIVES

En alguns dels primers estudis dedicats al contacte de llengiies ja es posa de
manifest que, al costat dels aspectes estructurals, els factors sociolingiiistics i
discursius també adopten un rol en I’aparicid i la configuracié dels fenomens
derivats de la trobada entre dos o més sistemes lingiiistics. En general, el tipus i la
intensitat del contacte son els aspectes més esmentats (Whitney 1881, Schuchardt
1909, Haugen 1950).
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Tanmateix, no ¢és fins al 1953, amb la publicaci6 de Languages in Contact
d’U. Weinreich, que es comenga a aprofundir en el paper que té el marc
sociocultural i1 psicologic en “la difusio, la persisténcia i la desaparicié d’un
fenomen particular d’interferéncia” (1953/1996: 33). Weinreich diferencia dos
tipus de factors no estructurals. Els primers, els factors individuals o psicologics,
inclouen el grau de competéncia en ambdues llengiies (i la manera com es van
aprendre), I’especialitzacio en I’is dels dos codis segons temes i interlocutors, i
I’actitud envers cada llengua. Els segons, els factors col-lectius o socioculturals,
fan referéncia a diversos trets del grup bilingiie (organitzacid en el territori,
subgrups segons la llengua materna, classe social o sexe, entre d’altres), la relacid
entre els grups lingiiistics, les actituds estereotipades vers les llengiies i cultures de

les comunitats, i les actituds respecte al bilingiiisme i la barreja de llengiies.

Per a Weinreich, els factors estructurals son més decisius en la configuracio dels
fenomens de contacte que no pas els individuals o col-lectius. Dins d’aquests
darrers, els aspectes individuals adopten un paper més important perque “el
parlant bilinglie és el punt final de contacte lingiiistic, (...) 1 els factors
socioculturals regulen la interferéncia per mitja dels individus bilingiies”
(1953/1996: 165). Tanmateix, els aspectes col-lectius no poden obviar-se, ja que
“els diversos modi vivendi creen patrons tipics de comportament lingiiistic i
d’interferéncia o resisténcia a la interferencia” (1953/1996: 221). Aquests
fragments posen de manifest que Weinreich ja intuia fins a quin punt les
estructures socials i els trets individuals estan interrelacionats, lligam que no ha

tornat a ser tingut en compte fins décades més tard.

Tot 1 que no arriba a confeccionar un model teoric, la llista de factors individuals 1
col-lectius que elabora Weinreich son un preludi del que constituira la recerca
posterior. Certament, a partir de 1953, s’han seguit dos grans eixos d’investigaciod
en relaci6 amb les motivacions no gramaticals dels fenomens de contacte de
llengiies: una que posa émfasi en diversos elements del marc sociocultural, 1 una
altra que se centra en els aspectes individuals 1 psicologics. Aquestes dues linies
no son altra cosa que el reflex en contacte de llengiies d’un debat que amara totes
les ciéncies socials, aix0 €s, la dialéctica entre aquells qui consideren que el
comportament huma ¢€s determinat per 1’organitzacio i1 1’estructura macrosocials, i
aquells qui conceben 1’individu com un ens autonom amb poder de decisié sobre
els seus actes (Giddens 1984, Boix i Vila 1998, Coupland 2001). L’enfrontament
entre defensors i1 detractors del determinisme social 1 de la llibertat individual s’ha
estes al llarg d’anys; recentment, ha derivat en enfocaments conciliadors que, amb

més o menys €xit, han intentat avaluar el paper relatiu 1 complementari de cada
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aspecte. Aquestes perspectives integradores també han tingut el correlat en

I’estudi del contacte de llengiies.

Els primers analistes que aborden el camp del contacte de llengiies des
d’enfocaments macrosocials segueixen postulats deterministes o objectivistes.
Representats pels models de la diglossia 1 de I’ambit d’us 1, especialment, per la
teoria variacionista, aquests plantejaments lluiten per rebatre els axiomes
imperants en la lingiiistica saussuriana i chomskiana: davant d’una concepcid de
la llengua com a sistema homogeni en el qual tota variacio es deu a I’atzar, els
objectivistes defensen 1 demostren que la parla és heterogenia 1 la variacio
lingiiistica segueix una sistematicitat concreta (i, per tant, esdevé un objecte

potencial d’estudi).

Una vegada demostrada 1’heterogeneitat estructurada de 1’actuaci6 lingiiistica, les
perspectives subjectivistes s’introdueixen amb forca en aquesta area de recerca.
Des del punt de vista interaccional de Gumperz o conversacional d’Auer, entre
molts d’altres, els fenomens de contacte de llengiies ja no son (tan) predictibles, 1,

en bona mesura, passen a dependre de la creativitat del parlant.

S’han proposat, també¢, sintesis entre les dues aproximacions anteriors, per, aixi,
situar la capacitat creativa del parlant en un context sociocultural i politic. El
model del mercat lingliistic de Bourdieu o el del marcatge de Myers-Scotton
constitueixen alguns d’aquests intents d’integracid. Tanmateix, en la mesura que
els models de sintesi sovint es decanten o mostren predileccid per una o altra

perspectiva, no sempre aconsegueixen la integracio que persegueixen.

1.4.1. ENFOCAMENTS OBJECTIVISTES

Després de Weinreich, els primers investigadors que analitzen el comportament
lingliistic en comunitats plurilectals n’emfasitzen la dimensié social. Consideren
que ¢s I’adscripcio a grups socials allo que dona forma a (i delimita) 1’accio
individual, 1 que les practiques lingiiistiques de cada parlant poden predir-se
d’acord amb les normes d’us lingiiistic que regeixen el comportament col-lectiu en
cada context. Les teories, els models i els estudis elaborats des de plantejaments
objectivistes postulen, com Weinreich, que «(...) quan un grup de gent
relativament considerable posa dues llengilies en contacte, les idiosincrasies del
comportament lingiiistic tendeixen a anul-lar-se mutuament i els processos

caracteritzadors de grup esdevenen significatius» (1953/1996: 189).
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L’estudi dels fenomens de contacte de llengilies des d’enfocaments objectivistes
s’ha estructurat en tres linies: una ha posat de relleu la pertinenca dels individus a
grups socials; una altra ha considerat essencial la distribucié funcional entre les
varietats lingiiistiques en cada comunitat i, per tant, les normes que determinen
I’0s lingliistic en cada context; i la tercera ha emfasitzat el paper del poder politic

0 economic.

1.4.1.1.  L’adscripci6 a grups socials

La sociolingiiistica variacionista, maxim exponent dels enfocaments objectivistes,
ha centrat I’atencié en diferents aspectes que permeten agrupar els individus en
grups socials 1 que determinen les pautes d’us lingiiistic. Aquest corrent d’estudi
parteix de la premissa que el comportament lingiiistic no és aleatori sind
estructurat i sistematic, i1 treballa sobre la base de probabilitats d’aparicié de
determinades formes i estructures lingiiistiques. La freqiiéncia d’is de cada forma
esta determinada per caracteristiques (o variables independents) de natura
estrictament gramatical: per exemple, el context fonologic o sintactic, /0 de
natura social: la classe social del parlant o 1’edat, entre d’altres (Labov 1994 i

2001, se centren, respectivament, en aquests dos conjunts de trets).

Les diferents realitzacions (variants) d’un tret lingiiistic (variable dependent) no
son significatives gramaticalment, pero si socialment (Chambers 2002: 4): aixi, en
catala central, problema pot realitzar-se com a [pru'flema] o com a [pu'plems],
sense que cap d’aquestes variants aporti un significat lingiiistic nou; tanmateix,
I’omissid de la interdental s’associa amb el parlar de certs sociolectes, el de les
capes populars de la societat i d’individus que no han tingut accés a la

. |
1nstruccio. 6

D’entre les variables macrosocials, la més utilitzada en els estudis variacionistes
ha estat la classe social (i els factors que permeten definir-la: ingressos
economics, professio, nivell d’estudis, o localitzacio de la residencia, per

exemple; Ash 2002). També s’ha emprat I’edat, el sexe (tot i que els resultats

' Les nocions tedriques i conceptuals del variacionisme s’han plantejat en diversos articles i
volums: D’article de Weinreich, Labov i Herzog (1968) constitueix un dels primers resums
d’aquesta teoria; la introducci6 a la sociolingiiistica de Chambers (1995) i els volums ja esmentats
de Labov (1994, 2001) en son les principals obres de referéncia; la revista Language Variation and
Change recull periodicament estudis variacionistes; una sintesi recent del corrent pot trobar-se a
Chambers (2002). En la bibliografia catalana, els postulats del variacionisme es resumeixen a
Turell (1995a) i Boix i Vila (1998: 27-31), entre d’altres.
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obtinguts a partir d’aquesta variable s’han interpretat gairebé sempre en termes de
classe social o a partir de la nocid de prestigi) el grup étnic o les xarxes socials
(tractades a I’apartat 1.4.3.3), entre d’altres.

El variacionisme s’ha ocupat principalment de la variacié i el canvi lingiistics,'’
mitjangant diverses metodologies de recollida de dades, basicament 1’entrevista
semidirigida i1 1’observaci6é participant (Silva-Corvalan 1989; Pradilla 1998,
2001a, 2001b; Boix 1998), i sistemes d’analisi estadistica forca sofisticats
(Chambers 1995). L’émfasi s’ha centrat en la varietat vernacular de mostres

sociologicament representatives de la poblacio.

La introduccid dels postulats variacionistes en la recerca en contacte de llengiies
ha anat de la ma de S. Poplack, D. Sankoff i els seus col-laboradors (Poplack 1990
descriu fins a quin punt aquesta teoria ¢és util en I’estudi del contacte
interlingiiistic). Als territoris de llengua catalana, en aquest camp, destaca Turell

(1995b), que retrobarem al capitol segiient.

Durant la decada dels 70, Poplack (1980) va estudiar les alternances de codis
(castella — anglés) produides per la comunitat portoriquenya de Nova York.
Seguint plantejament variacionistes, va analitzar 1I’impacte de diverses variables
independents: unes d’estrictament gramaticals, 1 unes altres de tipus
sociolingiiistic. Deixant a part les variables gramaticals, 1’analisi de les dades
revela que quatre factors determinen 1’aparicio de les alternances intraoracionals:
(1) el grau de competencia en ambdues llengiies (se n’observen més en individus
amb un bilingiiisme equilibrat que no pas amb un bilingliisme poc fluid; aquests
darrers tendeixen a produir alternances interoracionals); (2) el lloc de treball (els
qui treballen fora del barri 1, per tant, usen més 1’anglés, en produeixen més); (3)
I’edat d’adquisicio de les llengiies (son més freqiients en els individus que han
apres 1’angles de petits), i (4) el sexe (les dones, considerades 1’avantguarda del

canvi lingiiistic, en produeixen més).

Anys més tard, Poplack, Sankoff i Miller (1988) van analitzar la quantitat 1 el
tipus de manlleus que apareixien en un corpus bilingiie (francés — angles) recollit
en cinc barris francofons de Canada, a les poblacions d’Ottawa i Hull; es van
centrar en tres conjunts de factors: ambientals (major o menor preséncia de les

llengiies francesa i anglesa a la zona), individuals (grau de bilingliisme) i

' A més dels estudis ja esmentats de Labov, han seguit aquesta linia Labov (1963, 1972a, 1972b),
Labov (ed.) (1980), entre d’altres. Algunes de les recerques al voltant de la variacio i el canvi
lingiiistic en catala son Alturo i Turell (1990), Pradilla (1993), Romero (2001), Turell (ed.) (1995),
C. Plaza (1995), Pla (1995), Montoya (1995) i Alturo (1995).
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sociodemografics (nivell professional i educatiu, sexe, i edat). Es va arribar a la
conclusio que la classe socioprofessional és una variable significativa en el
nombre de manlleus usats (els grups amb un estatus professional més elevat
n’eviten 1’Gs, segurament per la consciéncia de la normativa). El nivell de
competencia en ambdues llengiies és un aspecte decisiu pel que fa al tipus de
manlleus emprats, establerts o no establerts (els manlleus no establerts son
caracteristics del bilingliisme individual poc equilibrat). Ara bé, el factor més
rellevant que determina les pautes d’us dels manlleus, tant pel que fa a la
proporcid com pel que fa al tipus, és la influéncia ambiental: els individus

segueixen les dinamiques i tendéncies lingiiistiques de la comunitat.

De la presentacid anterior sobre els estudis variacionistes centrats en el contacte
de llengiies pot deduir-se que el manlleu i I’alternanga intraoracional han acaparat
el maxim interes en aquest corrent, mentre que els altres fenomens de contacte de
llengiies han estat objecte d’escassa (o nul-la) atencio. Aquest fet es deu, en part, a
les dificultats d’obtenir mostres de parla que permetin estudiar aquests darrers
fenomens a partir de metodologia variacionista. Pel que fa als manlleus i a les
alternances intraoracionals, les variables que s’han considerat més rellevants
depenen del tipus de fenomens que s’analitzen i del context sociolingiiistic en qué

s’observen.

El paradigma variacionista vol arribar a comprendre les claus de la variacid
lingiiistica 1 no tant el comportament del parlant. D’aqui que els estudis que s’hi
inscriuen no expliquen per que els individus es comporten lingiiisticament d’una
determinada manera, sind que es limiten a descriure els parlants, per, aixi, poder
explicar I’heterogeneitat estructurada de la llengua (Milroy 1 Milroy 1997: 48). La
manca d’atencio a ’individu és, precisament, la principal critica de qué ha estat
objecte el variacionisme (i, de fet, la resta de models que segueixen postulats
deterministes). També se n’ha criticat la importancia que atorga a una variable
com classe social, dificil de determinar per la quantitat de factors que intervenen
en la seva definicio (Li Wei 1994, vegeu també 1.4.3.3).

1.4.1.2.  L’especialitzacio funcional entre les llengiies

Si, en el variacionisme, I’adscripci6 dels individus a grups socials constitueix el
factor clau que regula el comportament lingiiistic, en els models de distribucid

funcional 1I’émfasi se centra en els contextos d’us de la llengua i1 en els aspectes
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que els defineixen. En aquest apartat, hi ha dos noms de referéncia obligada:
Charles A. Ferguson i Joshua A. Fishman.

Amb el terme diglossia, Ferguson (1959) descriu un tipus de situaci6 plurilectal,
en que coexisteixen dues varietats d’una mateixa llengua: una varietat alta (A),
molt prestigiosa, apresa a I’escola 1 usada en contextos escrits 1 parlats formals, 1
una varietat baixa (B), adquirida en I’entorn familiar i emprada en contextos

quotidians.

«(...) DIGLOSSIA is a relatively stable language situation in which, in addition to the
primary dialects of the language (which may include a standard or regional
standards), there is a very divergent, highly codified (often grammatically more
complex) superposed variety, the vehicle of a large and respected body of written
literature, either of an earlier period or in another speech community, which is learned
largely by formal education and is used for most written and formal spoken purposes
but is not used by any sector of the community for ordinary conversation.» (Ferguson
1959: 336, la versaleta és a I’original)
Les situacions de diglossia es caracteritzen, doncs, per la distribucio funcional de
dues varietats lingiiistiques en un entorn estable, en que els parlants comparteixen
un repertori lingiiistic i hi apliquen unes mateixes normes d’s.'"® Ferguson les
exemplifica mitjangant quatre comunitats contemporanies, cadascuna de les quals
ha arribat a la situacié descrita mitjangant processos historics diferents. La
diglossia és probable que es produeixi quan: @) la comunitat t¢ un cos
considerable de literatura (que encarna els valors fonamentals de la comunitat) en
una llengua emparentada amb la d’us habitual; b) 1’escriptura €s patrimoni d’una
elit i ¢) entre 1’establiment d’a 1 de b transcorre un periode de temps multisecular.
L’estabilitat apuntada trontolla quan augmenta 1’accés a 1’escriptura, hi ha més
comunicacio entre els diversos sectors de la comunitat i/o apareix el desig de

disposar d’una llengua “nacional” completa.

Fishman (1967) qualifica de diglossica qualsevol situacio en que es produeixi una
especialitzacio funcional entre dues o més varietats, independentment que siguin

varietats d’una mateixa llengua o llengiies diferents.” Altres investigadors han

'8 La complementarietat de funcions entre dues varietats és un aspecte que ja havia estat tractat a
Weinreich (1953) com un factor que frena I’aparici6 d’interferéncies.

' Les situacions diglossiques en qué coexisteixen llengiies diferents havien rebut anteriorment
altres denominacions. Weinreich (1953) reporta el terme que hi aplica Grootaers (1948):
bilingiiisme estilistic (un dels codis és la llengua apresa en primer lloc per tota la comunitat), per
oposicid a bilingiiisme social (ambdos codis poden ser la llengua primera de diferents grups de la
comunitat). Més endavant, Pohl (1965, extret de Baetens Beardsmore 1986) considera les
situacions estrictament diglossiques (en el sentit fergusonia) com a exemples de bilingiiisme
vertical (els parlants usen I’estandard i el dialecte d’una llengua en diferents situacions), enfront
dels casos de bilingiiisme horitzontal (dues llengiies diferents s’encavalquen en uns mateixos
contextos).
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eixamplat encara més 1’abast del terme, adaptant-lo a les propies necessitats, fins
al punt de convertir-lo en un paraigua que aixopluga situacions de tipus molt
divers, i que, en definitiva, ha esdevingut inoperatiu (Martin-Jones 1989: 111;
Pueyo 1989; Fernandez (ed.) 1993; Kaye 2001; Hudson 2002a, 2002b; Azurmendi
2002).

El model de la diglossia és estatic: pressuposa una especialitzacid funcional ben
definida, estable i duradora, i no dona opci6 a 1’ts alternat de les dues varietats en
un mateix context, i, en principi, tampoc al canvi de pautes d’s en la distribucio
al llarg del temps, ni a la perdua d’una de les varietats lingiiistiques (tot i que, com
argumenta Ferguson, pot ocorrer). L’especialitzaci6é de funcions s’hi descriu com
a natural 1 acceptada per tots els membres de la comunitat, sense tenir en compte
que sovint €s provocada i/o mantinguda mitjangant el poder i la forca, 1 que el
consens pot ser feble o inexistent entre els parlants. La poca dinamicitat del
concepte, juntament amb la impossibilitat de discrepancies entre els integrants de
la comunitat, han constituit el blanc de les critiques al model de la diglossia (Li
Wei 1994: 7-8; Martin-Jones 1989: 108-113). La dificultat per trobar situacions
reals que s’ajustin als plantejaments de Ferguson (fins i tot de contacte entre
llengiies diferents), fa suposar que la nocié de diglossia és util per caracteritzar

situacions excepcionals de bilingiiisme, més que no pas tendencies habituals.

El concepte d’ambit d’us, eix central de I’article de Fishman de 1965 «Who
speaks what language to whom and when?», intenta superar els entrebancs que
impedeixen aplicar el model de la diglossia a un ventall més ampli de situacions.
Ambit d’is és una construcci6 tedrica que engloba el conjunt de situacions o
esferes d’activitat en que es divideix la realitat social d’una comunitat (per
exemple, la familia, la feina o I’educacio).’ Cada ambit es pot definir a partir de
la interaccid entre diversos components (basicament, la relacid entre els

participants, el tema i 1’escenari de la conversa).

«’Proper” usage dictates that only one of the theoretically coavailable languages or
varieties will be chosen by particular classes of interlocutors on particular kinds of
occasions to discuss particular kinds of topics.» (Fishman 1972a: 437, la cursiva és a
I’original)

Per a Fishman, la llista d’ambits d’s possibles és oberta, i s’ha d’elaborar d’acord

amb la segmentacié que cada comunitat fa de la seva configuracié sociocultural.

2 Com ell mateix reconeix, Fishman no és el primer a usar la forma i el concepte ambit d’iis.
Weinreich (1953) esmenta, almenys, un precursor, Schmidt-Rohr (1932), qui va distingir nou
ambits d’us lingiistic: la familia, el lloc d’esbarjo, ’escola (amb subdivisions), 1’església, la
literatura, la premsa, I’exércit, els tribunals i I’administracio.
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Aquesta noci6 serveix per analitzar situacions de multilingiiisme endogrupal, en
qué els membres de la comunitat comparteixen les normes de la distribucid
funcional de les llengiies segons els ambits d’us, perd és més dificil d’aplicar en
contextos de multilingliisme exogrupal, ja que el concepte pressuposa el

coneixement i seguiment d’unes mateixes normes (Fishman 1991).

El constructe d’ambit d uis va ser inicialment concebut com el nexe d’unid entre la

macro 1 la microsociolingiiistica, ja que

«Thus, domain is a sociocultural construct abstracted from topics of communication,
relationships between communicators, and locales of communication (...)» (Fishman
1972a: 442)

1 també

«The domain is a higher order summarization which is arrived at from a detailed
study of the face-to-face interactions in which languages choices is imbedded.»
(Fishman 1972a: 442)
Amb el temps, pero, la perspectiva etnografica ha anat perdent rellevancia, i el
concepte ha quedat més associat a una llista d’ambits prefixada 1 a un enfocament

més macrosocial.

L’estudi del comportament lingiiistic a partir dels ambits d’0s resol algunes de les
mancances detectades en [’aplicacié del model de la diglossia, perque la
distribuci6 complementaria entre contextos formals i informals s’amplia en un
major nombre d’ambits d’Us, les fronteres entre els quals estan molt més ben
delimitades. Tanmateix, encara no permet donar compte de la utilitzaci6 de més
d’una llengua en un mateix ambit d’s, de I’aparici6 de varietats lingiiistiques no
previstes en el context immediat, ni dels processos de substitucid lingiiistica. Li
Wei (1994: 10) ha posat de manifest que el model no afavoreix la comparacio de
pautes d’is ni dins d’una mateixa comunitat ni entre comunitats: no tothom
comparteix tots els ambits d’us —els aturats, jubilats i estudiants no participen en
I’ambit del «lloc de feina», per exemple—, ni tothom els defineix a partir d’uns
mateixos components —per a alguns, el context de I’ambit de 1’«amistaty sera

I’escola, per a altres, el bar o I’equip de basquet, etc.

El model de [’arbre de decisions (Rubin 1968) va constituir un primer intent
d’introduir el paper de I'individu en la regulacid6 del propi comportament
lingiiistic. Segons aquest model, la tria lingiiistica del parlant depén d’un conjunt
jerarquic d’eleccions binaries: les caracteristiques de cada interacci6 (llengua
familiar del parlant i/0 de I’interlocutor, tema de la conversa, (in)formalitat, etc.)

determinen quina (Unica) llengua s’hi utilitzara. La preséncia de més d’una
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varietat en un sol ambit tendeix a ser rebutjada. A la practica, en aquest model 1’s
lingiiistic esta determinat més per trets externs a l’individu que no pas per
I’eleccid del parlant, i aix0 fa que s’hagi considerat un intent infructuds

d’introduir el rol del parlant.

Com les dues nocions anteriors, el model de [’arbre de decisions es basa en la
distribuci6 funcional entre les llengiies. A tots se’ls pot objectar que no donin
compte de la preséncia de més d’una llengua en un Unic context (Myers-Scotton
1993a) i la visio ahistorica 1 asocial que adopten (Boix i1 Vila 1998: 95): no es té
en compte com s’ha arribat a la situacié que descriuen; no es considera que els
individus 1 grups no sempre tenen accés a tots els ambits i a totes les varietats;
tampoc no es deixa lloc per a I’aparicid6 de conflictes a causa d’interessos

diferenciats entre grups.

Milroy (2001: 39) ha assenyalat que Fishman, especialment, 1 també¢ altres
investigadors que desenvolupen models de distribucié funcional, representen una
tradici6 de recerca al nivell més macro, ja que pretenen explicar el comportament
a partir de condicionants politics 1 socioeconomics: el lligam entre un ambit
determinat 1 una llengua concreta €s conseqiiencia de factors socials, politics 1
economics. Tanmateix, cal precisar que els models ressenyats no sempre
esmenten explicitament quins sén els factors que configuren la relaci6 ambit-

llengua, ni, com deéiem unes linies més amunt, com s’hi ha arribat.

Quan es planteja 1’origen de la distribuci6 o la possible manca de consens, apareix
el model del conflicte. Aquest concepte neix en la sociolingiiistica catalana, de la
ma d’Aracil, com a resposta a la impossibilitat de considerar la situacio de la
llengua catalana com a diglossica. Aracil (1965) identifica el conflicte lingliistic
amb la tensid que es produeix quan les capacitats d’una llengua no responen a les
necessitats socioculturals de la societat. Ninyoles (1975) aplica la noci6 a la
competici6 entre dues llengilies en una mateixa societat, quan 1’as d’un dels codis
determina “els ingressos i les expectatives 1 demandes de poder i de prestigi per
part dels grups”. El model del conflicte emfasitza la desigualtat 1 la lluita entre
llengiies, 1 segueix accentuant el paper que les estructures socials adopten en les

tries lingiiistiques.

1.4.1.3.  Factors macrosocials vs. factors situacionals

Les dues grans linies de recerca presentades fins aqui atribueixen la regularitat en

les pautes d’ts lingliistic a dos conjunts de factors de natura diferent: per al
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variacionisme, la tria de codis depeén de variables macrosocials; en canvi, els
models centrats en el context atorguen tota responsabilitat a variables situacionals.
En realitat, aquests dos corrents analitzen aspectes diferents de la variacid
lingiiistica. El primer compara el comportament lingiiistic de diferents individus o
la variaci6 entre parlants. El segon estudia com varia 1’Gs lingiiistic en un mateix
parlant segons el context situacional (aquesta és la concepci6 inicial de models
d’aquest corrent com ara el d’ambit d’us, tot 1 que a la practica van originar
analisis a nivell macrosocial).”' Li Wei (1994) defineix aquests dos objectes com a
inter-speaker variation 1 intra-speaker variation, respectivament, 1 els relaciona
amb la distincid elaborada per Bell (1984) entre les dimensions social i estilistica
de la variaci6 lingiiistica:*
«‘The social dimension denotes differences between speech of different speakers, and
the stylistic denotes differences with the speech of a single speaker’ (Bell, 1994; 145).
For many years, the social axis has been vigorously examined within the Labovian
quantitative paradigm (...). The style axis, on the other hand, has been a central
concern of qualitative ethnographic research, which emphasises the sensitivity of
language to situational context (...)» (Li Wei 1994: 22)
En un intent per determinar quins factors (macrosocials o situacionals) resulten
més explicatius, Poplack (1983) els compara en la comunitat portoriquenya de
Nova York. Arriba a la conclusid que, si bé cada individu mostra pautes de
conducta diferents segons 1’espai d’interaccid (a casa, a 1’escola i al block), les
regularitats més significatives s’observen entre grups de parlants, especialment
entre infants que segueixen programes escolars monolingiies en anglés (no fan
mai un us predominant del castella en cap d’aquells ambits) o bilingiies

castella/angles (usen unicament el castella en alguns ambits).

1.4.1.4.  Les explicacions de la substitucio lingiiistica

Els estudiosos de la substitucid lingiiistica també han dedicat part de les seves
investigacions a analitzar els factors socials que determinen 1’0s lingiiistic o, més

concretament, el cessament de 1’0s de les llengiies.

*! Cal tenir en compte que, tot i que el variacionisme no situa la variacié intraindividual al centre
de les seves recerques, €s un aspecte que no ignora, ja que també estudia la variacié existent en la
parla d’un mateix individu segons la formalitat del discurs.

22 . . . . . .. . . ..

Tot i que Li Wei associa la intra-speaker variation amb les perspectives subjectivistes que es
presentaran en 1’apartat segiient (1.4.2), també és possible aplicar aquesta diferenciacié a
I’oposicio entre factors macrosocials i situacionals.
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Un dels factors més esmentats ha estat la bilingiiitzacio social. Per aquells que
consideren que la distribucio funcional estable i duradora entre llengilies no és
possible, la bilingiiitzacid social constitueix el pas previ a la substitucid (Aracil
1979, 1983; Ninyoles 1969, 1975). A diferéncia d’aquests, Fishman (1991, (ed.)
2001) postula que el bilingiiisme social estable pot existir i, mentre es preservin
els usos informals i la transmissio lingiiistica intergeneracional, no ha de conduir
necessariament a la substitucid. De fet, i com es pot observar en casos concrets, la
bilingiiitzacié social €s un factor que no actua en un unic sentit, ja que si bé ha
contribuit a la desaparicid6 de la majoria de llengiies autoctones europees, en
alguns contextos, com ara el de Luxemburg, ha ajudat a mantenir un

plurilingliisme relativament estable (Weber 2000, 2001).

Al costat del bilingiliisme social, els factors politics 1 economics també han adoptat
un paper indiscutible en les teories de la substitucio lingiiistica. D’entre les que
atorguen més pes als factors politics, destaca la hipotesi de la minoritzacio
lingiiistica (Montaner 1988, Bastardas 1996: 115-127). Segons aquesta hipotesi,
els estats, que es proposen homogeneitzar socioculturalment la poblacio, amb
mesures coercitives més o menys explicites, son els maxims responsables de la
substitucié.” Ara bé, tot i que els factors politics permeten donar compte de molts
processos de substitucid, no n’expliquen altres, com el que reporta Gal (1979): a
la comunitat hongaresa de Felsoor/Oberwart (dins d’Austria), el retrocés de
’hongarés no comenga amb la dissolucié d’Austria-Hongria, sind que s’inicia
amb la decadeéncia agricola i la industrialitzacié 1 modernitzacié de la zona.
Precisament per relativitzar el pes dels factors politics, Pueyo (1996: 24-38)
proposa tenir en compte la interrelacié entre (a) condicions historiques i

socioeconomiques, (b) politica lingiiistica 1 (¢) mecanismes psicosocials.

El cas que estudia Gal (1979) és una bona exemplificacié dels postulats de
Fishman (1972b), que atorga molt més pes als factors economics que no pas als
politics. Segons Fishman, la modernitzacid, industrialitzacid 1 urbanitzacié son els
principals elements que condueixen al desplacament lingiiistic. Pero altra vegada
cal advertir que modernitzaci6 i urbanitzacid no actuen sempre en el mateix sentit.
Als Paisos Catalans, per exemple, aquests processos han anat lligats a la
substitucio del catala en ciutats com Alacant o Valéncia; en canvi, a Barcelona,
han «reforgat la capacitat de manteniment d’una varietat subordinada» (Boix 1
Vila 1998: 203).

» No s’ha d’oblidar que la hipotesi de la minoritzacié no obvia el paper que juga I’individu en el
procés de subtitucio, el qual pot resistir-se conscientment a la pressio de 1’estat.
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Recentment, Euromosaic (1996) ha proposat un model que combina els factors
politics i economics. Segons aquest model, la minoritzacié dels grups lingiiistics
¢és el resultat dels intents homogeneitzadors dels estats, perd també depen del
paper que el grup lingiiistic minoritzat adopta en la reestructuracié economica i
dels costos que la homogeneitzacié comporta. Com en els altres models de la
substitucid lingiiistica esmentats fins ara, diversos casos de minoritzacié posen en
dubte els postulats d’Euromosaic, per exemple, el genocidi dels kurds de Turquia,

que suposa una despesa considerable per al govern turc (Boix 1 Vila 1998: 209).

La mateixa ambivaleéncia podria trobar-se en els processos de migracid, en el
prestigi associat a una llengua, en el nacionalisme, o en la revitalitzacio religiosa o
secularitzacio, entre d’altres (Fishman 1972b), ja que tots aquests factors
afavoreixen o bé la substitucido o bé el manteniment lingiiistics depenent de les

coordenades espaciotemporals en que es donin.

Per tant, el pes i la direcci6 d’aquests factors varia segons els contextos. Aixo
condueix a pensar que qualsevol model que pretengui explicar els processos de
substitucio i, per extensio, 1’us lingiiistic, haura de tenir en compte no només un
sin6 diversos factors 1, sobretot, preveure les relacions que puguin establir-se entre

ells. En altres paraules,

«Indeed, many of the most popularly cited factors purportedly influencing
maintenance and shift have actually been found to “cut both ways” in different
contexts or to have no general significance when viewed in broader perspective.»
(Fishman 1972b: 122)

1.4.1.5.  Perspectives objectivistes: sintesi

A partir dels anys 50, se succeeixen diversos models que emfasitzen la
importancia que els factors externs a 1’individu adopten en la configuracio dels
fenomens de contacte de llengiies. Tant el concepte de diglossia (Ferguson 1959),
com la noci6 d’ambit d’us (Fishman 1965) assenyalen la rellevancia d’unes
normes que associen una varietat lingliistica a cada context d’us. El model del
conflicte pretén caracteritzar situacions que els conceptes anteriors no poden
descriure perque son situacions que no gaudeixen d’una compartimentacid
funcional estable. Més endavant, la sociolingiiistica variacionista centra 1’atencio
en aspectes relatius a la socialitzaci6 de 1’individu, als quals s’atribueix un paper

determinant en la tria de variants 1 varietats lingiiistiques. Les teories que pretenen
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explicar els processos de substitucid lingiiistica també estudien el rol que altres

estructures supraindividuals adopten en el cessament de 1’Us lingiiistic.

Segons els enfocaments objectivistes, el comportament del parlant es regeix pels
trets caracteritzadors dels grups en qué un agent exterior I’ha inscrit, o per unes
normes que decideixen 1’s lingiiistic en cada context. En gairebé cap dels models
anteriors no s’ha tingut en compte que el parlant té poder per rebel-lar-se contra
aquelles normes o que, conscientment o inconscient, pot modificar el
comportament lingiiistic per diferenciar-se del grup social que li és assignat

exteriorment 1 identificar-se amb altres agregats socials.

1.4.2. ENFOCAMENTS SUBJECTIVISTES

L’ aproximacié al contacte de llengiies des de perspectives subjectivistes no es va
fer esperar. Els estudis que s’han desenvolupat dins d’aquest enfocament han
situat la capacitat de decisio individual al centre dels seus models teorics, i aixo ha
permes explicar els usos lingiiistics que no se cenyeixen als dictats de les normes
socials. Les perspectives subjectivistes consideren que el comportament
(lingiiistic) no és el resultat d’una estructura exterior abstracta, sind que respon a
la capacitat dels individus de fer s dels recursos socials i lingiiistics de que
disposen per reproduir, crear i1 transformar les estructures i les relacions socials,
perque, com havia anunciat Weinreich anys abans, «el parlant bilingiie és el punt
final de contacte lingiiisticy (1953/1996: 165). L’aplicacié dels postulats
subjectivistes a I’estudi dels fenomens de contacte de llengiies arrenca de la
sociolingiiistica interaccional 1 la psicologia social de la llengua.
Metodologicament, implica un trencament important amb la recerca anterior:
mentre ’analisi macrosociologica de comunitats plurilectals empra basicament
técniques quantitatives 1 treballa amb grans quantitats de dades, 1’Optica
microsocial es decanta per una analisi qualitativa 1 etnografica, i técniques de

recollida de dades de I’etnografia 1 I’antropologia.

1.4.2.1. Alternanga situacional vs. metaforica

L’article de Blom 1 Gumperz (1972) constitueix el punt d’inflexi6 entre la recerca
centrada en el manlleu i la tria de llengiies, d’una banda, i una analisi més
detallada de D’alternanca, de I’altra. La investigaci6 que els dos autors duen a

terme sobre 1’Us d’una varietat estandard del noruec 1 el dialecte local a
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Hemnesberget, una localitat de Noruega, els condueix a identificar dos tipus

d’alternanga.

Denominen alternanga de codi situacional la que respon a canvis en els elements
de la situacid (en particular, en els participants, el context o el tipus d’activitat).
Aquestes alternances, descrites (parcialment) en els models de la diglossia,
I’ambit d’is o la tria binaria, pressuposen una relacidé entre la llengua i els
aspectes que defineixen cada interaccid, relacidé que permet formular models
predictius d’us lingiliistic. Tanmateix, Blom 1 Gumperz s’adonen que els seus
informants també produeixen alternances no previstes pel context immediat.
Aquest tipus d’alternances, que qualifiquen de metaforiques, transmeten significat
social 1 s’usen per aconseguir efectes comunicatius especials (accentuar la
solidaritat entre parlants o emfasitzar 1’estatus d’un dels interlocutors, per

exemple).

Blom i Gumperz consideren les alternances metaforiques un simbol de relacions
interpersonals alternatives, aix0 ¢és, una metafora de les relacions que els
participants en una interaccio poden arribar a establir. El cas que relata el segiient

fragment n’és un exemple paradigmatic:

«By their constant alternation between the standard and the dialect during their
business transaction, they [a local and a clerk] alluded to the dual relationship which
exists between them [they also know each other as fellow locals]. The event was
terminated when the local asked the clerk in the dialect whether he had time to step
aside to talk about private affairs, suggesting in effect that they shift to a purely
personal, local relationship. The clerk looked around and said, “Yes, we are not too
busy.” The two then stopped aside, although remaining in the same room, and their
subsequent private discussion was appropriately carried on entirely in the dialect.»
(Blom i Gumperz 1972: 425-426)
L’aparici6é de I’estudi en un manual de lectura obligada en els nous cursos de
sociolingiiistica va despertar 1’interés de molts altres investigadors per documentar
I’existéncia de 1’alternanga metaforica en altres comunitats i parells de varietats
lingiiistiques (especialment llengiies) diferents (Myers-Scotton 1993a: 50-51 en
recull algunes referéncies). D’aquesta manera, un fenomen que fins al moment
havia passat desapercebut a investigadors 1 parlants, o s’havia ignorat o atribuit a
la manca de competencia, esdevé un focus d’especial interés en contacte de

llengiies.

Als Paisos Catalans, Aracil (1979) defensava que els parlants podien fer un us
convencional (regit per variables socioculturals) i un us intencional dels recursos
lingliistics que tenien al seu abast, 1 que els usos intencionals s’havien d’entendre 1

analitzar tenint en compte els usos convencionals vigents.
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1.4.2.2.  El significat social 1 les funcions de 1’alternanca

Una década després de la publicacio del treball de Blom i1 Gumperz, aquest darrer
autor desenvolupa aquell simbolisme o significat social de [P’alternanca
metaforica, que ara anomena conversacional, mitjancant la distinci6 entre «we
code» 1 «they code» (1982: 66). El «we code» s’associa amb les comunicacions
endogrupals i informals i, generalment, es relaciona amb la llengua del grup
minoritari o minoritzat; el «they code», en canvi, s’associa amb les relacions
intergrupals 1 molt més formals, 1 s’acostuma a identificar amb la llengua
dominant. En relacié amb la dicotomia proposada, Gumperz posa de manifest que
la relaci6 entre varietats lingliistiques 1 identitat de grup no és determinant:
recorrer a les pressuposicions socials no és suficient per interpretar correctament

la tria 1 I’alternanga de codis, també cal tenir en compte el context d’interaccio.

«But it must be emphasized that, in situations such as those discussed here, this
association between communicative style and group identity is a symbolic one: it does
not directly predict actual usage. There is no necessary direct relationship between the
occurrence of a particular set of linguistic forms and extralinguistic context. (...)
Elsewhere a variety of options occur, and as with conversations in general,
interpretation of messages is in large part a matter of discourse context, social
presuppositions and speakers’ background knowledge.» (Gumperz 1982: 66)
La concepcidé que Gumperz t€¢ de context no té res a veure amb la de Ferguson o
Fishman. Per a Gumperz, el context no és un ens prefixat que determina 1’s
lingtiistic, sind6 un marc que els participants en la interaccid construeixen, i
mantenen o canvien. La rellevancia que el context adquireix en la seva teoria el
mena a proposar la nocidé de contextualitzacio, que fa referéncia als processos
mitjancant els quals els individus construeixen el marc (context) en queé es
desenvolupa I’activitat. Els apunts o pistes de contextualitzacio (contextualization
cues o conventions) son els elements que permeten als parlants d’assenyalar i als
oients d’interpretar el missatge, i poden ser verbals (la prosodia, els dictics, el to, i
la tria 1 alternanga de codis) 1 no verbals (elements cinesics 1 proxemics)

(Gumperz 1982, 1992) . En paraules de Gumperz:

«That is, constellations of surface features of message form are the means by which
speakers signal and listeners interpret what the activity is, how semantic content is to
be understood and how each sentence relates to what precedes or follows. These
features are referred to as contextualization cues.» (Gumperz 1982: 131)

Gumperz (1982) també elabora una llista de sis funcions que desenvolupa
I’alternanca, a partir de I’analisi del comportament lingiiistic en tres situacions

distintes lingiiisticament 1 social:
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(a) citacio de paraules d’altri

(b) especificacio del destinatari

(c) interjeccio (s d’interjeccions o omplidors en una altra llengua)

(d) reiteracio (repeticid del missatge en una altra llengua per clarificar o
emfasitzar)

(e) qualificacio del missatge (comentari en una altra llengua sobre el que s’acaba
de dir)

(f) personalitzacio vs. objectivacio (alternanca per involucrar-se o distanciar-se
dels fets descrits)

L’estudi de les funcions de 1’alternanga ha estat molt productiu durant els anys 80

1 90. Especialistes d’arreu del mon van aplicar la llista de Gumperz a altres parells

de llengiies, 1 van reelaborar-la. Altres van proposar noves classificacions. Per

exemple, Appel 1 Muysken (1987: 118-120) se serveixen del model funcional
elaborat per Jakobson (1960), i Halliday, McIntosh 1 Strevens (1964), i

distingeixen les funcions:

(a) referencial (per trobar el mot just)

(b) directiva (per incloure o excloure els parlants en una conversa)

(c) expressiva (per emfasitzar una identitat mixta)

(d) fatica (per canviar el to de la conversa o atreure ’atencio6 sobre el fragment)
(e) metalingiiistica (per comentar el que ja s’ha dit)

(f) poetica (per crear jocs de paraules o acudits)

1.4.2.3.  L’analisi seqliencial de ’alternanca

La critica més ferotge a les classificacions que es van anar succeint arriba de la ma

de Peter Auer. Segons Auer, enumerar llistes de funcions de I’alternan¢a comporta

un conjunt de problemes i limitacions que estructura en 4 punts (Auer 1991: 326-

333):

1. Les categories conversacionals emprades per identificar les funcions estan mal
definides (sovint, en una unica categoria s’engloben diverses estructures
conversacionals).

2. Es confonen les nocions d’estructura conversacional, forma lingiiistica i funcio
de l’alternanga (aixi, mentre emfasi, per exemple, podria ser una funcido de
I’alternanga, interjeccio tan sols és una forma lingiiistica).

3. En la mesura que I’alternanca de codis és una mostra de la creativitat dels
individus, la llista de funcions no pot ser mai tancada.

4. La classificacio de les funcions implica que I’alternanca té el mateix significat
independentment de la direccio que segueix (de la llengua A a la llengua B, 0 a la
inversa), fet que rarament es produeix.
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Per Auer, cada alternanca €s una eina de construccio del discurs, que només es pot
comprendre dins del context en que s’ha produit: la correcta interpretacié de cada
enunciat comporta forcosament tenir en compte els enunciats precedents. Per tant,
I’alternanga no es pot analitzar d’acord amb una llista de funcions préviament

fixades, sind només com a apunts de contextualitzacio.

Auer (1991) considera util identificar pautes d’organitzacié seqiiencial, que
funcionen com a marcs de referéncia per interpretar les funcions o els significats
de I’alternanca conversacional. Aquestes pautes les esquematitza en forma d’una
seqliencia en que les lletres 1 els nimeros representen llengiies 1 interlocutors

respectivament, i cada combinaci6 alfanumeérica es correspon a un torn de parla.

L’estructura (I) A1 A2 Al A2 // Bl B2 Bl B2 correspon a una alternanca
relacionada amb el discurs (marca un canvi en el tema de la conversa). En canvi,
I’alternanga relacionada amb els participants (informa de la preferéncia i/o
competencia dels interlocutors) segueix la seqiiéncia (II) A1 B2 Al B2, la qual
respon a una negociacié del codi de la interaccio, amb dos desenllagos possibles:
(ITa) A1 B2 Al B2, si els parlants mantenen les llengiies respectives, i (IIb) B1 B2
B1 B2, quan s’adopta un dels dos codis com a llengua base de la conversa. Totes
les estructures anteriors coneixen una variant: quan ’alternanca es produeix a
I’interior d’un torn de parla. Aquesta darrera opci6 doéna lloc a una tercera
estructura, (III) AB1 AB2 AB1 AB2, emprada per transmetre una doble identitat.
El darrer tipus de seqiiencia que Auer identifica es denomina transferencia (Al
[B1] A1), i implica la inclusié d’una forma o un fragment en un marc en una altra

llengua.

1.4.2.4. Enfocaments subjectivistes: sintesi

L’aproximacio interpretativa i interaccional a I’analisi de I’alternanga de codis
permet donar compte d’un conjunt de fenomens que en les perspectives
macrosocials restaven sense explicacié (Martin-Jones 1989: 114-117, Li Wei
1994: 21-22). Aixi, el paper que s’atorga a I’individu (deixa de ser un actor passiu
que es regeix per les normes socials i passa a contribuir activament en la
configuracié del seu comportament) explica les pautes d’is divergents entre els
membres d’una mateixa comunitat. D’altra banda, I’émfasi en el procés de la
interaccié més que no pas en |’estaticitat de la situacio ajuda a explicar canvis de

comportament lingiistic al llarg del temps.
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Tanmateix, [’atencid que aquests plantejaments atorguen a les estrategies
cognitives individuals fa perdre de vista el rerefons social en qué es produeixen
les accions individuals: poques vegades tenen en compte que els efectes
comunicatius que persegueixen les alternances conversacionals tenen ’origen en
les normes 1 I’estructura socials. Martin-Jones (1989) ho exemplifica amb el
treball de Gal (1979) en els seglients termes:

«In Gal’s study, for example, the focus is on the presentation of self through strategic
patterns of language choice. She says that bilinguals in the minority Hungarian-
speaking community in Oberwart either show a commitment to a peasant identity by
using Hungarian or they opt to speak German, which has ‘connotations that include
prestige and pride in their social mobility and their worker status’ (1979: 172). Gal
never fully addresses herself to the question of what the source of these connotations
of ‘prestige’ and ‘pride’ might be.» (Martin-Jones 1989: 115)
Un altre dels aspectes que tampoc tenen en compte els estudis interaccionals i
interpretatius ¢és la regularitat observada en el comportament lingiiistic de diversos
parlants: se centren en les excepcions (desviacions de les normes socials que els
enfocament macro obviaven), 1 passen per alt que 1’s creatiu del repertori

lingiiistic també segueix certa estructuracio:

«However, in my view, this approach to the study of bilingual discourse over-
emphasizes the freedom of choice speakers have in expressing their intentions. It also
over-emphasizes the degree to which bilinguals can consciously monitor and control
their use of language. (...) Individual cognitive strategies are emphasized at the
expense of the social.» (Martin-Jones 1989: 114)
En resum, per als critics dels enfocaments subjectivistes els usuaris de les llengiies
no son agents totalment lliures, ja que el comportament individual esta subjecte a
dues restriccions (Romaine 1994): 1’accés als recursos lingiiistics (els parlants
només controlen 1’0s de les varietats lingiiistiques que tenen al seu abast) i el fet
de compartir unes mateixes normes (coneixer les convencions que s’apliquen a

I’s d’una llengua ¢€s una condicio sine qua non per poder-les transformar).

1.4.3. PERSPECTIVES DE SINTESI

Les limitacions que presenten els enfocaments macrosocials 1 interaccionals per
descriure, per si sols, la complexitat del comportament lingiiistic han derivat en un
conjunt de models teodrics que pretenen enllagar les dues perspectives anteriors.
Des d’aquestes aproximacions, 1’accio individual es planteja com el producte tant
de les restriccions que imposa el context social com de la llibertat d’actuacié de

cada individu. Per tant, es considera que 1’us lingiiistic respon a estructures
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macrosocials 1, alhora, serveix per crear significat social. Aixi ho explica Li Wei

quan comenta la teoria social desenvolupada per Giddens (1984):

«It is important to recognise this dialectical relation between social structure and
social action; that is, social structures provide the environment for social actions and
social actions reproduce and change social structures (Giddens, 1984). What seems to
be needed then is a model of language choice which accounts for both the social,
situational contexts in which individuals’ linguistic practices take place and the
interactional process through which languages become socially meaningful.» (Li Wei
1994: 22)
Appel 1 Muysken (1987: 27) situen I’obra de Sankoff (1972) com un dels primers
intents per connectar els nivells social i interaccional. Sankoff proposa combinar
el model determinista de la tria binaria amb un model més interpretatiu: considera
que per a cada cimul de circumstancies hi ha una tria de llengua no marcada; en
aquest marc, I’opcid per una tria marcada indica un us intencional per part del
parlant (marcar un canvi d’estil o una ironia, per exemple). Tanmateix, es mostra
esceéptic davant aquest model, ja que creu que no sempre és possible identificar la

llengua no marcada.

Les teories 1 els models de sintesi que han gaudit de més acceptacio6 1 han adquirit
més rellevancia comencen a apareixer al final dels anys 80 i es concentren,

basicament, a la década dels 90.

1.4.3.1.  El model del mercat lingiiistic

La integraci6 dels enfocaments objectivista i subjectivista ha estat el punt de
partida del model sociologic elaborat per Pierre Bourdieu, aplicat en diverses
ocasions a I’estudi dels usos lingiiistics (Bourdieu 1982; Bourdieu i Wacquant
1992). Bourdieu concep aquests dos enfocaments com a complementaris en la
comprensio de la realitat social, 1 aixo el mena a parlar de dos tipus d’objectivitat:
una objectivitat de primer ordre (objectivité de premier ordre), que consisteix en
la distribuci6 en I’espai social dels recursos i els valors que s’hi associen, 1 una
objectivitat de segon ordre (objectivité de deuxieme ordre), o els esquemes
mentals 1 corporals que organitzen el comportament individual. Aquests dos tipus
d’objectivitat no son altra cosa que l’objecte d’estudi de les aproximacions

objectivista 1 subjectivista, respectivament.

L’exposicid continuada dels individus a 1’objectivitat de primer ordre, és a dir, a
I’estructura social, els origina un conjunt de creences, actituds i maneres de
comportar-se que conformen el que anomena habitus. L’ habitus és un «sistema

socialment constituit per les disposicions estructurals i estructuradores, adquirit
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per la practica i constantment orientat cap a funcions practiques» (Bourdieu i
Wacquant 1992/1994: 98), que configura la interpretacié del moén social i, alhora,
la practica quotidiana. El moén o espai social es divideix en diferents camps,
cadascun dels quals assigna diferents valors als capitals (béns 1 coneixements)
amb que els individus hi participen 1 hi entren en competeéncia. Aquests capitals
poden ser economics, socials, culturals —que inclouen els [lingiiistics— 1
simbolics. Aixi doncs, les varietats lingiliistiques son un tipus de capital amb un

paper en la competicid social.

El model postula que els grups dominants intenten imposar el valor que ells
assignen als propis recursos i avaluacions a la resta de la societat, mitjangant
I’estat 1 institucions formals com ara I’escola. Els grups subordinats s’esforcen per
adquirir els recursos reservats al grup dominant, i aquest darrer malda per

mantenir-se com un grup diferenciat.

En DP’aplicacio del model teoric de Bourdieu al Canada, Monica Heller analitza
com la lluita per accedir o mantenir els recursos explica 1’Gs variable que els
parlants del Quebec i d’Ontario fan de 1’angleés 1 el franceés (1988, 1989, 1991,
1992, 1994). Les seves investigacions li permeten establir una tipologia de
parlants segons la utilitzaci6 que fan de ’alternanca (1991: 62-66, 1992: 130-
135):

Individus que no alternen:

1. Subjectes que no tenen suficients recursos lingiiistics (per exemple,
monolingiies) o motivacié per alternar. Generalment és poblacié rural,
integrants de la classe treballadora i francofons quebequesos que treballen en
els sectors public i privat on la llengua de treball €s el francés.

2. Individus que volen reforgar les fronteres existents, (2a) bé perque estan
mobilitzats a favor o en contra d’una llengua —especialment francofons que
s’oposen a la dominaci6 de 1’anglés, (2b) bé perque veuen perillar el control
privilegiat i el manteniment dels recursos —basicament anglofons, que eviten
els contextos en qué es produeix contacte de llengiies.

Individus que si alternen:

3. Anglofons que volen accedir als recursos controlats per francofons.
Generalment sén classes mitjanes que s’adonen del valor ascendent que la
llengua francesa adquireix en el mercat lingiiistic i, a més d’aprendre’l, porten
els fills a I’escola d’immersi6 en francés.

4. Altres grups, com ara els membres francofons de parelles lingiiisticament
mixtes d’Ontario.

Heller observa que aquesta tipologia també¢ es troba entre I’alumnat de 1’escola en

llengua francesa a Ontario, un microcosmos de la societat canadenca:
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«Official (i.e. adult-run) school activities are normatively conducted in French (...);
peer-group activities are normatively conducted in English. In order to participate in
both, one has to be bilingual. The first set of children, the French- or English-
dominant ones, either withdraw into monolingual networks (to the point of being
marginalized either by peers or by the school) or learn enough of the other language
to get by.

The second [set of children] use both, codeswitching at points where the different
frames of reference of their experience collapse. For these bilingual children, what is
important is to retain access to both French and English worlds, and so it is necessary
to neutralize tension between the languages when they clash, but otherwise keep them
separate.» (Heller 1991: 68-69; 1992: 136)
Als Paisos Catalans, el model de Bourdieu ha estat aplicat per Boix (1989, 1993),
que 1’ha emprat per estudiar les tries i les alternances de codi en joves de 1’Area
Metropolitana de Barcelona, Nussbaum (1990, 1991, 1992) i Pujolar (1995,
1997), entre d’altres. Reservem els resultats d’aquestes investigacions per al

capitol segiient.

Tot 1 la voluntat d’integracio, la teoria sociologica de Bourdieu dona prioritat a
I’estructura social. Aquest aspecte ha articulat les critiques que s’han adregat al
model: dificilment permet estudiar com els individus (re)defineixen les relacions
socials a través de la interaccid (Heller 1991: 57, 1992: 126). Del model també
s’ha objectat que, malgrat que dona compte del manteniment, no permet explicar
la resisteéncia a la pressio del grup dominant i el canvi, o, en altres mots, no permet
«explorar com els grups podrien oposar-se a I’hegemonia [del grup dominant],
directament o mitjancant [’establiment de sistemes de valors o mercats
alternatius» (Heller 1991: 56-57; 1992: 125). Aquest darrer punt ha constituit la
base de la critica de Woolard (1985) que, prenent com a referéncia Catalunya,
argumenta que el model atorga massa importancia al paper socialitzador del poder
politic 1 d’institucions formals com ara 1’escola. Segons Woolard, el poder
economic i les estructures informals de I’experiéncia quotidiana també ajuden a

conformar 1’ habitus.

1.4.3.2.  El model del marcatge

Myers-Scotton (1993a) elabora un model tedric, el model del marcatge
(Markedness Model), per donar compte dels factors socials i1 psicologics que
intervenen en el comportament lingiiistic. El model del marcatge constitueix un
nou model de sintesi entre les aproximacions objectivistes i subjectivistes o, en

paraules de la mateixa autora, entre el paradigma de 1’assignacio (allocation
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paradigm) 1 el paradigma interpretatiu/interaccional (interpretative/interactionist

paradigm).

Com en els enfocaments objectivistes, Myers-Scotton postula que per a cada
context o circumstancia existeix una (o més d’una) varietat lingiiistica no marcada
o esperada. Per tant, I’ts de qualsevol altra varietat no esperada esdevindra una
tria marcada. La distinci6 entre les opcions marcades i no marcades permet dur-la
a terme una capacitat cognitiva que té el parlant com a part de la seva competéncia
comunicativa. I, com en els enfocaments subjectivistes, el model teoric de Myers-
Scotton postula que és I’individu qui decideix el seu comportament lingliistic en
cada interaccio, 1 no els elements externs ni les estructures macrosocials. Aixi, el
parlant pot escollir entre adoptar la varietat esperada i no marcada o trencar les
expectatives 1 adoptar una altra varietat. Aquest darrer punt constitueix el nexe
d’uni6 entre els dos enfocaments anteriors: I’individu decideix, pero la seva

elecci6 adquireix un significat en funcioé d’unes convencions externes al parlant.

El model del marcatge es basa en el principi de negociaciéo (negotiation
principle), segons el qual la forma de la contribuci6 en la conversa determina els
drets 1 les obligacions que hi haura entre els participants. Al principi de negociacio

el segueixen tres maximes:

e Maxima de la tria no marcada (unmarked-choice maxim). L’eleccio del codi no
marcat serveix per establir o afirmar el conjunt de drets i obligacions no marcat.
Dues altres maximes la complementen:

e Maxima del respecte (deference maxim). Cal canviar a un codi que
expressi respecte envers els altres quan les circumstancies demanen aquest
respecte.

e Maxima de la virtuositat (virtuosity maxim). Cal canviar de codi quan
aquest canvi és necessari perque tots els participants puguin intervenir en la
conversa.

e Maxima de la tria marcada (marked-choice maxim). L eleccio del codi marcat
fa que el conjunt de drets i obligacions marcat esdevingui no marcat.

e Maxima de la tria exploratoria (exploratory-choice maxim). Quan la tria no
marcada no és clara, I’alternanca de codis permet determinar el codi no marcat
per a la interaccid.

Myers-Scotton (1993a) distingeix quatre tipus d’alternanga de codi, segons el (no)
seguiment que els parlants fan de les maximes que deriven del principi de
negociacid. El model també permet predir quins parlants produiran cada tipus
d’alternanga i en quines condicions sera més freqiient (vegeu taula 1.4 de

I’annex 1).
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Les investigacions que constitueixen el punt de partida de Myers-Scotton es duen
a terme en arees urbanes d’Africa. En aquests contextos, on es parlen més de 30
llengiies diferents, hi ha dues llengiies oficials: angleés 1 swahili. Els joves
s’escolaritzen en anglés, parlen amb els amics (i possiblement amb els germans)
en swahili o amb alternanca anglés-suahili, 1 a casa parlen en la llengua del grup
¢tnic. Myers-Scotton, pero, no només elabora el seu marc teoric a partir
d’aquestes dades, sind per a aquestes dades: el model pressuposa que tota la
comunitat comparteix unes uniques normes d’us i t€ accés al mateix repertori
lingiiistic. Ara bé, la uniformitat apuntada pot caracteritzar alguns dels joves
africans que analitza en la seva recerca, pero no ¢€s la tendéncia general o habitual
en la resta de contextos. Aquest aspecte és també un dels que coixejaven en els

models de distribucié funcional.

A diferencia del model del mercat lingiiistic, que havia rebut critiques pel seu
enfocament eminentment objectivista, al model del marcatge se li ha objectat un
punt de vista massa centrat en I’individu. Aquest ha estat, precisament, el blanc de

la critica de Meeuwis 1 Blommaert (1994):

«Myers-Scotton’s Markedness Model at best indicates the instrument by means of
which people can perform codeswitching: a capacity for distinguishing between
‘normal’ and ‘abnormal’ types of utterances. But the Markedness Model does not, and
cannot explain how this relates to non-mentalist grounds, by absence of a theory of
society. Only if language is given its place in relation to real speakers, real situations,
in real communities, can sociolinguists and pragmatists shed light on how language
functions within society, and on the phenomena that make language usage a social
action» (Meeuwis i Blommaert 1994: 416)

Paral-lelament, Muysken i De Rooij (1995) han posat en entredit dos altres

aspectes del model de marcatge:

(a) Myers-Scotton posa molt émfasi en el conjunt de drets i obligacions, i aixo fa
que gaireb¢é sempre concebi 1’alternanca com un index de les relacions socials
canviants entre els participants. Segons Myers-Scotton, només en 1’alternanca
no marcada els canvis de codi serveixen per a alguna cosa més que per
negociar el conjunt de drets i obligacions, aixd és, també funcionen com a
comentari metalingiiistic, clarificacio, reiteraci6, etc. En canvi, no preveu la
possibilitat que les alternances marcades adoptin funcions altres que la de
negociar els drets i les obligacions entre els participants. Tot i aix0, Muysken i
De Rooij consideren que algunes alternances marcades recollides a Myers-
Scotton (1993a) també adopten aquestes altres funcions.

(b) El model se centra més en el parlant que en I’auditori. Per aixd Myers-Scotton
no té en compte si parlant i destinatari comparteixen unes mateixes normes
d’us i, en conseqiiéncia, si pertanyen a la mateixa comunitat de parla. Muysken
i De Rooij argumenten que haver tingut en compte aquest aspecte hauria
permes interpretar de manera diferent algun dels exemples presentats.
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1.4.3.3. Xarxes socials

L’estudi de les xarxes socials (social networks) ha esdevingut un sistema d’analisi
del comportament lingiiistic for¢ca productiu durant les dues darreres décades del
segle XX. El concepte, tal com s’ha aplicat en sociolingiiistica, va ser desenvolupat
basicament als anys 60 i 70 per antropolegs socials, com una unitat de
segmentacid de la societat molt més ben delimitada i concreta que no pas la classe
social (Li Wei 1996, Milroy 2002).

«Personal social network was generally seen as contextualised within a broad social
framework, which was ‘bracketed off’ to allow attention to be concentrated on
developing less abstract modes of analysis which could account more immediately for
the variable behaviour of the individual. While no one claims that personal network
structure is independent of the broader social framework which constantly constraints
individual behaviour, a fundamental postulate of network analysis is that individuals
create personal communities which provide them with a meaningful framework for
solving the problems of their day to day existence (Mitchell 1986, 74).» (Li Wei
1996: 805)
La nocié de xarxa social s’han introduit en sociolingliistica també com una
alternativa al concepte abstracte de classe social, per identificar els grups de
parlants i explicar-ne el comportament lingiiistic.** Els qui opten per una analisi
basada en aquesta nova categoria assenyalen com a principals limitacions de la
classe social la manca de consens en els criteris que la defineixen (tot 1 que els
ingressos, l’ocupacid, 1’educacid, el lloc de resideéncia 1 Destil de vida es
consideren els més importants, Li Wei 1994: 29) i I’abstraccid que caracteritza el
concepte (la pertinenca a un grup etiquetat com a classe mitjana no forma part
necessariament de la definicié de la identitat social d’una persona, Milroy 1987:
14). Les xarxes socials, en canvi, son categories més concretes, unitats socials a

les quals hi ha un sentit de pertinenca major.

La xarxa social es refereix al conjunt i1 al tipus de relacions que un individu
estableix amb d’altres, ja sigui per contactes indirectes, ja sigui com a resultat de
la interaccio quotidiana. Les xarxes socials de primer ordre, €s a dir, el conjunt de
persones amb qui 1’individu té contacte directe i regular, son les més interessants
per a I’investigador, ja que son les que donen forma al comportament individual.
Els dos aspectes crucials en una xarxa son la densitat (grau de contacte entre els

individus que la conformen) i la multiplexitat (nombre de lligams que connecten

** Martin-Jones (1989: 115) situa I’entrada del concepte en sociolingiiistica en 1’obra de Blom i
Gumperz (1972). Tanmateix, com a procediment de recerca, ja s’havia utilitzat anteriorment:
Milroy (2002: 553) esmenta 1’estudi de Gauchat (1905) com a pioner en les connexions entre tries
lingiiistiques i relacions interpersonals.
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dos individus),” ja que, com s’ha demostrat en diversos estudis, determinen el

sentit en qué les xarxes actuen:

«Networks constituted chiefly of strong (dense and multiplex) ties support localized
linguistic norms, resisting pressures to adopt competing external norms. By the same
token, if these ties weaken conditions favorable to language change are produced.

(...) researchers investigating the social mechanisms of language maintenance and
shift in bilingual communities have employed a variant of the same general principle:
networks constituted chiefly of strong ties function as a mechanism to support
minority languages, resisting institutional pressures to language shift, but when these
networks weaken, language shift is likely to take place.» (Milroy 2002: 550; 558)
En la mesura que els indicadors que mostren el grau d’integracidé en una xarxa
varien entre comunitats, no existeix un sistema estandard per mesurar i quantificar
I’estructura de les xarxes. Tanmateix, s’han assenyalat dos criteris que semblen
crucials per a una correcta seleccio dels indicadors: han d’haver estat rellevants en
d’altres estudis sobre xarxes i han de poder ser observats en les dades recollides

(Milroy 1987).%°

» La densitat permet distingir xarxes denses (tots els membres estan en contacte) de xarxes
esparses (els integrants de la xarxa d’un individu no es coneixen entre ells). Segons la
multiplexitat, les relacions poden ser multiplex (si hi ha molts lligams entre dues persones) o
uniplex (dos individus estan units per un sol tipus de relacid). A més de la densitat i la
multiplexitat, altres trets de les xarxes socials permeten establir uns distincid entre xarxes
d’interaccio i xarxes d’intercanvi i proposar la nocio de lligams passius.

«Milardo distinguishes “exchange” from “interactive” networks (1988: 26-36).
Exchange networks consist of persons such as kin and close friends with whom ego
not only interacts regularly, but also exchanges direct aid, advice, criticism, and
support. Interactive networks on the other hand consist of persons with whom ego
interacts frequently and perhaps over prolonged periods of time, but on whom he or
she does not rely for material or symbolic resources. (...) Li (1994) distinguishes a
“passive” tie, which seems particularly important to migrant or mobile individuals.
Passive ties entail an absence of regular contact, but are valued by ego as a source of
influence and moral support.» (Milroy 2002: 550-551)

*® Per exemple, Milroy (1987) utilitza cinc indicadors per construir la Network Strength Scale dels
seus informants de Belfast. Aquests indicadors, que mesuren les relacions dins del veinat, son:
pertanyer a grups com ara equips de futbol, relacionar-se amb més de dues families del veinat,
treballar amb almenys dues persones del veinat, treballar amb almenys dues persones del mateix
sexe del veinat, i compartir el temps d’oci amb els companys de feina. A diferéncia de Milroy, Li
Wei (1994) demana als seus informants xinesos el nom de 20 persones amb qui interaccionen
regularment. A partir d’aqui, elabora un ethnic index, que recull la proporcié de lligams amb
individus xinesos, i un peer index, que inclou les relacions dels subjectes amb els seus iguals.
Milroy (2002) recull altres métodes emprats per construir aquests tipus d’escales. Aqui en
destaquem dues: Edwards (1992) i Lippi-Green (1989). Edwards elabora un Vernacular Culture
Index per als veins d’un barri de Detroit a partir de les puntuacions que els subjectes assignen a
cinc enunciats, del tipus “la majoria dels meus parents viuen al meu barri o amb mi”, o “la majoria
dels meus amics viuen al mateix barri que jo”. Lippi-Green, per la seva banda, elabora una escala
per als habitants d’una petita vila austriaca a partir de setze indicadors: alguns estan relacionats
amb la familia, la feina i1 I’amistat, altres s’associen amb condicions locals, com ara la connexio de
la feina de I’informant amb el turisme.
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Els Milroy van ser dels primers a aplicar la nocid de xarxa social en un estudi
sobre variacid i canvi lingiiistics (Milroy 1 Milroy 1978, 1985, 1993; Milroy
1987). En la seva recerca, pensada per determinar la distribucié d’un conjunt de
variants lingliistiques en tres barris treballadors de Belfast, van constatar que,
mentre els usos lingiiistics dels individus amb xarxes denses 1 lligams multiplex
s’acostaven molt a la varietat vernacular i a les normes d’us locals, la parla dels
subjectes amb xarxes esparses 1 deslligades de la comunitat tendia a aproximar-se

a I’estandard 1 a les normes supralocals.

La composici6 de les xarxes socials també ha estat Util per a I’analisi de la
substitucid i el manteniment lingiiistics. En aquesta area, cal destacar els treballs
de Gal (1978, 1979) i Li Wei (Li Wei 1994, 1995; Li Wei, Milroy i Pong 1992;
Milroy 1 Li Wei 1995; Raschka, Li Wei i Lee 2002). A partir de la recerca en una
comunitat alemanyo-hongaresa de la ciutat de Felsoor/Oberwart (Austria), Gal
determina que, a part de I’edat del parlant, ’aspecte més significatiu per predir la
tria de llengua en la comunitat és la identitat de les persones amb qui habitualment
s’interactua. Els individus amb xarxes socials relacionades amb el mon rural usen
més I’hongares, codi associat als valors tradicionals pagesos, en canvi, els
subjectes que estableixen contactes amb persones relacionades amb la vida urbana

1 industrial van adoptant, progressivament, 1’alemany.

A la comunitat xinesa de Tyneside, al nord-est d’Anglaterra, Li Wei (1994)
identifica diferents pautes d’us lingiiistic entre els membres d’aquesta comunitat,
des de 1’Gs tnic del cantongs fins a 1’opcio gairebé exclusiva per I’anglées, passant
per diversos graus de predomini d’Gs d’un o altre codi segons la situacid,
I’interlocutor, altres condicionants o sense motiu aparent. A partir d’aqui, L1 Wei
classifica els individus estudiats d’acord amb les pautes d’us lingiiistic que
segueixen 1 relaciona cada grup de la classificaci6 amb la composicio de les
xarxes socials, ’edat i la competencia lingiiistica dels seus membres. La interaccid
entre tots aquests aspectes permet a Li Wei establir la segilient tipologia de
parlants:

Tipus 1. El parlant monolingiie en la llengua de la comunitat. Son els membres

més grans de la comunitat. Unicament es relacionen amb la familia i altres
individus xinesos, fet que els ha eximit d’aprendre la llengua del pais d’acollida.

Tipus 2. El parlant monolingiie funcional en la llengua de la comunitat. Esta
representat per progenitors (especialment mares) que tenen alguna nocié d’angles
perd poques oportunitats per usar-lo, ja que habitualment interactuen amb membres
de la comunitat xinesa.

Tipus 3. El parlant bilingiie funcional. Aquest grup esta format per la primera
generacié d’immigrants economicament activa. Els seus integrants coneixen
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ambdues llengiies i les usen en contextos (/lar vs. feina) 1 finalitats diferents. Es
relacionen amb més d’una xarxa social (una constituida per membres de la
comunitat i 1’altra per individus no xinesos), les quals no se superposen gairebé
mai. Poden alternar enmig d’una conversa si els elements canviants de la situacio
ho requereixen.

Tipus 4. El parlant bilingiie ‘mixt’. S’identifica amb un grup reduit de la generacio
nascuda a Anglaterra. Els parlants bilingiies ‘mixtos’ es relacionen amb individus
que, com ells, freqiientment alternen en una mateixa interaccio, tot i que poden
mantenir les dues llengiies separades.

Tipus 5. El parlant bilingiie funcional en la llengua ‘receptora’. En aquest grup
s’inclouen els subjectes que han aprés cantongs a la llar i anglés a I’escola, 1 usen
ambdues llengiies en contextos diferents (tot i que ’anglés pot envair els ambits en
principi reservats al codi de la comunitat). Interactuen amb individus de xarxes
socials no relacionades: una que funciona en cantones i una altra, amb la qual
mantenen lligams més estrets, que es desenvolupa en anglés.

Tipus 6. El parlant monolingiie funcional en la llengua ‘receptora’. El darrer tipus
de parlant que Li Wei identifica t¢é un coneixement tan sols passiu de cantones
(malgrat que és la seva primera llengua). De la comunitat, inicament es relaciona
amb la familia més immediata; els seus lligams socials comprenen majoritariament
individus no xinesos.

L’analisi de L1 Wei demostra fins a quin punt el procés de substitucio lingliistica
que experimenta el cantones a Anglaterra —del monolingiiisme en cantongs fins
al bilingliisme dominant en anglés— té a veure amb el canvi d’orientaci6 que
experimenten les xarxes socials dels membres de la comunitat, més que no pas
amb l’edat dels parlants. Els dos elements o indexs (I’index étnic 1 I’index
d’iguals) que Li Wei mesura canvien al llarg de les generacions, i aquest fet es
reflecteix en les pautes d’us lingiiistic.

L’estudi de Zentella (1997) en la comunitat portoriquenya de Nova York també
assenyala, com el de Li Wei, que el canvi lingiiistic pot ser efectiu en només tres
generacions. El repertori lingiiistic de la comunitat portoriquenya varia segons
I’edat, 1 les pautes de tria de codi depenen en bona mesura de les xarxes socials:
mentre els parlants més grans usen majoritariament 1’espanyol, els joves utilitzen
principalment una varietat portoriquenya d’anglés. Els nens saben poc espanyol, 1
només n’usen alguns mots que introdueixen en l’angles, barreja popularment
coneguda com a Nuyorican. Les xarxes socials de les generacions joves inclouen
individus que resideixen al pais d’origen de la comunitat, i aquest contacte
esporadic pero continuat explica, segons Zentella, que no s’hagi produit una

substitucio lingliistica total en la tercera generacio.

48 1. El comportament lingiiistic d’individus i comunitats plurilectals



Com bona part dels investigadors que han introduit la nocid de xarxes socials en
les seves recerques, Li Wei assenyala que una de les virtuts del concepte és que

permet integrar les perspectives macro i micro del comportament lingiistic:

«A perspective which employs the notion of social networks emerges as being
capable of bridging the macro and micro approaches as well as accounting for the
interrelation between them. By focussing on the observable language behaviour of the
speaker and his or her social relations, the social network perspective enables the
analyst to investigate systematically the processes through which speakers in
interaction utilise the resources of linguistic variability avalaible to them and exercise
influence and control over others’ as well as their own language behaviour.» (Li Wei
1994: 34-35)
Tanmateix, de Li Wei s’ha dit que el seu model és més correlacional (correlaciona
edat, xarxes socials 1 pautes de tria) que predictiu o explicatiu (no introdueix
nocions com les de I’autoritat o el poder). Aixo fa que sigui util per a 1’analisi
intragrupal, perd no permet fer comparacions intergrupals, i pot aplicar-se a
comunitats immigrants amb poc contacte amb la comunitat receptora, perd no a

grups minoritaris autoctons (Vila 1996: 80-81).

En resum, I’analisi de les xarxes socials s’ha aplicat per estudiar tant la variacio
lingiiistica en contextos monolingiies com aspectes de contacte de llengiies en
comunitats bilingiies i multilingiies. A diferéncia d’altres conceptes com ara el de
diglossia o el de mercat lingiiistic, les xarxes socials permeten explicar el
manteniment de varietats minoritzades davant les pressions perque s’adoptin les
llengiies legitimades publicament. A més, contribueix a ’estudi de diferéncies
entre grups classificats en una mateixa categoria de classe social (Milroy 2002:
556). També s’ha assenyalat que no només serveix per constatar el canvi
lingiiistic, sind que permet seguir-ne la dinamica (Milroy 2002: 556). Aquest
darrer aspecte ha estat objecte de les critiques de Bot 1 Stoessel (2002), que veuen
I’orientacié qualitativa de les recerques que empren el concepte com un

impediment per analitzar-lo:

«This seems to be one of the paradoxes of the study of language and social networks:
while researchers agree intuitively that social networks should play a role in questions
relating to language change, and several qualitative studies have shown what kind of
role they play, there is very little, if any, quantitative support for a direct relation
between social-network characteristics and language use.» (Bot i Stoessel 2002: 3)
Aquests mateixos investigadors reclamen un sistema metodologic unitari per
mesurar les xarxes socials, per tal facilitar la comparacio entre els estudis que
empren el concepte. Tanmateix, si bé és cert que una metodologia comuna
afavoriria la comparacid entre estudis, segurament invalidaria els resultats

obtinguts en cada recerca, per tal com els lligams entre individus son de caire molt
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divers i, en paraules de Li Wei, estan «determinats culturalment i varien d’una
comunitat a ’altra» (1996: 807).

1.4.3.4. Lacomunitat de parla

Un altre concepte clau en I’estudi del comportament lingiiistic és el de comunitat
de parla (Madera 1996, Patrick 2002). La comunitat de parla no €s propiament un
model teoric de sintesi entre enfocaments objectivistes 1 subjectivistes; tanmateix,
s’ha considerat util incloure’l perque tant un enfocament com I’altre ha fet us
d’aquesta nocid, (re)definint-la i ajustant-la per adequar-la a les propies

necessitats tedriques 1 practiques.

Els primers a emprar el terme foren Schuchardt (1884), Weisgerber (1933) i
Bloomfield (1933). Aquest darrer va definir comunitat de parla com el conjunt
d’individus, de dimensions relatives, que comparteixen la mateixa llengua
materna i les seves varietats; la densitat de comunicacié entre els seus membres
permet explicar la variacid interna i identificar els limits externs de la comunitat
(Bloomfield 1933: 42-47). Després s’han succeit altres definicions que
desenvolupen una de les dues vessants que segons Bloomfield permeten agrupar
els individus en agregats, aixo és, coneixement d’una mateixa llengua i interaccid

entre parlants.

La primera vessant €s 1’aspecte crucial per a alguns lingiiistes teorics, que
identifiquen les comunitat de parla a partir de la llengua, 1 associen cada llengua

amb una comunitat de parla diferent.”” Aquest tipus de concepcions han estat

2 ..
7 Com a exemples d’aquestes definicions destaquem:

«Each language defines a speech community: the whole set of people who
communicate with each other, directly or indirectly, via the common language.»
(Hockett 1958: 8)

«By Sprachgemeinschaft we understand all people who share the same mother tongue
or, to be more exact, all people who have in common as their mother tongue a certain
linguistic diasystem in its different dialectal and sociolectal varieties.» (Kloss
1977/1986: 92)

« speech community All the people who use a given language (or dialect).» (Lyons
1970: 326)

«An individual’s use of two languages supposes the existence of two different
language communities; it does not suppose the existence of a bilingual community.
The bilingual community can only be regarded as a dependent collection of
individuals who have reasons for being bilingual.» (Mackey 1962: 52)

50 1. El comportament lingiiistic d’individus i comunitats plurilectals



ampliament criticades per la simplificacio que fan de la complexa realitat de 1’Gs
lingtiistic.

La introducci6 dels aspectes socials en I’estudi de la llengua va conduir a
I’elaboracidé de definicions en que es tenia en compte el paper de la comunicacio
entre parlants, el segon aspecte destacat en I’explicacid6 de Bloomfield. Per a
Gumperz (1962) aquest €s ’aspecte central de les comunitats de parla, les quals
poden ser monolingiies o multilingiies.”™ La inclusié del multilingiiisme és
explicitament funcional: «el criteri per incloure un codi en un estudi d’una
comunitat lingiiistica és que la seva exclusid produird un buit en la matriu de
comunicacions» (Gumperz 1962: 32). Les reformulacions posteriors d’aquest
autor (Gumperz 1968, 1982) introdueixen un altre criteri necessari per a la
constitucid d’una comunitat de parla: a més d’uns recursos lingiiistics comuns, els

seus membres també han de compartir unes normes lingliistiques.

«[A speech community is] any human aggregate characterized by regular and frequent
interaction by means of a shared body of verbal signs and set off from similar
aggregates by significant differences in language usage. (...) speech varieties
employed within a speech community form a system because they are related to a
shared set of social norms» (Gumperz 1968: 381-382)
Tanmateix, 1’interés principal de Gumperz no és aquest repertori de recursos
compartits, sind la manera com la interaccié —i la llengua— construeix la realitat
social. I, des d’aquesta perspectiva, Gumperz qiiestiona seriosament 1’aplicabilitat
de la nocidé comunitat de parla (1982: 26). En la seva definicid6 més recent,
Gumperz (1996) no invalida la utilitat del concepte, pero el converteix en una
etiqueta molt general: concep les comunitats de parla com a col-lectivitats de
xarxes socials. El significat social de la parla no es pot estudiar més enlla de les
xarxes, ja que la parla reflecteix practiques especifiques de la xarxa social; les
comunitats de parla, que agrupen aquestes xarxes, tendeixen cap a la
diversificacio, fet que redueix la possibilitat de compartir «formes lingiiistiques,

estructures conceptuals i cultura» (1996: 363).

Dins del mateix paradigma qualitatiu (interpretatiu) en que s’inscriu Gumperz,
Hymes (1974) emfasitza el paper del repertori compartit, més que no pas la
freqliencia d’interaccid. Aixi, mentre la definici6 de Gumperz arrenca de
I’individu, la de Hymes es construeix a partir de la col-lectivitat. Competencia

comunicativa, maneres de parlar 1 repertori verbal en son conceptes clau:

% Cal destacar que Gumperz no és el primer a postular que el coneixement o I'is de més d’una
llengua no ha de representar necessariament I’existéncia de més d’una comunitat de parla:
Weinreich (1953) ja havia introduit la noci6é de comunitat de parla bilingiie.
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«A speech community is defined, then, tautologically but radically, as a community
sharing knowledge of rules for the conduct and interpretation of speech. Such sharing
comprises knowledge of at least one form of speech, and knowledge also of its
patterns of use. Both conditions are necessary. Since both kinds of knowledge may be
shared apart from common membership in a community, an adequate theory of
language requires additional notions, such as language field, speech field and speech
network, (...)» (Hymes 1974: 51)
Segons Labov, el criteri clau per identificar una comunitat de parla sén les normes
1 ideologies lingiiistiques compartides. La seva definicié (Labov 1972a),
articulada dins del paradigma quantitatiu de la sociolingliistica variacionista, es
construeix d’acord amb les conclusions extretes d’un estudi que duu a terme en un
barri de Nova York: Labov (1966) observa que els seus habitants usen diferents
variants d’una mateixa variable, perd, malgrat aixd, coincideixen en la

interpretacio i I’avaluaci6é d’aquestes variants.

“The speech community is not defined by any marked agreement in the use of
language elements, so much as by participation in a set of shared norms. These norms
may be observed in overt types of evaluative behavior, and by the uniformity of
abstract patterns of variation which are invariant in respect to particular levels of
usage.” (Labov 1972a:120-121)
La concepcid laboviana de comunitat de parla ha estat ampliament criticada.
Principalment se li ha objectat que pressuposi un model de societat parsonia, basat
en el consens, i que no doni cabuda al conflicte ni a la possibilitat d’avaluacions
divergents (Milroy 1982, Milroy i Milroy 1997; Bucholtz 1999). Com a
conseqiiéncia, el concepte només es pot aplicar a un conjunt reduit de contextos
lingiiistics, en qué no hi entren grups €tnics minoritaris, col-lectius d’immigrants,
o parlants bilingiies passius o amb poca competéncia lingiiistica en una de les
llengiies (Romaine 1982, 1994; Dorian 1982). Un altre dels aspectes criticats és
I’orientacié eminentment lingiiistica, més que social, de la comunitat de parla

laboviana (Romaine 1982).

Deixant a part les primeres definicions de comunitat de parla proposades, les de
Gumperz i Hymes, d’una banda, i de Labov, de I’altra, mostren que el concepte ha
servit als interessos de plantejaments diametralment oposats com son el qualitatiu
1 el quantitatiu. A grans trets, per als primers la comunitat de parla emergeix de la
interaccio, del nivell més micro. Per al segon la constatacié de I’existéncia d’una
comunitat de parla també ha de derivar d’un procés de recerca: és un resultat i una
quiestio d’observacid, no una assumpcio ni una teoria (Labov 1994: 4-5); pero, per
Labov no arrenca de la interaccio: és més aviat un constructe macro, que permet
donar compte dels trets (produccid i, sobretot, avaluacio) que confirmen la unitat

lingiiistica d’un grup.
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Santa Ana i Parodi (1998) han integrat els constructes macro i micro en un Unic
model de comunitat de parla. Aquest model identifica quatre configuracions de
comunitat de parla que no sén mituament excloents, sind que se sobreposen en
cercles concentrics, de manera que el primer inclou el segon, el segon envolta el
tercer, 1 aixi successivament. Cada individu s’inclou en una o altra d’aquestes
configuracions (o comunitats de parla) depenent de si identifiquen certs tipus de
variables (estigmatitzades, regionals —geografiques i1 socials—, i estandards) 1
que el seu us afecta la manera com els altres avaluen un parlant i el situen en
I’escala social. Mentre en la configuraci6 més local (cercle més interior) els
parlants reconeixen algunes variables estigmatitzades, en la segona ja en son
plenament conscients; al tercer cercle s’hi situen els parlants que reconeixen tant
les variables estigmatitzades com les regionals; finalment, en la configuracié més
general, s’hi inclouen els parlants que també reconeixen les variables estandard.
Tot i la voluntat d’integracié d’aquest model, el decantament per 1I’enfocament de
Labov és evident, com s’observa en el seglient passatge en qué els autors
expliciten que aprofiten de cada paradigma. De fet, el model pretén ser una
resposta a les critiques adrecades a la comunitat de parla laboviana:

«We adopt from qualitative sociolinguistics the distinction between the exclusive
“speech community” and the very inclusive “linguistic community”*’! although our
typology will not employ the criteria of social function of language and self-
identification of membership. Given the range of variation that exists, we propose a
model to capture the Michoacan linguistic setting”” in terms that take advantage
primarily of the evaluation criterion that Labov insightfully utilized to characterize
social grouping of speakers. Our typology also employs Labov’s other criterion,
shared use of linguistic variables. In our model, it is the shared evaluation of
linguistic variables that is critical.» (Santa Ana i Parodi 1998: 33)

Encara, altres models actuals postulen la necessitat d’emmarcar la comunitat de

parla en una area geografica delimitada per criteris no linglistics, com la

demografia o els limits sociopolitics (Berruto 1995: 72, Kerswill 1994: 23).

De la diversitat de definicions de comunitat de parla apuntades cal destacar-ne el
caracter programatic: cada una revela els interessos de I’investigador que I’ha
elaborada —el multilingiiisme per Gumperz, 1’avaluacié del canvi estilistic per

Labov, les maneres de parlar i la competéncia comunicativa per Hymes— 1 exclou

¥ Per formar part d’una comunitat de parla cal posseir tots els recursos necessaris per establir
comunicacié amb els seus membres (repertori lingiiistic i normes socials); en canvi, els integrants
d’una comunitat lingiiistica només cal que coneguin una determinada llengua (Hymes 1974: 47-
51).

3% Santa Ana i Parodi pretenen demostrar la utilitat del model en una zona de Méxic, el Bajio, i
creuen que pot ser exportable a altres contextos (se suposa que amb variacions pel que fa al tipus
de variables).
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altres possibles aspectes. Tal com assenyala Patrick (2002: 575), sembla que
desenvolupin idees per aplicar a les propies recerques, i que després les difonguin
com a d’Us general. A la gran quantitat de definicions cal afegir-hi que (com a
conseqiiéncia) la noci6 s’ha aplicat a realitats molt diverses: des d’extensions
sociopolitiques 1 arees lingiiistiques historiques, fins a grans nuclis urbans, barris

de grans ciutats, o reduides zones rurals.

El tractament que n’han fet els manuals de sociolingiiistica ha estat desigual: en
alguns s’ha ignorat; en altres s’ha tractat des d’una tnica perspectiva, generalment
etnografica; quan s’ha abordat seriosament, no s’han resolt els problemes que
presenta el concepte, de manera que, o bé s’ha considerat que només podia
constituir una aproximacio vaga i general, o bé se n’ha rebutjat I’aplicaci6 (Patrick
2002). La utilitat de la noci6 s’ha negat especialment en perspectives radicalment
subjectivistes (LePage 1 Tabouret-Keller 1985). Des d’aquestes perspectives
consideren que la llengua no €és un objecte abstracte d’investigacid, sind una
possessio de 1’individu, el qual se’n serveix com un acte d’identitat: en cada
interaccio selecciona una de les possibles variants disponibles segons la identitat
del col-lectiu amb que es vol identificar simbolicament. Per tant, 1’Gs de les
variants dependra dels interlocutors, del grau de formalitat de la situaci6 o del

grup de referéncia, entre d’altres.

La proliferacio de definicions, elaborades des de punts de vista molt diversos, i
I’aplicacio a realitats tan divergents, fan que el concepte només tingui sentit quan

s’explicita la perspectiva des de la qual s’esta utilitzant.

1.4.3.5. La comunitat de practiques

Com a alternativa a la comunitat de parla, especialment, perd també a d’altres
models, s’ha proposat el concepte de comunitat de practiques. Aquesta nocid va
ser desenvolupada per Lave 1 Wenger (Lave 1 Wenger 1991, Wenger 1998), 1
Eckert 1 McConnell-Ginet (1992) van introduir-la a la recerca en llengua i1 genere,

principal area en que s’ha aplicat. Aquestes dues autores la defineixen com a:

«An aggregate of people who come together around mutual engagement in an
endeavor. Ways of doing things, ways of talking, beliefs, values, power relations —in
short, practices— emerge in the course of this mutual endeavor.» (1992: 464)

Els tres aspectes essencials que caracteritzen una comunitat de practiques son
(Wenger 1998, Holmes 1 Meyerhoff 1999, Meyerhoft 2002):
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1) El compromis mutu (mutual engagement) i la interaccié regular entre els
membres que la conformen. Aquest compromis pot ser harmonids o conflictiu, i
per aixo una comunitat de practiques no ha d’estar formada necessariament per
amics o aliats.

2) El fet de participar en una iniciativa conjunta (jointly negotiated enterprise), que
inclou establir unes relacions complexes de responsabilitat mutua i perseguir un
mateix objectiu. Aquest objectiu no ¢és fix, sind que es fonamenta en la
negociacid. La iniciativa conjunta €s un aspecte clau en la definicio de
comunitat de practiques: si no es pot identificar, no es pot assegurar que un grup
d’individus amb unes practiques compartides constitueixin una comunitat de
practiques (Meyerhoff 1999: 235-237).

3) Un repertori compartit (shared repertoire) de recursos —lingiiistics, culturals, o
de qualsevol altre tipus—, acumulats al llarg del temps i negociables.

Per entrar en una comunitat de practiques cal seguir un procés d’aprenentatge i
d’adquisicié de recursos —i, per tant, també de competéncia comunicativa. Els
individus construeixen les propies identitats a través de contribucions en diferents
comunitats de practiques i segons la manera de participar en cada una d’elles: s hi
pot participar com a membre central o periferic, depenent de fins a quin punt se
n’han assimilat els objectius o se n’ha adquirit el repertori de recursos; si la
participacid plena s’evita conscientment, la pertinenga és de tipus marginal. La
identitat de cada comunitat, en canvi, depén de la relacié entre les seves practiques

1 les d’altres comunitats.

La comunitat de practiques es diferencia d’altres nocions proposades anteriorment
en diferents aspectes. Pel que fa a les xarxes socials, Holmes i Meyerhoff (1999:
179-180) assenyalen que una i altra nocid posen émfasi en diferents aspectes de
les relacions individuals: mentre el model de les xarxes socials se centra en la
quantitat d’interaccions (s’hi inclouen tots els individus amb qui s’estableix
contacte, independentment que sigui freqgiient, esporadic o indirecte), la comunitat
de practiques té en compte la qualitat de les interaccions (es requereix un contacte

regular entre els seus membres).

Eckert (2000: 35) adverteix que les comunitat de practiques no es poden associar
automaticament amb xarxes socials denses perque la pertinenga a les primeres és
de tipus conscient, mentre que en les xarxes socials denses s’hi pot participar per
accident. Tanmateix, I’argument d’Eckert sembla invalidar-se quan es pren com a
referéncia el nucli familiar, una comunitat de practiques potencial, els membres de
la qual no sempre trien pertanyer-hi. Per tot aixd, en comptes de descriure’ls com
a models alternatius, potser fora més encertat considerar que les comunitats de
practiques s’inclouen en les xarxes socials: la comunitat de practiques només té en

compte una part de les nombroses relacions existents en les xarxes socials (les que
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impliquen interacci6 regular i pertinenca conscient); aixi, cada comunitat de
practiques a que pertany un individu representaria una parcella de les seves

xarxes socials.

En relacié amb la comunitat de parla, Bucholtz (1999) recull sis punts que la

diferencien de la comunitat de practiques:*’

TAULA 1.1. Diferéncies entre la comunitat de parla i la comunitat de practiques

COMUNITAT DE PARLA COMUNITAT DE PRACTIQUES
Criteri central per La llengua (sistema lingiiistic, La practica social (que inclou la
diferenciar comunitats ~ normes, valoracions, etc.) practica lingiiistica)

Lo . Consens (en la valoraci6 de les Consens i conflicte (el compromis
Principi organitzador

; formes lingiiistiques, per mutu pot ser harmonids o
de la comunitat L
exemple) conflictiu)
Individus objecte Membres centrals (els qui . .
) . . Membres centrals i marginals
d’estudi comparteixen les normes)

Entitat objecte d’estudi  El grup Els individus

Es construeix amb la practica,

Concepte d'identitat Definida a partir de la posicié en combinant els efectes de

I’estructura social I’estructura social 1 la llibertat de
I’individu
Valoracio de les Segons la interpretacié dels Segons la interpretaci6 dels

parlants en relacié amb les
propies practiques

practiques i delimitacio
de la comunitat

Font: elaboraci6 propia, a partir de Bucholtz (1999: 207-210)

investigadors

Per a Bucholtz, el concepte de comunitat de practiques suposa una millora
respecte al de comunitat de parla perqué introdueix teoria social a 1’analisi de la
variacid lingiiistica (t€ en compte tant aspectes lingiiistics com socials) i combina
diverses dimensions de 1’analisi social (estructura social i llibertat individual;

normes supraindividuals 1 interacci6 local).

La rellevancia de la nocid de comunitat de practiques com a eina teodrica i
metodologica s’ha assenyalat en diversos estudis, cadascun dels quals posa en
relleu diversos aspectes. Un dels més destacats és que constitueix un nexe d’unio
entre les perspectives micro 1 macro de la variacid lingiiistica (Holmes 1
Meyerhoff 1999, Bucholtz 1999):

3! Bucholtz (1999) parla de comunitat de parla com a concepte tnic, sense tenir en compte les
multiples interpretacions i definicions del concepte. Barreja les perspectives de Bloomfield, Labov
i, en menor proporcid, Hymes. Per aix0, cal anar amb compte amb la seva diferenciacio.

56 1. El comportament lingiiistic d’individus i comunitats plurilectals



«It requires detailed ethnographic analysis of discourse in context —to identify
significant or representative social interactions, to characterize the process of
negotiating shared goals, and to describe the practices that identify the CofP. A CofP
must, however, also be described within a wider context which gives it meaning and
distinctiveness.» (Holmes i Meyerhoff 1999: 181)
Tanmateix, el factor en qué diversos investigadors sustenten la importancia del
concepte (integracio entre el macro i el micro) és, alhora, 1 paradoxalment, un dels
punts febles dels estudis que se n’han servit: aquestes investigacions apliquen una
metodologia basicament etnografica, 1 poques vegades els resultats que se’n
deriven s’analitzen a la llum del context més ampli en que s’insereixen les

comunitat de practiques.

Eckert i McConnell-Ginet han destacat el paper que adopta a 1’hora d’explicar les

excepcions a les generalitzacions elaborades des de perspectives variacionistes:

«(...) a search for patterns that is not based on a variety of data is likely to yield a
limited and quite expected set of generalizations. (...) A basic beginning in the search
for valid generalizations with explanatory significance must be the examination of a
wide variety of local communities of practice, along with serious consideration of
apparent exceptions to candidate generalizations.» (Eckert i McConnell-Ginet 1999:
190)
Deixant de banda que el contrast entre les practiques locals 1 les generalitzacions
globals és del tot necessari, cal notar que en el variacionisme ja s’havien tingut en
compte els usos lingliistics de diferents comunitats, i que les generalitzacions que
se n’havien extret eren diferents per a cada grup considerat. La recerca de
Poplack, Sankoff 1 Miller (1988) n’és un exemple paradigmatic: les pautes d’us
lingtiistic no només sén diferents a Ottawa 1 Hull, sind que també varien dins de
cada ciutat depenent del barri analitzat. Tanmateix, la demanda d’Eckert i
McConnell-Ginet suposa un pas més enlla: disseccionar cada un d’aquells
subgrups en parts més petites, aix0 ¢€s, en comunitat de practiques. D’aquesta
manera, es podra mesurar fins a quin punt les generalitzacions observades es
compleixen en tots els membres que integren cada subgrup i que hi participen a

través de diferents agregats de practiques.

1.4.3.6.  Perspectives de sintesi: recapitulacio

En aquest apartat s’han presentat diversos models que expliquen el comportament
lingiiistic a partir d’elements que pretenen la integracidé entre les perspectives
objectivistes i subjectivistes.
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Segons el model del mercat lingiiistic, 1’us de la llengua s’explica pels recursos
amb que¢ I’individu entra en la competicid social i per la posicié que hi vol
aconseguir. En el model del marcatge, el comportament lingliistic depen de fins a
quin punt el parlant vol mantenir o modificar el conjunt de drets i obligacions no
marcats entre els participants en la interaccido. Amb la noci6 de xarxes socials, son
les relacions socials de I’individu el que configura els usos lingiiistics. En la
comunitat de practiques, allo que explica els usos lingiiistics és la (forma de)
participacid en comunitat de practiques concretes; hi t€ un paper I’individu: pot
decidir, modificar o mantenir (la manera de) participar-hi, perd qualsevol intent de
diferenciar-se’n 1 els recursos compartits només tenen sentit en I’entitat
supraindividual de la comunitat de practiques. En la comunitat de parla, en canvi,
el comportament lingiiistic no €s tant 1’objecte d’explicacid com si el pretext per

identificar unitats socials o agregats de parlants.

1.4.4. PERSPECTIVES DE LA PSICOLOGIA SOCIAL DE LA LLENGUA

Tot 1 que, com feiem explicit en la introduccio6 del capitol, aquest estudi no pretén
examinar els aspectes psicosociologics de 1’us lingiiistic, s’ha considerat necessari
fer-se eco de dues teories que es desenvolupen en la psicologia social de la
llengua, ja que els principis que s’hi postulen ajuden a comprendre i
complementen alguns dels models elaborats des de perspectives socials 1
interpretatives. Aquestes dues teories, que a continuacié introdueixo succintament,
son la teoria de vitalitat etnolingiiistica 1 la teoria de [’acomodacio o de
l’adaptacio de la parla, ambdues desenvolupades a la década dels 70 per Howard
Giles 1 els seus col-laboradors.

1.44.1.  Teoria de la vitalitat etnolingiiistica

El concepte de vitalitat etnolingiiistica es va introduir a final dels anys 70 com
una eina conceptual per analitzar les variables que assenyalen la forca de les
comunitats etnolingiiistics en situacions intergrupals (Giles, Bourhis i Taylor
1977). En aquest marc, la vitalitat etnolingiiistica objectiva es defineix com la
combinacio6 de tres macrofactors (1’estatus, la demografia i el suport institucional)
que determinen la forca d’un grup i la possibilitat «que es comporti com una
col-lectiu distint i actiu en les situacions intergrupals» (Giles, Rosenthal i Young
1985: 254).
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A la practica, el que segons aquesta teoria determina 1’Gs 1 el manteniment d’una
llengua no ¢és tant la vitalitat objectiva del propi grup com la representacié mental
que els membres del grup elaboren de la seva vitalitat, aixd ¢€s, la vitalitat

etnolingiiistica subjectiva:

«Objective vitality profiles may well have significant social psychological reality for
ethic group members; (...) Hence, the concept of ‘perceived vitality’ emerged
alongside the original, more objective formulation in order to take into account
individuals’ cognitive representations of the societal conditions which impinge upon
them (...) and could mediate their intergroup behaviours (...)» (Giles, Rosenthal i
Young 1985: 254-255)

Una percepcid alta de la vitalitat del grup esta positivament relacionada amb una

intensificacid del sentiment d’identitat, un s ampli de la propia llengua i unes

actituds lingiiistiques positives (Viladot 1993).

1.44.2.  Teoria de I’adaptacid interpersonal en la parla

També a H. Giles 1 als seus col-laboradors devem la feoria de [’acomodacio o de
l’adaptacio de la parla (Giles, Taylor i Bourhis 1973). Aquesta teoria pretén
explicar les motivacions de certs canvis en ’estil de la parla dels individus durant
les interaccions i les conseqiiéncies socials que en deriven. Els canvis adduits
poden produir-se en dos sentits: com a convergencia, aixo ¢€s, adaptant-se a la
parla de l’altre fent servir la mateixa llengua, el mateix registre lingiistic, els
mateixos trets fonétics, morfosintactics o léxics, o modificant la velocitat, el ritme
1 I’entonacio; i com a divergencia, €és a dir, accentuant les diferéncies entre el

parlant 1 els altres interlocutors.

Els principis de la teoria han estat formulats en sis proposicions, que recullen les
causes de I’adaptacio (divergent o convergent), les condicions necessaries perque
es produeixi i els aspectes que 1’afavoreixen, i la manera com els destinataris
avaluen aquest comportament (Street 1 Giles 1982; Beebe 1 Giles 1984: 8-9; Boix
1993: 87):

1. La gent intentara convergir lingiiisticament amb els models de parla que creu
que son caracteristics dels seus interlocutors quan (a) vol I’aprovacid social 1 els
costos percebuts d’aquesta actuacid son proporcionalment més baixos que els
premis que preveu, i/o (b) vol assolir un nivell més elevat d’eficiéncia
comunicativa, i (c) no es percep que les normes socials dictin estrategies

alternatives.

1. El comportament lingiiistic d’individus i comunitats plurilectals 59



2. L’abast de la convergeéncia lingiiistica dependra (a) de I’extensid del repertori
dels parlants i (b) d’altres factors (individuals o ambientals) que podrien

incrementar la necessitat d’aprovacio social i/o d’eficiéncia comunicativa.

3. La convergéncia lingliistica sera avaluada positivament pels interlocutors quan
el comportament que en resulta €s (a) percebut psicologicament com a tal
(integratiu), (b) percebut com a situat a una distancia sociolingiiistica optima, i (c)

atribuit a alguna intencio positiva.

4. La gent intentara mantenir el seu model de parla o, fins i1 tot, divergir
lingiiisticament dels que creu que son caracteristics dels seus interlocutors quan
(a) defineix la trobada en termes intergrupals i desitja tenir una identitat del propi
grup positiva, o (b) vol dissociar-se personalment de 1’altre, o (c) vol portar els

comportament lingliistic de 1’altre a un nivell personalment acceptable.

5. L’abast de la divergencia lingliistica dependra (a) de 1’extensié del repertori
dels parlants, i (b) de les diferéncies individuals i1 dels factors contextuals que

incrementin la rellevancia de les funcions afectives i cognitives al punt 4.

6. El manteniment i la divergéncia de parla sera avaluada negativament pels
interlocutors quan [’actuacié sigui percebuda com a psicologicament divergent
(dissociativa). Hi reaccionaran favorablement els interlocutors que defineixen la
interaccidé en termes intergrupals i comparteixen amb el parlant un sentiment

positiu d’identitat amb el grup.

1.4.5. EL COMPORTAMENT LINGUISTIC DES DE PERSPECTIVES SOCIALS
I DISCURSIVES. SINTESI I CONSIDERACIONS FINALS

Fins aqui, s’han recopilat i analitzat diversos models tedrics que han contribuit a
I’estudi del comportament lingiiistic d’individus i comunitats plurilingiies des de
perspectives socials 1 discursives. Al llarg del procés, s’ha observat que cada
enfocament 1 model explica les pautes d’Gs lingiiistic mitjancant diferents
(conjunts de) factors. De fet, tots aquests factors poden ordenar-se en un
continuum: en un extrem de 1’eix, s’hi situarien els elements més relacionats amb
les estructures supraindividuals que condicionen i modelen el comportament; a
I’extrem oposat, els elements intrinsecament units a la llibertat individual de crear,

modificar o mantenir aquestes estructures socials.

Una vegada analitzats les virtuts i les mancances, i els avantatges 1 els

inconvenients de cada plantejament o enfocament, voldria posar de relleu dos
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aspectes dels models proposats. D’una banda, el fet que ni des de perspectives
estrictament macrosocials ni des de plantejaments estrictament discursius i
interaccionals s’ha aconseguit donar compte de la complexitat del comportament
lingiiistic. Ambdues perspectives han ajudat a comprendre aspectes concrets de les
practiques lingiiistiques, pero han deixat qiiestions sense explicar. De I’altra, la
rellevancia de les contribucions dels autors que han proposat models de sintesi
entre els dos plantejament anteriors, contribucions que han aclarit i justificat el

que fins al moment s havia qualificat d’excepcions.

Els models de sintesi parteixen de la premissa que el comportament (lingiiistic) és
el resultat tant de les restriccions que imposa el context social com de la llibertat
d’actuacié de cada individu, i per aix0 respon a estructures macrosocials (i s’ha
d’analitzar segons aquestes estructures) i serveix per crear significat social (i s’ha

d’analitzar d’acord amb la intenci6 del parlant).

Per analitzar les restriccions que imposa el context, son especialment utils els
conceptes d’habitus de Bourdieu 1 de ftria no marcada de Myers-Scotton.
L’habitus, entés com la predisposicid a percebre, interpretar i actuar d’una
determinada manera que origina en els individus 1’exposicid a 1’objectivitat de
primer ordre, s’ha de tenir en compte en qualsevol analisi de les practiques
lingtiistiques dels individus d’una comunitat, atés que constitueix un rerefons
sense el qual no es pot interpretar o donar explicacidé a cap comportament
lingtiistic. La noci6 de tria no marcada esta forca relacionada amb I’habitus, ja
que gairebé sempre constitueix 1’opcid lingiiistica que imposa o aconsella
I’habitus dels parlants d’una comunitat concreta. Aquests dos conceptes poden
complementar-se amb la nocid de xarxes socials, per tal com els usos lingiiistics
predominants en el conjunt de relacions socials amb que un individu manté meés
contacte determina i influeix, de manera directa o indirecta, les seves practiques

lingtiistiques.

Les nocions anteriors no només permeten explicar la influéncia de les estructures
macrosocials en el comportament lingiiistic, sind0 que també ajuden a donar
compte del paper actiu que adopta el parlant en la configuracid d’aquest
comportament. Qualsevol individu pot transgredir I’opcid per la tria no marcada, i
escollir un tria marcada, encara que aixo trenqui les expectatives de la resta de
participants en una interaccio. Igualment, pot rebel-lar-se contra I’habitus adquirit
1 interioritzat, i crear-se unes noves tendéncies de percepcid, d’apreciacid i

d’accid. A més, pot gestionar els recursos lingiiistics que té al seu abast per entrar

1. El comportament lingiiistic d’individus i comunitats plurilectals 61



en noves xarxes socials, sortir de les que té creades en un moment determinat, o

situar-se en una posicidé més periferica o central d’aquestes xarxes.

La rellevancia dels tres models anteriors consisteix precisament a ser un nexe
d’unié entre els enfocaments més macrosocials 1 els més interaccionals i
discursius: en tots tres models, I’eleccio lingiiistica del parlant només adquireix

significat en funcié d’unes convencions externes.

Els altres conceptes que complementen i1 configuren els tres models, 1 les
implicacions metodologiques o el tipus de dades que requereix la comprovacio de
cada model, fan que cadascun sigui especialment 1til per analitzar certs aspectes
de les practiques lingiiistiques. Per exemple, el model del marcatge i, sobretot, les
tres maximes que, en el seu model, deriven del principi de negociacié (maximes
de la tria no marcada —que inclou les del respecte i1 de la virtuositat—, de la tria
marcada 1 de la tria exploratoria) poden aportat molta llum en analisis qualitatives,
amb mostres de parla reduides, i en dades en qué es coneguin els diversos aspectes
que intervenen en el procés de la interaccid. Els conceptes de tria (no marcada),
en canvi, també poden aplicar-se a grans conjunts de dades analitzades amb

metodologies quantitatives.

El model de xarxes socials pot aplicar-se en metodologies d’analisi i conjunts de
dades de tot tipus, tot i que les conclusions i el grau d’aprofundiment en els
fenomens lingiiistics observats sera forga diferent. Aixi, per exemple, congixer les
xarxes socials d’una gran quantitat d’individus permetra dibuixar dinamiques i
pautes de comportament generals, mentre que analitzar les xarxes socials d’un
conjunt reduit d’individus permetra aprofundir en la manera d’actuar de les

xarxes, pero no detectar tendeéncies generals en les practiques lingiiistiques.

L’aplicaci6 del model del mercat lingiiistic de Bourdieu en analisis qualitatives
pot ajudar a donar compte de certs comportament lingiiistics que restarien sense
explicacio si només es tinguessin en compte les estructures macrosocials, pero cal
tenir en compte que en cap cas pot aplicar-se si abans no s’ha analitzat com i en
quin sentit 1’exposicio a 1’objectivitat de primer ordre conforma esquemes mentals

de percepcid, d’apreciacio i d’accid.
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2. CONTACTE DE LLENGUES I COMPORTAMENT LINGUISTIC
A CATALUNYA

El contacte de llengilies ha tingut un paper molt important en la historia de la
llengua catalana, tant en la seva configuraci6 inicial com en I’evolucié posterior:
I’element basic en la formacié del catala és el llati vulgar local, pero la llengua
catalana ¢és també¢ el resultat d’influéncies preromanes que es van introduir en el
llati (el que en gramatica historica s’anomena substrat indoeuropeu sorotaptic,
celtic, grec, punic i fenici, 1 no indoeuropeu ibéric) i de la incorporacié d’elements
lingliistics posteriors a la romanitzacié (superstrat germanic i arab). L’adstrat
almenys grec, occita, frances, italia, anglés i1 castella ha continuat (i continua)
perfilant la llengua catalana i les seves varietats geografiques (Nadal i Prats 1982,
1996; Marti 2001a: 85-153).

Tot 1 la gran quantitat 1 diversitat de contactes lingiiistics que el catala ha anat
establint al llarg de la seva historia, n’hi ha un que, en durada i intensitat, supera la
resta amb escreix: el que ha mantingut 1 mant¢ amb la llengua castellana. Les
primeres incursions del castella al domini lingiiistic catala s’inicien al segle XV, i,
des de llavors, han anat en augment. L’evolucid, els efectes i1 els estudis del
contacte entre aquestes dues llenglies constitueixen el gruix d’aquest segon
capitol, que se centra principalment a Catalunya, tot 1 que es fara referéncia a
altres zones dels territoris de parla catalana sempre que es consideri necessari.
Deixar de banda la resta dels paisos de llengua catalana en aquesta analisi implica
una visio per for¢a incompleta de la situacio sociolingiiistica del catala, tot 1 aixo,
s’ha preferit fer una analisi aprofundida d’un dels territoris que no pas oferir un

retrat general 1 parcial del conjunt dels Paisos Catalans.

En la primera part del capitol (2.1) es descriu la situacid sociolingiiistica de
Catalunya, des dels primers contactes que la comunitat catalanoparlant estableix
amb altres llengiies, especialment amb el castella, fins a I’entrada del segle XxI.
En la segona part (2.2) es presenten els estudis que s’han centrat en el contacte de
llengiies catala-castella. Com en el capitol anterior, estructuraré la presentacio dels
estudis segons I’enfocament que segueixen, gramatical (2.2.1) o sociolingiiistic 1

interaccional (2.2.2).
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2.1. EL CONTEXT SOCIOLINGUISTIC

2.1.1. SITUACIO SOCIOLINGUISTICA FINS AL SEGLE XIX

El contacte de llengiies no és un fenomen recent als Paisos Catalans, sin6 tot al
contrari. A 1’¢época medieval, la mobilitat de la poblacio facilitava els contactes
entre parlants de diferents llengiies, 1 aix0 va fer que s’estengués un rudimentari i
imprescindible multilingiiisme, la qual cosa, com assenyala Marti (2001b: 53),
«lleva el caracter miracul6s al fet que, per exemple, sant Vicent Ferrer parlant en
catala fos entes per gent no catalanoparlant». Tot 1 aix0, gracies a la conservacio
de processos criminals, cartes privades i obres d’intencionalitat popular, es pot
arribar a saber que, juntament amb 1’arab, el catala era la llengua parlada
habitualment als Paisos Catalans durant la segona meitat del segle XiI i fins al
segle XV, un periode de gran mobilitat i caracteritzat per una societat multi¢tnica 1
d’origens diversos (Rabella 2001: 50-51).

Al segle Xv, el catala va viure un moment de maxim apogeu: 1’expansio per la
Mediterrania de la confederacio catalanoaragonesa va fer que es considerés una de
les llengiies neollatines més poderoses. Perd, paradoxalment, el quatre-cents
tamb¢ va constituir el punt de partida del declivi del catala. La uni6 dinastica amb
Castella (1469) va suposar la introducci6 creixent del castella en terres catalanes,
la castellanitzacié de la noblesa autoctona i el desplacament dels centres decisoris
de la monarquia al centre de la peninsula. A aixo cal afegir-hi 1’hegemonia
castellana en el comer¢ amb America i la perdua de dinamisme de la burgesia i
menestralia catalana. En aquest periode, es va comengar a instaurar una situacio

prediglossica entre el catala i el castella (Marti 2001b).

Després de la guerra de Successio (1705-1714), la pujada al tron de Felip v va
significar el comengament de la persecucid politica del catala a Catalunya, al Pais
Valéncia 1 a les Illes. Els decrets de Nova Planta (a Catalunya els anys 1716 1
1718) 1 la Reial Ceédula d’Aranjuez (1768) van imposar el castella en
I’administracio, la justicia, el comerg, la industria, la cultura 1 ’ensenyament. A la
practica, la manca de recursos humans i d’infraestructures va fer que només els
qui havien anat a escola o tenien un carrec public coneguessin un castella
rudimentari i necessari per comunicar-se amb les altes instancies; la pagesia i les
classes urbanes humils continuaven sent monolingiies (Nicolas 2001: 65). L’allau
de decrets contra I’us del catala que succeiren els de Nova Planta evidencia fins a

quin punt les primeres prohibicions no van ser efectives.
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A la segona meitat del nou-cents, es promulga la Ley de Instruccion Publica
(1857), coneguda com a Llei Moyano, que instaura 1’escolaritzacié universal i
obligatoria i en castella (Monés 1984). L’aplicacio real d’aquesta llei, pero, va ser
escassa. També¢ entre 1850 1 1860 s’incrementa la defeccio de les classes altes 1 la
burgesia, que convertiren el castella en un signe de distinci0, 1 els altres estaments
les imitaren. Perod, malgrat tot, el catala se seguia usant, ara ja no tant per la manca
de competencia en castella de la majoria de la poblacid, sindé com a reivindicacid

bel-ligerant 1 decisi6 assumida en certs sectors (Anguera i Manent 2001: 77-79).

2.1.2. LA LLENGUA CATALANA DES DE LA RENAIXENCA I FINS AL 1975

Va ser precisament al final del segle XIX, quan la coercid contra el catala era més
forta, que al Principat s’inicia un procés de construccio politica i cultural que es
fonamenta en I’existéncia d’una llengua propia, i que es materialitza en el
moviment de la Renaixenca i el programa de la Lliga Regionalista. En aquest
marc, s’establiren les bases 1 es crearen les institucions per ampliar I’acceptacio

social del catala 1 per codificar-lo.

La proclamacié de la dictadura de Primo de Rivera (1923-1931) significa un
retorn a la politica de persecucid contra els simbols catalanistes, amb la
consegiient prohibicid de 1’s del catala en 1’administracid, 1’ensenyament i els
ambits culturals 1 econdomics. La legislacié de la dictadura s’aboli durant el breu
periode de la IT Republica (1931-1936), etapa en que es reconegué la cooficialitat
del catala i es permeté 1’ensenyament en la llengua inicial als parvularis i a les
escoles primaries. Tanmateix, les lleis 1 els decrets d’ambdods periodes que
ordenaven I’ensenyament en una o altra llengua per forca havien de ser poc
efectius, atés 1’alt index d’analfabetisme: a Catalunya, el 1920 un 29% de la
poblacio de 10 i més anys declarava que no sabia escriure; als anys 1930 1 1940,
aquest percentatge se situava a ’entorn del 21% 1 14%, respectivament (Vilanova
i Moreno 1992: 371, 378 i 385).”

32 Els indexs d’analfabetisme que recullen Vilanova i Moreno (1992) s’han extret d’informacions
declarades per la poblacié en diversos censos. Les dades declarades només son apreciacions
subjectives dels enquestats, els quals no han de seguir necessariament el mateix criteri a [’hora
d’establir la frontera entre el coneixement o no d’una determinada habilitat lingiiistica, per
exemple, entre saber escriure o no saber-ne: uns mateixos coneixements poder ser vistos per a
algunes persones com a mostra d’alfabetitzacio i per a altres com a signe d’analfabetisme.

A més, les apreciacions sobre competéncies i les competéncies avaluades en proves poden ser molt
diferents. Un exemple d’aixo s’observa en un estudi sobre les competéncies en catala i castella de
I’alumnat de primaria de Catalunya en qué es van obtenir dades a partir de dues fonts: una
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2.1.2.1.  Ladictadura franquista (1939-1975)

La victoria franquista en la Guerra Civil (1936-1939) va encetar una nova etapa de
repressio 1 uniformitzacio politica, ideologica, cultural i lingiiistica que s’allarga
gairebé quatre deécades. El catala es relega a la intimitat i se’n prohibi I’us public,
tot instant la poblacié a hablar en cristiano o en la lengua del Imperio. El catala
va desapareixer de tots els ambits formals, dels mitjans de comunicaci6 i diversid
(teatre 1 cinema) 1 del sistema educatiu (Benet 1973, Guillamet 1997, Ferrer i
Girones 2002, Figueres 2002), 1 el castella va ser imposat com la llengua no
marcada de les comunicacions interpersonals formals i entre parlants de llengua
familiar diferent. Com havia passat anteriorment, I’escola va ser un dels principals
fronts des dels quals la dictadura franquista impulsa el procés de castellanitzacio.
Diversos autors han coincidit a dividir el sistema educatiu franquista en dues
etapes (Monés 1981, Bassa 1990).

En la primera, coneguda com a efapa autarquica (1936/39-1957), la repressio era
més ferotge i controlada. Es va dur a terme una depuracio6 dels educadors catalans
1 bona part es reemplacaren per mestres castellanoparlants de la resta de 1’Estat
espanyol. Malgrat la radicalitzaci6 d’aquests primers anys, la difusié del castella

. 33
no es va acabar d’aconseguir, sobretot, en pobles petits.

En la segona, ’etapa tecnocratica o dels Planes de desarrollo (1957-1974/75), el
catolicisme conservador de 1’Opus Dei va substituir les idees falangistes en
I’ensenyament, i s’introdui la possibilitat (més teorica que practica) d’ensenyar en
la llengua nativa, perd només per millorar 1’aprenentatge de castella (Ley General
de Educacion, 1970). Als darrers anys de la dictadura van aparcixer
manifestacions publiques que reclamaven el reconeixement legal 1 I’ensenyament
del catala.®® El baix index d’analfabetisme dels anys 1970 i 1981 (6% i 5%,

enquesta al professorat en la qual es preguntava per la competéncia dels estudiants, i una prova que
mesurava els coneixements lingiiistics dels infants. En les escoles en que s’aplicava la immersio
lingliistica, I’alumnat era més competent en castelld que en catala, tot i que els seus professors
creien el contrari, 1, en les escoles que funcionaven en catala perd que no eren d’immersio, i en qué
es van obtenir resultats superiors en les proves de catala que en les de castella, el professorat
sobrevalorava la competéncia en catala (Canal i Vial 2000a: 52-53). Caldra tenir present aquest fet
en la lectura de qualsevol xifra procedent de reculls de dades declarades.

33 Salomé Marqués explica que «I’any 1949, deu anys d’acabada la Guerra Civil, la inspectora de
I’escola de Sant Miquel de Campmajor, a 1’actual comarca del Pla de 1’Estany, escriu en el llibre
de Visitas de Inspeccion que no s’ha pogut entendre amb els nens perqué només parlen catalay
(2001: 99).

** La similitud entre els darrers anys d’aquesta etapa i els primers de la transicié ha conduit a
Arenas (1989) a identificar un tercer periode, el de tolerancia de la presencia de catala a les
escoles (1970-1978).
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respectivament) mostra que la tasca de castellanitzacid de 1’escola ara ja havia
d’haver arribat a bona part de la poblacié (Vilanova i Moreno 1992: 400; 405).

A la repressio lingiiistica del franquisme cal afegir-hi dos altres fenomens que
també van contribuir a modificar la fesomia lingiiistica del pais. Un és I’extensio
dels mitjans de comunicaci6 exclusivament en castella 1, especialment, 1’aparicio i
la popularitzacié de la televisi6 (que a Catalunya arriba el 1959). L’altre és
I’arribada massiva d’immigrants procedents de les zones més deprimides de

I’Estat espanyol.

2.1.2.2.  Laimmigracio del segle XX

Al segle xx, Catalunya va concixer dos grans moviments migratoris, que
s’instal-laren principalment a Barcelona 1 la seva area d’influéncia. El primer es
produi entre 1920 i 1930, i es trunca abans de la Guerra Civil; el segon s’inicia

cap al 1950 1 s’allarga fins al 1975, quan s’accentua la crisi economica.

Els dos periodes d’immigracid apuntats es diferencien pel que fa al nombre
d’arribats 1 a la seva procedéncia geografica. Durant els anys vint, els immigrants
provenien principalment del Pais Valencia, d’Aragd i de Murcia, i es calcula que,
el 1930, representaven el 18,25% dels habitants de Catalunya. En canvi, a partir
de 1950, Andalusia proporciona la major part dels efectius de la immigracio,
seguida, a molta distancia, d’Extremadura i de Castella; el 1975, el percentatge de
la poblacié de Catalunya nascuda a la resta de I’Estat espanyol era el 37,15%
(Cabré i Pujadas 1989: 26, 54).

El nombre de desplagats, i les coordenades sociopolitiques de cada moment
permeten explicar els efectes lingiiistics diferenciats d’aquests dos moviments
migratoris (Candel 1964). Part dels nouvinguts dels anys vint provenien d’altres
zones del domini lingliistic catala i, per tant, els castellanoparlants representaven
una proporcio relativament petita de la immigracio. A més, van arribar en un
periode en que s’alternaren la Mancomunitat 1 II Republica (en que s’impulsa 1’ts
1 I’ensenyament del catald) amb la dictadura de Primo de Rivera (amb una politica
de repressi6 que no va atényer els limits ni va tenir ’efectivitat de la de I’etapa
franquista). Lingiiisticament, aquesta primera immigracio s’integra molt més que
la del tercer quart del segle XX, superior en termes quantitatius, molt més
castellanoparlant, i que s’instal-la en una Catalunya en plena dictadura franquista,
quan el catala no només era absent de tots els ambits de la vida publica, siné que

hi era perseguit. Com diu Séez,
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«Els nens que van arribar a Catalunya en les onades migratories dels anys vint o dels
anys quaranta jugaven amb una capsa de sabates i un cordill. Llavors no hi havia tele
(...), en aquell context la integracio lingliistica era un fenomen gairebé natural,
espontani (fet ben curids si tenim en compte les circumstancies politiques). (...) La
gran onada migratoria dels anys seixanta i setanta, en canvi, continua essent
majoritariament castellanoparlant. (...) Les primeres generacions van ser educades en
el si de la cultura popular de la societat d’acollida, i els altres, en canvi, en el si d’uns
mitjans de comunicacié de masses que no en volien saber pas res, del catala.» (Saez
2003)
La immigracid ha contribuit en un 60,3% al creixement demografic de Catalunya
al segle xX. En altres paraules, 3,6 milions dels catalans actuals son fruit, directe o

indirecte, de la immigraci6 (Cabré 1995: 10).

2.1.3. DE LA TRANSICIO POLITICA A LES PORTES DEL SEGLE XXI

Durant la transicio politica (des de la mort de Franco el 1975 fins a I’aprovacio de
I’Estatut d’Autonomia el 1979) s’incrementa la pressid popular que reclamava una
escola catalana i en catala. Amb la democracia, es recupera l’oficialitat de la
llengua, 1 s’introdui en D’administracid, l’ensenyament i els mitjans de
comunicacié. La introducci6 del catala a I’escola va seguit un procés lent,” que a
Catalunya s’ha dividit en tres etapes (Artigal (coord.) 1995: 21-47; Vila 2000b:
184-190).

1. L’ensenyament de la llengua catalana (1978-1983). Tots els esforgos de
I’administracid, a través del Servei d’Ensenyament de Catala, es van adrecar a
aconseguir que s’impartissin tres hores setmanals obligatories de llengua
catalana. Fruit d’aixo, el 1983 un 90% de I’alumnat de parvulari i educacio

primaria feia classes de llengua catalana.

Ara bé, quatre anys després de la introduccid del catala a 1’escola, el
coneixement que els estudiants castellanoparlants tenien del catala estava molt
lluny d’equiparar-se al que els catalanoparlants tenien del castella: més d’un
90% d’alumnat catalanoparlant obtenia bons resultats en les proves d’expressio
oral en castella, mentre que el percentatge de castellanoparlants que

s’expressaven bé en catala no arribava al 30% (Alsina et al. 1983).

2. L’ensenyament en llengua catalana (1983-1993/94). La Llei de Normalitzacio
Lingiiistica de 1983 fixava I’ensenyament de catala i castella en un nombre

similar d’hores, per tal de garantir el domini d’ambdues llengiies en finalitzar

3 A més de lent, va ser un procés desigual als territoris de parla catalana que 1’iniciaren. I, en
cadascun d’aquests territoris, ha culminat en models lingiiistics escolars diferents (Vila 2000b).
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I’educacid obligatoria. A més, reconeixia el dret de rebre els primers anys
d’educacio en la llengua triada pels pares. Els centres amb més d’un 70%
d’alumnat castellanoparlant es van acollir al Programa d’Immersio lingiiistica
(PIL), que garantia 1’s del catala com a llengua d’ensenyament si més no els
primers anys d’escolaritzacio. El curs 1992-93, el catala era la llengua

vehicular d’un 63% dels centres d’educaci6 infantil i primaria de Catalunya.

Tot 1 els avencos d’aquesta segona etapa, el cens de 1’any 1991 mostrava que
un percentatge significatiu d’infants de 10 a 14 anys no dominaven les quatre
habilitats basiques en catala: un 1,24% no ’entenia, un 10,77% no el sabia
parlar, i un 9,09% 1 19,86% no el sabien llegir i escriure, respectivament
(Reixach (coord.) 1997).

3. El model de conjuncio en catala (1993/94 fins ara). Des de 1993, la Generalitat
va apostar per un model lingiiistic escolar unic en que la llengua vehicular era
el catala. La decisié del model unic va despertar recels en certs sectors que

creien amenacat I’aprenentatge del castella.

Pero les fites legals aconseguides en I’actualitat no necessariament es
tradueixen en el coneixement global del catala en la poblacioé en edat escolar
(segons el cens de 2001, encara hi ha 5.179 joves entre 10 i 14 anys que no
saben parlar catala, 1’1,77% d’aquest sector d’edat —web de I’IDESCAT),*® ni
en I’us habitual d’aquesta llengua (vegeu apartat 2.2.2).

El procés de I’ensenyament de (i en) catala s’ha d’analitzar conjuntament amb la
tasca de planificacié de I’estatus (principalment) i del corpus que ha assumit la
Direccié General de Politica Lingiiistica des de 1980. En politica lingliistica, es

distingeixen dues fases:

(a) En la primera (1980-1990) es promovia 1’extensio del coneixement del catala 1
la intervencid governamental en les comunicacions institucionalitzades, amb
I’expectativa que aix0 n’incrementaria 1’s 1 modificaria els usos lingiistics
individuals (Direccid6 General de Politica Lingiiistica 1983, Strubell 1993).
Tanmateix, al final de la deécada dels 80, les mesures adoptades havien
incrementat el coneixement del catala, perd no s’havien traduit en un augment

de I’s ni en un canvi de les pautes de comportament (Bastardas 1988).

%% Ens basem en el cens lingiiistic del 2001, tot i que diverses analisis han fet evident que les dades
que proporciona aquesta font no sempre son fiables (vegeu, per exemple, Xarxa Cruscat 2004 o
Vila, Torres, Melia i Montoya 2005).
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(b) La nova etapa que s’enceta a partir de 1990, i que s’allarga fins avui dia,
prioritza I’extensié de I’s de la llengua en les comunicacions individualitzades
1 en contextos quotidians (Reniu 1990, Direccid General de Politica Lingiiistica
1991). Aquesta etapa rep el suport legal de la nova Llei de Politica Lingiiistica
(1998) que substitueix 1’anterior Llei de Normalitzacio Lingiiistica (1983).

2.1.3.1.  La immigracio al tombant del mil-lenni

Si el 1975 s’atura la immigraci6 de I’Estat espanyol, cap a 1996, coincidint amb la
recuperacié econdOmica, comencen a arribar nous immigrants procedents de
I’estranger. Les dimensions d’aquest nou moviment migratori no atenyen, ni de
bon tros, les dels anteriors: el percentatge d’estrangers residents a Catalunya
durant tot el segle XX es manté forca estable fins a 1997 (vegeu taula 2.1). Es a
partir de 1998 que augmenta, per arribar a un 6,8% el 2004, xifra forca allunyada
del 37,15% de 1975, que correspon a la poblacio resident a Catalunya que havia

nascut fora del pais pero dins de 1’Estat espanyol.

TAULA 2.1. Residents estrangers a Catalunya. Percentatges. Evoluci6 1920-2004
any 1920 1930 1940 1970 1975 1981 1986
% sobre el total poblacio 1,20 1,35 1,06 1,16 1,32 1,57 1,53

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
1,1 1,1 1,0 1,2 1,3 1,4 1,8 1,9

1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
2,0 2,4 2,9 34 4,4 5,1 6,3 6,8
Font: des de 1920 a 1986: Domingo i Osacar 1998: 26; des de 1989 a 2004: Ministeri de Treball i
Afers Socials. Observatori permanent de la immigracio, web de I’IDESCAT.

En termes lingiiistics, el grup més nombrés d’aquesta nova immigracio és el
castellanoparlant (constitueixen el 37,83% de la immigraci6, segons la llengua

associada a la nacionalitat).’” Del 62,17% restant, una proporcio6 forca elevada son

37 Soc conscient que associar la llengua a la nacionalitat suposa homogeneitzar la diversitat
cultural i lingiiistica. Segons 1’estudi Les llengiies a Catalunya, desenvolupat pel Grup d’Estudis
de Llengiies Amenacades de la Universitat de Barcelona, a Barcelona hi viuen persones d’uns 190
paisos, que parlen almenys 223 llengiies (documentades fins al moment), nombre que podria
créixer fins a 300 (Junyent i Barrieras 2005 i http://www.ub.es/ling/expollengues). Tot i la
homogeneitzaci6 apuntada, és el millor sistema per conéixer quants parlants (almenys potencials)
de cada conjunt de llengiies hi ha a Catalunya, i per aixo s’empra en aquest estudi. Vegeu també
una visio general de les llengiies parlades en ’actualitat a Catalunya a Payrato i Vila (dir.) (2004).
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parlants d’arab/amazic (32,53%), 1 la resta es reparteixen per altres llengilies en
percentatges poc significatius (vegeu grafic 2.1). Per tant, i proporcionalment, els
parlants de llengiies altres que el catala i el castella tenen una representacié minima

a Catalunya.

GRAFIC 2.1. Llengiies parlades pels estrangers residents a Catalunya, amb o sense permis
de residéncia, 2002. Xifres absolutes i percentatges
(sobre el total de la poblaci6 estrangera resident a Catalunya)
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Font: elaboracié propia a partir d’Aja i Nadal (ed.) (2003). Les xifres sobre els estrangers en
situaci6 regular (amb permis de residéncia) provenen del Ministeri de I’Interior. Les xifres dels
estrangers sense permis de residéncia resulten de restar el nombre d’estrangers que estan en
situacio regular del d’empadronats als diferents municipis de Catalunya.

L’escola es revela com un microcosmos de la societat catalana. L’alumnat
estranger creix a un ritme semblant a com ho fan els estrangers residents a
Catalunya: ha passat de representar 1’1,82% de la poblaci6é escolar d’educacid
infantil, primaria 1 secundaria obligatoria el curs 1995-1996 al 8,12% el 2003-

2004, com es pot veure a la taula 2.2.
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TAULA 2.2. Alumnat d’origen estranger a Catalunya. Percentatges.
Evoluci6 del curs 1995-1996 al curs 2003-2004
Curs academic 1995-1996  1996-1997  1997-1998  1998-1999
% sobre la poblacio escolar 1,82 2,00 2,23 1,84

1999-2000  2000-2001  2001-2002  2002-2003  2003-2004
2,19 2,75 4,02 5,85 8,12
Font: elaboraci6 propia a partir de Generalitat de Catalunya, Departament d’Ensenyament

(2003b) 1 www.gencat.net/educacio. Inclou 1’educacié infantil, primaria i secundaria
obligatoria per al sector public i privat.

Els dos col‘lectius més nombrosos pel que fa a la zona de procedéncia —i a molta
distancia dels altres— son els procedents del Magrib i de I’Ameérica Central 1 del
Sud. Aquest darrer grup, en bona part castellanoparlant, és el que ha augmentat
més en el curs escolar 2003-2004, en que representa el 47% de I’alumnat

estranger.

GRAFIC 2.2. Zona de procedéncia de 1’alumnat estranger a Catalunya. Evolucio curs
1999-2000 a curs 2003-2004. Xifres absolutes per al curs 2003-2004
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Font: elaboraci6 propia a partir de Generalitat de Catalunya, Departament d’Ensenyament (2003a)
i www.gencat.net/educacio. Inclou 1’educacié infantil, primaria i secundaria obligatoria per al
sector public i privat.
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2.1.4. EL CONTEXT SOCIOLINGUISTIC DE CATALUNYA: SINTESI

En Dl’actualitat, Catalunya arrossega el llast de gairebé tres segles de repressio i
subordinaci¢ lingtiistica (Ferrer 1 Girones 1985), en que la llengua catalana ha vist
com es reduien els seus ambits d’Gs i la possibilitat d’esdevenir una llengua
normal de comunicaci6. L’arribada d’immigrants castellanoparlants al llarg de tot
el segle XX 1 principi del XXI ha contribuit a modificar encara més la fesomia
lingiiistica de Catalunya: els altres catalans del segle XX (parafrasejant el titol
d’un classic en la qiiesti6, Candel 1964) no van trobar les condicions ni la
infraestructura indispensables per aprendre la llengua propia del pais, i sembla que
els altres catalans del segle xx1 (Candel i Cuenca 2001) sovint tampoc veuen la
necessitat d’aprendre-la o parlar-la (Boix 2004, Vila 2004).

Els avangos legals en matéria lingiiistica durant la democracia han permes crear
estructures per estendre ’aprenentatge de la llengua i les possibilitats d’usar-la.
Tanmateix, 1 malgrat que a 1’entrada del segle XXI el coneixement del catala és
important (segons el cens del 2001, el 94,5% de la poblacio de Catalunya 1’entén),
1’0s social d’aquesta llengua és feble (Vila 2003).

2.2. L’ESTUDI DEL COMPORTAMENT LINGUISTIC

Si bé el coneixement de les quatre habilitats basiques en catala ha estat
profusament analitzat,”® Pestudi dels usos lingiiistics ha estat objecte de menys
atencio. A Catalunya, les investigacions sobre el comportament lingiiistic des de
la perspectiva del contacte de llenglies s’han centrat en dos gran aspectes: d’una
banda, en la qualitat lingliistica (com és la llengua que es parla o s’escriu), de
I’altra, en la quantitat (quina llengua o quines llengiies es fa/n servir). L’aspecte
que primer va atreure 1’atencio dels estudiosos va ser la qualitat lingiiistica: ja al

segle XIX, pedagogs i gramatics denunciaven que la llengua catalana havia rebut

¥ Les preguntes sobre el coneixement de catala s’han introduit en els censos i padrons de la
poblacid a partir de 1975 (vegeu la sintesi de Vila 2000a), en les enquestes encarregades per la
Direccié General de Politica Lingiiistica (recollides a Romani 2002), i en altres que, al costat de
diversos aspectes, també han tingut en compte qiiestions lingiiistiques (vegeu-ne un resum a Torres
2003b). A més, el coneixement de catala (i de castelld) ha estat objecte de molts estudis que
avaluen totes o algunes de les quatre habilitats basiques de I’alumnat de diferents edats abans de la
implantaci6é de I’ensenyament del i en catala (Arnau 1975, Pla 1983), durant el procés d’extensio
de I’ensenyament del catala (Alsina ef al. 1983) i en catala (Erill, Farras i Marcos 1992; Bel, Serra
1 Vila 1991, 1992, 1993; 1. Vila 1993, 1995: 25-43; Arnau i Serra 1992; Boixaderas, Canal i
Ferndndez 1992), i al cap d’anys d’haver-se adoptat aquesta llengua com a vehicular de
I’ensenyament (Torras i Roig 1998, Canal i Vial 2002a i 2002b).
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moltes influéncies del castella, provocades per la castellanitzacio de
I’ensenyament i dels ambits formals i publics. L’estudi de les llengiies usades es
va iniciar forga més tard, en un principi perque la societat catalana es va mantenir
monolingiie en catala fins ben entrat el segle XX, 1 més endavant perque la

dictadura va anul-lar la possibilitat d’estudis d’aquest tipus.

2.2.1. PERSPECTIVES GRAMATICALS: LA QUALITAT LINGUISTICA

Les recerques sobre la influéncia de la llengua castellana en la catalana son molt
més abundants 1 completes que no pas les que analitzen la influéncia en la direccio
contraria. Fins a 1977, s’han documentat almenys 105 obres que recullen els
castellanismes introduits en el catala (Sola 1976, 1977), i només unes 36 que han
tractat la preséncia d’elements catalans (que a voltes es confonen amb

gal-licismes) en el castella (Sola 1980).

2.2.1.1. Lainfluéncia del castella en el catala

L’estudi de les transformacions lingiiistiques en el catala provocades pel contacte
de llengiies gairebé sempre ha anat Iligat a una visié prescriptivista, més que no
pas descriptiva, i ha comptat amb moltes més analisis qualitatives 1 orientades cap
a la llengua normativa 1 escrita, que no pas quantitatives i derivades de

I’observacio sistematica i1 I’enregistrament de la llengua oral.

Fins al segle Xix, les gramatiques catalanes dedicaven poc espai a la introduccio6
de formes castellanes (vegeu, per exemple, Ullastra 1743 o Genis 1873), pero, cap
als volts de 1900, els fenomens de contacte de llengiies van adoptar un paper
destacat en la codificacio de la llengua 1 en el debat sobre el model de llengua que
havia de seguir el catala literari: els defensors d’un catala académic basat en la
llengua medieval rebutjaven les propostes dels partidaris d’un catala emmirallat
en la llengua dels segles XVI, XVII 1 XVIII, perque consideraven que la literatura de
la decadéncia estava massa castellanitzada. Alhora, també s’oposaven als que
preconitzaven el seguiment d’«el catala que ara es parlay», la llengua viva i del

carrer, que qualificaven de vulgar i també castellanitzada (Segarra 2001).

Durant 1 després de la Renaixenga, bona part de la tasca prescriptiva de Pompeu
Fabra va consistir a identificar 1 eliminar els castellanismes introduits en el catala,

que substituia per les corresponents solucions medievals (1912, 1932, 1954-56).
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L’obra de Fabra conté tota una teoria dels fenomens de contacte de llengiies: a
més d’analitzar les causes sociopolitiques que els provoquen, diferencia les
influéncies de la llengua oral de les de la llengua escrita, i1 classifica les
transformacions d’acord amb el nivell de la llengua que afecten (fonologic,

ortografic, morfosintactic, lexic 1 discursiu; Lamuela i Murgades 1984).

Durant la dictadura, I’Institut d’Estudis Catalans (IEC) va continuar ’activitat de
codificaci6 des de la clandestinitat, que continuava lligada a la depuracidé de
castellanismes. A partir dels anys 60 i 70, la normativitzacié de la llengua va
poder-se fer de forma més oberta, 1 es van comencar a publicar diccionaris
bilingiies, i vocabularis i apéndixs de barbarismes (Caralt i Casanoves 1966,
Seminari de Didactica del catala 1971, Franquesa 1971, Miracle 1973, Ferrer
1973, Figueras i Poch 1973, Pey 1981, Miravitlles 1982).

Els fenomens de contacte de llengiies també van ser 1’eix central de diversos articles
1 publicacions, que recollien llistes d’influéncies fonctiques, morfosintactiques /0
lexiques (Coromines 1971; Lopez del Castillo 1975; Colon 1976a; Veny 1976,
1978; Bruguera 1984, 1985), assenyalaven arees gramaticals o processos que eren
una font potencial d’influéncia (Ti6 1982, Marquet 1984), o se centraven en

fenomens concrets, com ara la penetraci6 en catala del so [x] (Cerda 1967).

La polémica sobre el paper dels fenomens de contacte de llengiies en els models
del catala literari encetada al segle XIX troba continuitat a partir de 1982 en el
debat sobre la llengua que han de difondre els mitjans de comunicacio (Sola 1987;
Tubau 1990a, 1990b; Casals 2001). Els defensors d’un catala heavy (o “dur” o
feixuc) proscriuen les formes que provenen del castella (com ara barco) o que hi
tenen una semblanca formal (aquest any per enguany), tendeixen a substituir-les
per solucions arcaiques i denuncien el poc seguiment que els media fan de la
normativa (Corbera 1987; Pazos 1990; IEC 1990, 1993). En canvi, els partidaris
del catala light (o “suau” o planer) defensen la incorporacié de castellanismes
léxics que son vius en la parla col-loquial perque no fan perillar la continuitat de la
llengua, ben al contrari dels fonologics 1 els morfologics (Grup d’Estudis Catalans
1992, Pericay i Toutain 1986).

Els intents de conciliacid entre les dues postures que apareixen al final de la
decada dels 80 s’acosten més als postulats dels models conservadors, tot i que
reconeixen la tasca de difusidé de la llengua dels qui han aplicat els models
renovadors (Badia i Margarit 1989, Sabater 1991, Sola 1993). El debat ha
contribuit a 1’elaboracidé dels criteris lingiiistics del mitjans que integren la

CCRTYV, que, amb algunes diferéncies, segueixen la normativa de I’'IEC 1, en certs
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aspectes, adopten solucions acostades a la llengua parlada (Bassols, Rico i
Torrent 1997). A la practica, els locutors fan un seguiment variable dels criteris,
especialment en certs programes de TV3, fet que, a I’entrada del segle Xxi,
segueix provocant reaccions contra 1’ts innecessari de castellanismes als media
(Sola 2002, Torner 2002, cf. Vallverdu 2002).

Un dels primers estudis que aborda els fenomens de contacte de llengiies en catala
(i també castella) des d’una perspectiva descriptiva és Payrato (1985). En comptes
d’un altre inventari de barbarismes, 1’autor classifica les interferéncies en diverses
tipologies, 1 en reelabora i completa una en concret, la que Weinreich (1953) havia
proposat per a la interferéncia fonica (vegeu 1.2.1). Paral-lelament, la influéncia
del castella és un dels principals aspectes que permeten a Tusén (1987) classificar

les varietats de catala parlades a Barcelona.

A partir de la década dels 90, la recerca de les influéncies gramaticals en el catala
queda en un segon pla i s’accentua la investigacio sobre les tries i les alternances
de codi. Tanmateix, aquests tipus d’estudis segueixen elaborant-se, sovint (pero
no sempre) des d’una vessant més descriptiva i explicativa que prescriptivista
(Boix 1993; Veny 1993, 1994; Saragossa 1993; Sifre 1993, Pérez i Salvador 1993;
Torrent 1993, 1999, 2002; Bruguera 2002; Cano 2002; Jungbluth i Boix 2004;
entre molts d’altres que s’esmenten a continuacid). A grans trets, aquests estudis

assenyalen que:

(1) En termes quantitatius, 1’aparici6 de fenomens de contacte de llengilies en
catala €s escassa, tant en la parla d’adults com en la d’infants i adolescents
(Gonzales 1993; Vila 1996, 1998a; Espuny 1998).

(2) L’ambit d’us o grau de formalitat del context no determina una major
presencia de traces interlingiiistiques lexiques en cap sector d’edat (Vila 1996,
1998a; Espuny 1998).

(3) La influéncia del castella és redueix en la parla d’individus adults amb una
formacio superior en llengua catalana (Vila 1998a, Perera et al. 2005), pero es
manté més o menys constant en infants 1 joves independentment de la llengua
en que hagin rebut I’educacié primaria i secundaria (Argenter, Pujolar i
Vilardell 1998).

(4) En els textos escrits, el nombre d’interferéncies tendeix a reduir-se a mesura
que augmenta 1’edat i el nivell de formacié lingiiistica escolar de 1’individu;
en canvi, en els textos orals, la quantitat d’interferéncies introduides

augmenta amb 1’edat (Perera et al. 2005).
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(5) Els factors que més es correlacionen amb 1’aparicié de fenomens de contacte
de llengiies son el grau de contacte amb la comunitat castellanoparlant, la
llengua parlada amb els amics i companys, i la llengua d’us habitual en la
zona de residéncia. A aquests factors, els segueix, de lluny, la llengua familiar
del parlant (Argenter, Pujolar i Vilardell 1998; Turell 1995b: 285).

(6) Les interferéncies de 1’anglés que apareixen en la parla col-loquial
s’introdueixen en el catala per via del castella. Els neologismes d’origen
angleés apareguts a la premsa en catala en sén una excepcid: el catala és
autonom respecte al castella pel que fa als mecanismes d’incorporacié de
neologismes (Cabré, Freixa i Solé 2001).

(7) La categoria gramatical més susceptible de ser manllevada depen de si es
comptabilitzen tipus o ocurréncies. A grans trets, sembla que substantius,
adjectius 1 verbs encapcgalen les llistes de tipus, i interjeccions, conjuncions i
adverbis les d’ocurréncies (Vila 1996: 414-417; Espuny 1998: 288; Galindo
2000, 2002a).

2.2.1.2. Lainfluéncia del catala en el castella

Les influéncies en la direccid contraria, aixo €s, del catala en el castella, abans de
la década dels 60 només es tractaven, de passada, en gramatiques generals. A
partir d’aquest data, pero, comencgaren a aparcixer petits estudis que recollien la
presencia d’elements catalans en el castella escrit des del segle XIv fins a
I’actualitat (Colon 1976b), o en el castella contemporani parlat a Barcelona i, per
extensio, a Catalunya (Badia 1 Margarit 1964, 1981; Lopez del Castillo 1975;
Tuson 1987).

La década dels 90 es revela especialment productiva en aquest sentit. La
influéncia del catala en el castella escrit ha estat 1’objecte de diverses publicacions
del grup INTERALIA (Grup d’investigacié sobre interferéncies en el castella, UPF),
que analitza les produccions escrites d’estudiants universitaris d’una facultat de
traducci6 de Barcelona que es declaren bilinglies (Atienza et al. 1997, 1998;
Grupo Interalia 1998, 2000; Herndndez 1998). El castella parlat a Barcelona i la
seva area metropolitana ha estat estudiada pel grup de recerca GRESBA (Grup de
recerca sobre 1’espanyol de Barcelona, UB) 1 diversos investigadors que han
analitzat el corpus oral que aquest grup ha recopilat (Vila Pujol 1996, 2001; Vila i
Martinez 2003).
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Altres estudis desenvolupats en aquesta area geografica han estat els de Vann
(1998a, 1998b, 2001, 2002), centrats en la parla de joves d’entre 17 i 23 anys;
Vila (1996), que s’ha ocupat d’infants d’una escola de Santa Coloma de
Gramenet; Sinner (2004), que ha estudiat 1’acceptabilitat de determinats fenomens
suposadament distintius de castella parlat a Catalunya, 1 Seib (2001) 1 Szigetvari
(2002), dedicats a les influéncies lingiiistiques en diversos nivells de la llengua
que presenta el castella que es parla a Barcelona. Entre els estudis sobre el castella
parlat a d’altres zones, destaca Casanovas (1995, 1996a, 1996b, 1996¢, 2001) a
Lleida, 1 Turell (1994) a La Canonja (Tarragona). En la majoria d’aquests estudis
s’adopten metodologies qualitatives (basicament s’identifiquen i classifiquen les

influéncies del ca‘[alét).39

En les publicacions posteriors a 1990 s’observen canvis respecte als primers
estudis: ara, no tots els aspectes de certes modalitats del castella parlat a
Catalunya que s’aparten del castelld normatiu s’atribueixen exclusivament a la
influencia del catala. Per exemple, la reduccid del sistema de deictics ternari del
castella a un sistema binari ja no es considera un fenomen provocat pel contacte
amb el catala, sind una tendéncia evolutiva de la propia llengua, que podria
accentuar-se als territoris de parla per la coincidéncia amb el sistema binari del
catala (Hernandez 1998: 243-264; Grupo Interalia 1998b; Galindo 2002b, 2003).

2.2.1.3. Traces interlingiiistiques en catala 1 castella: comparacié 1
relacio

En estudis comparatius entre el discurs en catala 1 castella s’observa que en
ambdues llengiies apareixen una gran varietat de fenomens de contacte, perd que
la proporcié d’aquests elements en el conjunt de la parla és baixa en totes dues
llengiies. Per exemple, en I’estudi de Gonzales (1993) sobre la parla d’adults de
Barcelona, els canvis de codi intraoracionals només representen entre un 1,2% 1
un 5,9% del total de mots analitzats, i, a Vila (1996), les influéncies léxiques

constitueixen tan sols 1’1,89% dels items comptabilitzats en el discurs d’infants.

Tot 1 aix0, es detecten algunes diferéncies entre les dues llengiies: el percentatge
de traces interlingiiistiques que apareix en catala és lleugerament superior que el

detectat en castella. En aquest sentit, les xifres que proporciona Gonzales (1993)

** En s6n una excepcio els treballs de Vila (1996) i Turell (1994), que també introdueixen 1’analisi
quantitativa.
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son forca significatives: en situacions formals desenvolupades basicament en
catala, el percentatge de canvis de codi intraoracionals oscil-la entre 1’1,8% i el
5,9%; en canvi, en contextos informals, en que, a més del catala, hi té una
preséncia significativa el castella, la proporci6 disminueix fins a situar-se entre un
1,2% 1 un 2,6%. En la recerca de Vila (1996), el 3,57% de marques transcodiques
detectades en el discurs en catala contrasta amb el 0,53% de les que apareixen en
castella.*” El desequilibri també es detecta en els neologismes apareguts a la
premsa (Cabré, Freixa i Solé 2001: 202): n’hi ha més en catala procedents del
castella (15,8%: 161 d’un total de 1.017) que a la inversa (7,7%: 83 de 1.068)."!

En una prova d’enumeraci6 léxica aplicada a escolars de 9 a 16 anys, s’observa
que en la llista de mots en catala s’inclouen un 13,7% 1 un 5% de paraules
d’origen castella (segons si la prova la realitzen alumnes amb els pares nascuts
fora o dins dels Paisos Catalans), mentre que a la llista de mots en castella, les
paraules en catala només representen el 0,7% 1 el 2%, respectivament (Bastardas
1986: 52-53). Al Pais Valencia s’observa la mateixa tendeéncia en 1’aplicacio
d’una prova semblant a escolars de 13 i1 14 anys: mentre que en la llista en castella
només el 0,69% dels mots provenen del catala, el percentatge d’elements
castellans en la llista en catala arriba fins al 17,89% (Baldaqui 2002).

2.2.2. PERSPECTIVES SOCIOLINGUISTIQUES I INTERACCIONALS: QUINA
LLENGUA, QUAN I AMB QUI?

Les tries 1 les alternances lingiiistiques a Catalunya s’estudien, com a minim, des
del darrer ter¢ del segle XX, i mitjangant dues perspectives (i metodologies)
diferents: els estudis macrosociolingiiistics, de caire quantitatiu, generalment es
basen en dades declarades procedents d’enquestes, 1 pretenen ser representatius
del conjunt de la poblacid; les recerques microsociolingiiistiques, en canvi, son
qualitatives 1 de caire antropologic, parteixen de 1’observacio dels usos lingiiistics
reals d’un sector reduit de la comunitat, i anteposen la fiabilitat 1 I’exactitud de les

dades a la representativitat.

* La comparaci6 entre els fenomens de contacte de llengiies que apareixen en cada una de les dues
llengilies no sempre es possible, ja que la majoria d’estudis es centren en una sola llengua.
L’heterogeneitat de metodologies emprades en les diverses investigacions (tant en la fase de
recollida com en el tractament de les dades) i la manca de corpus en les dues llengiies que
reuneixin caracteristiques semblants (un mateix sector d’edat, un grau de formalitat similar, etc.)
impossibiliten la comparacio dels resultats obtinguts en cada una de les investigacions.

*I No queda clar si es comptabilitzen tipus o ocurréncies.

2. Contacte de llengiies i comportament lingiiistic a Catalunya 79



2.2.2.1.  Recerca macrosociolingiiistica: dades declarades

Una de les primeres enquestes sociolingiiistiques a Catalunya és la que va realitzar
Antoni M. Badia i Margarit (1969) a Barcelona. Tot i que no es pot considerar
representativa de la societat barcelonina de 1’época,*” aquest estudi va obrir el
cami a un conjunt de recerques macroscopiques sobre 1'is lingliistic en diversos

sectors d’edat 1 ambits territorials.

D’entre les enquestes sociolingiiistiques realitzades a la poblacié adulta (més de
15 o 18 anys, segons els casos), n’existeixen almenys nou que tenen per ambit el
conjunt de Catalunya: * c1s 1978 (Rodriguez 1979), c1s 1993 (c1s 1994), INUSCAT
1996 (Aragay 1998), DYM 1997 (DYM 1998a, 1998b), cis (1998), Faba et al.
(2000, Faba 2003), cIs (2001), Castells 1 Tubella (2002, Castells et al. 2003), 1
SECRETARIA DE POLITICA LINGUISTICA i IDESCAT (2003).** Les quatre enquestes
de la Regio Metropolitana de Barcelona, realitzades cada quinquenni des de 1985
fins al 2000, tenen un abast territorial inferior, pero, tot i aixi, inclouen bona part
de la poblacio de Catalunya (Subirats, Masats i Sanchez 1992; Subirats 1991,
1998, 2002).%

L’exploracié conjunta d’algunes d’aquestes enquestes permet observar 1’evoluciod
que han experimentat certs usos lingiiistics durant els darrers anys. A Catalunya,
entre 1978 1 2001, el catala com a llengua parlada a casa va disminuir del 52% al
42%, el castella va augmentar del 42% al 47%, 1 I’as d’ambdues llengiies es va
incrementar en 5 punts, del 6% a 1’11% (Torres 2003a: 56). En I’enquesta d’usos
lingtiistics de I’any 2003 es van detectar tendeéncies semblants: el catala era la
llengua primera del 43,2% dels enquestats, mentre que el castella ho era del
53,4%.

La davallada de 1’s del catala a la llar sembla que no es reprodueix fora del nucli
familiar: 1"s declarat del catala a les botigues o en respondre el telefon es va
mantenir en el periode 1978-2001 al voltant del 50%, i amb la policia municipal va
experimentar un lleu ascens, per sobre del 50% (Vila 2003: 98-106). L any 2003, el

* Els que responen l’enquesta de Badia i Margarit (1969) son, principalment, barcelonins
catalanoparlants amb bona formacié académica.

# Vegeu un recull de les enquestes sociolingiiistiques disponibles a www.iecat.net/cruscat.

* Només s’inclouen les enquestes que respecten el percentatge de nats fora de Catalunya d’acord
amb les dades corresponents del darrer cens disponible. Aquesta comparacio és el test de fiabilitat
de les enquestes que aplica Torres (2003a).

* L’abast territorial de les enquestes de la Regié Metropolitana de Barcelona s’ha anat eixamplant
en les seves successives edicions (la de 1985 comprenia Barcelona ciutat i la primera corona, les
de 1990 1 1995 hi afegien la segona corona, i la del 2000 abasta tota la demarcaci6 provincial).
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50,1% de la poblaci6 declarava que el catala era la seva llengua habitual,
percentatge forca superior al 44,1% de persones que deien fer servir habitualment el
castella, o al 4,7% 1 1’1,1% que declaraven usar ambdues llenglies o altres codis,
respectivament (SECRETARIA DE POLITICA LINGUISTICA i IDESCAT 2003).

La recerca macroscopica centrada en joves 1 infants €s, en termes quantitatius,
inferior. A més de les informacions que es poden extreure de les enquestes tot just
esmentades que inclouen individus a partir de 15 anys, per al conjunt de
Catalunya existeixen, com a minim, cinc fonts: (1) els censos escolars de
I’alumnat d’educacid primaria 1 secundaria del Departament d’Ensenyament, des
del curs escolar 1981-82 fins al 1999-2000 (www.xtec.es/sedec), (2) les enquestes

a joves encarregades per organismes oficials (Gabise 1991a, GES 1991, Gabise
1999), (3) el treball de Querol (2001, en premsa) sobre I’estudiantat de 16 anys
(enquesta aplicada el 1993 1 el 2000), i1 els estudis no representatius pero si
orientatius de (4) Serra i Huguet (1992) sobre 1’alumnat de 15 a 19 anys, i de (5)
Canal 1 Vial (2002a, 2002b) realitzat entre 1998 i 2000 a 1’alumnat de quart de

primaria de 131 escoles.

Es disposa, a més, d’enquestes realitzades en zones més reduides, com ara
Sabadell (Erill, Farras i Marcos 1992), Vilafranca del Penedes (Bastardas 1985 i
1986) o Barcelona i la seva area d’influéncia (Salvadé 1998, Ramon i Sintes
2002) entre d’altres, els resultats de les quals no poden fer-se extensius a la resta

del territori.*®

A grans trets, d’aquests estudis es dedueix que el catala va avangant com a llengua
familiar a mesura que disminueix 1’edat dels enquestats: segons el cens escolar de
1995-96, un 34% dels nats el 1982 han apres predominantment el catala a la llar,

xifra que s’incrementava fins al 41% entre els nats I’any 1992 (vegeu grafic 2.3).

* Atés que els usos lingiiistics dels infants constitueixen 1’eix principal d’aquest estudi, i per tal de
poder comparar el maxim de dades possibles sobre aquest col-lectiu, en aquest apartat s’han inclos
totes les enquestes sociolingiiistiques centrades en infants i joves, sense tenir en compte si
respecten el limit de representativitat de Torres (2003a).
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GRAFIC 2.3. Poblaci6 escolar de Catalunya el curs 1995-1996.
Llengua familiar per anys de naixement. Percentatges

100% -
90% -
80% -
70% -
60% -
50% -
40% -
30% -
20% -
10% 4

Nats el Nats el Nats el Nats el Nats el Nats el Nats el Nats el Nats el Nats el Nats el

1992 1991 1990 1989 1988 1987 1986 1985 1984 1983 1982
O Altres llengiies 1,4 1,5 1,4 1,2 1,2 1,2 1,0 1.1 1,0 1.1 0,9
M Catala i altres llengtlies 0,8 0,8 0,6 0,5 0,5 0,5 0,6 0,5 0,5 0,5 0,4
‘-Castellé 45,0 46,5 46,6 45,0 45,0 45,2 46,0 47,9 48,8 50,7 51,7
‘-Cataléicastellé 12,0 1,7 12,1 15,5 16,1 17,5 171 15,7 15,1 13,7 12,8
‘DCataIé 40,8 39,5 39,3 37,7 37,2 35,6 35,3 34,9 34,6 34,0 34,2

Font: Torres (2003a: 64)

El percentatge d’infants i joves que té el catala com a llengua familiar varia
segons 1I’ambit territorial i I’any de naixement dels inclosos a cada enquesta, com
s’observa en la taula 2.3, reproduida a la pagina seglient. Fora de la llar, I’us
declarat del catala oscil-la entre el 30% i el 50%, també segons el territori i els
anys d’aplicaci6 de les enquestes. A tall d’exemple, en la taula 2.4, que segueix

I’anterior, s’inclouen els percentatges recollits en quatre estudis.
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TAULA 2.3. Percentatge d’individus de llengua familiar catalana, castellana o bilingiies,

segons diversos estudis. Abast territorial i sector d’edat inclos en cada estudi.

Abast territorial / Edat ) Llengua familiar*’
Referéncia dels enquestats (any [tem preguntat ol o \
de naixement) catala pilingiie™] castella
Vilafranca del
BUstardss | pencdia 1518 anys | L0800 aue e pares | ggpl 3ol g
(1963-1966) p
Erill, Farras i Sabadell / 14-19 anys Llengua amb el pare 33,8 1,0 60,2
Marcos 1969-1973
(1992: 73) ( - ) Llengua amb la mare 34,5 1,1 60,2
Serra i Catalunya / 15-19 Llengua  [Cinturé de Barcelona] 16,6 38| 79,6
Huguet anys d’us
(1992) (1971-1975) familiar __[Zones catalanitzades) 80,3 ) 8.2) 11,5
[1993] 47,1 - 52,9
Querol (2001, | Catalunya / Primera llengua
en premsa) 16 anys (1977 1 1985) | apresa [2000] 59,5 - 40,5
[2004] 55,8 - 421
(Cze:)rglzl;)?glal gagggilgg{)g anys Llengua que es parla a casa 31,8 17,2 51,0
1 [Catalunya] 56,8 7,6 33,9
Catalunya / 15-29 esengua quearla [Metropolitana] 43,4 8,2 46,0
GES (1991) | anys o lmer};t [Urbana] 68,6 56| 249
(1961-1975) 4 casa [Semiurbana] 56,3 10,2 32,9
[Rural] 84,5 5,5 8,6
Gabise Catalunya / 14-24 Llengua amb el pare 45,4 241 504
anys
(1991a) (1966-1976) Llengua amb la mare 43,7 25| 533
(Sla 91\9/%()10 5%8]32_/11987_12)9 anys Llengua d’us a la llar 29,1 7,1 63,6
Ramon i Provincia de Liengua d’iis [RMB] 27,1 7,8 64,9
Si 2002 Barcelona / 18-29 lall
intes 2002) | s (1982-1971) |1 far [Provincia]  30,0| 77| 621

Font: elaboraci6 propia, a partir dels estudis esmentats.

*" En algunes files, les caselles no sumen 100. Aixo és degut al fet que 1’estudi també inclou com a
possibles respostes “altres llengiies” /0 “no sap/no contesta”. Tanmateix, el percentatge
d’individus que han optat per aquestes dues darreres respostes és insignificant en relacié amb la
resta, i per aixo no s’inclouen a la taula.

* En la majoria d’estudis, la denominaci6 bilingiie engloba els infants i joves a qui un progenitor
ha transmes el catala i I’altre el castella, o a qui un dels dos progenitors ha transmés ambdues
llengties.

* Recollim les xifres per a la totalitat de la poblacié enquestada en 1’estudi (905 estudiants triats a
I’atzar), i no per al grup que constitueix la mostra final del treball (estudiants amb el pare i/o la
mare nascuts fora dels Paisos Catalans).

% En aquest estudi, es consideren bilingiies familiars els enquestats a qui un dels progenitors ha
transmes el catala i I’altre progenitor qualsevol altra llengua (en la majoria de casos és castella). El
51% dels qui tenen el castella com a llengua familiar inclou tots els parlants no catalanoparlants
(per tant, castellanoparlants i parlants d’altres llengiies).
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TAULA 2.4. Percentatge d’individus segons la llengua habitual fora de la llar.
Abast territorial i sector d’edat enquestat a cada estudi.

Abast territorial / ) Llengua habitual
Referéncia | Edat dels enquestats Item preguntat . .
(any de naixement) catala pmbdues | castella
Gabise Catalunya / e
(1991a) 15-29 anys (1961~ | Lfengua utilizada 48,7 —| 502
habitualment
1975)
Salvado RMB / 18-29 anys . .
(1998) (1982-1971) Llengua d’us habitual 31,5 13,6 54,7
. Catalunya /
Gabise (1999) 15-29 anys (1953- Llen.gua parlada 442 25.1 30,0
habitualment
1968)
Ramon i Provincia de Liengua d’iis ®RMB|  27,5]  164] 56,0
Sintes (2002) | Barcelona/18-29 1, n ) Provineia] ~ 30.6| 161|532
anys (1982-1971) > ’ ’

Font: elaboraci6 propia, a partir dels estudis esmentats.

Els usos declarats fora de la llar no son homogenis en tots els ambits ni per a tots
els interlocutors. En relacio amb els usos lingiiistics en el marc escolar, s’observa
que, fora de I’aula, les practiques lingiiistiques estan molt relacionades amb la
proporci6 d’alumnat catalanoparlant o castellanoparlant de 1’escola: en els centres
amb una majoria d’alumnat catalanoparlant s’usa predominantment el catala,
mentre que en els centres amb un percentatge elevat de castellanoparlants la
llengua més usada ¢s el castella (Canal 1 Vial 2002a).

Els infants 1 els joves tendeixen a adaptar-se més a un interlocutor
castellanoparlant que a un interlocutor catalanoparlant. Per exemple, a Vilafranca
del Penedés només un 8,6% dels fills de la immigracié era interpel-lat
generalment en catala, mentre que un 63,2% era interpel-lat sempre o gairebé
sempre en castella (Bastardas 1986: 41). I a Sabadell, un 31,1% dels enquestats
mantenia el castella amb els companys catalanoparlants del centre, mentre que
només un 6,5% parlava en catala als castellanoparlants (Erill, Farras i Marcos
1992: 79). L’adaptacio a I’interlocutor catalanoparlant era superior quan aquest
era un professor (un 66% de 1’alumnat s’adaptava a un professor catalanoparlant) 1
predominant (84%) quan es tractava del professor de llengua catalana (Erill,
Farras 1 Marcos 1992: 78), pero es reduia quan 1’estudiant era castellanoparlant o
bilingiie familiar: a Vilafranca del Penedes, un 59,1% de joves amb el pare 1/0 la
mare nascuts fora dels Paisos Catalans deia que parlava en catala al professor en
una classe impartida en catala, i un 51% que s’adrecava en aquesta llengua al

professor de catala fora de 1’aula (Bastardas 1985).
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L’adopcid del catala com a llengua vehicular de I’ensenyament ha estes el
coneixement del catala entre els joves (com demostren els estudis recollits a la
nota 38), pero no 1’Us ni la col-loquialitzacié de la llengua catalana, que depenen
majoritariament del cercle d’amics catalanoparlants i de la preséncia de la llengua
al context residencial (Gabise 1991b; Erill, Farras 1 Marcos 1992; Bastardas 1985,
1986):

«Aixi, I’escola pot donar continguts gramaticals i competéncia disponible pero no pot
“crear” I’us, d’altra banda imprescindible a fi que la llengua existeixi. La relacid més
important, doncs, possiblement no sera entre mestre-alumne sind entre alumne-
alumne.» (Bastardas 1985: 143)
En el marc social no escolar més immediat (interaccié amb veins i amics) es
reprodueixen, amb algunes variacions, les pautes de comportament observades en
el nucli familiar i amb els companys d’escola, i, en el marc social més ampli (per
exemple, a les botigues o al metge, on sovint no es pot preveure un interlocutor
fix), I’us declarat de catala només supera el de castella en situacions de consulta a

organismes oficials i en el cas de buscar feina (Erill, Farras i Marcos 1992).”!

En termes comparatius, I’alumnat es decanta pel castella en les relacions fora del
centre educatiu (un 49,6% diu fer servir més el castella, davant d’un 32,2% i un
18,2% que declara un Us superior de catala o similar d’ambdues llengiies,
respectivament), mentre que a 1’escola declara usar una mica més el catala (un
42%, al costat d’un 37,4% que declara més Us de castella i un 20,5% que diu fer-
les servir totes dues, Canal i Vial 2002a, 2000b).

Pel que fa a la distribuci6 en el territori, al cintur6 industrial de Barcelona i als
centres de Barcelona situats en zones forga castellanoparlants, 1’s del catala amb
els companys de classe era baix (des de 1’11% fins al 0%). A les arees més
catalanitzades, podia arribar a augmentar fins a un 80,3% (Serra 1 Huguet 1992).
La diferéncia de percentatges segons el territori es reproduia també en 1’Us de
catala amb la colla d’amics: el 42,2% de I’area metropolitana s’incrementava fins
a un 73,7%, 58,3% 1 85% a les zones urbanes, semiurbanes i rurals,
respectivament (GES 1991).

>! Cal tenir en compte que aquestes dues situacions poden resultar estranyes a molts joves de 14 a
19 anys, el sector d’edat que engloba 1’enquesta.
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2.2.2.2.  Recerca microsociolingiiistica: comportaments observats

Al costat de les recerques macrosociolingiiistiques, s’han desenvolupat estudis de
caire microsocial i1 etnografic, en qué principalment s’ha analitzat el canvi o el
manteniment de les pautes de comportament lingiiistic al llarg del darrer quart del
segle XX, i que s’han centrat basicament en joves i infants, el sector d’edat que ha

rebut (part de) I’ensenyament en catala.

2.2.2.2.1. Les pautes de comportament

Si bé durant I’etapa franquista la tria del castella era, oficialment, I’inica possible
en les comunicacions formals i en les interaccions entre membres de grups
lingtiistics diferents, amb la democracia, es va obrir la possibilitat teorica
d’efectuar altres tries. Un dels primers estudis que van avaluar I’aplicaci6 efectiva
de les noves normes de comportament €s el de Calsamiglia i Tuson (1978, 1980),
a joves del barri de Sant Andreu de Barcelona el 1978. En la recerca, les autores
observen que ja s’entreveu un inici de trencament de la norma de convergencia al
castella per part dels catalanoparlants que se senten amb el «dret a expressar-se i

ser entesos» en catala (1980: 75).

En relacié amb la llengua familiar dels participants en la interaccid, en aquest
estudi es detecta que els grups homogenis funcionen en la llengua dominant del
grup. En els grups heterogenis, en canvi, la llengua depen de la competéncia dels
castellanoparlants presents a la interaccid, de la llengua familiar del lider, i,
sobretot, de la proporci6 de catalanoparlants i castellanoparlants que hi hagi
(perque 1’Gs del catala sigui major que el de castella, la proporcid de
catalanoparlants ha de ser clarament superior, com demostren les xifres de la taula
2.5).

TAULA 2.5. Nombre d’intervencions en cada llengua segons la proporcio de
catalanoparlants i castellanoparlant a cada grup

. Nombre d’intervencions Nombre d’intervencions
Pr.oporc10 de catalanoparlants en CATALA en CASTELLA
i castellanoparlant al grup (converses formal — informal) | (converses formal — informal)
100% cat. — 0% cast. 249 — 328 0-20
75% cat. — 25% cast. 146 — 225 112 — 64
50% cat. — 50% cast. 33 - 50 87 — 215
15% cat. — 85% cast. 0-4 195— 241

Font: elaboracio propia, a partir de Calsamiglia i Tusén (1980)
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Els catalanoparlants, tots bilingiies productius, alternen al castella majoritariament
per adregar-se a un interlocutor castellanoparlant, perd també per citar paraules
d’altri o per aconseguir expressivitat (1’as del castella té¢ un valor simbolic ja que
s’associa a esferes d’activitat com [’escola o el govern, on ¢és la llengua
hegemonica). Quan els catalanoparlants parlen sempre en castella dins del grup, la
llengua que usen com a recurs expressiu (i amb un valor simbolic
d’autoafirmacio) ¢és el catala. Els castellanoparlants, la majoria bilingiies
receptius, mai no alternen al catala en funcié del receptor, pero si fan alternances
per fer referéncia a aspectes de la cultura catalana en forma de citacions i
d’expressions com ara interjeccions o renecs. Les alternances metaforiques o
intencionals dels catalanoparlants son més freqiients 1 elaborades que les dels
castellanoparlants, i ’alternanga situacional és practicament inexistent en tots dos

grups lingiiistics.

La recerca conduida per Woolard (1983, 1989, 1992) sobre comportament i
identitat durant els anys 1979 1 1980 a I’area metropolitana de Barcelona confirma
moltes de les observacions de Calsamiglia i Tuson. En les interaccions
intragrupals, s’usa la llengua habitual del grup; en general, 1’Gs d’alternances hi és
un fenomen poc freqiient (segurament perque es pot interpretar en termes
d’identitat étnica),”” i es déna més entre catalanoparlants que entre
castellanoparlants (potser perqué la competéncia lingiiistica en la segona llengua
¢€s superior en els primers que en els segons). Els catalanoparlants fan alternances
marcades (amb pauses o canvis de to) per citar castellanoparlants, per reproduir
dites populars en castella, i per aconseguir un efecte humoristic mitjangant la
imitacid de dialectes concrets del castella, perdo no per indicar un canvi de tema
(tot 1 que aquest canvi pot provocar 1’Gs de manlleus) ni per evocar connotacions
d’autoritat, formalitat o distancia, a diferéncia del que observaven Calsamiglia i

53

Tuson.” Per Woolard, I’escas us de I’alternanga com a mecanisme retoric

> A la Barcelona de final de la década dels 70, el criteri més emprat per definir la identitat
catalana (que és ser catala) és el de la llengua (és catala qualsevol que utilitza el catala com a
llengua primera, familiar i/o habitual). Un canvi en la llengua d’us habitual en les converses
intragrupals catalanitza els castellanoparlants i fa perdre als catalanoparlants la seva condicio de
catalans (Woolard 1992).

> Fins i tot els “alternandors constants”, un tipus de parlant aillat que Woolard detecta en la seva
investigacio i que es caracteritza per la juxtaposicio sistematica dels dos codis en la seva parla, «no
associaven, per donar sentit als seus canvis, el catala amb la comunicaci6é familiar i grupal, i el
castella, per contra, amb la formalitat i ’autoritat publica» (1992: 84).
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s’explica perqueé és un fenomen reservat per marcar un canvi en la identitat de

I’interlocutor en les interaccions intergrupals.’

En les interaccions intergrupals la tria lingiiistica depeén de la identitat de
I’interlocutor. Se segueix la norma d’adaptacido al castella amb qualsevol
destinatari desconegut o reconegut com a castellanoparlant o d’identitat
etnolingiiistica castellana. Un accent que delata un origen castellanoparlant de
I’interlocutor, o qualsevol dubte en la comprensié del missatge provoca un canvi
automatic cap al castella. Una versié més feble d’aquesta norma, que també se
segueix, consisteix en 1’adaptacido a la llengua que I’interlocutor parla en un
moment determinat, i no a la seva identitat. Al costat de la norma d’adaptacid, una
norma bilingilie permet que cada interlocutor faci servir la seva llengua familiar o
d’us habitual. Aquest tipus d’intercanvis bilingiies gaudeixen de for¢a acceptacio
en les opinions populars, tot i que rarament es duen a la practica, perque
s’associen a una actitud negativa del catalanoparlant: parlar catala amb els qui en

tenen un domini inferior és obligar-los a demostrar la seva incompeténcia.

Ja a D’inici de la década dels 80 (1983-85), amb I’extensié del catala a
I’ensenyament, Tuson (1985, 1991) detecta un canvi en la funcid principal de
I’alternanga. Ara ja no només assenyala un canvi de destinatari, sind que també
I’usen els castellanoparlants per situar el marc interaccional en un context formal,
de manera que empren el catala en les activitats académiques i reserven el castella
per indicar solidaritat i informalitat. Woolard, set anys després (1987-88) de la
seva primera recerca a Barcelona, també observa canvis en les pautes de

comportament (1992):

«A la Barcelona central el catala era, de forma notable, més visible i més audible ara
que el 1980. No solament els catalanoparlants natius, sindé també els
castellanoparlants eren els causants d’aquest efecte. A més, semblava que el tabu
contra la "norma bilinglie" s’estava desgastant. Més d’una vegada vaig sentir
converses bilingiies (...) També vaig sentir considerablement més alternanca en la
conversa (...)» (Woolard 1992: 203; 207)

Woolard confirma una altra de les observacions que havia fet anys enrere, aixo és,
que I'inic mitja pel qual els castellanoparlants adquireixen competéncia activa en

catala és esdevenint membre d’una xarxa social definida com a catalana o residint

1 interactuant en barris 1 poblacions amb una forta preséncia de catalanoparlants.

>* Els comentaris que va suscitar el discurs de 1’humorista Eugenio, amb alternances continues
d’una llengua a I’altra, mostren fins a quin punt I’alternan¢a no era habitual en la parla de la
societat catalana (Woolard 1988).
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L’estudi de Boix (1989, 1990a, 1990b, 1993) sobre els usos lingiiistics de joves de
I’area metropolitana de Barcelona que participen en cursos de formacié de
monitors d’esplai (1987-88) reafirma les tendéncies de comportament ja
detectades en les comunicacions intragrupals, aixo €s, un Us majoritari de la
llengua familiar comuna 1 una major freqiiencia d’alternances en la parla dels
catalanoparlants. En les tries lingiiistiques de les situacions intergrupals, observa
un marge més ampli de llibertat d’actuacio: la norma de convergéncia cap al
castella conviu amb una altra norma que afavoreix 1’us del catala en contextos que
li son favorables (per exemple, el marc del curs de monitors d’esplai, activitat

percebuda com a institucionalitzada i associada al catala).

Boix explica el seguiment de la norma de convergéncia a partir de la asimetria en
la bilingtiitzacio dels dos grups lingiiistics: mentre tots els catalanoparlants poden
parlar i parlen habitualment en catala, encara hi ha joves castellanoparlants que no
poden triar-lo perque el seu entorn no els permet aprendre’l i usar-lo efectivament.
Per als catalanoparlants, 1’adaptacié al castelld és una mostra de cortesia i
educacid, un mecanisme per mantenir les fronteres entre catalans 1 castellans, o
I’opci6 menys problematica, més comoda 1 facil. Tot 1 aix0, un percentatge
significatiu de joves (28%, 13 dels 46 catalanoparlants) afirma no convergir cap al
castella. Els castellanoparlants que no convergeixen cap al catala ho justifiquen
per la manca (percebuda) de competéncia lingiiistica. En molts casos, 1’opci6 per
un o altre codi depeén de la projeccid d’identitat que els parlants volen fer de si
mateixos i de la representacio que es fan de la dels altres. En qualsevol cas, en les
interaccions interetniques, «triar la llengua aliena al grup propi no vol dir trair-lo»
(1993: 205).

A la practica, el marge de llibertat d’actuaci6 assenyalat per Boix es traduia en un
relaxament de la norma d’adaptacié al parlant castellanoparlant i en un major Us
del catala com a llengua base de les interaccions, perd no necessariament en un
augment de les converses bilingiies. L’analisi de les interaccions desenvolupades
en una sala d’ordinadors d’una universitat catalana el 1991 (Pujolar 1991, 1993),
assenyalava un predomini dels intercanvis monolingilies enfront dels bilingiies
(només 2 de 519). La llengua de les interaccions intergrupals acostumava a ser la
que s’havia establert a I’inici de cada relacid personal, és a dir, no canviava al

llarg del temps ni es negociava en cada nou intercanvi comunicatiu.

L’escassetat de converses bilingiies és també una de les conclusions de la
investigacio que va portar a terme Nussbaum (1990, 1991, 1992) durant el curs

1988-89 entre els participants en un programa de reciclatge per a mestres de

2. Contacte de llengiies i comportament lingiiistic a Catalunya 89



frances. En el grup estudiat, les activitats académiques es feien gairebé sempre en
frances, mentre que les activitats informals es desenvolupaven més en catala que
en castella (que el catala fos la llengua habitual de les institucions educatives en
que treballava 1’alumnat del curs, i que els formadors del programa haguessin
optat per aquesta llengua en les explicacions que no eren en frances, afavoria 1’us
del catala). El pas d’una activitat informal a una de formal provocava un canvi o
commutacio al frances, 1, a la inversa, quan es passava d’una activitat formal a una
d’informal, s’observava una commutacio al catala o, si el destinatari era
castellanoparlant, al castella. Pero I’acomodaci6 al castella no es produia sempre
automaticament: en alguns casos també s’observava regateig o negociacié de

llengiies, acomodaci¢ al catala i, en menor mesura, converses bilingiies.

Quan el context no variava, es produien alternances que acomplien diverses
funcions depenent de si la conversa era bilingiie o multilingiie, o exolingiie.”> En
el intercanvis bilingiies o multilingiies les alternances eren indicis de
contextualitzacid del discurs en construccio: les citacions recollien una veu
diferent de la del locutor (i marcaven distanciament), les qualificacions
assenyalaven el punt de vista del parlant (i marcaven personalitzacid), les anafores
remetien a ambits tematics coneguts pels participants, i amb els jocs de paraules
s’obtenien efectes ludics. En canvi, en els intercanvis exolingiies, les alternances
constituien una estratégia d’heterofacilitacio, aixo ¢és, facilitaven la comprensiod
del missatge quan es pressuposava que ’interlocutor no I’entendria, o un recurs
d’autofacilitacio en 1’elaboracié del significat, és a dir, suplien llacunes

lingtiistiques.

En un estudi sobre les practiques lingiiistiques de la poblaci6 adulta tarragonina de
la Canonja a principi de la década dels 90, Turell (1995b) observava que en
aquesta localitat les pautes d’alternanca de codi es correlacionaven amb la llengua
familiar i d’Gs habitual de cada individu, i I’index dels contactes (durada i
intensitat) que s’havia establert amb 1’altra comunitat lingliistica: el discurs dels
catalanoparlants autoctons era monolinglie en catala, amb alternances que,
generalment, s’usaven per citar paraules d’altri; en els immigrants

catalanoparlants era freqlient una modalitat bilinglie caracteritzada per les

> Nussbaum adopta els concepte i la terminologia d’investigadors suissos com Liidi, Porquier i
Py, que estableixen tres tipus d’interaccions segons el repertori lingiiistic dels parlants:
endolingiies, bilingiies/multilingiies, 1 exolingiies. En el primer tipus d’intercanvi no hi ha
divergencies entre els codis activats pels parlants, en el segon es poden usar de manera consecutiva
els dos o més codis coneguts pels individus, i en el tercer els participants no tenen el mateix
domini dels codis usats (uns interlocutors dominen més un codi que altres interlocutors).

90 2. Contacte de llengiies i comportament lingiiistic a Catalunya



alternances intraoracionals 1 conscients, i els immigrants castellanoparlants
produien una modalitat monolingiie en castella que, en individus amb molt
contacte amb la comunitat catalanoparlant, incloia forca alternances produides

inconscientment.

Un estudi sobre identitats de génere a joves castellanoparlants de barris de classe
treballadora de Barcelona, realitzat entre 1992 i 1993, va permetre a Pujolar
(1995, 1997) extreure algunes conclusions sobre les associacions de cada una de
les llengiies que emergien en el discurs d’aquest col-lectiu. El codi propi
s’associava al castella, 1 el codi ali¢ al catala: el castella era la veu del grup, 1 una
narracid en catala constituia un paréntesis dins un mén exterior que funcionava en
castella. En castella augmentava 1’entusiasme 1 la implicaci6 del qui parlava; les
veus catalanes tendien a tornar-se eixutes, planes i objectives. Generalment, el
parlant catalanoparlant s’adaptava al castellanoparlant per evitar que se sentis
incomode o per salvar-li la imatge. La majoria d’alternances lingiiistiques no eren
conseqiiencia de la manca de competéncia en una llengua, sind que tenien
finalitats estilistiques: en catala es representaven les figures autoritaries de
I’escola, les idees relacionades amb el nacionalisme catala o les actituds
immasculines; en canvi, el castella era la llengua de la policia i de les opinions

anticatalanistes.

2.2.2.2.2. L’impacte de l’adopcio del catala com a llengua
vehicular de l’ensenyament

Les investigacions sobre I’impacte, en infants i preadolescents, de 1’adopcid del
catala com a llengua vehicular de 1’escola van prendre relleu sobretot a la década
dels 90. El curs escolar 1992-93, Mena, Serra i Vila (1994) van enregistrar la
parla d’alumnes catalanoparlants i1 castellanoparlants de 13 a 14 anys de quatre
escoles de Catalunya, diferenciades per la preséncia de catala al curriculum 1 el
nombre de catalanoparlants a 1’aula. Els resultats variaven segons el centre i el
subjecte. A grans trets, es pot dir que com més presencia de catala hi havia (en
I’ensenyament 1 en la tipologia de 1’aula), més s’utilitzava aquesta llengua, i que
s’usava més catala amb els adults del centre que amb els companys de classe.
L’alumnat catalanoparlant convergia més amb els interlocutors castellanoparlants
que a la inversa. 1. Vila (1995) matisa algunes d’aquestes conclusions, i destaca
que la situacid sociolingiiistica de la zona on se situa 1’escola influeix forca en els

usos lingiiistics.
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«(...) en aquelles zones en que el catala té una preséncia social important, els escolars
de 14 anys de llengua familiar catalana que assisteixen a programes de catalanitzacid
maxima no canvien de llengua quan interactuen amb escolars de llengua familiar
castellana. I, a la vegada, aquests ultims fan del catala un s important, (...)» (I. Vila
1995: 96)
En la recerca de Vila (1996, 1998b, 1998¢) sobre els usos lingiiistics de I’alumnat
de 5¢ 1 8¢ d’EGB (10-11 anys i1 13-14 anys, respectivament) a Santa Coloma de
Gramenet el 1991-92, el 24% dels enunciats emesos eren en catala. L’us del catala
no es reduia a I’aula ni a la produccid de catalanoparlants, perd tampoc es

distribuia uniformement en tots els ambits ni, sobretot, en tots els parlants.

El comportament lingiiistic de I’alumnat tenia poca relacio amb I’ambit d us, pero
estava forca condicionat per la llengua familiar del parlant i del destinatari, i
I’estatus de D’interlocutor (mestres o companys). Entre 1’alumnat prevalia la
norma que ’autor anomena de subordinacio del catala: els castellanoparlants
usaven el castelld per parlar amb els altres companys, mentre que els
catalanoparlants i els bilingiies optaven pel catala o el castella segons la llengua de
I’interlocutor. L’equip docent s’adrecava als nens quasi exclusivament en catala, i
aquests es relacionaven amb els mestres majoritariament en catala, comportament
que ha conduit a Vila (1996: 298) a parlar de la versio escolar de la norma de
subordinacio del catala. En el discurs, els infants produien alternances que
transgredien la tria no marcada. Algunes d’aquestes alternances eren licites o
tradicionals (estratégies per expressar una segona veu, per superar deficiéncies
lingiiistiques o per crear jocs lingiiistics), altres constituien transgressions il-licites
de la tria (llargs fragments en castella, usats per oposar-se als mestres 1 a la seva
autoritat; durant la investigacié no se’n va observar cap, pero els mestres en van

explicar alguns casos).

En alguna ocasid, la preséncia de I’adult feia que els nens s’adrecessin en catala a
la resta del grup, fora 1 dins de 1’aula (per exemple, amb directives com pleguem,
a dinar, a recollir, etc.). En general, pero, els nens no amagaven al mestre la seva
aplicaci6 activa de la norma de subordinaci6. També es van detectar casos
d’infants que no seguien la norma de subordinacid, ni quan s’adregaven a
castellanoparlants ni quan s’adrecaven al grup. En aquest darrer cas, no es produia
una conversa bilingiie, sind6 que el castellanoparlant responia en catala, en la
mesura que la seva competencia lingiiistica li ho permetia. S’ observava, per tant,
la preferéncia per les converses monolinglies que ja s’havia identificat en
investigacions anteriors. A diferéncia del que es podria pensar, el catala no

s’activava en activitats i amb terminologia relacionades amb I’escola.
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El curs 1995-96, Unamuno (1997, 1998) va analitzar les interaccions a I’aula entre
mestra i alumnat en una escola d’immersi6 del Gornal (Hospitalet del Llobregat),
un barri de classe treballadora i majoritariament castellanoparlant. En aquest
context, 1"s 1 [I’alternanga lingiiistics funcionaven com a apunts de
contextualitzacio per a D’establiment de diferents esdeveniments comunicatius

dins de ’aula.

A grans trets, tant la docent com els infants usaven el catala en els esdeveniments
programats amb finalitats metalingiiistiques. Quan un alumne optava pel castella,
la docent posava en funcionament un conjunt d’estratégies (comentaris,
repeticions, preguntes eco, etc.) que l’infant interpretava com a avaluacions
negatives de la llengua que acabava d’emprar. En els esdeveniments programats
amb finalitats explicatives i de contingut, el comportament de la mestra i el dels
infants divergia: la mestra parlava en catala en aquests esdeveniments qualificats
de rituals d’ensenyament (dictats, lectures, explicacions, etc.), tot i que alternava
cap al castella quan creia que perillava la comprensio del missatge i segons
I’alumne a qui es dirigia; I’alumnat hi participava en castella (i de vegades en
catald), 1 la docent acceptava la llengua de la contribuci6. En els esdeveniments no

programats, tots els participants usaven el castella.

L’any 2000, Rossell6 (2002, 2003) va quantificar els usos lingiiistics de I’alumnat
de 6¢ de primaria d’una escola situada en la zona més castellanitzada de Sant
Andreu del Palomar, a Barcelona, produits en diferents ambits escolars, des del
més formal (I’aula) fins al més informal (I’hora del pati). En aquest estudi es va
observar que les converses intragrupals es resolien exclusivament en la llengua
familiar dels participants en les interaccions: els catalanoparlants parlaven entre
ells en catala, els castellanoparlants en castella, 1 els bilingilies familiars assimi-

laven completament el seu comportament lingiiistic al dels castellanoparlants.

En les interaccions intergrupals, no se seguia Unicament la norma de convergencia
al castella: el castella era la llengua exclusiva o majoritaria del 56,2% de les
converses intergrupals, el catala era predominant en el 38,6% d’aquestes
converses, 1 1’alternanca de codis constant tan sols es va detectar en el 5,3% de les
interaccions. No es va observar cap conversa en que els participants divergissin

lingiiisticament.

En relaci6é amb la llengua emprada en el nucli familiar (dades proporcionades pels
mateixos infants mitjan¢ant qiliestionaris), les interaccions en catala a 1’escola dels
catalanoparlants 1 dels bilingiies familiars se situen 32 1 35 punts, respectivament,

per sota de les desenvolupades en aquesta llengua a la llar, mentre que 1’Gs del
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catala que fan els castellanoparlants a 1’escola augmenta en només 7 punts

respecte del de casa.

Querol (2001, en premsa; 2000, 2002 per a I’aplicacio al Pais Valencia) analitza
I’evolucio dels usos lingliistics de I’alumnat de 16 anys de Catalunya, entre els
anys 1993 1 2000, a partir d’un nou model teoric que elabora 1 que aprofita les
aportacions de diverses disciplines: de la sociolingiiistica, la teoria de la vitalitat
etnolingiiistica; de les ciéncies juridiques, la instituci6 de la representacio; de la
psicologia social, teoria de les representacions socials; 1 de les matematiques, la
teoria de les catastrofes. Aquest nou model parteix de la segiient hipotesi general,
que es materialitza en la figura 2.1:
«Els tipus de comportaments lingiiistics son el resultat [no de les caracteristiques

objectives de la situacio, sind] de la interaccié d’un conjunt de representacions socials
que es fa el subjecte» (QUEROL 2000: 89).

FIGURA 2.1. Factors que intervenen en 1’s de les llengties (QUEROL 2002: 71)

R. GRUP DE
REFERENCIA

US DE LES
LLENGUES R. XARXA
SOCIAL

L’aplicaci6 d’un conjunt de qiiestionaris a prop de 440 alumnes, i una
metodologia d’analisi quantitativa 1 basada en complexes técniques estadistiques,
va posar de manifest que les variables representacio del castella, xarxes socials
en catala i castella, 1 identitat son les més significatives en la configuraci6 dels
usos lingiiistics o, més concretament, i atés que totes les dades en que es basa
I’estudi son declarades, en la representacio que els adolescents enquestats fan dels

seus usos lingiiistics.

2.2.2.3.  Perspectives sociolingiiistiques 1 interaccionals: sintesi

Les investigacions sobre 1’s del catala 1 del castella a Catalunya assenyalen que
el nombre d’infants que tenen el catala com a llengua familiar va augmentant

progressivament perd de manera lenta. Fora de la llar, I’adopcié d’aquesta llengua
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com a d’us habitual depeén, principalment, de 1’entorn lingiiistic, aixo és, de la

llengua parlada a la zona de resideéncia i en el cercle d’amics.

Les situacions comunicatives intragrupals se solen resoldre en la llengua familiar
dels membres del grup, és a dir, en catala entre catalanoparlants, en castella entre
castellanoparlants, 1 en una o altra llengua quan interaccionen bilingiies familiars

(tot i que en aquest darrer cas sembla que 1’us del castella és predominant).

En els intercanvis comunicatius intergrupals, la norma de convergencia al castella
o de subordinacio del catala, instaurada durant el franquisme, continua seguint-se
activament. Tanmateix, a partir de la deécada dels 80 i, sobretot, als anys 90,
aquesta norma conviu de manera contradictoria amb una altra, for¢a acceptada
socialment perd poc aplicada, que permet a cada parlant servir-se de la seva
primera llengua (norma bilingiie). En el marc escolar, la comunicacid entre
alumnat 1 professorat es resol majoritariament en catala, independentment de la
llengua familiar dels infants, fet que ha conduit a parlar de la versio escolar de la
norma de subordinacio. L’alternanca de codis més freqiient és la que produeixen
els catalanoparlants per assenyalar un canvi d’interlocutor. Les alternances per

raons situacionals o de canvi de tema no son significatives.

2.3. CONTACTE DE LLENGUES I COMPORTAMENT LINGUISTIC A CATALUNYA:
SINTESI I CONSIDERACIONS FINALS

El catala i el castella son els codis de la majoria de practiques lingiiistiques que es
desenvolupen actualment a Catalunya. En termes generals, i d’acord amb dades
proporcionades pels mateixos parlants, en ’ambit familiar 1’Gs del catala ha anat
davallant progressivament en els darrers anys, mentre que el del castella ha anat
augmentant fins a situar-se, I’any 2003, en 13,1 punts percentuals per sobre del
catala. Proporcionalment, les practiques que han experimentat un creixement més
espectacular a la llar, son les bilingiies. En I’ambit no familiar, els usos de catala
superen els de castella (I’any 2003, 51,1% vs. 44,1%).

El castella és també la llengua familiar majoritaria de les generacions més joves;
tot 1 aixi, en els darrers anys, s’ha observat un increment de la transmissio
lingiiistica intergeneracional del catala. L’adopcid del catala com a llengua
vehicular de I’ensenyament ha estés el coneixement d’aquesta llengua entre
infants 1 adolescents, ara bé, el coneixement de les quatre habilitats lingiiistiques
en catala no s’ha traduit en un s predominant d’aquesta llengua en tots els

ambits: a D’escola, el catala ¢és la llengua d’us habitual en els contextos més
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formals (a I’aula i en la relacié amb els mestres), perd no I’tnica, i €s també usada
en les situacions més informals del sistema educatiu (a 1’hora del pati i en
activitats no institucionalitzades) al costat del castella, llengua que hi ¢és
predominant, sobretot en contextos en queé la preseéncia social del castella és

important.

Les converses intragupals acostumen a desenvolupar-se en la llengua familiar dels
participants en la interaccid; en les interaccions intergrupals, en canvi, es manté
vigent la norma de convergencia al castella, tot i que cada vegada se’n fa un
seguiment més lax. En el context escolar, moltes de les interaccions entre docents
1 alumnes es desenvolupen exclusivament en catala, situacié que ha conduit a

parlar d’una versio escolar de la norma de subordinacio del catala.

La convivencia de parlants d’ambdues llenglies i1 la generalitzacié del
coneixement dels dos codis ha comportat la introduccié de fenomens de contacte
de llengiies en el discurs produit en catala i castella. En termes quantitatius, la
preseéncia d’interferéncies lingliistiques és baixa en ambdoés codis en relacié amb
el conjunt de la parla, perd desigual en una i altra llengua: se’n detecten moltes
més en catala que en castella. Pel que fa a les alternances de codi, s’ha observat
que se’n produeixen més en el discurs de catalanoparlants, i que la funcid que
acompleixen amb més freqiiencia és la de marcar un canvi en la identitat

lingiiistica de I’interlocutor.

El retrat presentat sobre les practiques lingiiistiques 1 els fenomens de contacte de
llengiies que s’observen en el discurs produit a Catalunya s’ha d’entendre i
analitzar a la llum de dos processos sense els quals no pot comprendre’s la
situacid sociolingiiistica actual de la llengua catalana: d’una banda, el procés de
subordinaci6 social i politica que Catalunya ha viscut des del segle XV 1, de I’altra,
el procés d’immigracido de poblacio de llengua castellana que es va encetar a
I’inici del segle XX i que ha continuat fins a I’entrada del segle XXI. Ambdos
processos posen les bases 1 ofereixen el marc per analitzar els usos lingiiistics
actuals, la norma de convergeéncia al castella, les funcions predominants de
I’alternanca de codis, i el desequilibri en les interferéncies introduides en el
discurs en catala i en castella. Els canvis politics que es van donar amb ’arribada
de la democracia 1 els intents per redregar la situacid sociolingiiistica al darrer
quart del segle XX constitueixen el punt de partida per entendre I’evolucid6 i els
canvis de comportament lingiliistic que s’han detectat en les recerques

desenvolupades al llarg dels darrers 30 anys.
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3. OBJECTIUS, HIPOTESIS I METODOLOGIA

Una vegada vistos 1 analitzats els models teorics que pretenen donar compte del
comportament lingiiistic d’individus 1 comunitats plurilectals, i després de
repassar els factors que han conduit a configurar la situacid sociolingiiistica
catalana actual, en aquest capitol es presenten els objectius d’aquesta recerca, les
hipotesis plantejades, 1 la metodologia emprada en la seleccid dels informants, en

la recollida de mostres de parla, i en I’analisi de les dades.

3.1. OBIJECTIUS

L’objectiu principal d’aquesta investigacid €s 1’estudi les practiques lingiiistiques
dels infants del darrer curs de 1’educacio primaria (11 a 12 anys) de Catalunya, en
un context quasi informal, dins de I’horari escolar pero fora de 1’aula, I’hora del
pati.’® En concret, em proposo analitzar les interferéncies, les alternances de codi i
les tries lingliistiques que produeix aquest sector d’edat de la poblacio, i
determinar quins aspectes son més rellevants a ’hora d’explicar 1’aparicio de certs
fenomens o 1’ts de determinades llengiies. En altres paraules, es vol arribar a
descobrir quins factors propicien la tria de catala o de castella, 1 afavoreixen la

introducci6 d’interferéncies o I’aparicid d’alternances de codi.

Els factors que s’avaluen, i que es recullen a la taula 3.1, tenen en compte algunes
dimensions sociolingiiistiques del parlant i del destinatari (punts 1, 2 i 3), diversos
aspectes lingiiistics del context més immediat als interlocutors (punts 4, 5, 6 1 7), 1

altres elements que intervenen en la interaccio (8 1 9).

La investigacid es redueix a un sol ambit d’us, 1’estona d’esbarjo als patis de les
escoles. Aquesta opcid es fonamenta en els resultats de bona part de les recerques
sociolingiiistiques centrades a Catalunya, les quals assenyalen que
I’especialitzaci6 lingiiistica es produeix no tant en funci6é del context situacional

com si d’acord amb les caracteristiques dels participants en la conversa

%% Tot i que, en diversos ambits, els termes emprats per fer referéncia a I’edat compresa entre els
11 iels 12 anys sén joves o preadolescents, en aquesta recerca sempre m’hi referiré com a infants,
per tal com la majoria de pedagogs no situen el principi de I’etapa adolescent fins al moment en
que s’inicien els estudis en I’educaci6 secundaria, entre els 12 i els 13 anys.
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(Woolard 1992; Boix 1993; Vila 1993, 1996; Unamuno 1997; Rosselld 2002).57
Aquestes constatacions prévies m’han fet decantar per I’estudi d’un Unic ambit

d’us 1, en conseqiiéncia, per eliminar aquesta variable de 1’analisi.

TAULA 3.1. Variables tingudes en compte en I’analisi
DIMENSIONS SOCIOLINGI"JiSTIQUES DEL PARLANT I DEL DESTINATARI
1. LLENGUA FAMILIAR DELS INTERLOCUTORS
1.1. Condicio lingiiistica familiar del parlant (LFP)
1.2. Condicio lingiiistica familiar del destinatari (LFD)
2. LLENGUA DE LES XARXES SOCIALS DELS INTERLOCUTORS
2.1. Condicio lingiiistica de les xarxes socials del parlant
2.1.1. Xarxes socials globals (XSP)
2.1.2. Xarxes socials sense familiars (XSPSF)
2.1.3. Xarxes socials sense docents (XSPSD)
2.1.4. Xarxes socials només amb amics (XSPA)
2.1.5. Xarxes socials només amb docents (XSPD)
2.2. Condicio lingiiistica de les xarxes socials del destinatari
2.2.1. Xarxes socials globals (XSD)
2.2.2. Xarxes socials sense familiars (XSDSF)
2.2.3. Xarxes socials sense docents (XSDSD)
2.2.4. Xarxes socials només amb amics (XSDA)
2.2.5. Xarxes socials només amb docents (XSDD)
3. COMPETENCIA LINGUISTICA ORAL DELS INTERLOCUTORS
3.1. Competéncia lingiiistica del parlant

3.1.1. Comprensio oral en catala (CCP)
3.1.2. Comprensio oral en castella (CSP)
3.1.3. Expressio oral en catala (ECP)
3.1.4. Expressio oral en castella (ESP)
3.2. Competéncia lingiiistica del destinatari
3.2.1 Comprensio oral en catala (CCD)
3.2.2. Comprensio oral en castella (CSD)
3.2.3. Expressio oral en catala (ECD)
3.2.4. Expressio oral en castella (ESD)

ASPECTES SOCIOLINGUISTICS DEL CONTEXT MES IMMEDIAT ALS INTERLOCUTORS
4. LLENGUA FAMILIAR DE L’ ALUMNAT DEL CENTRE (CLC)
5. COMPETENCIA LINGUISTICA ORAL A LA ZONA ON S’UBICA L’ESCOLA (CLA)
5.1. Comprensi6 oral en catala (CLAC)
5.2. Expressio6 oral en catala (CLAE)
6. LLENGUA EN QUE S’IMPARTEIX L’ENSENYAMENT (CLD)
7. DIALECTE A LA ZONA ON S’UBICA L’ESCOLA (ZDI)

ALTRES ELEMENTS QUE INTERVENEN EN LA INTERACCIO

8. RELACIO D’ESTATUS ENTRE ELS INTERLOCUTORS (EST)
(INTERACCIONS ENTRE IGUALS I INTERACCIONS AMB ELS DOCENTS 1/0 INVESTIGADORS)
9. TEMA DE LA CONVERSA (TEM)

>7 Si bé el factor ambit d’iis no adopta un paper destacat en la tria de llengiies, si que adquireix
molt pes en ’especialitzacié funcional, i, per aixd, no podria obviar-se en estudis sobre la seleccid
i1’0s de registres.
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3.2. HIPOTESIS DE PARTIDA

D’acord amb la situacid sociolingiiistica actual de Catalunya, i els resultats

obtinguts en recerques preévies, es formulen tres conjunts d’hipotesis segons el

fenomen lingiiistic que es pretén explicar (interferéncies, alternances o tries).

3.2.1. HIPOTESI SOBRE INTERFERENCIES

Pel que fa a la quantitat 1 proporcidé d’interferéncies en el discurs en catala i

castella, es formula la hipotesi segiient:

HIPOTESI INT. El nombre d’interferéncies produides en catala i castella dependra de
I’Gs que el parlant o I’entorn del parlant faci de cada llengua i del coneixement que
en tingui: com més s’usi i es conegui una llengua, menys interferéncies s’hi
introduiran. L’abast quantitatiu de les interferéncies sera més important en catala

que en castella.

3.2.2. HIPOTESI SOBRE ALTERNANCES DE CODI

la hipotesi seglient:

HIPOTESI ALT. La quantitat d’alternances de codi produides sera superior en
parlants 1 contextos bilingiies, és a dir, quan 1’Gs, la preséncia i el coneixement
d’ambdues llengiies siguin més o menys equilibrats. A continuacio, se situaran els
parlants i els contextos catalanoparlants i, finalment, i a molta distancia, els
castellanoparlants. La funcié discursiva predominant de D’alternanga sera per

especificar I’interlocutor.

3.2.3. HIPOTESIS SOBRE TRIES LINGUISTIQUES

Pel que fa a la tria de catala i castella, es formula la hipotesi general segiient:

HIPOTESI TRIA. Com més preséncia i coneixement d’una llengua es detecti a
I’entorn familiar, educatiu i/o social del parlant, més s’usara aquesta llengua. Per
ordre d’importancia, els factors que més influiran en les tries lingiiistiques
informals dels infants son, en primer lloc, la llengua o les llengiies d’us habitual en
I’entorn no familiar i no educatiu formal; en segon lloc, la llengua o les llengiies
d’ts habitual en P’entorn familiar, i, finalment, la llengua o les llengiies d’us

habitual en els contextos formals de ’escola.

En relacié amb la quantitat i el tipus d’alternances de codi produides, es formula
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D’acord amb el paper de cada una de les variables independents (recollides a la
taula 3.1) en les tries lingliistiques, s’enumeren les subhipotesis segiients, que
s’agrupen en tres grups segons el nombre de variables tingudes en compte (una

sola variable, dues variables, 0 més de dues variables).
Una sola variable independent permet formular el primer conjunt de subhipotesis:

SUBHIPOTESI TRIA 1.1. Es detectaran diferéncies significatives segons la llengua
familiar dels parlants: els catalanoparlants seran els qui faran un s més actiu del
catala, mentre que els castellanoparlants seran els qui I’empraran menys. El
comportament lingiiistic dels bilinglies familiars es trobara entre el dels altres dos
grups, tot i que seguira unes pautes dUs més acostades a les dels
castellanoparlants. La llengua familiar dels destinataris tamb¢ intervindra en la
configuracio de les tries lingiiistiques: als catalanoparlants i castellanoparlants se’ls
adrecaran més en catala i castella, respectivament, mentre que als bilingiies
familiars se’ls interpel-lara en ambdues llengiies (tot i que amb un pes superior del
castella).

SUBHIPOTESI TRIA 1.2. Es detectaran diferéncies significatives segons la
composicié lingiiistica de les xarxes socials dels parlants: els infants que es
relacionen majoritariament en catala amb els membres de les seves xarxes socials
empraran més el catala durant I’estona d’esbarjo. En canvi, els qui formen part de
xarxes socials en qué les interaccions es desenvolupen basicament en castella
usaran molt més el castella. Quan la preséncia de les dues llengiies en les xarxes
socials sigui més o menys equilibrada, el comportament dels individus tendira a
acostar-se al dels qui es relacionen generalment en castella. La composicio
lingiiistica de les xarxes socials dels destinataris també intervindra en les tries
lingtiistiques: als que generalment es relacionen en una sola llengua se’ls parlara en
aquesta llengua, mentre que els que usen ambdues llengiies rebran els missatges en
totes dues, tot i que amb un pes superior del castella.

Les tries lingiiistiques observades s’acostaran més a les declarades a les xarxes so-

cials d’amics 1 companys, que a les declarades a les xarxes compostes per docents.

SUBHIPOTESI TRIA 1.3. Es detectaran diferéncies significatives d’acord amb la
competéncia lingiiistica dels parlants i dels destinataris: com més competéncia
es demostri en les habilitats orals en una llengua, més probable €s que s’usi aquesta
llengua o que s’hi rebin missatges. A 1’hora de determinar les tries lingiiistiques
dels parlants, la competéncia productiva que mostrin en una llengua sera més
significativa que la receptiva. En canvi, en ’analisi de la llengua en qué els
destinataris son interpel-lats, sera més significativa la competéncia receptiva que

la productiva.
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SUBHIPOTESI TRIA 1.4. Es detectaran diferéncies significatives segons la llengua
familiar predominant de P’alumnat de cada escola: com més alt sigui el
percentatge de catalanoparlants al centre, I’alumnat fara un us actiu del catala més
elevat, mentre que als centres amb una proporcid superior de castellanoparlants,
predominara 1’us del castella. Als centres amb un percentatge més o menys equi-
librat de catalanoparlants i castellanoparlants 1’is de castella superara el de catala.

SUBHIPOTESI TRIA 1.5. Es detectaran diferéncies significatives segons el grau de
coneixement oral del catala a la zonma: com més alt sigui el percentatge
d’individus que declara saber parlar i entendre el catala a la zona, més elevat sera
1’Gs de catala que s’hi registri.

SUBHIPOTESI TRIA 1.6. S’observaran diferéncies significatives d’acord amb la
llengua en qué els infants reben I’ensenyament: els qui van a escoles on la
docencia s’imparteix majoritariament en catala registraran un us de catala superior

que els qui van a centres on la docéncia és part en catala i part en castella.

SUBHIPOTESI TRIA 1.7. No s’observaran diferéncies significatives d’acord amb el

dialecte parlat a la zona on s’ubica I’escola.

SUBHIPOTESI TRIA 1.8. No s’observaran diferéncies significatives segons el tema
de la conversa: tant els temes relacionats amb matéries escolars com els associats
amb contextos informals es tractaran en la llengua d’is habitual de I’infant o del
grup.

SUBHIPOTESI TRIA 1.9. S’observaran diferéncies significatives segons ’estatus de
I’interlocutor. Proporcionalment, el catala tindra una preséncia més important en
les converses mantingudes amb docents i I’encarregada del treball de camp de la

recerca que no pas en les converses amb companys de I’escola.

En les converses entre iguals (infants), el creuament entre dues variables

independents, permet formular les hipotesis segiients:

SUBHIPOTESI TRIA 2.1. S’observaran diferéncies significatives segons la llengua
familiar dels dos interlocutors. Les interaccions entre parlants amb una mateixa
llengua familiar (relacions endogrupals) tendiran a desenvolupar-se en aquesta
llengua (catala en catalanoparlants i castella en castellanoparlants); els bilingiies
familiars faran un Gs ampli d’ambdues llengiies, tot i que mostraran un
comportament lleugerament acostat al dels castellanoparlants. En les relacions

exogrupals es detectara un s més important de castella que no de catala.

SUBHIPOTESI TRIA 2.2. S’observaran diferéncies significatives segons la
composicié lingiiistica de les xarxes socials dels dos interlocutors. Les
interaccions entre parlants amb xarxes socials predominantment monolingiies es

desenvoluparan en aquesta llengua; en canvi, les de parlants amb xarxes socials
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majoritariament bilingiies es duran a terme en tots dos codis, tot i que hi predo-
minara el castella. En les relacions entre individus amb una composici6 diferent de

les xarxes socials es detectara un us més important de castella que no de catala.

SUBHIPOTESI TRIA 2.3. S’observaran diferéncies significatives segons la
competéncia lingiiistica dels dos interlocutors. Els parlants amb una competencia
elevada en catalda usaran més aquesta llengua que els que en tinguin una
competéncia baixa, i a la inversa pel que fa al castella. Els parlants que mostrin
graus de competéncia diferents en alguna de les llengiies, tendiran a usar més el

castella.

En les converses entre iguals (infants), les hipotesis que tenen en compte més de

dues variables independents es formulen de la manera segiient:

SUBHIPOTESI TRIA 3.1. Pel que fa a les dimensions sociolingiiistiques del parlant, la
composicio lingiiistica de les xarxes socials adoptara un paper més important en la
configuracio de les tries lingiiistiques que la llengua familiar, i aquesta tindra un

pes més important que la competéncia lingiiistica.

SUBHIPOTESI TRIA 3.2. Pel que fa a les dimensions sociolingiiistiques de 1’entorn
en que té lloc la interaccio, la llengua familiar de ’alumnat del centre adoptara
un paper més important en la configuracid de les tries lingiiistiques que el grau de
coneixement oral del catala de la zona on s’ubica I’escola, i aquesta variable

tindra un pes més important que la llengua en qué s’imparteix la docéncia.

SUBHIPOTESI TRIA 3.3. En conjunt, les variables que permetran predir millor les
tries lingliistiques seran, per aquest ordre, les que mesuren la llengua o les llengiies
d’Gs habitual en I’entorn no familiar i no educatiu formal, la llengua o les
llengiies d’us habitual en I’entorn familiar, i, finalment, la llengua o les llengiies

d’us habitual en 1’entorn educatiu formal.

3.3. DESCRIPCIO DE LES DADES I METODOLOGIA DE RECOLLIDA

3.3.1. REQUERIMENTS DE LES DADES

Per dur a terme la investigacio i validar les hipotesis de partida, és indispensable

treballar amb un conjunt de dades de caracteristiques molt concretes.

D’una banda, cal comptar amb informacio sobre les practiques lingiiistiques
d’infants en el context informal de I’hora del pati. A aquesta informaci6 s’hi pot
accedir mitjangant dades declarades proporcionades pels mateixos parlants o pels

docents, o a partir de I’observacio6 dels comportaments lingiiistics reals.
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El primer sistema esmentat, aixo ¢s, la recollida de dades procedents d’un procés
d’autoavaluacio o d’heteroavaluacid, es resol amb 1’administracié de qiiestionaris
o amb [’elaboracié d’entrevistes breus. Els costos moderats, o almenys
assumibles, d’aquesta metodologia permeten que s’apliqui a grups for¢a amplis de
la poblacio, fet que afavoreix la representativitat de la mostra analitzada (sempre
que s’hagi dissenyat adequadament i amb aquesta finalitat). Tanmateix, els
resultats que en deriven poden incloure importants biaixos, ja que els subjectes
interrogats no sempre son conscients dels seus usos lingiiistics reals, o, fins i tot,

podrien respondre allo que socialment es considera més correcte.

El segon métode apuntat (I’observacié de les practiques lingiiistiques in situ)
assegura un grau de fiabilitat major, atés que les dades no poden ser maquillades
per la percepcio subjectiva del parlant (tot i que si per la preséncia d’un agent
exterior, com es veura més endavant). Tanmateix, la quantitat de recursos
—humans 1 materials— que requereixen aproximacions d’aquest tipus limita

I’accés a tan sols un nombre reduit d’individus.

D’altra banda, 1 atés que la recerca pretén comparar el paper tant d’aspectes
relatius al context de la interaccid (per exemple, la relacido d’estatus entre els
parlants) com de factors externs a aquest context (posem per cas la llengua
habitual a les xarxes socials), cal disposar d’unes dades que permetin aquesta
confrontacid. L’obtencidé d’un corpus que inclogui tots dos tipus d’informacid
sembla d’alguna manera contradictori: per mesurar variables macrosocials com
ara I’edat fa falta una gran quantitat d’individus (perque es persegueix analitzar la
variaci6 entre parlants); en canvi, les recerques centrades en variables situacionals
acostumen a recollir dades sobre el comportament lingiiistic d’un mateix individu
en diversos ambits 1 amb interlocutors diferents (tot i que aquestes variables també
serveixen per estudiar les diferéncies d’us en diversos subjectes, s’han emprat més

per investigar la variaci6 en un o pocs parlants, vegeu 1.4).

Parteixo del convenciment que la millor manera d’aproximar-se als usos
lingiiistics €s a partir de I’observacid del comportament real. Si, a més, es té en
compte que la investigacié es porta a terme a Catalunya (on les practiques
lingiiistiques estan molt ideologitzades), se centra en el grup d’infants (sovint poc
conscients dels seus usos lingiiistics diaris), 1 es desenvolupa en un context escolar
(fortament associat amb una de les possibles llenglies d’us), la necessitat de
fonamentar-se en dades observades és encara major. També soc conscient que la
preseéncia d’un observador extern pot modificar substancialment el comportament

del grup, independentment que aquest agent exterior sigui un membre de 1’equip
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docent de I’escola, un monitor d’activitats extraescolars o un investigador sense
cap lligam aparent amb el centre. Es per aixd0 que considero indispensable
treballar amb una metodologia de recollida de dades que atenui els efectes que

provoca la intrusié d’un individu ali¢ al grup.

El decantament per una analisi basada en l’observacié afavoreix la validesa
interna de les dades, tot i que podria actuar en detriment de la representativitat
(obtenir exemples de parla d’una mostra representativa de la poblacio s’allunya de
les possibilitats de la majoria de les recerques). Malgrat aixo, i en la mesura que
ha estat possible, s’ha intentat respectar la validesa externa dels resultats
mitjan¢ant una acurada seleccié dels informants i la inclusié de tantes mostres de
parla com s’ha pogut. Un 1 altre aspecte (observacid d’usos lingiiistics in situ 1
recollida de tants casos com sigui possible) asseguren que es pugui dur a terme
I’avaluacié de factors tant situacionals com externs al context d’interaccio i, per

tant, la validacid de les hipotesis plantejades.

Els materials recollits en el marc del projecte «Escola i is» reuneixen les
caracteristiques necessaries per poder dur a terme aquesta recerca.’® Aquest
projecte, del qual he format part com a investigadora des de 1997, disposa de
dades (declarades, observades i experimentals) sobre els coneixements i usos
lingtiistics d’infants d’11 a 12 anys de 52 escoles de Catalunya, tret de la Vall
d’Aran.” Les dades declarades s’han obtingut a partir de qiiestionaris sobre usos
lingtiistics a la llar 1 en les xarxes socials. A les observades s’hi ha accedit amb
I’enregistrament d’interaccions en situacions informals (basicament hores del pati,
perd també sortides a 1’exterior no monitoritzades) i amb 1’aplicacid d’eines
estandard d’avaluaci6 de la competeéncia lingiiistica en catala i castella (Vila i Vial
2001, 2002a, 2002b, 2003; Vila, Vial i Galindo 2003).

Tant I’acurada tasca de planificaci6 i recollida de dades que s’ha dut a terme en

aquest projecte, com les dimensions de la mostra obtinguda, fan que els materials

% El projecte «Escola i iis» ha estat dirigit per F. Xavier Vila i Moreno i Santiago Vial i Rius, i
forma part del projecte de recerca «Contacte i reproduccid lingiiistics: families, escoles i
ecosistemes socioculturals», 1’investigador principal del qual és Albert Bastardas. «Escola i tis»
s’ha beneficiat del suport economic del Servei d’Ensenyament del Catala del Departament
d’Ensenyament de la Generalitat de Catalunya. També ha comptat amb 1’ajuda economica del
Ministeri d’Educaci6 i Cultura (PS95-0090 i PB97-1175).

Diversos col-laboradors i investigadors han contribuit en la tasca de recollida, introduccié i
tractament de les dades d’aquest projecte. Per ordre alfabétic, son Laia Bonet, Toni Calsapeu,
Montserrat Caiiellas, Maria Carb6, Marc Delgado, Mireia Galindo, Anna Maria Garcia, Mar
Massanell, Anna Oller i Berta Pujol.

> Deixada al marge per la seva especificitat idiomatica.
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de que disposa siguin idonis per desenvolupar la meva recerca. El fet que hagi
pres part activa en la fase de tractament de les dades observades, i, per tant,
conegui de primera ma el corpus d’usos lingiiistics d’aquest projecte, em permet
assegurar 1’adequacidé dels materials als objectius fixats. Aixi doncs, 1 atés
I’oferiment que m’ha brindat la direcci6 del projecte, aquestes dades constituiran

la base de la present investigacio.

En els apartats segiients descriuré els materials a partir dels quals es desenvolupa
la recerca. En primer lloc, es presenten els criteris de seleccid de les escoles i els
informants que configuren la mostra. A continuacid s’explicita la metodologia
emprada en la recollida de dades i el posterior tractament que aquestes dades han
rebut. Finalment, es descriuen les tecniques d’analisi univariant, bivariant i

multivariant en que s’ha basat la investigacio.

3.3.2. DISSENY DE LA MOSTRA

A T’hora de dissenyar la mostra, es va descartar seleccionar les escoles
aleatoriament o tenint en compte unitats territorials com ara la comarca o la
localitat. Una seleccié aleatoria podria haver actuat en detriment de 1’analisi de
certes variables, ja que, a causa de les dimensions de la mostra, aquesta
metodologia no permetia assegurar una preseéncia equilibrada de totes les
categories que es pretenien avaluar. Igualment, la selecci6 dels centres escolars a
partir d’agrupacions administratives dificultava qualsevol técnica de mostratge,
atés que una Unica comarca o, fins i tot, un mateix municipi, sovint engloben

realitats for¢a allunyades i poques vegades presenten homogeneitat interna.

Aixi doncs, 1 per tal de garantir que es podria analitzar ’impacte de determinades
variables en els usos lingiiistics, les escoles es van triar en funcid de tres criteris:
la condici6 lingiiistica ambiental, la condicié lingiiistica de la docéncia i la
condicid lingiiistica del centre. Una vegada escollits els centres escolars, es va
seleccionar un grup-classe de segon nivell de cicle s