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Resumen

El objetivo del presente articulo es analizar la colaboracién cientifica en el campo del turismo en
Catalufia: caracterizar a los grupos de investigacion; estudiar la colaboracion de grupos,
instituciones y paises; explorar el efecto de la multidisciplinariedad y las revistas, e identificar
investigadores clave. Se elabor6 un catdlogo de grupos y se analizé la produccién entre 2000 y 2010
mediante el cédlculo de indicadores bibliométricos y el andlisis de redes sociales. Hubo cuatro tipos
de grupos, entre los 20 detectados, los cuales colaboraron interna y externamente a partes iguales.
La incidencia de la coautoria aument6 durante la década, aunque no la extensioén. La colaboracién
fue mayor en las revistas mds prestigiosas, pero no quedd claro que la multidisciplinariedad
aumentara la colaboracién. La red de coautorias estuvo poco cohesionada, es decir, tuvo muchos
investigadores aislados y subgrupos desconectados. Y la colaboracién nacional y la internacional
fueron las que mads crecieron, aunque la local fue la més frecuente.

Palabras clave: turismo; colaboracion cientifica; grupos de investigacion; andlisis de redes
sociales; Cataluiia.

Resum. La col-laboracio cientifica en turisme: grups i xarxes d’investigacio a Catalunya

L’objectiu del present article és analitzar la col-laboracié cientifica en el camp del turisme a
Catalunya: caracteritzar els grups d’investigacid; estudiar la col-laboracié de grups, institucions i
paisos; explorar I’efecte de la multidisciplinarietat i les revistes, i identificar-ne investigadors clau.
Es va elaborar un cataleg de grups 1 es va analitzar la produccié entre 2000 1 2010 mitjancant el
calcul d’indicadors bibliometrics i 1’analisi de xarxes socials. Es van detectar 20 grups, els quals es
van classificar en quatre tipus. Els grups van col-laborar de manera interna i externa a parts iguals.
La col-laboraci6 va ser més elevada en les revistes més prestigioses, perd no va quedar clar que la
multidisciplinarietat augmentés la col-laboracid. La xarxa de coautories va ser poc cohesionada, €s
a dir, hi va haver molts investigadors aillats i subgrups desconnectats. I la col-laboracié nacional i la
internacional van ser les que van créixer més, tot i que la local va ser la més freqiient.

Paraules clau: turisme; col-laboracid cientifica; grups d’investigacid; analisi de xarxes socials;
Catalunya.

1. Este articulo estd basado en dos estudios financiados por el Observatorio de Turismo de la Generalidad de Cataluiia:
Aproximacio a la recerca sobre turisme a Catalunya (exp. 249/09) y II Fase del mapa de coneixement del turisme des
de la perspectiva de la recerca universitaria (exp. 268/10).

El trabajo se ha realizado en el marco de los Estudios de Doctorado en Geografia de la Universidad Auténoma de
Barcelona.



Résumé. La collaboration scientifique en tourisme: groupes et réseaux de recherche en Catalogne

Il s’agit d’analyser le poids de la collaboration scientifique dans le domaine du tourisme en
Catalogne: caractériser les groupes de recherche; étudier la collaboration apportée par les groupes,
les institutions et les pays; rechercher 1’effet de la pluridisciplinarité et des revues; et identifier les
chercheurs-clé. Un catalogue des groupes a été élaboré et la production entre 2000 et 2010 a été
analysée grace au calcul d’indicateurs bibliométriques et a 1’analyse des réseaux sociaux. Il en est
ressorti quatre types de groupes qui, parmi les 20 détectés, ont apporté une collaboration interne et
externe a parts €gales. L’incidence de la co-création a augmenté pendant cette décade mais non pas
son extension. La collaboration a été plus importante dans les revues les plus prestigieuses mais
sans permettre cependant de pouvoir assurer que le role de la pluridisciplinarité a été facteur
d’augmentation de la collaboration. Le réseau des co-auteurs a été peu uni: de nombreux chercheurs
isolés et des sous-groupes non reliés. Ce sont les collaborations nationale et internationale qui ont
enregistré la plus grande croissance mais la collaboration locale a été la plus fréquente.

Mots clé: tourisme; collaboration scientifique; groupes de recherche; analyse réseaux sociaux;
Catalogne.

Abstract. Scientific collaboration in tourism: research groups and networks in Catalonia

The aim was to analyse research collaboration in the field of tourism in Catalonia: to describe the
research groups; to study the collaboration between groups, organisations and countries; to explore
the level of multidisciplinarity in relation with the type of journals; and to identify key researchers.
We made a catalogue of groups and analysed research output between 2000 and 2010 by means of
bibliometrics and social networks analysis. We found four types of groups among the 20 groups
identified, collaborating internally and externally in equal measure. Incidence of co-authorship
increased over the course of the decade, but not its extent. Collaboration was highest in the most
prestigious journals, but it was not clear whether multidisciplinary studies correlated with higher
collaboration. Co-authorship networks lacked cohesion: many researchers were working in isolation
and disconnected subgroups. National and international collaboration increased the most, but local
collaboration was the most frequent.

Keywords: tourism; research collaboration; research groups; social network analysis; Catalonia.
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1. Introduccion y objetivo

En paralelo al continuo crecimiento del turismo, la investigacion turistica ha ganado tamafio y
reconocimiento en los ultimos afos. Ha emergido como un campo de estudio multidisciplinar y
dindmico dentro de las ciencias sociales. Son indicadores de tal dinamismo la proliferaciéon de
revistas cientificas, la defensa de tesis doctorales, la fundaciéon de centros de investigacion y la
celebracion de congresos (Racherla y Hu, 2010). En Espaiia, la academia turistica también esta
creciendo, como muestran el aumento de la produccion cientifica (Albacete y Fuentes, 2010) y la
creacion de estudios de grado, master y doctorado (Ceballos et al., 2010). La geografia ha
desempeiiado un papel fundamental en esta expansion (Corral y Canoves, 2013).



La colaboracién cientifica ha aumentado durante las dltimas décadas en todas las disciplinas
(Glédnzel y Schubert, 2004). El trabajo en equipo es una caracteristica de la ciencia moderna, como
lo son las elevadas necesidades de financiacién (De Solla Price, 1966). La colaboracién en las
ciencias sociales es mucho menor que en las ciencias naturales y experimentales (Laband y
Tollison, 2000), aunque es algo mayor que en las humanidades (Ardanuy, 2012). La colaboracién
estd presente incluso en las ciencias «menos caras», como las matematicas puras o la investigacion
tedrica en ciencias sociales.

Por colaboracion cientifica se entiende «la interaccion entre dos o mas cientificos que tiene
lugar dentro de un contexto social, la cual permite compartir significado y completar tareas con
respecto a una meta superior mutuamente compartida» (Sonnenwald, 2007: 645). Se puede
clasificar desde los siguientes puntos de vista: a) disciplinario (intradisciplinaria, interdisciplinaria,
multidisciplinaria); b) geografico (presencial, remota, internacional), y ¢) organizativo (universidad
y empresa, ciencia y sociedad, universidad, industria y gobierno o «triple hélice»).

Beaver (2001) cita 18 motivos por los que los investigadores cooperan, entre los cuales,
encontramos: acceder a conocimiento experto, equipamiento o recursos; obtener prestigio; ganar
productividad; progresar mas rapidamente; detectar errores mds eficientemente; aprender; reducir el
aislamiento; pasarlo bien, etc., pero, al mismo tiempo, la colaboracién comporta mayores costes que
el trabajo en solitario (Katz y Martin, 1997); por ejemplo: por gastos adicionales en
desplazamientos, dietas y transporte de equipos; por inversiéon de tiempo en informar a los
miembros del equipo y resolver discrepancias, o por el aumento de la burocracia y los costes
administrativos.

El objetivo de este trabajo es analizar la colaboracién cientifica de las universidades catalanas
en el campo del turismo. Mds especificamente, pretende: cuantificar la colaboracién; descubrir
diferencias entre revistas en cuanto a la colaboracion; explorar la relacion entre
multidisciplinariedad y colaboracidn; visualizar la red social de coautorias y estudiar patrones de
colaboracion; identificar investigadores clave; describir la colaboracidn entre grupos, instituciones y
paises, e investigar sobre las caracteristicas de los grupos de investigacion existentes.

El andlisis se circunscribe a la universidad, porque esta institucién genera mas del 85% de la
produccién cientifica sobre turismo en Espafa (Gonzdlez-Albo et al., 2009), y a Cataluiia, por el
peso que tiene el turismo en la economia y en la ciencia de esta comunidad auténoma. En efecto, la
historia del turismo en Cataluiia se remonta al siglo XX (Garay y Canoves, 2010). Actualmente, es
la segunda region de Europa més visitada por turistas extranjeros (Eurostat, 2011). El sector
turistico representa alrededor del 11% del PIB y también del empleo (Direccié General de Turisme,
2011). Y su geografia turistica es diversa: tiene turismo litoral, de montafia, urbano y rural (Torres,
2010). Ademas, las universidades catalanas son autoras del 20% de la produccién cientifica sobre
turismo de Espana (Gonzalez-Albo et al., 2009).

2. Revision de la literatura
2.1. El estudio de la investigacion turistica

Benckendorff (2009) propone dos ejes para clasificar las técnicas que se emplean para estudiar un
campo de investigacion. En primer lugar, distingue entre técnicas cualitativas y cuantitativas. La
mayoria de las cuantitativas forman parte de la bibliometria. En segundo lugar, divide las técnicas
entre valorativas y relacionales. Las valorativas persiguen comparar las contribuciones de autores,
revistas, instituciones o trabajos académicos. Las relacionales buscan poner de manifiesto
relaciones dentro de la investigacion, como la estructura de los campos de conocimiento. El cruce
entre ambos ejes da lugar a una tipologia de cuatro categorias de técnicas.

Primero, las técnicas cualitativas valorativas consisten en elaborar rankings de revistas o autores
a partir de opiniones de expertos. Por ejemplo, McKercher et al. (2006) jerarquizan 70 revistas de
turismo y hosteleria a partir de una encuesta a 505 académicos. Segundo, mediante técnicas



cuantitativas valorativas, se analiza la produccion cientifica para evaluar la contribucién de
instituciones, revistas o autores. Despiertan mucha controversia. A menudo, se basan en recuentos
de articulos o citas y pueden considerar factores de impacto. Por ejemplo, Zhao y Ritchie (2007)
identifican a los 57 investigadores mds prolificos en el campo del turismo, a partir del nimero de
articulos que publicaron en ocho revistas entre 1985 y 2004.

Tercero, a través de técnicas cualitativas relacionales, se exploran tendencias y temas clave de la
literatura, asi como el uso de metodologias y técnicas estadisticas. Aqui, Benckendorff (2009)
incluye las revisiones y las puestas al dia, los mapas conceptuales, los andlisis de contenido y los
metaandlisis. Por ejemplo, Xiao y Smith (2006) identifican las 27 dreas tematicas principales en la
investigacion turistica a lo largo de 30 afios, a partir del andlisis del indice de materias de la revista
Annals of Tourism Research.

Y cuarto, a través de técnicas cuantitativas relacionales, se calculan indicadores bibliométricos
para estudiar la investigaciéon mds alld de la productividad y los rankings. Incluyen los andlisis de
coocurrencias de términos (en el titulo o las palabras clave), de citas (a autores o articulos), cocitas,
coautorias y redes sociales. Por ejemplo, Barrios et al. (2008) estudian la evolucién de la
produccién sobre psicologia del turismo entre 1990 y 2005, comprueban leyes bibliométricas y
analizan la distribucién de las citas y su relacion con la colaboracién. Constatan que los articulos
con mds de un autor reciben mads citas que los firmados por un solo autor.

Pero la mayoria de estudios s6lo contemplan revistas turisticas, cuando una parte considerable
de la literatura se publica en revistas no turisticas. Hasta hace poco, ha habido pocas revistas
turisticas con prestigio internacional (Chang y McAleer, 2012). Como afirma Sancho: «la escasez
de revistas dedicadas al turismo, con validez y reconocimiento para la evaluacién de la actividad
investigadora, hace que las investigaciones en turismo queden dispersas en un abanico de revistas
de diferentes disciplinas» (Sancho, 2006: 57).

El presente estudio analiza la colaboracién cientifica en turismo cuantitativamente, y contempla
revistas turisticas y no turisticas. Se enmarca en la cuarta categoria: la que analiza el contenido, la
estructura y la evolucion de la investigacion con el fin de contribuir a su desarrollo.

2.2. El estudio de la colaboracion cientifica

El proceso de la colaboracion cientifica consta de cuatro etapas: establecimiento, formulacion,
mantenimiento y conclusion (Sonnenwald, 2007). En cada etapa, surgen factores que influyen sobre
la colaboracion. De entrada, factores cientificos, politicos o socioecondémicos pueden impulsar o
impedir su establecimiento. Después, durante la fase de formulacion, se planifica el proyecto.
Cuando se trabaja en colaboracion, algunos factores deben detallarse méds que cuando se trabaja en
solitario, como los objetivos, las tareas, el liderazgo, la organizacion o la propiedad intelectual.

Una vez establecida la colaboracién y comenzado el trabajo, hay que mantenerla durante un
tiempo hasta alcanzar los objetivos. Suelen surgir contratiempos que pueden hacerla fracasar.
Identificar y solucionar los problemas puede requerir modificar la estructura organizativa, las tareas,
la comunicacién, etc. Por ultimo, idealmente, la colaboracién concluye con éxito cuando se
alcanzan los objetivos y se divulgan los resultados.

La coautoria representa la relacion formal, tangible y directa que existe entre investigadores (Ye
et al., 2011). Es el indicador mds usado para cuantificar la colaboracién (Benckendorff, 2010).
Presenta ventajas: es invariable y verificable, de obtencion facil y barata, permite recolectar
muestras grandes y no es intrusiva ni reactiva (Katz y Martin, 1997). Su inconveniente es que no
refleja perfectamente la colaboracion. Hay colaboraciones que no se plasman en coautorias. Y hay
trabajos firmados en coautoria que no derivan de una estrecha colaboracion entre los firmantes.

El aumento de la coautoria en las dltimas décadas se debe a factores generales y especificos
(Sonnenwald, 2007). Entre los generales, estdn la especializacion, la division del trabajo cientifico,
el aumento del nimero de investigadores y la mejora de los sistemas de comunicacion. Entre los
especificos, la naturaleza cuantitativa, la interdisciplinariedad y, en las ciencias naturales, el uso
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compartido de laboratorios y equipamientos muy costosos. En dltimo término, el motivo para
colaborar es aumentar la cantidad y la calidad de la producciéon. La colaboracion aumenta la
cantidad de trabajos que un investigador puede acometer. Y los articulos firmados en coautoria
tienen mayor probabilidad de ser aceptados por las revistas (Acedo et al., 2006).

2.3. El andlisis de redes sociales

El andlisis de redes sociales se ocupa del estudio de las relaciones (amistades, transacciones, etc.)
entre actores (personas, organizaciones, etc.) (Molina, 2004). Desde la investigacion seminal de
Newman (2001) sobre la estructura de las redes de colaboracién cientifica, el uso de redes de
coautorias ha acontecido una forma comun de estudiar la colaboracion cientifica.

Una red es un conjunto de relaciones (lineas o vinculos) entre una serie definida de elementos
(nodos). En el caso de una red de coautorias, los nodos representan investigadores y las relaciones,
coautorias. Es decir, dos investigadores estdn conectados si han publicado al menos un articulo
conjuntamente. Las relaciones son reciprocas (no orientadas), puesto que si A firma con B, B firma
con A. Y son valoradas, es decir, pueden tomar valores distintos de uno y cero (existencia o
ausencia de relacion). Los valores expresan el nimero de coautorias entre dos autores.

El grafico 1 ilustra como construir una red de coautorias mediante un ejemplo. A partir de 5
articulos escritos por 10 investigadores, se elabora la matriz de relaciones con el programa Ucinet y
se visualiza el grafo con el software Netdraw. La red se puede analizar a nivel macro y a nivel
micro. Por ejemplo: la densidad, que mide la cohesién de la red, se calcula dividiendo el nimero de
vinculos existentes entre el nimero de vinculos posibles. En este caso, hay 15 vinculos de los 45
posibles y, por tanto, la densidad es del 33%. O, a nivel micro, el grado de un nodo (degree) es el
nimero de nodos con los que estd directamente conectado. Es una medida de su centralidad. En el
ejemplo, el investigador con mds colaboradores es Sdez, con 6.

Griéfico 1. Ejemplo del proceso de construccion de una red de coautorias

BLASCO, Daniel; GUIA, Jaume O.; PRATS, Lluis y SAEZ, Marc (2009). «Clusters turisticos en Catalufia: Una propuesta de
organizacion turistica del territorio». RESTMA, 8-9, 77-97.

DONAIRE, José A. y MUNDET, Lluis (2001). «Estrategias de reconversion turistica de los municipios litorales catalanes».
Papers de Turisme, 29, 51-65.

ESPINET, Josep M.; SAEZ, Marc; COENDERS, Germa y FLUVIA, Modest (2003). «Effect on prices of the attributes of
holiday hotels: a hedonic prices approach». Tourism Economics, 9 (2), 165-177.

GALIL Ndria y DONAIRE, José A. (2006). «Visitors’ Behavior in Heritage Cities: The Case of Girona». Journal of Travel
Research, 44 (4), 442-448.

MUNDET, Lluis y COENDERS, Germa (2010). «Greenways: a sustainable leisure experience concept for both communities
and tourists». Journal of Sustainable Tourism, 18 (5), 657-674.
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2.4. Los grupos de investigacion

Los grupos de investigacién son una manifestaciéon paradigmatica de la colaboracién cientifica.
Constituyen la unidad micro mdés caracteristica dentro de los tres niveles de organizacion de la
ciencia (macro: ministerios, universidades; meso: institutos, departamentos; micro: equipos,
grupos). Un grupo de investigacion es un «conjunto de dos o mds personas que desarrollan su
actividad cientifica en la misma unidad (departamento, laboratorio, etc.); con lineas de
investigacion, objetivos e intereses cientificos comunes; que comparten tareas y recursos; publican
conjuntamente de forma habitual; y disponen de cierta autonomia econémica y de decision» (Rey et
al., 2008: 119).

Segin Etzkowitz (2003), los grupos presentan cualidades que llevan a calificarlos de cuasi
empresas, como, por ejemplo, la financiacién de sus actividades en condiciones competitivas o los
contactos con empresas y gobiernos para conseguir contratos de investigacion y transferencia de
conocimiento. Los grupos constituyen las células de la universidad emprendedora.

Sin embargo, no existe consenso acerca del concepto de grupo de investigacion. Por ejemplo, la
Ley Organica de Universidades menciona los grupos, pero no los define, por lo que cada
universidad aplica sus propios criterios para reconocer a sus grupos. Rey et al. (2008) contrastan los
conceptos de grupo y equipo de investigacion. El equipo es una asociacion ad hoc para desarrollar
un proyecto concreto y, por tanto, es temporal. El grupo es mds estable, porque estd vinculado a
lineas de investigacioén que no tienen por qué tener una duracién determinada. Los miembros de los
grupos suelen pertenecer a la misma organizacién, mientras que los de los equipos suelen ser mas
heterogéneos en cuanto a adscripcién, localizacién y nacionalidad.

El estudio de los grupos de investigacion se aborda desde dos enfoques metodolégicos (Cohen,
1991). Los estudios basados en las entradas (input-based studies) identifican los grupos a partir de
unidades organizativas existentes, como laboratorios, institutos o grupos formales, mientras que los
estudios basados en los resultados (output-based studies) los definen a partir de su produccion,
mediante el andlisis de frecuencias de coautorias. Rey et al. (2008) denominan los grupos
resultantes, respectivamente: «grupos estructurales» y «grupos funcionales».

Referido a la geografia del turismo, Fernandez et al. (2010) describen los centros, los grupos y
las lineas de investigacién de las comunidades auténomas espafiolas. Sin embargo, en el campo del
turismo en general, ningln trabajo ha analizado los grupos de investigacion siguiendo el enfoque
estructural hasta donde conocen los autores. Un objetivo de este estudio es identificar y analizar los
grupos de investigacion turistica formalmente constituidos en las universidades catalanas. Ademas,
pretende descubrir hasta qué punto son unidades estructurales o funcionales.

2.5. El estudio de la colaboracion en el campo del turismo

Entre los pocos trabajos que estudian la colaboracion cientifica en turismo (Racherla y Hu, 2010),
destacan tres: Ye et al. (2013), Benckendorff (2010) y Racherla y Hu (2010). Los tres analizan la
colaboracioén a partir de coautorias de articulos y los tres aplican el andlisis de redes sociales.

Ye et al. (2012) investigan la colaboracién entre académicos. Construyen la red social de
coautorias a partir de los articulos publicados en seis importantes revistas de turismo y hosteleria
entre 1991 y 2010. A nivel macro, muestran que la red es de «mundo pequefio», esto es, una red en
la que la mayoria de nodos tienen pocos vecinos y, sin embargo, en pocos pasos pueden alcanzar
cualquier otro nodo (Molina, 2004). También comparan la red con la de otras disciplinas. A nivel
micro, identifican nodos centrales que tienen muchas conexiones o enlazan subgrupos. Ademds,
exploran la relacién entre colaboracion y productividad cientifica.

Benckendorff (2010) investiga la colaboracién de individuos, instituciones y paises. Estudia las
coautorias de articulos publicados por investigadores australianos y neozelandeses en 18 revistas
turisticas, entre 1999 y 2008. Analiza la incidencia, la extension y la evolucion de la coautoria;
explora las pautas de colaboracion a través del andlisis de redes sociales, y muestra el aumento de la



colaboracién individual e internacional. La red de coautorias estd dispersa, tiene muchos autores y
grupos desconectados, y estd dominada por un grupo o componente principal.

Racherla y Hu (2010) estudian los patrones de colaboracién entre académicos del turismo
mediante el andlisis de redes sociales, identifican investigadores clave y presentan la evolucién de
la red de coautorias. Analizan los articulos publicados entre 1996 y 2005 en Annals of Tourism
Research, Journal of Travel Research y Tourism Management. Constatan un aumento de la
colaboracién, una concentracién de la colaboracion en pocos autores y una baja cohesién de la red.
Ademas, analizan la relacion entre centralidad y productividad.

En Espatia, casi no se ha estudiado la colaboracion cientifica en el campo del turismo. Sdnchez
y Marin (2003) analizan los articulos publicados en las revistas Papers de Turisme y Estudios
Turisticos entre 1996 y 2001. Miden la incidencia y la extension de la coautoria teniendo en cuenta
las areas de la economia de la empresa, la nacionalidad de los autores y las universidades, asi como
el enfoque empirico o conceptual. Herndndez et al. (2011) y Moreno y Picazo (2012) tocan
tangencialmente el tema de la colaboracion. Calculan la distribucion del numero de autores por
articulo.

Gonzalez-Albo et al. (2009) analizan la produccion sobre turismo en Espafia. Mediante una
estrategia de busqueda basada en palabras clave, recogen los documentos publicados en revistas
turisticas y no turisticas entre 1998 y 2008. Dividen el estudio segun la fuente de los datos: la base
de datos internacional Web of Science y la espafiola ISOC. Describen la evolucién del nimero
medio de autores, asi como la colaboracién entre centros, entre comunidades auténomas y entre
Espafia y otros paises. Emplean limitadamente el analisis de redes sociales.

El presente estudio extiende estos andlisis mediante el cdlculo de indicadores de colaboracién
no relacionales, el andlisis de redes sociales y el estudio de los grupos de investigacién. En
resumen, trata de responder a las siguientes preguntas:

— Medida, evolucién y determinantes de la colaboracidn: ;cudnto se colabor6? ;Influyen las
revistas, su indexacion y la multidisciplinariedad sobre la colaboracién?

— Red de colaboracion entre investigadores individuales: ;como es la red de coautorias? ;Quiénes
son los investigadores clave?

— Colaboracién institucional: ;cudnto colaboran las instituciones? (Cémo es la red de
colaboracidn entre instituciones?

— Colaboracion territorial: ;jcon qué comunidades auténomas y paises colaboré Cataluna? ;Cémo
evoluciond la colaboracién local, doméstica e internacional?

— Grupos formales de investigacion turistica: ;qué grupos hay constituidos en las universidades
catalanas? ;Qué caracteristicas presentan?

— Colaboracioén de los grupos: ;son unidades funcionales o estructurales? ;Cuénto colaboran entre
si’

3. Metodologia

Se estudid la colaboracién cientifica en el campo del turismo en Catalufia a través de un anélisis
bibliométrico de la produccidn cientifica y a través de la elaboracion de un catdlogo de grupos de
investigacion.

El estudio bibliométrico consistio, en primer lugar, en recolectar los articulos sobre turismo
firmados por autores afiliados a universidades catalanas®, publicados entre 2000 y 2010. Solo se
recolectaron articulos de investigacion, no resefias u otros tipos de documentos. Las fuentes fueron

2. En Catalufa, hay doce universidades. Siete ptiblicas: Universidad Auténoma de Barcelona (UAB), Universidad de
Barcelona (UB), Universidad de Gerona (UdG), Universidad de Lérida (UdL), Universidad Politécnica de Cataluiia
(UPC), Universidad Pompeu Fabra (UPF) y Universidad Rovira i Virgili (URV); cuatro privadas: Universidad Abat
Oliba (UAO-CEU), Universidad de Vic (UVic), Universidad Internacional de Catalufia (UIC) y Universidad Ramon
Llull (URL), y una virtual: Universidad Abierta de Cataluiia (UOC).
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las bases de datos bibliograficas ISOC, ICYT, Scopus y CAB Direct. Las busquedas en ISOC e
ICYT permitieron cubrir los articulos publicados en revistas espafiolas. Con la busqueda en Scopus,
se cubrieron las principales revistas extranjeras. Y la biisqueda en CAB Direct permitié detectar
articulos de revistas extranjeras no indexadas por Scopus. En CAB Direct estd integrada la base de
datos Leisure Tourism, cuya cobertura del campo del turismo es mds amplia que la de Scopus.

La estrategia de busqueda en las bases de datos ISOC, ICYT y Scopus se bas6 en una lista de
términos afines al turismo (Gonzdlez-Albo et al., 2009; Corral y Canoves, 2013), mientras que en
CAB Direct se buscé dentro de los codigos teméticos Tourism and Travel y Leisure, Recreation
and Tourism Economics. De esta forma, se cubrieron la mayoria de revistas nacionales e
internacionales, turisticas y no turisticas.

A continuacién, se depuraron los resultados de las busquedas para eliminar duplicados y
articulos no referidos al turismo. Como resultado, se obtuvieron 429 articulos, los cuales se
grabaron con el gestor de referencias bibliograficas Refworks.

Después, de cada articulo, se codificaron los atributos: afio de publicacion, autores, afiliacion de
los autores (grupo de investigacién, universidad’, comunidad auténoma, pais), revista, indexacién
de la revista (ISI*, Scopus), nacionalidad de la revista y disciplinas cientificas del articulo y de la
revista. Las disciplinas de las revistas indexadas en Scopus se obtuvieron a partir de los All Science
Classification Codes. Las disciplinas de las revistas espafiolas se obtuvieron del sistema de
clasificacion de disciplinas de ISOC. Dado que, de ICY'T, solo se recolectaron 11 articulos, estos se
agruparon en una Unica disciplina llamada «Ciencia y tecnologia».

Antes de efectuar el recuento de autores, se normalizaron sus nombres completos para evitar
duplicidades. El sexo de los autores se asignd a partir de sus nombres. El recuento dio como
resultado 508 autores diferentes, los cuales estamparon las 884 firmas de los 429 articulos. Al
computar el ndmero de articulos de autores, grupos, instituciones y territorios, se siguié el método
del conteo de casos (instance counting method), segin el cual un articulo firmado por dos autores
otorga un punto (firma, autorfa) a cada autor, no medio punto a cada autor (Severt et al., 2009).

Los articulos se analizaron mediante el célculo de indicadores bibliométricos no relacionales y
mediante el andlisis de redes sociales. Al cuantificar la colaboracién y su evolucién, se distinguid
entre la incidencia de la coautoria (proporcién de articulos con mds de un autor) y la extension
(nimero medio de autores de los articulos con mas de un autor) (Laband y Tollison, 2000). Estos
indicadores de la colaboracion se cruzaron con indicadores del tipo de revista (indexacion,
nacionalidad) y de la multidisciplinariedad para explorar la influencia de estas variables sobre la
colaboracion.

Para el andlisis de redes sociales, con la ayuda de una hoja de célculo, se construy6 la matriz de
autorias y coautorias de los 508 autores diferentes de los 429 articulos. También se creé una matriz
de atributos de los autores a partir de sus afiliaciones. Después, se exportaron las matrices al
programa Ucinet 6 y se calcularon medidas de centralidad de los autores (rango, intermediacion,
cercania) y de la estructura de la red (densidad, componente principal, centralidad media). Con el
programa Netdraw, se representaron graficamente las redes de coautorias.

Por otra parte, la elaboracion del catdlogo de grupos de investigacion partié de un encargo del
Observatorio de Turismo de Catalufia (exp. 249/09). El primer paso fue identificar grupos que
investigaran sobre turismo. Se buscaron grupos con los términos turismo o turistico en su nombre
en el listado de grupos reconocidos por la AGAUR’. También se buscaron grupos con lineas de
investigacion o produccion sobre turismo en los webs de las universidades catalanas. Asi, se
detectaron 20 grupos. En segundo lugar, se solicité informacion a los lideres de los 20 grupos sobre

3. De los coautores afiliados a organismos publicos, se registrd el departamento o centro, mientras que las empresas
privadas se registraron al nivel organizativo mds general (empresa o matriz).

4. Institute for Scientific Information, actualmente perteneciente a Thomson Reuters. La indexacién se hace en tres
listas: SCI (ciencias puras), SSCI (ciencias sociales) y AHCI (artes y humanidades) (Barriocanal et al., 2007),
accesibles a través del servicio de bases de datos Web of Knowledge.

5. AGAUR: Agencia de Gestiéon de Ayudas Universitarias y de Investigacién, dependiente de la Generalidad de
Cataluiia (en cataldn: Agencia de Gestié d’ Ajuts Universitaris i de Recerca).
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la misién, los miembros, las lineas de investigacién y la produccién cientifica. Y, en tercer lugar, se
analiz6 la informacidn, con el fin de caracterizar a los grupos.

A pesar de que se solicitd la produccién cientifica a los grupos de investigacion (y estos la
suministraron muy amablemente), todos los indicadores bibliométricos y de redes sociales, que se
presentan a continuacién en la seccién «Resultados», se calcularon a partir de los 429 articulos
recopilados en el andlisis bibliométrico, y no a partir de la produccion suministrada por los grupos.
Asi se consiguié una homogeneidad en el criterio de seleccion de articulos y en el intervalo
temporal considerado.

4. Resultados
4.1. Incidencia y extension de la coautoria

De los 429 articulos que se publicaron a lo largo del decenio, 257 se realizaron en colaboracién y
172, en solitario, es decir, la incidencia de la coautoria fue del 59,9%. Del primer al segundo lustro,
la incidencia aument6 del 51% al 65%. El grafico 2 muestra la evolucién del nimero anual de
articulos escritos en solitario y en colaboracion.

Grafico 2. Evolucién del nimero de articulos escritos en solitario y en colaboracién
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Fuente: elaboracidn propia.

El nimero de autores mas frecuente en los trabajos escritos en colaboracion fue dos. El 49% de
los articulos fueron firmados por dos o tres autores, y sélo el 4% por mds de cuatro. La extension de
la coautoria, es decir, el nimero medio de autores de los articulos con mas de un autor, fue de 2,77.
La extension disminuyé durante la década: de 2,94 autores por articulo en el primer lustro bajé a
2,69 en el segundo.

El 35,6% de las firmas fueron de mujeres y el 64,4%, de hombres. No hubo diferencias
significativas entre los sexos en la incidencia de la coautoria. O sea, la proporcion de articulos
escritos en solitario fue casi igual entre las mujeres que entre los hombres. De los 152 articulos
firmados por dos autores, el 12,5% los escribieron dos mujeres; el 45,4%, dos hombres, y el 42,1%,
un hombre y una mujer.

La tabla 1 muestra la incidencia y la extension de la coautoria en las revistas con més de cuatro
articulos. Aparentemente, hubo diferencias entre las revistas.



Tabla 1. Incidencia y extension de la colaboracion en las revistas con mds articulos

Revista Articulos % de articulos Incidencia Extension Moda Maximo
Estudios Turisticos 22 5,1 50% 2,55 1 4
Estudis de Turisme de Catalunya 18 4,2 22% 2,25 1 3
Cuadernos de Turismo 16 3,7 75% 2,42 2 4
PASOS 16 3,7 56% 2,11 2 3
Tourism Management 13 3,0 76% 2,60 2 5
Documents d’Analisi Geografica 11 2,6 63% 2,00 2 2
Papers de Turisme 11 2,6 63% 2,14 2 3
Scripta Nova 11 2,6 18% 2,00 1 2
Boletin de la AGE 9 2,1 66% 2,50 1,2,3 3
Iber 9 2,1 22% 2,00 1 2
Tourism Economics 9 2,1 100% 2,89 2 5
Revista de Andlisis Turistico 7 1,6 71% 2,80 2 6
Cuadernos Geogrdficos 6 1,4 66% 2,75 1,2 4
Annals of Tourism Research en espafiol 5 1,2 80% 4,00 5 5
Investigaciones Geogrdficas 5 1,2 60% 2,67 1,3 3
Revista Aragonesa de Admon. Piiblica 5 1,2 100% 2,40 2 3
Tourism Review 5 1,2 100% 2,20 2 3
181 revistas restantes 251 58,5 60% 2,97 1 11
Total 429 100,0 60% 2,77 1 11

Fuente: elaboracién propia.

Los graficos 3 y 4 muestran la incidencia de la coautoria segin la indexacién de las revistas. La
incidencia fue significativamente mayor en las revistas indexadas al 95% de confianza. También la
extension de la coautoria fue significativamente mayor en las revistas indexadas. La extensién en
revistas ISI fue de 3,16 firmas por articulo, frente a las 2,61 en revistas no ISI. La extension en
revistas Scopus fue 3,07 firmas por articulo, frente a las 2,55 en revistas no Scopus.

Graficos 3 y 4. Porcentajes de colaboracién segun indexacion de las revistas
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Fuente: elaboracién propia.

Con el fin de explorar el efecto de la multidisciplinariedad sobre la colaboracion, se compar? el
grado de colaboracién (extension e incidencia de la coautoria) en los articulos unidisciplinares con
el grado de colaboracién en los articulos multidisciplinares (tabla 2). La comparacién se realiz6
midiendo la multidisciplinariedad a través de tres indicadores alternativos, en tres subconjuntos
distintos de articulos, respectivamente. Los tres indicadores y subconjuntos fueron: el nimero de
disciplinas de los articulos, para los articulos publicados en revistas espaiolas; el nimero de
disciplinas de las revistas, también para los articulos publicados en revistas espanolas, y el nimero
de disciplinas de las revistas, para los articulos publicados en revistas Scopus, espafiolas y
extranjeras.
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Referente a la incidencia de la coautoria, los resultados fueron contradictorios. En las revistas
espafolas, fue menor en los articulos multidisciplinares que en los unidisciplinares, en contra de lo
esperado, mientras que en las revistas Scopus si aument6 la colaboracién con la
multidisciplinariedad, de acuerdo con lo esperado. Respecto a la extension de la coautoria, los
resultados fueron mds coherentes: en las tres medidas fue mayor en los articulos multidisciplinares
que en los unidisciplinares. Si bien la diferencia fue pequefia y no significativa.

Tabla 2. Efecto de la multidisciplinariedad sobre la incidencia y la extension de la coautoria

REVISTAS ESPANOLAS

REVISTAS SCOPUS

Niimero de disciplinas | Disciplinas de los articulos® | Disciplinas de las revistas’ | Disciplinas de las revistas®
Incidencia Extension Incidencia Extension Incidencia Extension
Una disciplina 54,1% 2,52 55,4% 2,60 65,9% 2,85
Mais de una disciplina 53,8% 2,72 32,5% 2,69 76,2% 3,15
Valor prueba 0,002* -0,978" 7,334% * -0,295" 1,609* -0,790°

a) Chi-cuadrado de Pearson; b) T para igualdad de medias; * p < 0,05
Fuente: elaboracién propia.

4.2. Red de coautores

El gréfico 5 muestra la red de coautorias. Los nodos representan autores y los vinculos, coautorias.
El tamafio de los nodos es proporcional al nimero de articulos de los autores. El grosor de los
vinculos es proporcional al nimero de coautorias; una linea mas gruesa entre dos autores indica que
han publicado mas articulos en coautoria. No se muestran los nodos aislados, sino sélo el nombre de
los autores con mas de un articulo.

Fue una red poco cohesionada, con multitud de nodos y subgrupos desconectados. La densidad
fue 0,0055, es decir, s6lo tuvieron lugar el 0,5% de los vinculos posibles. Asi pues, fue poco
probable que un autor publicara con muchos otros autores.

Un componente es un conjunto de nodos que estdn conectados entre si, directa o indirectamente,
es decir, dos nodos pertenecen al mismo componente si existe un camino que los une. En la red, hay
171 componentes. El componente mayor contiene 61 nodos (12% de los nodos) y el segundo
mayor, 40 nodos (7,9%). El resto de componentes tiene menos de 15 nodos (3%).

Las medidas de centralidad permiten conocer la posicion de los nodos en la red (Freeman, 1978-
1979). La tabla 3 muestra el grado nodal (degree) o rango, el grado de intermediacion
(betweenness) y la cercania (closeness) de los autores con mayores valores en estas medidas. El
rango de un nodo es el nimero de nodos con los que estd directamente conectado’. Es un indicador
del acceso a la informacion que circula por la red. Para el conjunto de la red, el rango mide su
actividad.

6. Se publicaron 307 articulos en revistas espaifiolas, pero no se dispuso de las disciplinas de 53 articulos. Por ello, este
analisis se basa en 254 articulos.

7. Referido a los 307 articulos publicados en revistas espafiolas.

8. Referido a los 146 articulos publicados en revistas indexadas en Scopus, espafiolas y extranjeras.

9. Este es el concepto de rango cuando la red es binaria, es decir, cuando los vinculos entre nodos no estdn valorados.
En la red de coautorias, corresponde al nimero de colaboradores de un autor. Cuando los vinculos estdn valorados, el
rango de un nodo es la suma de los valores de sus vinculos directos con otros nodos. En la red de coautorias,
corresponde al niimero de colaboraciones de un autor.
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Tabla 3. Medidas de centralidad de los autores

Autor Colaboradores Colaboraciones Intermediacion nCercania Articulos
J. A. Jiménez 23 J. A. Jiménez 31 M. Fluvia 909 M. Fluvia 0,22314 | G. Canoves 15
S. Anton 16 G. Canoves 28 G. Coenders 631 J. A. Jiménez 0,22312 | A. P. Russo 13
M. Fluvia 14 M. Fluvia 26 J. A. Jiménez 590 G. Coenders 0,22312 | N. Gali 12
E. Roca 14 J. M. Espinet 19 S. Anton 501 M. Séez 0,22312 | M. Fluvia 11
A. P. Russo 11 S. Anton 16 |L. Mundet 480 J. M. Espinet 0,22311 |M.G. Nel'lo 11
M. Villares 11 G. Coenders 16 M. Séez 456 E. Roca 0,22311 |J. M. Espinet 10
R. M. Fraguell 11 L. Herrera 16 M. G. Nel'lo 394 M. Villares 0,22311 | S. Anton 10
G. Canoves 10 J. C. Polo 16 F. Romagosa 335 H. Valdemoro  0,22311 |J. A. Donaire 10
I. Cortés 10 E. Roca 15 A. P. Russo 333 R. M. Fraguell 0,22311 |M. B. Gémez 10
H. Valdemoro 10 A. Blanco 14 J. A. Donaire 279 R. Rigall 0,22308 |R. Arcarons 9
M. Séez 8 I. Cortés 13 E. Roca 199 L. Mundet 0,22308 | F. Gonzélez 9
M. G. Nel-lo 8 M. Séez 13 J. O. Guia 196 M. A. Barcel6  0,22308 |J. A. Jiménez 8
G. Coenders 7 |J. 0. Guia 13 |E.Martinez 173 J. 0. Guia 0,22307 |G.Coenders 8
L. Herrera 7 A. P. Russo 12 N. Gali 171 L. Prats 0,22307 |I. Cortés 8
A. Blanco 7 M. Villares 12 J.F. Valls 171 J.F. Valls 0,22306 |I. Brunet 8
J. O. Guia 7 H. Valdemoro 12 M. A. Barcel6 158 J. O. Sallent 0,22306 |J. Wilson 8
L. Cuesta 7 L. Cuesta 12 J. Blay 108 E. Martinez 0,22304 |J. C. Polo 7
G. K. Priestley 7 R. M. Fraguell 11 L. Prats 103 J. A. Donaire 0,22303 |J. O. Guia 7
D. Saur{ 7 N. Gali 11 J. A. Duro 75 R. Camprubi 0,22302 | A. Alarcén 7

Fuente: elaboracidn propia.
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El rango medio de la red fue 2,8, o sea, cada autor colabor6 con 2,8 colegas en promedio. La
distribucién del rango fue muy desigual (Gréfico 6). El 85,5% de los autores tuvo menos de cinco
colaboradores, mientras que sélo el 3,9% tuvo 10 o mas. El investigador con mds colaboradores fue
José Antonio Quintana, con 23. La media de colaboraciones por autor fue 3,4, es decir, cada autor
particip6 en 3,4 articulos escritos en coautoria en promedio.

, . . ., ., . 1
Grifico 6. Distribucién del nimero de colaboraciones por autor'
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Fuente: elaboracion propia.

La intermediacién mide las veces que un nodo aparece en el camino més corto que conecta otros
dos nodos. Es una medida del control de informacion. Informa de la capacidad de una persona de
ejercer de intermediaria entre personas que no estdn conectadas directamente. «Las personas puente
son imprescindibles para la vida social, al permitir la conexién de grupos que de otra forma
permanecerian aislados» (Molina, 2001: 79). La intermediacién media de la red fue de 13,844.

El grado de cercania de un nodo indica la capacidad que tiene de alcanzar al resto de nodos de la
red. La cercania de un nodo se ve afectada no s6lo por su cantidad de conexiones, sino también por
la cercania de los nodos con los que estd conectado. «Una persona poco conectada con el resto (baja
centralidad, bajo grado de intermediacién), por el solo hecho de estar conectada con una persona
“importante”, puede tener una alta cercania y, por tanto, trasladado a la arena del juego politico, una
gran influencia» (Molina, 2001: 80). La cercania normalizada media de la red fue de 0,203.

4.3. Colaboracion institucional y territorial

El 69% de los articulos fueron firmados por autores afiliados a una sola institucion; el 25,2%, por
dos, y el 5,8%, por tres 0 mds instituciones. Es decir, solo hubo colaboracién institucional en el
31% de los articulos.

El gridfico 7 muestra la red de colaboracion entre las universidades catalanas y otras
instituciones. Se consideré que dos instituciones colaboraron si dos de sus afiliados publicaron un
articulo en coautoria. Los nodos representan las 116 instituciones colaboradoras y los vinculos,
colaboraciones entre instituciones. El tamaifio de los nodos es proporcional al nimero de articulos y
el grosor de los vinculos es proporcional al niimero de colaboraciones. S6lo se indica el nombre de
las instituciones con mds de tres articulos.

10. Referido a los 358 autores afiliados a universidades catalanas.
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Grafico 7. Red de colaboracion entre las universidades catalanas y otras instituciones
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Fuente: elaboracién propia.

La tabla 4 muestra tres medidas de centralidad de las instituciones con 10 o mads articulos: el
rango de la red dicotomizada, es decir, el nimero de instituciones diferentes con las que colabor6
cada institucién; el rango de la red valorizada, o sea, el nimero de colaboraciones de cada
institucion, y la intermediacidon, esto es, las veces que cada institucion aparece en el camino mds
corto que conecta otras dos instituciones.

Tabla 4. Medidas de centralidad de las instituciones con 10 o mas articulos

Institucion Colaboradoras Colaboraciones Intermediacion Articulos
UB 34 45 5.292 129
UAB 27 52 5.014 136
URV 20 36 2.415 105
UPC 18 24 3.105 41
UudG 14 21 1.879 151
URL 13 14 2.165 29
UIB 8 16 661 20
UuocC 7 10 971 31
CEAB-CSIC 7 12 1.820 12
UPF 6 9 458 27
UVic 4 5 40 21
USC 4 11 4 10
UdL 2 3 0 22

Fuente: elaboracién propia.

El grafico 8 muestra la red de colaboracion entre Catalufia y otras comunidades auténomas y
paises. Los nodos representan las 12 comunidades auténomas y los 27 paises con los que Catalufia
colaboré. El grosor de los vinculos es proporcional al nimero de colaboraciones. Se consider6 que
Cataluia colabor6 con otra comunidad auténoma o pais cuando un autor afiliado a una universidad
catalana publicé un articulo en coautoria con un autor afiliado a una universidad de otra comunidad
autbnoma o pafs.
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Grafico 8. Red de colaboracion entre Catalufia y otras comunidades auténomas y paises

Fuente: elaboracion propia.

Las cuatro comunidades auténomas con las que Catalufia colaboré mds fueron las Islas Baleares
(24%”), Galicia (18%), Andalucia (16%) y la Comunidad Valenciana (13,3%). Ademds, Cataluiia
colabor6 con otras ocho comunidades auténomas (porcentajes inferiores al 10%). Los cuatro paises
con los que Cataluiia colaboré mds fueron el Reino Unido (14%12), Holanda (13%), Italia (11%) y
Estados Unidos (10%). Adicionalmente, Catalufia colabord, pero menos, con otros 23 paises.

La colaboracién cientifica puede clasificarse en tres niveles: local, doméstica e internacional
(Ardanuy, 2012). En la colaboracion local, todos los investigadores trabajan en la misma
institucion; en la doméstica, participan investigadores de diferentes instituciones de un mismo pais,
y en la internacional, participan investigadores de distintos paises. El 48,2% de las colaboraciones
fueron locales (tabla 5).

Tabla 5. Distribucién de las colaboraciones segiin niveles'

Nim. de % de

Nivel de colaboracion , .
articulos articulos

Sin colaboracién: un unico autor 172 40,1
Colaboracion local: varios autores de la misma institucion 124 28,9
Colaboracion catalana: autores de diferentes instituciones de Catalufia 47 11,0
Colaboracién espafiola: autores de instituciones de Catalufia y de Espaifia 35 8,2
Colaboracién internacional: autores de instituciones de diferentes paises 51 11,9
Total 429 100,0

Fuente: elaboracién propia.

Respecto a la evolucion de los tres niveles de colaboracion, comparando el primer lustro con el
segundo, la colaboracion que mas crecié fue la doméstica, que casi se triplicd, mientras que la
internacional se duplico, aproximadamente. La colaboracion local, a pesar de ser la mas frecuente,
fue la que menos aumentd, puesto que se multiplicé por 1,5. El grafico 9 muestra la evolucién anual
del porcentaje que representa el nimero de colaboraciones de cada nivel con respecto al nimero
total de colaboraciones.

11. Este porcentaje se refiere a la proporcién que representan las colaboraciones (de Catalufia) con la comunidad
auténoma en cuestion, respecto al total de colaboraciones con comunidades auténomas espafolas.

12. Este porcentaje se refiere a la proporcién que representan las colaboraciones (de Cataluiia) con el pais en cuestion,
respecto al total de colaboraciones con paises de fuera de Espaiia.

13. La tabla desagrega la colaboracién doméstica en dos niveles: colaboracién catalana, cuando se produce entre autores
de distintas instituciones de Catalufia, y espafiola, cuando colaboran autores de instituciones catalanas y espafiolas.
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Grifico 9. Evolucién de los tres tipos de colaboracion
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Fuente: elaboracion propia.

4.4. Grupos de investigacion turistica

La elaboracion del catdlogo de grupos de investigaciéon dio como resultado los 20 grupos con
dedicacién al turismo que se muestran en la tabla 6. Aunque hubo grupos adscritos a ocho
universidades, la UdG y la URV fueron las que albergaron mas grupos, cinco cada una. La tabla 7
muestra caracteristicas de los grupos. Doce grupos fueron reconocidos por la Generalidad de
Catalufia en la convocatoria de ayudas para dar apoyo a las actividades de los grupos de
investigacién de Catalufia (SGR 2009); ocho en la modalidad de grupo consolidado (GRC) y cuatro
de grupo emergente (GRE).

El tamafio oscilé entre los cinco miembros del grupo mds pequefio (LNT) y los 57 del mds
grande (AQR-IREA). La media fue de 18,7 miembros por grupo y la desviacion tipica, de 12,2.
Respecto al sexo de los investigadores, ECGESTUR fue el grupo con el menor porcentaje de
hombres (37,5%) y ACE-TCT con el mayor (77,8%). El conjunto de los 20 grupos lo formaron 375
personas, el 60,3% hombres y el 39,7% mujeres. Y en cuanto a los investigadores principales, 13
grupos estuvieron liderados por hombres y siete por mujeres.

Segun las disciplinas cientificas asignadas a los grupos en la convocatoria SGR 2009 (dmbito
CIRIT" y érea de conocimiento), la economia (ocho grupos) y la geografia (seis) fueron las
disciplinas predominantes. Dentro de la economia, hubo cinco grupos orientados hacia la economia
aplicada y tres hacia la organizacion de empresas. Ademas, hubo dos grupos de historia del arte,
uno de sociologia, uno de comunicacion, uno de informética y uno multidisciplinar.

La tabla 7 muestra el porcentaje de miembros que publicaron algin articulo sobre turismo entre
2000 y 2010, de los 429 recopilados en este estudio. Puede considerarse un indicador del grado de
dedicacion de los grupos al turismo. El rango oscild entre el 70,6% de TUDISTAR vy el 3,7% del
GTI. La media de los 20 grupos fue del 33,1%.

El nimero de firmas de los grupos en articulos publicados entre 2000 y 2010 puede considerarse
un indicador de la produccién de los grupos. Miembros de los 20 grupos estamparon 321 de las 884
firmas de los 429 articulos. Es decir, el 36,3% de ellas fueron de autores pertenecientes a los 20
grupos. La media fue de 16,1 firmas por grupo y la desviacion tipica, de 14,5. Y, puesto que 694 de
las 884 firmas fueron de autores afiliados a universidades catalanas, los grupos fueron autores del
46,3% de la produccion catalana.

14. Consell Interdepartamental de Recerca i Innovacié Tecnologica (en espaiol: Consejo Interdepartamental de
Investigacion e Innovacién Tecnoldgica).
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4.5. Colaboraciones de los grupos de investigacion

La tabla 8 muestra el nimero de colaboraciones de los grupos. El porcentaje de colaboracién interna
indica la proporcién de colaboraciones entre miembros de un grupo respecto al total de
colaboraciones del grupo. En grupos, como TUDISTAR, predominé la colaboracién interna frente a
la externa, mientras que en otros, como GRATET, predominé la colaboracién con investigadores de
fuera del grupo. Los promedios de colaboracién interna y externa fueron el 54,2% y el 45,8%,
respectivamente.

Tabla 8. Colaboraciones internas y externas de los grupos de investigacién

% de colaboracion % de colaboraciéon

Grupo Colaboraciones .
interna externa

ACE-TCT 0 0,0 0,0
ASO 16 100,0 0,0
ASTERISC 6 33,3 66,7
ECGESTUR 10 40,0 60,0
EIS 63 50,8 49,2
GRABET 6 0,0 100,0
ANTERRIT 18 77,8 22,2
GRATET 57 24,6 75,4
GRUGET 7 85,7 14,3
GRIT 4 50,0 50,0
TUDISTAR 104 78,8 21,2
INTERFASE 22 54,5 45,5
GTI 7 0,0 100,0
GEA 5 40,0 60,0
LAGP 37 27,0 73,0
LNT 13 61,5 38,5
LMRT 32 56,3 43,8
ICRPC 5 40,0 60,0
AQR-IREA 30 40,0 60,0
ONIT 41 63,4 36,6

Fuente: elaboracién propia.

El 19,9% de las colaboraciones externas fue entre los 20 grupos, mientras que el 80,1% fue con
investigadores no pertenecientes a los 20 grupos. Y hubo 11 investigadores pertenecientes a dos
grupos al mismo tiempo. El grifico 10 muestra la red de colaboracion de los 20 grupos. Los nodos
representan grupos, y los vinculos, colaboraciones. El grosor de los vinculos es proporcional al
nimero de colaboraciones. Los bucles representan colaboraciones internas’.

Griafico 10. Red de colaboracion de los grupos de investigacion
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Fuente: elaboracion propia.

15. El grafico 10 muestra las colaboraciones internas de los 20 grupos y las colaboraciones externas entre los 20 grupos,
sin embargo, no muestra las colaboraciones externas con investigadores no pertenecientes a los 20 grupos.
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5. Discusion y conclusiones

La incidencia de la coautoria es similar a la medida en otros estudios (tabla 9) y el aumento
moderado de la incidencia es congruente con la tendencia general en la investigacion cientifica
(Sonnenwald, 2007). La extensiéon de la coautoria es mayor que en los estudios de Benckendorff
(2010) y Ye et al. (2011), en el campo del turismo, y Acedo et al. (2006), en el campo de la
administracién. Y es menor que la obtenida por Newman (2001) en los campos de la biomedicina y
la fisica de particulas. Se esperaba una menor extension de la coautoria que en las ciencias naturales
y experimentales, pero no se esperaba que fuera mayor que en otros estudios en el campo del
turismo. Una explicacion es la distorsion que hayan podido causar seis articulos con un nimero
infrecuente de autores (dos articulos con ocho autores, dos con nueve y dos con once), en una
muestra comparativamente reducida.

En general, cuatro autores parecen representar el techo al nimero de autores por articulo. Los
resultados corroboran la reticencia que existe en las ciencias sociales a que un alto numero de
autores firmen los trabajos (Acedo et al., 2006). Si el estudio hubiera incluido la investigacién
turistica en biomedicina, como la medicina del viajero, probablemente la extension de la coautoria
hubiera resultado mayor. Una posible explicaciéon del limite de autores por trabajo pueden ser los
criterios de evaluacion de los investigadores (Dura et al., 2007). Las agencias evaluadoras de
Catalufia (AQU) y Espafia (ANECA) tienen en cuenta el nimero de autores al valorar las
publicaciones cientificas.

Tabla 9. Comparacion de medidas de colaboracién en varios estudios

Este Benckendorff Ye et al. Acedoetal. Newman Newman

estudio (2010) (2011) (2006) (2001) (2001)
Campo Turismo Turismo Turlsmo/y Administraciéon Biomedicina F1s1<fa de
hosteleria particulas

Australia y

Ambito Catalufia General General General General
Nueva Zelanda
Revistas Turisticas 18 turfsticas  0deturismoy 10de  yipniiNE SPIRES
y no turisticas hosteleria administracion

Periodo 2000-2010 1999-2008 1991-2010 1980-2002 1995-1999 1995-1999
Incidencia 59,9 61,58 59,51 n. d. n. d. n. d.
Extension 2,77 1,9 1,87 1,88 3,75 8,96
Colaboradores por autor 2,807 n. d. 2,58 2,43 18,1 173

% componente principal 12,01 29,19 59,3 45,45 92,6 88,7
Densidad 0,0055 0,003 n. d. 0,0002 n. d. n. d.

Fuente: elaboracién propia a partir de Benckendorff (2010), Ye et al. (2011), Acedo et al. (2006) y Newman (2001).

Las diferencias entre revistas en la incidencia y la extension de la coautoria parecen indicar que
el tipo de revista influye en la colaboracién. La mayor colaboracion en las revistas mds prestigiosas
—agquéllas indexadas en ISI 'y Scopus— puede explicarse por su mayor exigencia de calidad (Acedo
et al., 2006) y quizéds también por la dificultad del idioma para los autores catalanes, ya que la
mayoria son en inglés. Ante una mayor dificultad percibida, los autores adnan esfuerzos para
aumentar la probabilidad de que su articulo sea aceptado.

Por otra parte, los resultados no corroboran la asuncion de que la multidisplinariedad aumente la
colaboracion. En el caso de las revistas espaiiolas, el efecto de la colaboracién sobre la incidencia es
contrario al esperado: disminuye la colaboracién cuando aumenta el nimero de disciplinas. Quizds
se hayan escogido indicadores inapropiados para medir la multidisciplinariedad, y la asignacién de
disciplinas por la indexacion de ISOC no capte bien la multidisciplinariedad. En el caso de las
revistas indexadas en Scopus, los resultados si encajan con lo esperado, pues tanto la incidencia
como la extension de la colaboracién aumentan con el nimero de disciplinas, sin embargo, los
resultados no son estadisticamente significativos.

La red de coautorias estd poco cohesionada: hay multitud de investigadores aislados y
subgrupos desconectados. La densidad puede considerarse muy baja, sobre todo teniendo en cuenta
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que los investigadores se encuentran en un territorio relativamente pequefio y, por tanto, a corta
distancia unos de otros. Y el tamafio del componente principal es muy pequefio (tabla 9). La gran
fragmentacion de la red social y el escaso desarrollo del componente principal pueden deberse a la
inmadurez de la investigacion turistica y a su naturaleza multidisciplinar (Racherla y Hu, 2010).

Las medidas de centralidad de los nodos de la red de coautorias ponen de manifiesto cudles son
los investigadores clave de las universidades catalanas. Se observa que los autores mds productivos
no son siempre los mds centrales, por ejemplo: Gemma Canoves, Nuria Gali, Josep Maria Espinet,
Belén Gomez, etc. son investigadores prolificos en turismo, pero con bajo grado de intermediacion.
Se trata de estudiosos que colaboran frecuentemente con un reducido nuimero de colegas, en
subgrupos relativamente aislados. Otros autores prolificos si ocupan una posicion central en la red,
como Modest Fluvia y Salvador Anton.

Los considerables aumentos de la colaboracion nacional e internacional pueden explicarse por
las mejoras en los sistemas de comunicacién y por los criterios de las agencias evaluadoras, por
ejemplo: un criterio transversal de valoracion de la convocatoria de ayudas para dar apoyo a las
actividades de los grupos de investigacion de la AGAUR (SGR 2009) es el grado de
internacionalizacion de las actividades de investigacion del grupo.

Para esbozar una tipologia tentativa de grupos, un primer criterio que los discrimina es el grado
de dedicacion al turismo. Hay dos clases de grupos: los que tienen el turismo como objeto de
estudio central y los que no, lo cual se refleja en las publicaciones, la misién y las lineas de
investigacién. El segundo criterio es la principal orientacién disciplinar: geografia, economia
aplicada, organizacion de empresas y «otras disciplinas». El tercer criterio es el tamafio del grupo:
pequefio o grande.

El primer tipo consiste en grupos grandes, con alta dedicacion al turismo y orientados a la
geografia. Se trata de GRATET, ANTERRIT, TUDISTAR y LAGP. Los grupos LMRT y LNT son
similares a este tipo; aunque entre las disciplinas cientificas desde las que investiga el LMRT se
encuentran, ademds de la geografia, la economia y la historia del arte, y el LNT es un grupo
pequeiio. El segundo tipo lo forman grupos pequefios, con alta dedicacion al turismo y orientados
hacia la economia aplicada. Son EIS, GEA y GRABET. El tercer tipo estd compuesto por grupos
con alta dedicacién al turismo y orientados hacia la organizaciéon de empresas. Se trata de ONIT,
ECGESTUR y GRUGET (aunque ONIT es mayor que los otros dos). Y el cuarto tipo consiste en
grupos con baja dedicacion al turismo dentro del conjunto de su actividad. Lo forman el resto de
grupos y es heterogéneo en cuanto a tamafios y enfoques disciplinares.

Los 20 grupos producen casi la mitad de los articulos sobre turismo de las universidades
catalanas, y autores no pertenecientes a los 20 grupos producen la otra mitad. Esto plantea una
situacion ambivalente. Los grupos cumplen una funcién basica en la creacion de conocimiento
turistico, aunque también es sustancial la aportacion de investigadores no pertenecientes a los 20
grupos.

Por otra parte, los grupos son algo mds que unidades estructurales (Cohen, 1991), porque
realmente colaboran internamente. Pero que el 45,8% de las colaboraciones sean externas indica
que, al mismo tiempo, no son unidades cerradas y que su grado de funcionalidad no es total.

Con respecto a las colaboraciones externas de los grupos, s6lo una quinta parte tiene lugar entre
los 20 grupos. Y la mitad de ellos no han colaborado nunca con otro grupo de investigacion turistica
de Catalufa. Quizds una mayor colaboracion entre los grupos les permitiria conseguir sinergias
positivas. Las colaboraciones entre ellos se han producido sobre todo entre los de una misma
universidad: entre grupos de la UdG, por un lado, y entre grupos de la URV, por el otro. Parece que
la proximidad geografica favorece la colaboracién entre grupos.
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RESUMEN

Con el objetivo de explorar la naturaleza de la investigacidn geogréfica sobre turismo en
Espaiia, se llevd a cabo un estudio bibliométrico de las 13 actas del Coloquio que promueve
el Grupo de Trabajo de Geografia del Turismo, Ocio y Recreacién de la Asociacién de Ge6-
grafos Espafioles (AGE). El andlisis considerd centros, autores, territorios, temas y meto-
dologias. Hubo cierta correlacion entre territorios productores de investigacidn, territorios
investigados y territorios turisticos. Predominaron la temética de la articulacién territorial del
sistema turistico y la metodologia del comentario.

Palabras clave: investigacion en geografia del turismo, andlisis bibliométrico, actas de
congresos, Espafia.

ABSTRACT

In order to examine the nature of geographical research on tourism in Spain, we car-
ried out a bibliometric study of the 13 Proceedings of the Colloquium organized by the
Association of Spanish Geographers Working Group on Tourism, Leisure and Recreation
Geography. Our analysis covered centres, authors, territories, subjects and methodologies.
There was some correlation among regions producing research, regions researched and tour-

1  Este trabajo se ha realizado en el marco de los Estudios de Doctorado en Geografia de la Universidad Aut6-
noma de Barcelona.
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ist regions. The predominant subject was the territorial structure of the system of tourism and
commentary methodology.

Key words: research on tourism geography, bibliometric analysis, conference procee-
dings, Spain.

. INTRODUCCION

Durante cerca de un cuarto de siglo, el Grupo de Trabajo de Geografia del Turismo, Ocio
y Recreacion —Grupo 10 de la Asociacion de Gedgrafos Espafioles— ha fomentado el desa-
rrollo de teorias, técnicas y métodos relacionados con la geografia del turismo. En particular,
el Grupo 10 ha promovido regularmente la celebracion de un encuentro cientifico bianual
dedicado al avance de la geografia del turismo: el Coloquio de Geografia del Turismo, Ocio
y Recreacion (1990-2012).

La geografia ha desempefiado un papel fundamental en el estudio cientifico del turismo
(Nepal, 2009; Corral y Canoves, 2013). Esta nota es una aproximacion a la investigacién de
la geografia del turismo en Espafia, a través del andlisis de las actas del Coloquio de Geogra-
fia del Turismo, Ocio y Recreacion. Las actas del Coloquio constituyen un valioso material
a tal fin, por la relevancia de sus contenidos, la regularidad en su publicacién y el extenso
periodo que abarcan. Sin embargo, hasta donde conocen los autores, ningtn estudio se ha
detenido a analizarlas.

Diversos trabajos analizan la investigacion geogréfica sobre turismo en Espafia. Anton,
Lopez Palomeque, Marchena y Vera (1996) describen el contexto en el que se desarrolla la
subdisciplina, entre 1960 y 1995, y revisan la literatura —tesis doctorales, articulos, mono-
graffas y contribuciones a congresos. Exploran los dmbitos temdticos, los entornos territo-
riales, las escalas de estudio y los enfoques tedricos y metodolégicos. De la Calle y Garcia
(2004) actualizan el trabajo de Anton et al. (1996). Recopilan una bibliografia de obras publi-
cadas entre 1997 y 2004, y analizan los dmbitos geogréficos de referencia y las temaéticas
mds relevantes.

La obra de Fernidndez, Garcia e Ivars (2010) constituye «(...) un esfuerzo de reflexion
acerca de la geografia del turismo que se practica en Espaiia, cudles son sus temadticas,
sus protagonistas (...)» (Ferndndez et al., 2010: 8). Muestra la situacion de la subdisci-
plina en cada una de las 17 comunidades auténomas espafiolas, mds Ceuta y Melilla, con
énfasis en los centros y grupos de investigacion y en las principales lineas de investiga-
cion.

Los diversos trabajos que han analizado la investigacion de la geografia del turismo en
Espaiia han sido revisiones. Sin embargo, ningln estudio parece haber estudiado las carac-
teristicas de la produccion desde un prisma cuantitativo. Esta nota complementa las revisio-
nes calculando mediciones simples de varias dimensiones de la investigacion geogréfica en
turismo.

El objetivo del estudio es describir cuantitativamente la naturaleza de la investigacion
geogréfica sobre turismo en Espafia. Mds especificamente, analizar la produccién cientifica
desde cinco perspectivas: centros de investigacion, principales investigadores, territorios
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investigados, materias tratadas y metodologias seguidas. Algunas preguntas que aspira a res-
ponder son: ;en qué territorios se realizé la investigacion?, ;qué territorios fueron investiga-
dos?, ;qué escalas geograficas de estudio se adoptaron?, ;sobre qué temdticas se investigd?,

(qué metodologias se emplearon?

Tabla 1
LUGARES DE CELEBRACION, FECHAS Y TITULOS DE LOS 13 COLOQUIOS
Edicién | Ciudad Fecha Titulo
I Palma de Mallorca 22-25 febrero 1990 | Turismo y Territorio en Espafia
IT Castellon de la Plana 411_959;@ tiembre No disponible
I Palma de Mallorca 28-30 octubre 1993 La formacm,. la rehat)11.1tac1o tles
noves modalitats turistiques
Los turismos de interior. Una
v Toledo 23-25 marzo 1995 | alternativa para el desarrollo
local
Turismo y planificacion del
\Y Vila-seca (Tarragona) | 3-5 octubre 1996 territorio en la Espana de fin de
siglo
VI Las Pa}lmas de Gran 22-24 junio 1998 Turismo y ciudad
Canaria
VI Almerfa 26-28 octubre 2000 | L1rISMO Y transformaciones
urbanas en el siglo XXI
Santiago de 7-8 noviembre La geografia y la gestion del
VIII .
Compostela 2002 turismo
Turismo y cambio territorial:
IX Zaragoza 21-23 octubre 2004 | ;eclosion, aceleracion,
desbordamiento?
X Cuenca 28-30 septiembre | Destinos turisticos: viejos
2006 problemas, ;nuevas soluciones?
. 18-20 septiembre Espac10§ .turls.t}COS: .
X1 Alicante mercantilizacién, paisaje e
2008 . .
identidad
XTI Colmenarejo 17-19 iunio 2010 Espacios y destinos turisticos en
(Madrid) J tiempos de globalizacién y crisis
XII | Barcelona 14-16 junio 2012 | Luristmo y territorio. Innovacion,
renovacion y desafios

Fuente: elaboracion propia.
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Se llevé a cabo un andlisis bibliométrico de las actas del Coloquio de Turismo, Ocio y
Recreacion (1990-2012). Los resultados mostraron que, en general, en los territorios més
turisticos fue donde mads se investigd, y también que fueron los més investigados, sobre todo
a escala subregional. Las temadticas principalmente versaron sobre la articulacion territorial
del sistema turistico. Y la metodologia predominante fue el comentario. En el siguiente
apartado se explica la metodologia seguida en el estudio. Después se exponen los resultados
obtenidos. Por dltimo, se discuten los resultados y se extraen unas conclusiones.

Il. METODOLOGIA

El material empirico que se empled para estudiar la investigacion geogréfica del turismo
en Espafia fueron las actas de las 13 ediciones del Coloquio (Tabla 1). El CD recopilatorio de
Lacosta (2004) facilit6 la localizacion de las ocho primeras actas. Los trabajos presentados
en el XIII Coloquio se solicitaron al Comité Organizador, al no estar las actas publicadas
todavia. Las cuatro actas restantes se obtuvieron de bibliotecas universitarias espafiolas.

De las actas se seleccionaron las ponencias, las comunicaciones y los pdsteres. El resto de
contenidos se descartd, por no representar propiamente contribuciones de investigacion; por
ejemplo, presentaciones protocolarias, relatorias, resimenes de debates, conclusiones o cro-
nicas de excursiones. En total se seleccionaron 535 contribuciones, las cuales se registraron
con el gestor de referencias bibliogréficas Refworks .

Las actas del Coloquio devienen un material de referencia para el estudio de la investi-
gacion de la geografia del turismo en Espafia. Las contribuciones al Coloquio son ejemplos
relevantes de la subdisciplina, al tratarse explicitamente de encuentros cientificos de «geo-
grafia del turismo». Ademads, parcialmente reflejan la investigacion publicada también en
otros formatos, porque probablemente versiones mas avanzadas de muchas contribuciones
acabaron publicadas en forma de capitulos de libro y articulos de revista (Drott, 1995). Y
las actas abarcan un periodo extenso, de 1990 a 2012, durante el que han aparecido regular-
mente.

El anélisis de la produccion se planted desde cinco perspectivas: centros de investigacion,
autores, territorios investigados, materias tratadas y metodologias seguidas. Los centros se
obtuvieron de las afiliaciones de los autores que figuran en las actas. Los centros se registra-
ron al nivel organizativo més general. Por ejemplo, de los departamentos, las facultades y las
escuelas adscritas, solo se registr6 la universidad de la que dependen.

Mediante la lectura de cada contribucidn se extrajeron los territorios, las materias y las
metodologias. Sobre los territorios investigados, se registré el pais y la comunidad auténoma,
ademds de la escala de estudio. Se distinguieron cinco escalas: local, intermedia, regional,
estatal y supraestatal (Vera et al., 1997: 318). Para la asignacion de materias o teméticas se
siguié el mismo procedimiento que empled Lacosta (2004) en la elaboracion del CD reco-
pilatorio de las ocho primeras actas: a cada contribucién se asignaron tres materias de una
clasificacion formada por 20 materias. A efectos de facilitar el andlisis de los temas tratados
en el Coloquio, se agruparon las categorias empleadas por Lacosta (2004) en cinco metacate-
gorias. Tal agrupacion se inspiré en la estructura conceptual construida por Vera et al. (1997).

Y referente a las metodologias, se construyd una clasificacion ad hoc a partir de las
empleadas por Huang et al. (2008) y Svensson et al. (2009). Cada contribucién se clasificd
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en dos categorias principales y cinco subcategorias. En primer lugar, se distingui6 entre tra-
bajos empiricos —esto es, basados en datos, primarios o secundarios, extraidos de la realidad
objeto de estudio— y no empiricos.

Los trabajos empiricos se dividieron entre cuantitativos, cualitativos y triangulares. Se
consideraron cuantitativos aquéllos que usaron métodos cuantitativos de recoleccion de datos
(encuestas, sistemas de informacion geogréfica, etc.), técnicas de andlisis estadistico (des-
criptivas o inferienciales, univariantes o multivariantes) o programas de orientacién cuanti-
tativa (como el SPSS). Se consideraron cualitativos los que emplearon métodos cualitativos
(entrevistas en profundidad, grupos de discusion, método Delphi, observacién u otros méto-
dos bien documentados), técnicas de andlisis cualitativas (andlisis de contenido, por citar
solo alguno) o programas cualitativos (Atlas.ti, NVivo, entre otros). Se consideraron triangu-
lares los que combinaron métodos o técnicas cuantitativas y cualitativas.

Los trabajos no empiricos se dividieron entre revisiones y comentarios. Entre los prime-
ros, se incluyeron fundamentalmente revisiones de la literatura, estados del arte, agendas
de investigacion o bien construcciones tedricas o conceptuales. Se consideré comentario la
narracion del punto del vista del autor, no basada en un anélisis sistematico de datos empiri-
cos o de otras investigaciones. Aunque un trabajo, anecdéticamente, citase otras investigacio-
nes o mencionase datos empiricos, se consideré comentario si no contenia una explicacion
minima de la metodologia seguida.

Se codificaron los valores de las variables medidas, se tabularon las 535 contribuciones vy,
con ayuda del SPSS, se llevé a cabo un andlisis estadistico descriptivo univariante. Al computar
el nimero de contribuciones de organizaciones y autores, se siguié el método del conteo de
casos (instance counting method), que es el mds utilizado en la elaboracion de rankings de
productividad (Severt et al., 2009). En virtud de este método, por ejemplo, una contribucion
firmada por tres autores afiliados a tres organizaciones, otorga un punto a cada organizacion y
un punto a cada autor. Mientras que por el método fraccionario de puntuacion (fractional sco-
ring method) cada organizacion y autor reciben un tercio de punto. Hay que reconocer que el
método del conteo de casos tiende a inflar el peso de los trabajos firmados por multiples autores
y a reducir el peso de los trabajos escritos en solitario (Park et al., 2011).

lll. RESULTADOS
3.1. Contribuciones

Hubo 535 contribuciones al conjunto de los 13 Coloquios; en promedio, 41 contribucio-
nes por Coloquio. Sin embargo, hubo cierta variacion en el nimero de contribuciones por
Coloquio a lo largo del tiempo (Figura 1). En las dos primeras jornadas hubo menos de una
decena de contribuciones. Y, a partir de entonces, el nimero de trabajos oscil6 entre 30 y 60
contribuciones.

La gran mayoria de contribuciones fueron comunicaciones; el 90% aproximadamente.
Ademads, normalmente tres o cuatro ponencias enmarcaron las comunicaciones de cada Colo-
quio. Solo se exhibieron pdsteres en dos encuentros. Por otra parte el idioma del 94% de las
contribuciones fue el espafiol. Las otras lenguas fueron el cataldn (4%), el francés (1%), el
inglés (0,5%) y el portugués (0,5%).
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Figura 1
EVOLUCION DEL NUMERO DE CONTRIBUCIONES POR COLOQUIO
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Fuente: elaboracién propia.
3.2. Organizaciones

Participaron en el Coloquio autores de 138 organizaciones. Tres cuartas partes fueron
universidades. En términos de autorias, las universidades aportaron el 92,1% de la produc-

cién. La contribucién de los organismos publicos y las empresas privadas fue mucho menor
(Tabla 2).

Tabla 2
NUMERO DE ORGANIZACIONES Y SU PRODUCCION SEGUN TIPO DE ORGANIZACION

Ili'ggn(:;acién Organizaciones Organizoaciones Autorias % Autorias
Universidad 80 67,8 813 92,1
Gobierno 27 22.9 58 6,6
Empresa 11 9,3 12 1,4

No disponible 20 - 20 -

Total 138 100 903 100

Fuente: elaboracion propia.

De las 138 organizaciones participantes, el 70,3% fueron de Espaifia y el 29,7% del
extranjero. Participaron organizaciones de 12 paises extranjeros; los principales fueron
Meéxico, con siete organizaciones, y Cuba, con seis. Sin embargo, en términos de autorias,
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Espafia concentré el 92,6% de las autorfas. Las comunidades auténomas espafiolas que con-
tribuyeron con mds autorias fueron Catalufia (20% de las autorias espafiolas), las Islas Balea-
res (16,4%), Madrid (12,1%), Valencia (11,7%) y Andalucia (10,6%). El mapa de la Figura 2
muestra la contribucidn relativa de las comunidades auténomas; cuanto mas oscuro aparece
un territorio, mds autorias aport6 al Coloquio.

La Tabla 3 muestra el nimero y el porcentaje de autorias de las organizaciones que con-
tribuyeron con mas de 20 autorias.

Tabla 3
ORGANIZACIONES CON MAS (DE 20) AUTORIAS

Organizacion Autorias % Autorias
Universitat de les Illes Balears 111 12,3
Universidad de Alicante 63 7,0
Universidad Complutense de Madrid 48 5,3
Universidad de Barcelona 40 4.4
Universidad Rovira i Virgili 40 4,4
Universidad Auténoma de Barcelona 36 4,0
Universidad de Santiago de Compostela 35 3,9
Universidad de Sevilla 33 3,7
Universidad Auténoma de Madrid 29 3,2
Universidad de Girona 29 3,2
Universidad de Mélaga 28 3,1
Universidad de Cantabria 23 2,5
Universidad de Zaragoza 23 2,5
Otras 105 organizaciones 345 38,2
No disponible 20 2,2
Total 903 100

Fuente: elaboracién propia.
3.3. Autores y autoras

Los 543 autores que participaron en los 13 Coloquios firmaron 903 autorias, o sea, en
promedio cada autor firmé 1,66 autorias. Hubo unos pocos autores con muchas autorias, y
muchos autores con pocas. Exactamente, el 70,3% de los autores firmaron una sola autoria;
el 17,1%, dos; y el 5,7%, tres. Mientras que solo el 6,8% de los autores firmaron cuatro o
mads autorias (Figura 3).
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Figura 2

CONTRIBUCION (EN AUTORIAS) DE LAS COMUNIDADES AUTONOMAS AL COLOQUIO
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La Tabla 4 muestra, en primer lugar, la producciéon de los autores con mds de cinco
autorias. Mateu Picornell, de la Universitat de les Illes Balears, fue el autor més prolifico
(22 autorias). En segundo lugar, la Tabla 4 muestra los autores con mds participaciones.
Salvador Anton, de la Universidad Rovira i Virgili, hizo contribuciones a nueve Coloquios

diferentes.
Tabla 4
AUTORES CON MAS (DE CINCO) AUTORIAS YAUTORES CON MAS (DE CUATRO) COLOQUIOS
Autor Autorias | Autor Coloquios
Picornell Cladera, Mateu 22 Anton Clavé, Salvador 9
Arrom Munar, Joana Maria 18 Lépez Olivares, Diego 8
Ramis Cirer, Catalina Irene 13 Picornell Cladera, Mateu 8
Anton Clavé, Salvador 12 Loépez Palomeque, Francesc 7
Lépez Olivares, Diego 11 Barrado Timén, Diego A. 6
Barrado Timén, Diego A. 8 Canoves Valiente, Gemma 6
Canoves Valiente, Gemma 8 Fernandez Tabales, Alfonso 6
Bldzquez Salom, Macia 7 Gonzalez Reverté, Francesc 6
Loépez Palomeque, Francesc 7 Marchena Gémez, Manuel 6
Navalon Garcia, Maria Rosario 7 Navalon Garcia, Maria Rosario 6
Navarro Jurado, Enrique 7 Navarro Jurado, Enrique 6
Fernandez Tabales, Alfonso 6 Arrom Munar, Joana Maria 5
Gonzélez Reverté, Francesc 6 Blazquez Salom, Macia 5
Marchena Gémez, Manuel 6 De la Calle Vaquero, Manuel 5
Minguez Garcia, Marfa del Carmen 6 Foronda Robles, Concepcién 5
Roig Munar, Francesc Xavier 6 Fraguell Sansbelld, Rosa Maria 5
Segui Llinas, Miquel 6 Segui Llinas, Miquel 5
Otros 526 autores con menos de seis Otros 526 autores con menos de
autorfas 4 cinco Coloquios 693
Total 903 Total 797

Fuente: elaboracion propia.

Referente al sexo de los investigadores, el 35,9% de autorias fueron femeninas y el 64,1%
masculinas. Y respecto al grado de colaboracion, el nimero medio de autores por contribu-
cion fue de 1,69 autores. Un solo autor firmo6 el 59,8% de las contribuciones, mientras que en
el 40,2% de las contribuciones colaboraron varios autores.
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FIGURA 4
DISTRIBUCION DE LAS CONTRIBUCIONES POR COMUNIDADES AUTONOMAS INVESTIGADAS
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Figura 5
DISTRIBUCION DE LAS CONTRIBUCIONES SEGUN ESCALAS GEOGRAFICAS DE INVESTIGACION
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Figura 6
DISTRIBUCION DE LAS CONTRIBUCIONES SEGUN MATERIAS INVESTIGADAS
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3.4. Territorios investigados

El 92,7% de las contribuciones se refirieron a algun territorio especifico. Entre ellas, el
88,6% se ocuparon de territorios de Espafia y el 11,4% de territorios del extranjero. Se inves-
tigaron territorios de 23 paises extranjeros; los principales fueron Brasil (8 contribuciones),
México (6), Argentina (4), Cuba (4) y Portugal (4).

De las contribuciones referidas a territorios de Espaiia, el 12% estuvieron referidas al
conjunto del Estado y el 88% a dreas geograficas de escala inferior a la estatal. De estas con-
tribuciones, el 18,4% correspondieron a territorios de Cataluiia; Baleares (16,2%), Valencia
(11,2%), Andalucia (10,9%) y Galicia (8,2%), que fueron las comunidades auténomas mas
investigadas. El mapa de la Figura 4 muestra la distribucion de las contribuciones en comu-
nidades auténomas; cuanto mas oscura estd representada la comunidad, més contribuciones
la investigaron.

Por otra parte, la Figura 5 muestra como se repartieron las contribuciones en cuanto a las
escalas geograficas de investigacion. La escala mds frecuente fue la intermedia, referida a
ambitos supramunicipales, como mancomunidades, parques naturales o comarcas.
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3.5. Temas investigados

La Figura 6 muestra la distribucion de frecuencias de las materias estudiadas en las con-
tribuciones al Coloquio. La materia sobre la que mas se investigé fue «Turismo y desarrollo
local y regional»; el 33,3% de las contribuciones investigaron sobre esa tematica.

A efectos de facilitar el andlisis de los temas tratados en las contribuciones al Coloquio,
se agruparon las categorias empleadas por Lacosta (2004) en cinco metacategorias. La Tabla
5 muestra la forma como se agruparon las categorias en metacategorias y la distribucién de
las contribuciones segin metacategorias.?

Tabla 5
DISTRIBUCION DE LAS CONTRIBUCIONES SEGUN AGRUPACIONES DE MATERIAS

Metacategoria Categoria .% .
(Lacosta, 2004) | Contribuciones
1 La diversidad de los espacios turisticos 1,2,3,4y5 23,9
2 Articulacion territorial del sistema turistico 6,7,8,9,10y 11 37,7
3 Ordenacién y planificacion del territorio turistico | 12, 14, 15y 20 14,9
4 Gestidn del espacio turistico 13,16y 17 17,8
5 Instruccién en geografia del turismo 18y 19 5,6
Total 100

Fuente: elaboracién propia.
3.6. Metodologias empleadas

La Tabla 6 contiene las frecuencias de utilizacién de los cinco tipos de metodologias.
Tres cuartas partes de las contribuciones emplearon la metodologia del «comentario». La
evolucidn a lo largo del tiempo de los tipos de metodologias no siguié un patrén claro. Sin
embargo, el dltimo Coloquio celebrado (Barcelona, 2012) fue el que recibi6é el menor por-
centaje de «comentarios» (58,6%).

IV. DISCUSION Y CONCLUSIONES

Esta nota describi6 las caracteristicas de la investigacion en geografia del turismo en
Espafia mediante el andlisis de las actas del Coloquio de Geografia del Turismo, Ocio y
Recreacion. La contribucion tipica fue una comunicacion en espaiiol, firmada por un autor
con pocas participaciones en el Coloquio, afiliado a una universidad de una comunidad
auténoma del litoral mediterrdneo o de la Comunidad Madrid. La investigacion caracteris-
tica se refirié a un territorio especifico —situado en una comunidad del Mediterrdneo o en

2 Se trata de una iniciativa de organizacién de contenidos inspirada en la propuesta de Vera et al. (1997).

544 Boletin de la Asociacion de Geégrafos Espafioles N.° 63 - 2013



La investigacion de la Geograffa del Turismo en Espafia

TABLA 6

DISTRIBUCION DE LAS CONTRIBUCIONES SEGUN TIPOS DE METODOLOGIAS EMPLEADAS

Metodologia Contribuciones % Contribuciones
Cuantitativa 36 6,7
Cualitativa 43 8,0
Triangular 17 3,2
Revision 35 6,5
Comentario 400 74,8

No disponible 4 0,7

Total 535 100,0

Fuente: elaboracién propia.

Galicia— y adopt6 una escala regional o inferior. El estudio tipico estuvo relacionado con la
articulacion territorial del sistema turistico y siguié la metodologia del comentario.

En general, los territorios mds turisticos fueron los que produjeron mds investigacion y
también los mds investigados. Posiblemente, por una parte, la trascendencia del turismo en
estos territorios —econdmica, sociocultural y medioambiental— originé demanda de investi-
gacion sobre turismo. Y la demanda promovié que muchos gedgrafos se inclinaran a investi-
gar en este campo. Por la otra, el hecho de que las comunidades més turisticas fueron las mas
investigadas, junto al del predominio de la escala pequefia de estudio, ponen de manifiesto
una aproximacion al andlisis territorial del turismo de cercania y pormenorizada.

Sin embargo, la correlacién entre territorios productores de investigacion, territorios
investigados y territorios turisticos presentd alguna excepcion que puede ser reveladora. La
Comunidad de Madrid fue una de las principales productoras de investigacion, pero no una
de las més investigadas (Figuras 2 y 4). En un sentido inverso, las Comunidades de Castilla-
La Mancha, Castilla y Leon, y Extremadura —ricas en patrimonio turistico— recibieron mas
investigacion de la que produjeron; es decir, «importaron» investigacion. Quizas, el hecho
de que el potencial investigador de un territorio (medido por el nimero de universidades,
por ejemplo) exceda su demanda interna de investigacion, estimule sus «exportaciones» de
investigacion.

En lo referido a temas investigados, la articulacion territorial del sistema turistico, enten-
dido fundamentalmente a modo de usos y actividades desplegadas en el espacio turistico,
copo el interés de practicamente cuatro de cada 10 contribuciones presentadas. Le sigui6 el
estudio de la diversidad de los espacios turisticos, concretado en el andlisis de la especifici-
dad de las diversas tipologias turisticas existentes. La gestion del espacio turistico, orientada
al analisis de las politicas publicas y a la accion territorial, ocupd el tercer lugar de las mate-
rias analizadas. Asimismo, los factores de ordenacion y planificacion del territorio turistico
represento el 14,9% del total de contribuciones aportadas. Por ultimo, la instruccién en geo-
grafia del turismo, esto es, la definicion de su teoria y métodos, asi como cualquier aspecto
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vinculado a la formacion turistica desde un prisma geogréfico, cerr6 el grueso de intereses de
investigacion manifestados en el seno de los 13 coloquios analizados.

El resultado mds sorprendente del andlisis de las metodologias fue el predominio de los
«comentarios». L.a mayoria de contribuciones se inclinaron por el uso de este patron de tra-
bajo, en el cual no aparece especificamente la metodologia seguida. Sin duda la generalidad
de contribuciones constituyen piezas muy elaboradas, profusas en datos, interesantes, utiles y
rigurosas, pero se trata de trabajos no reproducibles. Se podria argiiir que se traté de métodos
cualitativos o quizas de estudios de caso.

Ciertamente, dentro de las contribuciones clasificadas como «comentario», existié una
gran diversidad que esta nota no distinguié. Un andlisis més detallado de los comentarios
permitiria construir una tipologia mas fina. Otra limitacion de esta descripcion de la inves-
tigacion en geografia del turismo en Espafia estriba en que solo contempl6 una parte de la
produccion cientifica. Parece que buena parte de la investigacion se encuentra publicada en
libros; y también en articulos, diseminados en revistas geogréficas y turisticas.
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resumen

Las aclas del Congreso de la Asociacidn Espafiola de Experfas Cientificos en Turisma (AECIT) constituyen el archivo de
una parte de [a invesligacion lurstica espafiola. E) cbjetivo del articulo es analizar la investigacidn presentada en el
Congreso de fa AECIT, mediante el andlisis bibliométnco de las aclas de [as 17 edicionas [1994-2012). Se estudid la
procedencia de las contibuciones: paises, comunidades autdnomas, instifuciones y aufores. Asi como fas caracteristicas de
la investigacion, en cuanic a lemdlicas frafadas, femionos investigados, mefodologias, disciplinas cieniificas y acliudes
hacia el turismo. Los resultados mostraron que la investigacion verso principalmenfe sobre el desarrollo, la planificacion, la
gestion y la comercializacion del fursmo, en termtonios lorales e insulares, y gue metodolégicamente acusd clerto abuso de
log comentarios. Las disciplinas predominantes fueron el markeling, el management y la economia. Y también predoming la
posfura favorabie, tofal o con matices, &/ desarrolio de turisme.

Palabras clave: investigacion turistica, analisis biblioméirico, actas de congresos, AECIT, Espana.

abstract

The procesdings of the Congress of the Spanish Association of Scientific Expers in Tourism (AECIT) constitute an archival
resource within the research on Spanish fourism, The aim of this arficle is fo analyse the research thal has been presented
al the AECIT congresses by means of a hibliomatnc analysis of the proceedings of the 17 editions of this congress [1994-
2012). The study focuses on the ongin of the research preseniisd (countries, regions, instifutions and authors) as well a5 its
characlenistics in terms of themes dealf with, geographical areas researched, methodologies, academic disciplines and
attifudes towards lourism. The resulls show that the research dealt principally with the devedopment, planning, management
ang markating of toursm in Spain’s coastal regions and islands, and thal in melthodological ferms it exhibifed some overuse
of commentanes, The main disciplines from which research was drawn were markeling, management and economics, and
tha research was overwhelmingly supportive of the development of tourism, though with cartain reservalions in some cases.

Key words: tourism research, bibliometric analysis, conference proceedings, AECIT, Spain.

1 Este trabajo se ha realizado en el manco de los Estudios de Doclorado en Geograhia de la Universidad Autdnoma de Barcedona,
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1. introduccion

El turismo, la investigacion turistica y la meta-
investigacién turistica cobran importancia. Primero, el
furismo se consofida como uma de las principales
indusirias del mundo en erminos de creacion de rigueza
y empleo. A pesar de 1a crisis econdmica, el volumen de
llegadas intemacionales ha batido un nuevo récond en
2012 y ha superado los 1.000 millones de turistas (OMT,
2013). Por supuesto, los impactos negativos que provoca
el turismo también son sustanciales, por ejemplo, sobre
el medio ambiente.

Segundo, la investigacidn furistica también gana
tamafio, El conocimiento acumulado, la educacion y la
comunidad  de  investigadores  han  aumentada
espectacularmente en la (tima década (Wu et al., 2012;
Benckendorff y Zehrer, 2013 Park et al, 2011). Se
refiere al estudio sistematico del turismo, de todas sus
parles, esiructuras y funciones interconectadas, y de las
influencias que recibe de vy ejerce sobre) otras fuerzas
relacionadas con & (Jafar, 2003). Una evidencia de tal
dinamismao es el crecimiento geomeétrico del lanzamiemnta
de nuevas revislas cientificas en inglés (Cheng et al,
2011). Ademas, la investigacion turistica ha ganado
reconocimients uimaments: entre 2006 v 2011 se han
afiadido 11 de las 14 revistas de turisma y hosteleria que
figuran en la base de datos I3 Web of Sclence (Chang y
Mchbeer, 2012),

Y, tercero, la meta-investigacion turistica, el
estudio de la investigacibn turistica, ha acontecido un
area de interds prioritaria para la academia turistica
(Tribe y Xiao, 2011). La produccitn cientifica se estudia
desde diversas perspeciivas. Por ejemplo, se elaboran
rankings de revistas, autores, universidades y paises
(Hall, 2011; Park ei al, 2011); se examinan las
metodologias y técnicas de investigacion (Svensson el
al., 2009; Dann et al., 1988); las tematicas (Xiao y Smith,
2006, Tian et al, 2011); la colaboracidn  entre
investigadores (Ye, et al., 2013; Corral y Canoves, 2014);
eicélera.  Algunos  frabajos  se  circunscriben A
determinadas discipiinas, como la psicologia (Barios e
al., 2008) o el marketing (Bigné et al., 2008). Otros, se
cantran en paises especificos, como la China (Huang y
Hsu, 2008) o Espaiia (Albacele y Fuentes, 2010).

La mayoria de estudios bibiomélricos de la
investigacion turistica se basan en el andlisis de arficulos
de revista y algunos, de tesis doclorales. Perg son
escas0s o5 estudios basados en el andlisis de literatura
gris, como las confribuciones &  congresos.
Especificamente, hasta donde conoce el autor, ningdn
estudio ha analizado las contribuciones al Congreso de
la Asociacion de Expertos Cienfificos en Turismo
(AECIT). Tal descuido represenia una laguna en el
conocimiento  de  una  pare significativa de la
imvestigacidn turistica en Espafia, Maxime cuando en
Espafia ha habido pocas revistas dedicadas al turismo
(Sancha, 2008).

El objetvo de este ariculo es analizar la
procedencia y las caraclerisicas de la investigacidn
publicada en las actas del Congreso de la AECIT. Sobre
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la procedencia, & objelivo es investigar qué paises,
comunidades autdnomas, instituciones y aulores hiciern
aportaciones al Congreso. Sobre las caracteristicas, el
objefivo es explorar qué lemaficas se trataron, qué
territorios se investigaron, qué discipiinas cientificas se
adoplaron, qué melodologias se siguieron y qué
actitudes se mostraron hacia el wrismo.

Se llevd a cabo un estudio bibliométrico de las 17
actas del Congreso de la AECIT (1994-2012). Los
resultados sobre el onigen de la investigacion indicaron
cierta concentracidn de las contribuciones, en cuanto a
instituciones y autores, no asi en cuanko a autonomias; y
una baja internacicnalidad. Los resultados sobre las
caracleristicas de la investigacion mostraron que las
tematicas principales fueron el desarrolio, la planificacion
y la comercializacion del turismo; que los termritorios mas
investigados fueron los litorales y los insulares; que las
disciplinas mas usadas, el marketing, el management y
la economia; y que las metodologias mas frecuentes, l0s
comentarios. En la seccibn siguiente se revisan algunas
meta-investigaciones furisticas. Después,
sucesivamenie, se explica la meiodologia sequida, se
presentan |gps resulfados oblenidos, se disculen los
resultados y se extraen unas conclusiones.

2. revision de la literatura

Diversos trabajos examinan la  investigacion
turistica en Espafia. Ocho revisiones de [a literatura de
diversas areas fueron publicadas en el nimero 129 de la
Fevista Estudios Turistioos (1996): el desamrollo
econdmico, la politica turistica, el andlisis econdmico, las
empresas turisticas, la demanda turistica, el marketing,
la calidad y la geografia. Algunos trabajos han estudiado
la produccidn cientifica a través del analisis de tesis
doctorales (Esteban, 2000; Ortega y Rodriguez, 2004,
Agéncia Valenciana de Tunsme, 2006).

Varos estudios  bibliomélricos recientes  han
tratado la cuestion de si en Espafia la invesfigacion
turistica es tan importante como el sector turisticn y han
analizado la produccidn espafiola a través de distintas
muestras de adiculos. Vargas (2011) analiza los
arficulos publicados en las revistas indexadas en |a base
de datos 15/ Web of Knowledge. Hemandez et al,, (2011)
analizan los arliculos sobre gestion turistica publicados
en las revistas espafiolas de direccion de empresas. Y
Moreno y Picazo (2012) analizan bos articulos publicados
en una muestra de 31 revistas turisticas (15 revistas
internacionales en inglés, seis de Espana, siete de Brasil
y tres de paises de Hispanoameérnica).

Mlbacete et al, (2013) estudian la investigacion
turistica espafiola mediante el andlisis de 26 revisias
extranjeras de turismo v hosteleria, Hallan que entre
1997 y 2011 la produccian anual aumenta continuamenta
¥ que la produccion total es de 372 articulos. EI 41% de
la produccion coresponde a autores del area de la
economia de la empresa, el 36% al Area de la economia
y el 23% a otras areas. Las seis universidades mas
productivas concentran ka mitad de la produccidn y se
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encuentran en provincias muy furisticas, litorales o
insulares, La uninversidad mas productiva es la de las
Islas Baleares, el investigador mas prolifico es Joaguin
Alegre y el investigador mas citado es José Enrique
Bigné.

En un estudio anterior, Albacete y Fusnies (2010)
hallan gue las palabras clave mas frecuentes entre 1948
y 2009 son: desting turistico, geslidn luristica, desarmolla
turistico, economia del turismo, mercado furistico,
comportamiento del funsta, hoteles, satisfaccion, cahdad
del semvicio y percepcion. Los esludios de Albacete y
Fuentes (2010) y Albacete et al. (2013) se centran &n
revistas fturisticas. Pero buena parte de la investigacion
luristica se publica en revistas no turisticas (Corral y
Canoves, 2013).

Gonzélez-Albo et al. (2009) examinan revistas
turisticas y no furisticas para analizar |3 investigacion
furistica espanola. Dividen el estudio en dos parfes, en
funcion de la base de datos de la que proceden los
documentos: la base de datos internacional 1S/ Web of
Science y la nacional 1SOC (ciencias sociales y
humanidades), Constatan un considerable aumento de la
produccidn entre 1998-2008 en ambas bases de dalos,
aungue la produccidn indexada en 1SOC cuadriplica la
indexada en 151,

Las autonomias con mas produccion en 151 son
Madrid (21%), Catalufia (20%), Valencia (14%), Baleares
(12%), Andalucia (11%) y Canarias (11%); en 150C,
Madrid (21%), Andalucia (15%) v Vialencia (12%). Las
universidades mas productivas en 131 son |a Universidad
de las Islas Baleares y la de Las Palmas de Gran
Canaria; en ISOC, la Complutense de Madrid y la de las
Islas Baleares. En general, las facultades mas
productivas en I3| son las de ciencias econdmicas y
empresarales; en |30C, las de filosofia y letras v las de
geografia  hislona.

En ambas bases de datos el porcentaje de autores
ocasionales es muy elevado: en 151 el 81% de los
autores publicaron un sole documento; en ISOC, el T1%.
Los autores mas prolificos de ambas bases de datos
coinciden poco, lo cual sugiers |3 existencia de dos
grupos de investigadores, que difieren en cuanto a fa
orientacion  nacional o  internacional de  sus
publicaciones, Las disciplinas cientificas predominantes
en 1S0C son la gecgrafia (48% de la produccion) y la
economia (20%).

A parte de los estudios que han analizado articulos
o fesis doclorales, dos frabajos han examinado la
investigacion a través del analisis de las aclas de dos
congresos furisticos espafoles, respectivameants, Por un
lado, Miralbell 8t al. (2012) analizan las actas de las
primeras ocho ediciones (1999-2010) del Congreso
Wacional de Turismeo y Tecnalogias de la Informacidn y
las Comunicaciones (TURITEC), que onganiza la
Facultad de Turismo de la Universidad de Malaga.
Analizan el origen de las contribuciones (comunidades
autdnomas e instituciones), el grado de la colaboracidn y
los ambitos fematicos. Por el ofre, Comal y de San
Eugenio (2013) analizan las actas de las 13 edicionas
del Cologuio de Geografia del Tursme, Ocio y
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Recreacidn (1990-2012), que promueve el Grupo 10 de
la Asociacion de Gedgrafos Espadioles (AGE). Analizan
el ongen de las coninbuciones (comunidades
autbnomas, organizaciones y autores), asi como los
territorios investigados, las melodologias seguidas v las
lematicas tratadas,

Referente especificamente al estudio de las
tematicas tratadas, Tian et al. (2011) examinan los temas
abordados en los articules publicados en cuatro revisias
turisticas entre 2000 y 2010: Annals of Toudsm
Research, Tourism Management, Jounal of Trawel
Research v Joumal of Travel & Tounsm Marksling.
Emplean una clasificacion de 20 calegorias para
investigar la distribucian de tematicas en cada revista y
en fofal. Las cinco principales fematicas son: obros;
psicolpgia y comporiamiento del furista, desamollo
tedrico y de investigacion; imagen y marketing de
destings; y cuestiones sociolégicas y culturales.

Y dos trabajos ponen énfasis en el estudio de las
melodologias. Por una parte, Svensson et al. (20049)
investigan las “caracteristicas empiricas™ de los trabajos
publicados entre 2000 y 2007 en seis prestigiosas
revistas  furisticas intemacionales. Examinan los
porcentajes de ftrabajos empiricos y no empincos; la
distribucidn de los tipos de metodologias empleadas:
cuantitativa (39%), cualitativa (9%), trangular (10%),
revision (15%), comentario (5%) v reseda (21%); v el
origen gecgrafico de los dalos empiricos.

For la otra, Huang v Hsu (2008) describen el
panorama de la inwestigacion turistica en la China a
través del analisis de los ariculos publicados entre 2000
y 2005 en la principal revista turistica china, Toundsm
Triburre. Examinan las tematicas, las metodologias, los
perfiles de los autores, asi como las insfituciones y
regiones que coniribuyen a la revista. Referente a las
meiodologias, los resultados muestran que el 83% de los
arliculos  no  proporciona informacidn - sobre  la
melodologia seguida (son comentarios) y que & 15%
sigue una melodologia cuantifativa (basicamente, el
célculo de estadisticos descriptivos).

3. metodologia

Con el objetivo de analizar la invesligacion
presentada en el Congreso de la AECIT, se llev a cabo
un estudio biblhométrico de las actas de las 17 ediciones
celebradas (1994-2012). En primer lugar se buscaron las
17 actas. Dado que ninguna biblioteca plblica o centro
de documentacion contaba con la coleccion completa, se
consiguieron una a una. Las aclas que habian sido
publicadas. se obtuvieron prestadas de bibliclecas
universitarias; v las gue no, se solicitaron a la propia
AECIT, la cual atendid la solicitud con diigencia. La
Tabla 1 muestra 13 lista de los 17 Congresos, las
ciudades, 1as fechas de celebracian y bos titulos.
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Tabla 1. Los 17 Congresos de la AECIT

Edicidn  Ciudad Fecha Titule

I Marbela (Malaga) 2525 now 1994 AEspaiia, un pais ursiicamenie avanzado?

Il Alicanla 27-28 oct 1995 Hacia un modal inlegrada de formacin en bxismo

T Gigdn 29-30 now 1996 La adminisiracidn lurisSica en el municipio en Espaila; complefdad y drersidad

I San Sabastian 1415 now 1997 Turisma, cudad y patrimanio culbural én & surde Europa & Iberoamérica

v Paima de Malk 45 nov 1999 d&nﬂn«hﬂ:m;&;ﬂmmmmﬁwmﬂﬁhj
Ceuta 27-28 sap 2001 Musvas erdencias de oo y furismao: su especal problemdtica en destings singulanes

Wil Jaén 2123 oct 2002 [El turisma da inlerior. Modemizacion y scestanibilidad

Vil Porieveda 24 ool 2003 Huevos segmenios y destinos uristicos

1% Logrofio 1112 now 2004 El uso hurisficn de los espacios naturales

X Makga 30 now-2 dic 2005 Tunsmo y temitonia; conflictos, comesponsabilidad y estrateqias de gesSin

Xl Murcia 17-19 ena 2007 Las adminisiraciones pablicas y empresas buristicas anbe el relo de la soslenibibdad

X Vila-seca (Taragona) 1213 dic 2007 Contcimianta, crealividad v lecnologia para un hurismao sostenible y compalitive

Xl Viloria-Gasteiz 1214 now 2008 Cambios tecnokdgices en lurismo. Produccitn, comancializacion y ermilonio

X Giign 18-20 now 2008 Retos para el turismo espaitol. Cambic de paradigma

X Tenerife 24-26 now 2010 Dinémicas de iransiormacion ded lurismo anle el sigho XX

m Mijas [Malaga) 11 nov 2011 Politicas activas en bursmo. Respuestas 8 la singulanidad del mencado laboral

i O Carbalio (Ourense)  21-23 now 2012 Creacidn y desamollo de produchos turisicos: innovacidn y enfoque experiancial

Fuante: Elaboracion propia a partir de las actas del Congresa de la AECIT,

A continuacion, de los contenidos de las aclas se
seleccionaron todas las ponencias, comunicaciones y
posteres, por  constituir  propiamente  frabajos  de
investigacion.? Mientras que se descartd el reslo de
contenidos, como prilogos, conclusiones de congresos y
relalorias, En las actas que no fue posible distinguir las
ponencias de las comunicaciones, ftodas las
conlribuciones se consideraron comunicaciones. En total
572 contribuciones constituyeron |2 base de datos del
estudio’, las cuales se regisiraron en el gestor de
referencias bibliograficas Refworks.

Después se analizd cada contribucion para
clasificarla segin ocho dimensiones: origen institucional,
origen geografico, autor, area tematica, territorio
invesbgado, discipling cientifica, metodologia v actitud
frente al turismao.

Primero, el origen institucional se obtuvo de la
afiliacion del aulor, se disinguieron fres lipos de
institucionas: universidad, organismo plblico o empresa
privada. Las universidades y las empresas privadas se
registraron al nivel organizativo mas general; por
ejermplo, en el caso de las empresas, se registnd el
nombre de la empresa matriz en lugar del de [a filial, y en
el caso de las universidades, se regisind la universidad
en lugar de la facultad, el deparlamento o la escuela
adzcrita. Mientras que de los organismos plblicos se
regisird el centro o el departamento; por ejemplo, se

1 Ademds se seleccionann las presentaciones de las secdones
lemdticas da un congresa (Gijon, 2000), por Watarse de Irabajos de
cierta extensidn, maés alld de b mera enumeracion de las
comunicacionas subsiguienies.

3 Al comparar los programas de algunos Congresos con sus aclas, se
deduce que pudo haber contribuciones que no figuraron en las actas,
probablements pomue los aulores no enviaron &l texe a la
oeganizacion. Maturalmenie, estas contribucione=s no e pudieron incluir
e & eshadia; i 8N general rnguia contibucién oral que o acabara
formanda para de las actas, comao k35 mesas redondas.
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anotd Turespania en lugar de Gobieno de Espaia.
Segundo, &l origen geografico de la contibucion tambéén
se obtuvo de la afiliacdn; se registrd el pais v, en &l caso
de Esparia, lambién la comunidad autdnoma. Tercero, se
anotd el nombre completo del autor y el saxo.

Cuarto, se asignd un drea temdtica a cada
confribucion de la lista de 20 materias de Tian et al.
(2011). Cuando una contribucidn verst sobre varias
lerndticas, se escogit la que fuera la principal desde el
punto de vista de |os objetivos de la propia confribucion.
Cuinto, sobre el territorio investigado s regisind el pais
y, en el caso de Espafia, también la comunidad
auténoma y el ambitc geografico de la investigacion:
municipal, intermedio, aufonomico, estatal o supraestatal
(Wera et al, 19487 318). Cuando una contribucion no
estuvo refenida @ ningdn temitono especifico (béen por
tratarse de un trabajo no empirco, bien por tratarse de
un frabajo conceplual general) se clasificd come “no
georaferenciada’.

Sexto, se atribuyd un tipo de metodologia a cada
trabajo, de una taxonomia de metodologias construida a
partir de las clasificaciones de Huang y Hsuw (2008) y
Swensson et al. (2009). Se distinguieron dos categorias
principales ¥ cinco subcategorias: frabajo  empirico
(cuantitativo, cualitative o friangular) o frabajo no
empirico (revisidn o comenfario). Cuando en un trabajo
no se explicd en absoluto la metodologia seguida, se le
atribuyd la subcategoria “comentario”.

Séptimo, s& asignd una discipling cientifica a cada
contribucidn, de la lista de 29 disciplinas de Cheng et al.
(2011). Se asignd disciplina solo si la confribucién estuvo
enmarcada en leorias, conceplos o autores claramente
vinculados a alguna disciplina. Cuando una contribucion
carecid de referencias tedricas, se clasificd como “sin
teoria”. ¥ cuando una contribucion si citd literatura, pero
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no 52 la pudo adscribir claramente a una disciplina
concreta, se clasificd como “disipling no identificable”,

Y octavo, se encuadrd cada trabajo en una de las
cuatro plataformas de  Jafari  (2005); apologética,
precautoria, adaptaliva y cientifica. Un trabajo se
encuadrd en la plataforma apologética cuando el autor
evidencio una actitud eminentemente a favor del wrismo;
a menudo al destacar los beneficios del turismo, y
abogar por su promociin, desarrollo o mejora, & ignorar
sus inconvenientes. En las antipodas, un trabajo se
incluyd en la plataforma precautoria cuando reflejd una
postura fundamentalmente en contra del furismo v solo
destacd sus inconvenientes. Un frabajo se incluyd en la
plataforma  adaptativa si valord  las  venlajas
desveniajas del turismo con ciedo equilibhio. Y una
contribucidn se encuadrd en la plataforma cientifica si
refiejd una postura neutra hacia el furismo, ni & favar ni
en confra, sino que se dedicd exclusivamenie a
comprender mejor alguna parcela de fendmend turislico,

A continuacidn, una wvez dasificadas las
contribuciones, se analizaron mediante un  estudio
esladislico descriplivo univariante, Al contabilizar el
nimero de contribuciones de paises, comunidades
autdnomas, instifuciones y autores se aplicd el métoda
del conteo de casos (insfance counting method), en
vitud del cual una contribucion firmada por dos autores
olorga un punto (autoria, firma) a cada autor (pais,
comunidad autdnoma, institucidn), no medio punio a
cada uno (Severt et al,, 2009). Sin embargo, se otorgd
un punto a cada contribucion al calcular las frecuencias
de tematicas, ferritorios, disciplinas, metodologias
aclitudes. Los lérminos “firmas™ y aulorias® se
emplearcn  indistintamente, asi como los  &rminos
“contribuciones” y “Irabajos”.

4. resultados

4.1. procedencia geogréfica e institucional
de las contribuciones

En total se presentaron 572 confribuciones a lag 17
ediciones del Congreso; en promedio, 34 contribuciones
por congresa. El minimo fueron 15 contribuciones (Gijdn,
1998), el maxima 85 (O Carballifio, 2012) y el coeficiente
de variacidn el 55%. El Grafico 1 muesira la evolucidn
moderadamente creciente del ndmero de frabajos por
congreso. En la evolucidn pueden distinguirse cuairo
etapas: en las primeras cinco edicionas se presentaron
alrededor de 20 contribuciones por congreso; en las
siguientes ocho ediciones, alrededor de 30; en las
ediciones XIV, XV y XVI, unas 50; y en la dltima edicidn,
85 contribuciones.

El 5% de las confibuciones  fueron
comunicaciones, el 20% ponencias y el 5% posteres, El
idioma mayontario fue el espafol (92% de las
contribuciones); aunque también se presentaron trabajos
en portugués (5%), inglés (2%) y gallego (0.4%).
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Grafico 1. Evolucidn del nim. de trabajos por Congreso
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Fuente: Elaboracidn propia a partr de las actas del Congreso AECIT.

Participaron en el Congraso autores afiliados a 170
instituciones, el 68% de las cuales fueron espafiolas y el
32% extranjeras, de 16 paises. En términos de autorias
&l predominio espafiol fue ain mayor: Espania aportd el
B7% de las autorias y el extranjero aportd el 13%. Brasil
fue el pais extranjero que mas contribuyd (40% de las
aulorias extranjeras), sequido de Porfugal (26%), México
(15%], Cuba (6%) y Chile {3%). Los 12 paises restantes
confribuyaron con el 1% cada uno: Alemania, Estados
Unidos, Perd, Ausiralia, Colombia, Ecuvador, Grecia,
Guatemnala, Holanda, Italia, Reino Unido y Suiza. El 56%
de las autorias extranjeras y el 63% de las autorias de
Brasil se presentaron en el dltime Congreso (O
Carballifio, Qurense, 2012).

El mapa del Grafico 2 muesira la contribucion de
las comunidades auldnomas al Congreso, Los ndmeros
indican los porcentajes que aportaron las comunidades
al total de autorias espafolas y las tonalidades de gris
indican la contribucidn relativa: cuanto més oscuro
aparece e territorio, més autorias aportd. Asi, Andalucia
aparece en negro porque fue @ comunidad que aportd
mas auwtorias. A pesar de las diferencias  enftre
comunidades, la produccidn estuwo muy reparfida. El
Comgreso se celebrd en 10 de las 17 comunidades y en
una ciudad autdnoma.

Gréfico 2. Procedencia geografica de la investigacidn
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Fusnti: Elaboracn propia a parr de las actas del Congreso AECIT.
De las 170 instituciones mas de la mitad fueron
universidades, aungue tambign participd un considerable
nimero de organismos pablicos y empresas privadas. La
participacion del gobiemo y la empresa fue muy regular
puesto que en 16 de los 17 congresos participd alguna
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empresa privada v en 15 de los 17 congresos participd
algin organismo publice. Sin embargo, en tarminos de
autorias, las  universidades  fueron  las  gue
fundameniaimente nutrieron el Congreso (88% -Tabla 2).

Tabla 2, Tipos de instituciones

Tipa de Nim. de % de Mim. de | % de
institucién Instiuciones | institue. | awiorias | autorias
Universidad a2 541 &7 830
Gabiemo 40 23,5 4 6.8
Empresa 37 218 S0 4 6
Mo disponible 1 0.6 T 05
Total 170 100,0 1.088 1000

Fuante: Elaboraciin propia a partir de [as actas del Congresa AECIT.

El 46% de las instituciones aportaron una scla
autoria, el 16% de las instituciones dos autorias, el 16%
entre tres y anco, &l 8% enfre seis y nueve y &l 14% diez
o mas. O sea, el 78% de las organizaciones aportaron
cinco o menos aulorias v el 22% mas de cinco. La Tabla
3 muestra las instluciones especificas que aportaron
mas autorias. Conjuntamente, estas 24 universidades
representaron el 14% de las 170 instituciones
participantes y aportaron el 69% de las autorias.

Tabla 3. Instituciones con mas (de 10) autorias

Institucidn Firmas % Firmas % Acum,
U de Vioo [ BE [X]
L. de Crieda &1 56 14,
L. de Castia-La Mancha B0 55 19
L. de La Laguna 53 49 24 4
U, d Malaga 44 43 280
U, de bes llles Batears 40 ar k]
U. de Alicante k] 36 362
L. de Valéncia k] kT ELT
U, de Extremadiana ] a5 433
. Comphutense de Madnid 7] 8 46,1
U. de Girona 30 28 489
LU, Polbdonica die 8 25 515
L, de Las Palmeas de Gran Canaria 27 25 540
1. de Granada 18 1.7 555
L. de A Corufia 17 16 I
U, Federal do Parand 17 16 58,7
Insiuto Supeor de Cienciag % 15 602
Empresaniais & da Tursmo '

U. da Cdrdoba 15 14 816
U, de Jadn 15 14 630
U, de Murcia 15 14 [ K]
L. de Senilla 15 14 657
U, de Barcaiona 12 1,1 [
L. de La Ricga 12 1.1 674
L. de Santiagn da Compostala 1 1.0 884
Ohras 145 organizacionss con

menas de 10 conirbuciones 3N 304 994
Ho disponible T_ 05 100,0
Total 1.088 100.0

Fuarbe: Elaboracion propia a partir de las actas del Congneso AECIT.

4.2 autores y autoras

En las 572 coninbuciones hubo 1.088 firmas
(autorias) de 604 autores diferentes. Por tanto, cada
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autor aportd en promedio 1,8 firmas. El minimo fue una
firma por autor, el maxime 17 y el coeficients de
vanacion el 91%. Como muestra el Grafico 3, hubo
pocos autores con muchas firmas y muchos autores con
pocas firmas.

Grafico 3. Distibucion de los autores por nim. de firmas
400
EILL

250
200

Amlores

1 2 3 4 % & 7T E 9 01900 0203 14 1% 1607
Auwtnrias

Fuenie: Elaboracidn peopla 8 parkr de tas actas del Congreso AECIT,

Los autores se pueden dividic en tres grupos, cada
ung con aproximadamente un tercio del tofal de firmas,
Primero, los autores con una sola firma (65,7% de los
autores) aportaron el 36,5% de las firmas; segunda, los
autoras con dos y tres firmas (23,5% de los autores)
aporiaron el 30,5% de las firmas; y tercero, los autores
con cuatro o mas fimas (108% de los autores)
aportaron el 33,1% (Tabla 4).

Tabla 4. Dastribucion de los autores por ndm. de firmas

Nim. | Wom, | %de |%acem. | Wom, | %de [% acum.
firmas | aulores | aubores | autores | firmas | firmas | firmas
1 kLT 657 65,7 aar %5 | ®B5
2 95 15,7 815 190 175 | 540
3 47 TA E9.2 141 130 | 665
4 il 4.5 3.7 108 28 6.8
5 20 33 ar.n 100 9.2 86,0
3} T 1.2 382 42 39 E9.9
7 ; 1.3 o0 14 3 8.2
] ] 1.5 88,7 24 2.2 34
¥ 1 )2 995 ] 0.8 .2
10 1 12 @7 | 0 | 05 | 851
1 2 1.3 9.3 2 20 12
14 1 )2 =] 14 11 a4
17 1 0.2 100.0 17 1 100,0
Total 604 00,0 1.088 | 1000

Fussnte: Elaboracdn propia a parfr da las actas del Congreso AECIT.

El 75% de los autores participaron sclo en un
congreso, el 11% en dos, el 7% en lres y el 7% de los
gufores participaron en  custro 0 mMas CONgresos
diferentes. En primer lugar, la Tabla 5 muestra los
investigadores que mas autorias aportaron al Congreso;
José Antonio Fraiz Brea, de la Universidade de Vigo, fue
el autor mas prolifico, con 17 autorias. En segundo lugar,
la Tabla & muestra los investigadores que participaron en
mas congresos diferentes; Marcaling Sdnchez Rivero, de
la Universidad de Extremadura, fue el investigador que
hizo contribuciones a mas congresos (),
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Tabla 5. Autores con mas (de cinco) autorias y autores con mas (de cualro) congresos

Autor Autorias | Auter Cangresas
José Ao Fraiz Brea 7 Mearcaing Sanchiz R 9
Agueda Esteten Talaye i Francisco Sastre Albert 8
Juan lgnadio Pulido Feméandez n Agueda Esleban Talaya 7
Marcaling Banchez Rivero 1 Juan Ignacio Pulida Femandaz 7
Juan Antonio Mondégar Jimenez 10 Eduardo A, ded Valle Tugr ]
Antonio Garcla Sanchez 8 José Antonio Fraiz Brea [
Josh Ennqué Bignd Alcafiz B Eduardo Parra Lopes &
Eduardy Parra Lapez B Agustin V. Ruiz Viega i}
Francisco Sastre Alberti 8 Erwique Bigne Alcafiz ]
Jast Manosl Gandara Gengahves 7 hearia Elena Ceniceras Gongdlaz 3
Agustin V. Ruiz Viega 7 Josi Anbonio Danaire Benilo 5
Maria Encamacion Andrés Martinez & Anionio Garcia Sanchez 5
Maria Cordents Redriguez B icente M. Monfort M .
Eduarda A del Vale T B Carmen Padin Fabeio ]
José Anlonio Donaine Benitg B Xulio Pardellas de Blas ]
Carmen Padin Fabeirg & Juan Ignacio Rengifo Gallego 8
duan kraco i & I Sustacha Meljos 3
Luis Vaidés Poliez B Luis Valdis Peties 5
Dinos 585 awtores con menos de & aulorias 935 Oirgs 585 aulores con menos de 5 congresos ]
No disporsbie 1 No 1
Tutal 1.088 Total 915

" Fuente: Elaboracion propia a pars de las actas del Congresn AECIT,

De los 604 autores diferentes que participaron en
el Congreso, el 43°% fueron mujeres y el 57%, hombres.
En términos de firmas, las mujeres aportaron el 39% de
las firmas y los hombres el 61%,

De los 572 trabajos, 285 estuvieron firmados por
mas de un autor y 277 por un Onico autor; es decir, la
incidencia de la coautoria (Laband y Tollison, 2000) fue
del 52%. El nimero medio de firmas de los trabajos con
mas de un autor fue de 2,75; o sea, la extension de la
coautoria fue de 2 75 coautores por trabajo. Y de los 285
frabajos con mas de un aulor, el 48% estuvieron
firmados por dos coautores, el 34% por tres, el 14% por
cuatro y el 4% por entre cinco y skate coautores.

4.3. tematicas y territorios investigados

El Grafico 4 muestra la distribucion por areas
lematicas de las contibuciones. Temas como e
“desarrollo y la planificacion de destines” y la “psicologia
y el comportamiento del turista™ recibieron gran atencidn,
Mientras gue otros temas casi no se trataron, como kos
juegos de azar, el fransporie del turismo o la relacion
entre anfitriones y huéspedes.

El éwito de la materia “desarmollo y planificacion de
destinos” puso de manifiesto el inferés por comprender
los procesos que determinan la evolucidn de los
destinos. En miliples frabajos se estudiaron casos de
destings concrefos. A veces, descriptivamenta, se
analizd la situacidn presente o el crecimiento del turisma
en una ciudad, comarca o region. Mas a menudo,
prescriptivaments, se plantearon directrices sobre cdmeo
desarollar el turismo en un desting.

La segunda materia mas invesligada fue
“psicologia ¥ comportamiento  del tursta®.  Englobd
estudios generales de la demanda de destinos concretos
(flujos, origenes, molivaciones), segmentaciones de
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mercados, estudios de determinados tipos de turistas
(culural, de naturaleza, gastrondmico) y analisis
causales del comportamiento (gasto, eleccion de
alojamiento, duracion de la estancia) y ka satisfaccion del
turista.

Gréfico 4. Distribucion de los frabajos por lematicas
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Fuente: Elaboractn propia a parkr de kas actas del Congresn AECIT.

La tercera drea temdlica més tratada fue emas de
patrimonic y medio ambiente”. Por una parte incluyd
estudios del patrimonio cultural como afractivo turistico,
Por ejemplo, estudios de caso sobre la rehabilitacion,
inferpretacion y gestion de ciudades monumentales, y su
desarrollo como destings de turismo cultural. Por la olra,
abarco estudios sobre el patimonio natural, como el
disefio de sistemas de indicadores para |a evaluacion del
impacto ambiental v la gestidn sostenible del tursmo,
sobre todo en espacios litprales,

La tematica “imagen y marketing de destinos”
también fue muy examinada. El tema de la imagen de
desting fue muy comin y se abordd desde diversos
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angulos: percepcion, medicidn y gestidn de la imagen;
valoracion ¥ posicionamients de marcas  lerrilorio;
nuevos instrumentos de comunicacidn y promocidn, a
menudo vincukados a Internet.

Y la materia “gestion recreativa y de parques’
incluyd, por un lado, estudios sobre la gestion turistica de
espacios protegidos y parques naturales. Y, por el otro,
englobéd trabajos cenfrados en fipologias turisticas
asociadas a aclividades de ocio v departivas especificas,
como el turismo nautico, el de salud, el senderismo o &
enolurismo.

Respecto a los temitorios investigados, el 73% de
las 572 contribuciones investigaron territorios de Espafia,
el 10% temitorios del extranjero, el 5% territorios de
varios paises al mismo tiempo y el 12% fueron trabajos
no georeferenciados. De las  contribuciones que
investigaron territorios del extranjero, & 41% investigaron
territorios de Brasil, el 19% de Porlugal v el 14% de
Mexico; Perd, Chile, Cuba, Kenia, Colombia, Cosla Rica,
Ecuador, Guatemala, Hungria y Mepal fueron
investigados por Ires o menos trabajos.

De los trabajos que investigaron teritorios de
Espafia, &l 30% estuvieron referidos al conjunio del
Estado y el 70% a areas geograficas de Ambito inferior al
estatal. El mapa del Grafico 5 muestra la distribucian de
los frabajos de ambito inferor al estatal. Las cifras
indican el porcentaje de trabajos de ambito inferior al
estatal que investigaron territorios de la comunidad
autonoma. Cuanto mas oscura estd representada una
comunidad, mayor fue el porcentaje de frabajos que la
investigaron. Andalucia, Canarias, Catalufia, Galicia,
Aslurias y Baleares concenfraron el 69% de los trabajos.

Grafico 5. Temitorios investigados
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Fuente: ELboracin propia a partir dé (a8 actas del Congresa AECIT.

El Grafico 6 muestra comg se& reparlieron las
contribuciones georeferenciadas enfre los cinco dmbitos
geograficos de investigacidn. Aunque hubo  cierto
equilibrio, predominaron las investigaciones de ambito
estatal y autonomico.
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Grafico 6. Ambitos geograficos de investigacion
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Fusnte: Elaboractn propia a parir da las aclas del Congreso AECIT.
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4.4, disciplinas cientificas, metodologias y
actitudes hacia el turismo

El 18% de las confribuciones carecid de marco
tedrico (‘sin teoria”), el 28% de las conlribuciones
estuvieron enmarcadas en investigaciones precedentes,
pera no reflejaron una orientacion  disciplinar
determinada, oquizds por  fratarse  de  frabajos
multidisciplinares (“disciplina no identificable™); y el 3%
de las confribuciones estuvieron enmarcadas en
investigaciones  precedentes vy si reflejaron  una
onientacion disciplinar determinada.

El Grafico T muestra la distnbucion por disciplinas
cientificas de las contribucicnes con marco tebrico y
orientacidn disciplinar determinada. Un primer grupo de
tres disciplinas concentrd dos lerceras parles de las
confribuciones  (67%); el marketing, la direccion y
administracion de empresas y la economia, Hubo un
segundo grupo de disciplinas que s& emplearon mucho
menos, aunque fvieron clerta presencia (21%) la
geografia, el derecho, los estudios medicambientales, la
planificacién urbana y regional y la sociologia. Y casi no
se investigh desde el resto de disciplinas.

Grafico 7. Disciplinas cientificas de las confribuciones
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Fuente: Elaboracdn propéa a panr de 1as actas del Congresa AECIT

La Tabla 6 muestra la distribucidn de los tipos de
melodologias sequidas en los frabajos presentados en el
Congreso. Predominaron los comentanios y los estudios
cuantitativos.
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Tabla 6. Tipos de melodologias

Metodalogia Cantribucianas % Contribucionas
Cusanlitatha 183 320
Cualitativa 48 B4
Triangutar i 6.5
Rewsin 53 93
Comentano 47 432

Mo disponible ] 0.7

Total ard 100,00

Fuambe: Elaboracidn propia a partic de las actas del Congresa AECIT,

Y en relacidn a las aclitudes mostradas hacia el
furismo, las plataformas de Jafan (2003) en las que se
encuadraron mas contribuciones fusron la apologética
(38%) y la adaptativa (36%). En la plataforma cientifica
se encuadrargn e 24% de las contribuciones. Y
practicamente no hubo trabajos que encajaran en la
precautaria (1%),

5. discusion

El articulo describe la procedencia vy las
caracteristicas de la imvestigacidn recogida en las actas
del Congreso de la AECIT. Respecto a la procedencia,
hubo cierta concentracion en cuanto a instituciones (el
14% de las organizaciones aportd el 69% de las
autorias) y en cuanto a autores (el 11% de los autores
aportd el 33% de las autorias y el 7% de los autores
paricipd en mas de tres congresos). La otra cara de la
moneda de la concenfracion es la dispersion de buena
parie de la produccion en muliifud de organizaciones y
autores (el 86% de las instituciones aportd el 31% de las
autorias y el 93% de los autores paricipd en tres o
menos congresos). Los resultados reflejan la existencia
de unas pocas institeciones v autores asiduos al
Congreso, junto a una multitud de participantes
ocasionales.

Sin embargo, la procedencia de la produccion
estuvo bastante reparlida en la geografia espafola. A
pesar del predominio de las autonomias litorales mas
Madrid, todas las autonomias hicieron aportaciones al
Congreso. Parece existir ciera comelacidn entre el
volumen de produccion de las autonomias y la
imporfancia de su sector furistico. Aunque también
parece influir la cercania de las ciudades de celebracion
del Congreso sobre el grado de paricipacion de los
territorios. Asi, Andalucia fue la comunidad donde el
Congreso se celebrd mas veces (Cualro veces, mas una
en Ceuta) v fue la que presentd mds confrbuciones; o
Galicia, donde el Congreso se celebrd dos veces, fue la
segunda aufonomia com mas contribuciones. El Pais
Vasco constituyd una excepcin a esta regla: acogid el
Congreso dos wveces y sin embargo fue una de las
autonomias con menos contribuciones.

Que el 87% de las autorias procedieran de Espafia
indica que, en general, el Congreso fug poco
internacional. Solo Brasil, Portugal y México tuvieron una
participacion relevante. Sin embargo, tres petuliares
caracteristicas ded dltimo Congreso (XVI, O Carballifio,
Ourense, 2012) parecen indicar |a voluntad de la AECIT
de aumentar el grado de interacionalidad. A saber,
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56% de las autorias extranjeras de Wdos los congresos
se presentaron en 0 Carballifio; se afadid el adjetive
“internacional” al nombre del Congreso; v, por primera
wez, el comite cientifico incorpord miembros de
universidades exiranjeras (en una proporcidn del 56% de
los miembros).

Solo uno de los 18 autores que mas contrbuciones
hicieron al Congreso (José Enrique Bigné) fue también
uno de los 18 aulores mas prolificos en revisias turisticas
internacionales (Albacete et al., 2013). Si bien, 10 de kos
18 autores mas prolificos en revistas turisticas
internacionales hicieron alguna aportacion al Congreso:
José Enrique Bigné (& contribuciones), Luisa Andreu (5),
José Francisco Moling (5), Jorge Pereira (5), Maria
Jesis Such (5) ¥ obros cinco autores (3 o menos).

Con respecto a las lematicas, aunque se frataron
casi fodas, algunas se investigaron con  profusion
mientras que ofras se descuidaron. Mo fueron abordados
temas relacionados con acontecimientos que han tenido
gran repercusion mediatica. Por ejemplo, el proyecto de
implantacidn en Espafia del complejo Eurovegas parece
haber cogido desprevenida a la academia turistica, dada
la ausencia de estudios sobre juegos de azar, También
confrasta la ausancia de estudios sobre el transporie del
turismo con la popularidad de temas como el despliegue
de la alta velocidad feroviaria, la proliferacion de
aeropuerlos o el desarrollo del furismo de crucenos
Asimisma, brillan por su ausencia estudios sobre |3
refacidn entre anfitiones y huéspedes, en un pais que
recibe mas de 50 millones de turistas internacionales, Y
sorprende la falta de trabajos sobre el turismo de
reuniones, incenlivos, convenciones y exposiciones
(MICE), dado e tan alto mterés que economicamente
despierta el turismo de negocios.

El estudio de Tian et al. (2011) se puede tomar
como referencia onientativa de los temas abordados en la
invesfigacion furistica intermacional. La jerarquia de
termas obfenida por Tian et al. (2011) y la jerarquia de
temas abordados en los Congresos de la AECIT fueron
paracidas; aungue hubo diferencias, por defecta y por
gxceso. Las mas acentuadas fuerom los  temas
‘cuestiones socipligicas v culturales” y “desamollo
bedrico y de investigaciin®, que ocupan posiciones mas
preponderantes en la investigacion infemacional que en
el Congreso de la AECIT. Y en sentido contrario, los
termas “educacion y formacion turisticas”, “desamollo y
planificacion de destinos™ y Sgestion recreafiva y de
parques” predominaron mas en el Congreso de la AECIT
que en la investigacién turistica infernacional,

Respecto a los temitorios  invesfigados, las
autonomias mas investigadas fueron las [litorales
{excepto Cantabria y el Pais Vasco) y las insulares, que
a su vez son las mas furisticas. En general existio una
correlacién - positiva  enfre  temitorios  investigadas,
termitorios productores v teritorios turisticos. Con algin
matiz. En un extrema, Madrid produjo mas investigacion
de la que recibid; es decir, fue una comunidad
‘sxportadora” de investigacion. Em el ofro extremo,
Canarias recibid mas investigacion de |a que produjo; fue
ung comunidad imporladora”  de  investigacidn,
Probablemenie, cuando la capacidad investigadora de
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un territonio (medida por su nomero de universidades,
por ejemplo) excede su demanda de inveshgacion, el
territorio tiende a “exportar investigacion a terrilonios que
se encuentran en la situacion inversa.

Sobre las disciplinas cientificas, el marketing
(28%), el managemen! (21%) y la economia ([18%)
conceniraron conjurlaments dos terceras partes de las
contribuciones con ofientacidn disciplinar determinada.
Mieniras que segin Gonzdlez-Albo ef al. (2008) estas
disciplinas representan el 29% de la produccion cientifica
sobre turismo publicada en revistas espafiolas enire
1998 y 2008. Por tanto, parece que la distibucidn de
disciplinas de las contribuciones del Congreso de la
AECIT presenta clerto sesgo disciplinar,

La diferencia mas acusada respecto a los
resultados de Gonzélez-Albo et al. (2009) es la
importancia de ka geografia. La geografia es la disciplina
predominante  (48%) en la invesbigacion furistica
publicada en revistas espafilas (Gonzalez-Albo et al,
2008), mientras que en el Congreso de la AECIT la
geografia representd un 5% de las contribuciones con
una orienfacidn disciplinar determinada, Varias razones
pueden explicar tan acusada diferencia. Primero, es
posible que buena parle de los investigadores en
geografia del turismo optaran por presentar sus lrabajos
en ofro importanie encuentro cientifico que se celebra en
Espafia: e Coloquio de Geografia del Turismo, Ocio y
Recreacion. Segundo, posiblemente parie del 46% de
los frabajos a los que no se asignd discipling en este
estudio (trabajos sin marco tedrico o sin disciplina
identificable) se considerarian geograficos en el estudio
de Gonzalez-Albo et al. (2009) si hubieran sido
publicades en una revista de geografia.

El129% de las contribuciones estuvo enmarcado en
16 disciplinas distintas del marketing, el management, la
economia y la geografia. Las principales fueron el
deracho, los estudios medicambientales, la planificacion
whana y regional y la sociclogia. Ademds, ofras 12
disciplinas fuvieron uwna presencia residual. Esbos
resultadas confirman la creencia de que el turismo as un
campo de investigacién multidisciplinar, aunque los
pes0s de las distintas disciplinas son muy desiguales.

Respecto a las metodologias, que el 43% de las
contribuciones fueran “comeniarios”™ no indica una
elevada sofisticacion metodoldgica. Los comenlanios
fueron trabajos que carecieron de una explicacion
minima de la metodologia seguida: recoleccion de datos,
medicion de variables y andlisis de los datos. Al no ser
posible reproducir los trabajos que no especifican la
metodoogia seguida, se asamejan mas a ensayos que a
trabajos de investigacion. Por otra parfe, buena parte de
los estudios cuantitativos fueron descripiivos. Y
escasearon  las  metodologias  cualtativas  bien
establecidas v 1as construcciones tedricas.

Al comparar las metodologias seguidas en las
contribuciones al Congreso con las seguidas en los
articulos de seis de las principales revistas turisticas
intenacionales (Svensson et al, 2009), la principal
diferencia que se observa es al peso de los comentarios,
casi inexistendes en los journals, vy la  principal
coincidencia, el predominic de la  metodologia
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cuantitaiva sobre Ia cualitativa. Sin embargo, el peso de
los comentarios fue menor en &l Congreso que en la
principal revista turistica china entre 2000 y 2005 (Huang
y Hsu, 2008). Estas comparaciones parecen indicar que
la sofisticacion metodoldgica de las contribuciones al
Congreso estuve muy por debajo de la exigida en las
revistas mas prestigiosas, aungue por encima de la de
un pais cuya investigacion turistica se encontraba en
desarrollo incipiente enire 2000 v 2005 (Vargas, 2011).

Y en cuanto a las actitudes hacia el tunsmo, el
38% de los trabajos encajaron en la plataforma
apologética de Jafari (2005), esto es, mostraron una
actitud pesitiva, El 36% también mostraron una achitud
favorable, aunque con matices, al reconocer que e
turismo puede causar perjuicios si no se desamolla
sosteniblemente. Casi no hubo voles netamente
contrarias al turismo (1%, plataforma precautoria), ¥ en
el 24% de los trabajos se adopld una postura neutra
(plataforma cientifica). Estos resultados denotan que en
la mvestigacion turistica en Espana predomind la postura
desarrollista ante e turismo, aungue también sefalan la
emergencia de una investigaciin consagrada a mejorar
la comprension del fendémeno furistico,

6. conclusion

El Congreso de la AECIT durante 17 ediciones
promovid ka generacion de conocimiento sobre turismo
en Ezpafia y propicid el encuentro de académicos del
ramo. Ademas, vista la parlicipacidn regular de gestores
privados y piblicos en el Congreso, también tuvo el
animo de impulsar la friple hélice de la innovaciin
basada en el conocimiento cientifico, al fomentar las
relaciones entre umiversidad, industria y gobiemo
(Leydesdorff y Etzkowitz, 2001).

La procedencia de las coninbuciones estuvo
bastante equilibrada en el comumto de la geografia
espafiola, a pesar de la ausencia de algunas
autonomias, La produccidn estuvo algo mas concenirada
en cuanto a aulores v, sobre todo, en cuanio
organizaciones. La participacion extranjera fue escasa,
con la excepcion de Brasil, Portugal y Méxica: aungue &l
aumento radical de las contribuciones extranjeras a la
Oitima edicidn puso de manifiesto la voluntad de la
AECIT de internacionalizar el Congreso.

La investigacin wversd principalmente sobre el
desarrolle, la  planificacidn, la ogestidn vy la
comercializacion del turismo, sobre todo en territorios
litorales e insulares y, metodologicamente, acust cierlo
abuso de los comentanios. Las deciplinas predominantes
fueron el marketing, &l management y la economia, y
fambién prevalecid la postura favorable, total o con
matices, hacia el desarrollo ded lurisma,
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3. RESUMEN GLOBAL DE LOS RESULTADOS Y DISCUSION

Cada uno de los cinco articulos que forman el compendio contiene sus propios resultados y
su discusion. En esta seccion se pone énfasis en la comparacion de los resultados de los
articulos y en la discusion global de los mismos. Se divide en dos apartados. Primero, se
comparan y discuten los resultados sobre el origen de la investigacion y, segundo, sobre las

caracteristicas de la investigacion.

3.1. Procedencia de la investigacion

3.1.1. Volumen de produccion

Entre 2000 y 2010, los investigadores de las universidades catalanas publicaron 429
articulos [1]. Entre 1990 y 2012, se presentaron 535 contribuciones a las 13 ediciones del
Coloquio de Geografia del Turismo, Ocio y Recreacién (el Coloquio, a partir de ahora) [4].
Y entre 1994 y 2012, hubo 572 contribuciones a las 17 ediciones del Congreso de la
AECIT (el Congreso, a partir de ahora) [S]. En los tres estudios, la evolucién de la
produccién anual a lo largo del tiempo resulté moderadamente creciente, lo cual concuerda
con los resultados obtenidos en otros estudios (Vargas, 2011; Albacete, Fuentes y Haro,
2013; Bigné, Andreu, Sanchez y Alvarado, 2008; Gonzalez-Albo, Moreno, Aparicio,
Morillo y Bordons, 2009).

Por otra parte, los idiomas de las contribuciones al Coloquio fueron el espafiol (94%), el
catalan (4%), el francés (1%), el inglés (0,5%) y el portugués (0,5%). Mientras que los
idiomas de las contribuciones al Congreso fueron el espafiol (92%), el portugués (5%), el
inglés (2%) y el gallego (0,4%). Por tanto, el espafiol fue la lengua casi exclusiva de las
contribuciones a ambos encuentros cientificos. La tnicas diferencias idiomdticas
resefiables fueron el cataldn, que tuvo cierta presencia en el Coloquio, y el portugués, que

tuvo cierta presencia en el Congreso.

El aumento de la produccién detectado en este y otros estudios es un indicio de que la

investigacion turistica espafiola parece estar superando la precaria situacion en que se ha
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encontrado tradicionalmente (Pulido, 2006). Aunque esta tesis no analiza los determinantes
de la investigacion, los motores y los frenos, si se pueden lanzar algunas hipétesis sobre las
causas de la mejoria. Un factor general que parece estar detrds del aumento de la
produccion, sobre todo de articulos en revistas indexadas, han sido los criterios de

evaluacion y acreditacion introducidos por la Ley Orgénica 6/2001 de Universidades.

El principal factor especifico parece haber sido la creacién del grado en turismo (Ceballos,
Arias, Ruiz, Sanz y Vazquez, 2010). El grado en turismo salva el obsticulo que existia
entre la formacién universitaria en turismo (diplomatura) y la investigaciéon (mdster y

doctorado) (Esteban, 2000).

Un segundo factor coadyuvante quizds haya sido el aumento del reconocimiento politico,
social y académico del turismo, sobre todo a raiz de la crisis econémica, la cual ha
confirmado que el turismo es un sector estratégico para la economia espafiola. En efecto, el
continuo crecimiento del turismo en Espafia y en el mundo ha ido disipando dudas sobre la

importancia y solidez del sector.

Un tercer factor positivo puede haber sido el continuo crecimiento de la investigacion
turistica internacional (Wu, Xiao, Dong, Wang y Xue, 2012). Y otro factor impulsor de la
investigacion turistica parece ser su cardcter multidisciplinar, que ha facilitado la
incorporaciéon de investigadores procedentes de diversas areas de conocimiento. (Albacete

et al., 2013).

Sin embargo, el diagndstico, aun ofreciendo sefiales positivas, no deberia caer en la euforia
porque hay factores negativos, frenos al desarrollo de la investigacion turistica, que
parecen permanecer. Quizds el principal sea la division oficial de dreas de conocimiento,
en la que el turismo no estd reconocido en pie de igualdad. Otro freno a la investigacion
turistica que parece permanecer, relacionado con el anterior, es el olvido sistematico del

turismo por parte del Plan Nacional de I+D+i (Pulido, 2006).
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3.1.2. Procedencia institucional

Los tipos de organizaciones (universidad, gobierno o empresa) que contribuyeron al
Coloquio y al Congreso se analizaron en los estudios [4] y [5]. La universidad fue la
instituciéon absolutamente mayoritaria: en ambos encuentros cientificos la universidad
aport6 alrededor del 90% de las autorias. El peso de las contribuciones procedentes de
organismos gubernamentales fue muy similar en ambos encuentros. Y la tnica diferencia
se produjo en el peso de las empresas privadas, algo superior en el Congreso que en el

Coloquio.

La procedencia institucional de la investigacion se analizé con mayor grado de detalle en el
estudio sobre Catalufia [1]: ademds de las universidades, se analizaron las facultades y los
departamentos. Los resultados mostraron que 4 de las 12 universidades de Catalufia
(Universidad de Girona, Universidad Auténoma de Barcelona, Universidad Rovira i Virgili
y Universidad de Barcelona) publicaron el 80% de los articulos. Ademads, 10 facultades
publicaron el 79% de los articulos; principalmente, facultades de ciencias econdmicas y
empresariales, de filosofia y letras y de turismo. Y 16 departamentos publicaron el 75% de

los articulos; mayoritariamente, departamentos de economia, de empresa y de geografia.

La universidad que hizo mds aportaciones al Coloquio fue la Universitat de les Illes
Balears, mientras que la que hizo mds aportaciones al Congreso fue la Universidade de
Vigo. La Universitat de les Illes Balears, la Universidad de Alicante y la Universidad
Complutense de Madrid son las tres Unicas instituciones que figuran en las listas de las 10
principales universidades de ambos encuentros cientificos. A la vez, las diferencias entre
ambas listas ponen de manifiesto que hubo cierta especializacion de las universidades entre

uno u otro encuentro.

En los tres estudios, [1], [2] y [3], se constatdé una elevada concentraciéon de las
organizaciones productoras: pocas organizaciones hicieron gran parte de la investigacion y
muchas organizaciones hicieron aportaciones pequenas. En Catalufia, cuatro universidades
publicaron el 80% de los articulos; 10 facultades, el 79% de los articulos; y 16

departamentos, el 75%. En el Coloquio [2], el 20% de las organizaciones (28
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organizaciones) aportaron el 80% de las autorias. Y en el Congreso, el 20% de las

organizaciones (34 organizaciones) aportaron el 76% de las autorias.

3.1.3. Procedencia geogrdfica

Los centros mas productivos de Catalufia, la UdG, la UAB, la URV y la UB [1], se
encuentran ubicados, respectivamente, en la ciudad de Girona, en Bellaterra, cerca de la
ciudad de Tarragona (Vila-seca, Reus) y en la ciudad de Barcelona. La UB y la UAB
probablemente aparecerian entre las mds productivas de Catalufia en estudios sobre

cualquier campo de investigacion, por tratarse de universidades grandes.

Sin embargo, la UdG y la URV son universidades mucho mas pequefias. En ellas la
investigacion turistica ocupa un lugar destacado dentro del conjunto de su investigacion.
Girona y Tarragona son capitales de territorios muy turisticos (Costa Brava, Costa
Daurada). En ambas ciudades el turismo es un fendmeno muy relevante econdmica,
sociocultural, medioambiental y politicamente. Asi pues, parece que, naturalmente, el

contexto de las universidades influye sobre su actividad investigadora.

Globalmente, fueron comunidades auténomas turisticas las que mds contribuyeron al
Coloquio y al Congreso; por orden: Andalucia, Catalufia, Madrid, Valencia, Galicia,
Baleares y Canarias. Tres comunidades se encontraron entre las que mds aportaciones
hicieron a ambos congresos: Andalucia, Madrid y Valencia. Algunas comunidades
tuvieron un peso mucho mayor en un encuentro que en el otro. A saber, en un sentido,
Galicia, Canarias, Asturias y Andalucia tuvieron un peso mucho mayor en el Congreso que
en Coloquio. Y, en el sentido contrario, Catalufia y Baleares tuvieron un peso mucho

mayor en el Coloquio que en el Congreso.

Tanto el Coloquio [4] como el Congreso [5] fueron poco internacionales, a juzgar por la
procedencia geogrifica de las contribuciones. Aunque alrededor del 30% de las
organizaciones fueron extranjeras en ambos encuentros, en términos de autorias, la
participacion extranjera fue muy reducida: el 7% en el Coloquio y el 13% en el Congreso.

Sin embargo, hay que sefialar que algunas peculiares caracteristicas del ultimo Congreso
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(2012, O Carballifio) pusieron de manifiesto la voluntad de la AECIT de internacionalizar

el Congreso.

La procedencia geogréfica de las contribuciones estuvo bastante concentrada en ambos
encuentros cientificos, aunque algo mas en el Coloquio que en Congreso. En el Coloquio
las cinco primeras comunidades autonomas aportaron el 71% de las contribuciones,
mientras que en el Congreso las cinco primeras comunidades aportaron el 59% de las

contribuciones.

3.1.4. Autores

En la Tabla 2 se comparan los resultados de los estudios [1], [4] y [5] sobre el ndmero de
trabajos, nimero de autores, nimero total de autorias y nimero medio de autorias por autor.

El nimero medio de autorias por autor fue similar en los tres estudios.

En la Tabla 2 también se muestra el porcentaje de autores con una o dos autorias, el cual
fue muy elevado en los tres estudios. En [1] tal resultado indica que una gran proporcion
de los investigadores afiliados a universidades catalanas que publicaron articulos sobre
turismo, lo hicieron ocasionalmente. En [4] y [5] indica que una gran proporcioén de los
investigadores que hicieron contribuciones al Coloquio y al Congreso lo hicieron
ocasionalmente. Visto desde el dngulo inverso, tales resultados indican que una reducida

proporcién de investigadores hicieron més de tres contribuciones.

Tabla 2. Trabajos, autorias y autores en Catalufia, el Coloquio y el Congreso

Autorias por |Autores con 1

Estudio Trabajos ‘ Autorias ‘ Autores ‘ .
autor 0 2 autorias

[1] Catalufia | 429 articulos 884 507 1,7 86%'

[4] Coloquio 535 contribuciones 903 543 1,7 87%

[5] Congreso | 572 contribuciones 1.088 604 1,8 81%

! Probablemente este porcentaje estd algo inflado porque incluye autores afiliados a universidades catalanas y
autores no afiliados a universidades catalanas que publicaron articulos en coautoria con autores afiliados a
universidades catalanas. Estos autores no afiliados a universidades catalanas probablemente publicaron
articulos que no aparecen en la muestra (en solitario o en coautoria con autores no afiliados a universidades
catalanas). Si estos articulos apareciesen en la muestra harian disminuir el porcentaje. Por la misma razén, el
nimero de autorias por autor del estudio [1] probablemente estd disminuido.
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Referente al sexo de los investigadores, al Coloquio, las mujeres aportaron el 36% de las
autorias y los hombres el 64%; mientras que al Congreso, las mujeres aportaron el 39% de

las autorias y los hombres el 61%.

De los 20 autores afiliados a universidades catalanas con mas articulos [1], solo cuatro
aparecen en las listas de autores con mds contribuciones al Coloquio [4] y al Congreso [5].
Salvador Anton, Gemma Canoves y Francesc Gonzilez coincidieron en las listas de
autores mas prolificos en [1] y de autores con mds contribuciones al Coloquio. Y José
Antonio Donaire coincidi6 en la lista de autores mas prolificos en [1] y de autores con mds

contribuciones al Congreso.

Que solo cuatro de los 20 autores mds prolificos de Catalufia [1] figuren en las listas de los
autores con mds contribuciones en los encuentros [4] y [5] sugiere que, al menos para el
caso de Cataluiia, los autores con mds articulos no siempre optan por presentar sus trabajos
en estos encuentros. Quizds porque prefieran presentarlos en otros congresos, 0 quizds

porque prefieran publicarlos directamente, sin presentarlos en congresos previamente.

Por otra parte, no hay ningtn autor que figure al mismo tiempo en ambas listas de autores
con méas contribuciones del Coloquio y del Congreso. Esto sugiere que existe cierta

preferencia por parte de los investigadores hacia uno u otro de los encuentros cientificos.

Tanto en el Coloquio como en el Congreso, en general, la lista de autores con mas
contribuciones coincide con la lista de autores con mds congresos. Es decir, como es
natural, los autores mds asiduos a un encuentro son también los que acumulan mads
contribuciones. Sin embargo, tanto en el Coloquio como en el Congreso, una parte de los
autores mas prolificos (aproximadamente el 20%) no aparecen en la lista de los mas
asiduos. Lo cual indica que hubo autores que presentaron més de una contribucién en

algunos encuentros.
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3.1.5. Colaboracion cientifica

La incidencia de la coautoria (proporcion de trabajos con mds de un autor) y la extension
de la coautoria (nimero medio de autores de los trabajos con mas de un autor) (Laband y
Tollison, 2000) se calcularon en los estudios [3], [4] y [5]. Respectivamente, la incidencia

fue el 60%, 40% y 52% y la extension 2,77, 2,71 y 2,75 autores por trabajo.

Que la incidencia de la coautoria resultara superior en el estudio [3] (en el que se
analizaron articulos) que en los estudios [4] y [5] (en los que se analizaron contribuciones a
congresos) se puede explicar por la mayor dificultad que comporta la aceptacion de un
articulo por parte de una revista que la aceptacion de una contribucion por parte de un

€congreso.

Que la incidencia resultara superior en el Congreso (52%) que en el Coloquio (40%)
significa que en el Coloquio se presenté un porcentaje mayor de trabajos en solitario que
en Congreso. Es decir, “se colabor6 mas” en el Congreso que en el Coloquio; pero no se

encuentra explicacion a este resultado.

La extension de la coautoria fue practicamente igual en los tres estudios, alrededor de 2,75
autores por trabajo; algo superior a la hallada en otros estudios en los campos del turismo y
el management. Tampoco se puede aducir una razén que explique esta diferencia. Y la
extension fue muy inferior a la hallada en otros estudios en las ciencias naturales y

experimentales, hecho si esperable (Acedo, Barroso, Casanueva y Galan, 2006).

3.2. Caracteristicas de la investigacion

3.2.1. Temdticas

Las tematicas investigadas se estudiaron en los articulos [1], [4] y [5], mediante

clasificaciones temdticas diferentes. En [1] se usd el tesauro jerarquico del Centro de

Documentacion Turistica de Espafia, en [4] se adoptd la categorizacion de 20 materias de

Lacosta (2004) y en [5] se sigui6 la lista de 20 4reas teméticas de Tian, Lee y Law (2011).
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El uso de clasificaciones distintas dificulta la comparacion de los resultados.
Desgraciadamente la disparidad de clasificaciones es comtin en la literatura: las temdticas
investigadas se estudian mediante palabras clave, clasificaciones ad hoc, indices,

revisiones, etc. Con todo, es posible apuntar algunas coincidencias en los tres articulos.

Coincidencias en temas muy investigados. La coincidencia mds sobresaliente es la gran
atencion que recibieron los temas relacionados con el desarrollo y la planificacion
turisticas. En [1] los términos especificos Fomento del Turismo-Desarrollo del Turismo,
Planificacion Turistica y Marketing y Promocién fueron de los mds frecuentes; en [4]
Turismo y Desarrollo Local y Regional y Planificacién del Espacio Turistico fueron las
dos materias mds estudiadas; y en [5] Desarrollo y Planificaciéon de Destinos fue el drea

temdtica més tratada, e Imagen y Marketing de Destinos, la cuarta.

Otra coincidencia notable en los tres articulos fue la importancia otorgada al patrimonio
natural. En [1] el término especifico de primer nivel més frecuente fue Patrimonio Natural,
dentro del cual abundaron los términos: Gestion Ambiental-Conservaciéon del Medio
Ambiente-Espacios Protegidos, Impacto Ambiental y Turismo y Medio Ambiente-Turismo
Sostenible. En [4], debido a la idiosincrasia de la investigaciéon geografica, la temdtica del
patrimonio natural fue transversal. Estuvo presente en mdultiples materias, como Gestioén
del Espacio Turistico, Turismo y Anélisis Regional, Turismo y Medio Ambiente y Turismo
en Espacio Rural. Y en [5], dentro del area temdtica Temas de Patrimonio y Medio
Ambiente, fueron muy frecuentes los estudios relacionados con la evaluacion del impacto
ambiental y con la gestion sostenible del turismo; dentro del drea Gestion Recreativa y de
Parques, tuvieron gran presencia los estudios sobre la gestion turistica de espacios
protegidos y parques naturales; y dentro de Turismo Rural, el concepto de turismo

sostenible impregné buena parte de los estudios.

Otra coincidencia temética destacable en los tres articulos fue el alto interés mostrado por
comprender el comportamiento del turista. En [1] fueron frecuentes los términos
especificos Motivaciones Turisticas, Nivel de Satisfaccion, Comportamiento Vacacional,
Datos Estadisticos y Demanda Turistica. En [4] la materia Afluencia y Demanda Turistica
fue medianamente tratada, a pesar de tratarse de investigacion geogrédfica. Y en [5] la

segunda drea temdtica mds investigada fue Psicologia y Comportamiento del Turista.
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El patrimonio cultural fue la tercera temdtica mas frecuente en [4], mientras que en [1] y en
[5] fue una temdtica con una presencia significativa, aunque lejos de la importancia que
tuvo en [4]. Curiosamente, el Coloquio de Geografia del Turismo tuvo entre sus temas
preferentes el patrimonio cultural. En Espafia parece que parte de la investigacion turistica

sobre patrimonio cultural se lleva a cabo desde la disciplina de la geografia.

Coincidencias en temas algo investigados. La tematica “tecnologia turistica” tuvo
presencia, aunque reducida, en los tres estudios: término especifico Nuevas Tecnologias en
[1]; materia Turismo, SIG, Cartografia y Nuevas Tecnologias en [4]; y drea temdtica
Tecnologia Turistica en [5]. La tematica “formacion turistica” tuvo presencia, si bien
limitada, en [1] y [4]; y algo mayor en [5]: campo semdntico Educacién y Formacion
Turistica en [1]; materia Geografia y Formaciéon Turisticas en [4]; y drea temdtica
Educacién y Formaciéon Turisticas en [5]. Y la temdtica “actividades recreativas” tuvo
también cierta presencia en los tres articulos: campo Actividades Deportivas y Recreativas
en [1], Ocio y Actividades Turistico-Recreativas en [4] y parte de Gestion Recreativa y de

Parques en [5].

Coincidencias en temas poco o nada investigados. La temdtica “juegos de azar” no
aparecié en ninguno de los tres estudios: término especifico Juegos de Azar en [1]; no
existe tal materia en [4], pero no hubo ninguna contribucion; y area temética Juegos de
Azar en [5]. Y, la misma forma, dos temdticas mas brillaron por su ausencia en los tres

estudios: el “transporte del turismo” y “el turismo de negocios”.

Discusion. En general, de los resultados de los tres estudios puede inferirse que la
investigacion adopté un enfoque desarrollista del turismo, si bien matizado por el interés
en la preservacion del medio ambiente. Por otra parte, los resultados ponen de manifiesto
que existen multiples temdticas insuficientemente investigadas y que, por tanto, hay

abundantes oportunidades de investigacion.

Las comparaciones de los resultados de [1] y [5] con los obtenidos en estudios de dmbito
internacional, en general, mostraron que hubo cierta similitud en las tematicas investigadas.
Las diferencias mdas acusadas se produjeron en el peso de las temdticas “desarrollo y

planificacién del turismo” y “patrimonio natural”, que fue mayor en Espaia que en el
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ambito internacional. Y, al contrario, las temadticas “juegos de azar”, ‘“‘cuestiones
socioldgicas y culturales” y “desarrollo tedérico y de la investigacion” recibieron mds

atencion en el ambito internacional.

(Qué factores determinan las temdticas que se investigan? Aunque en la tesis no se aborda
explicitamente tal cuestion, si se pueden apuntar algunos factores en forma de hipdtesis. A
saber, sobre las temdticas que se investigan influyen: las cuestiones que interesan a la
politica y la gestion turisticas, los problemas que interesan a la sociedad, los conocimientos
y experiencia de los investigadores en sus respectivas disciplinas, los temas estrella de
investigacion en las diferentes disciplinas, los ejes temdticos propuestos por los congresos

y las revistas, las modas...

Un comentario metodologico el estudio de las temdticas. En [1] se empled una estrategia
de bisqueda de articulos basada en una lista de palabras clave, mientras que en [4] y [5],
simplemente, se recopilaron las contribuciones a ambos congresos. Metodolégicamente, es
mucho mds cémoda la segunda opcién: todas las contribuciones se consideran "turisticas"
porque los congresos son "turisticos".” La primera opcion exige decidir qué palabras clave
se emplean y qué criterios se siguen para descartar la multitud de articulos recuperados que

no son turisticos; es decir, exige discernir sobre los limites del turismo.

La diversidad tematica resulté mayor en [1] que en [4] y [5], parece que como
consecuencia del método empleado (basado en una lista de palabras clave) para recopilar
los trabajos. En [1] aparecieron temas que no aparecieron en [4] y [5], quizds porque a la
comunidad cientifica (auto)considerada "turistica" no le parecen temas "turisticos". Por
ejemplo: el transporte, los restaurantes, las salidas escolares, la gestion de costas, la
historia del excursionismo o la literatura de viajes. En definitiva, parece como si la

comunidad cientifica turistica tuviera una concepcion estrecha de la investigacion turistica.

* Esta comodidad metodoldgica se produce igualmente en aquellos estudios bibliométricos que se limitan a
analizar revistas turisticas: todos los articulos "son turisticos" porque estédn publicados en revistas turisticas.
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3.2.2. Territorios investigados

Los articulos [1], [4] y [5] analizaron los territorios investigados. En general, los resultados
mostraron que se investigaron mds los territorios mds turisticos. De Catalufa [1] se
investigé mds la costa que el interior y los Pirineos; mds la Costa Brava y la Costa Dorada
que el resto de costas; y mds las ciudades de Barcelona y Girona que las de Tarragona y
Lleida. Las comunidades autonomas mds investigadas en el Coloquio [4] fueron, por
orden: Catalufia, Baleares, Valencia, Andalucia y Galicia. Y las mas investigadas en el
Congreso [S5] fueron, por orden: Andalucia, Canarias, Galicia, Catalufia, Asturias y

Baleares.

Como excepcién, hubo territorios muy turisticos que no recibieron una atencion
proporcional, como quizds Canarias en el Coloquio [4] y la Comunidad Valenciana en el
Congreso [5]. En sentido contrario, quizds Asturias recibié una atencién en el Congreso

comparativamente superior al peso de su sector turistico.

Hubo territorios que se investigaron considerablemente mds en el Coloquio [4] que en el
Congreso [5], por orden: Catalufia, Baleares, Valencia, Aragén y Castilla y Leén. Y
viceversa, en el Congreso se investigd bastante mas que en el Coloquio sobre Canarias,

Asturias, Andalucia y Murcia.

Tanto en el Coloquio como en el Congreso se observo una elevada correlacion entre los
territorios productores de investigacion y los territorios investigados. Es decir, como es
natural, parece que los investigadores tienden a investigar aquellos territorios que tienen
mds cerca. Aunque, en ambos congresos se produjeron excepciones a esta regla, esto es,
hubo territorios que produjeron mds investigacion de la que recibieron (territorios
“exportadores” de investigacion), y viceversa. El caso mds llamativo de esta excepcion,
que se produjo marcadamente en los dos congresos, fue la Comunidad de Madrid, que
aparecié como clara “exportadora” de investigacion. Aunque no tan intensamente como
Madrid, en sentido contrario, Canarias y Castilla y Le6n fueron “importadoras” en ambos
congresos. Estas diferencias en los territorios entre la investigaciéon producida y la

investigacion recibida sugieren que cuando la capacidad investigadora de un territorio es
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elevada en relacion a su demanda investigadora, el territorio tiende a “exportar”

investigacion. Y viceversa.

Por otro lado, fue bajo el porcentaje de trabajos que estudiaron territorios del extranjero,
tanto el Coloquio como el Congreso de la AECIT, alrededor del 15% en ambos encuentros.
Brasil, México y Portugal (por orden) fueron los tnicos paises extranjeros que coincidieron

entre los mds investigados en ambos encuentros.

Y en cuanto a las escalas geogrificas de investigacion, el Coloquio y el Congreso
coincidieron en que los estudios supraestatales fueron escasos y en que los respectivos
pesos del resto de escalas —local, intermedia, regional y nacional— estuvieron bastante
equilibrados. Sin embargo, en el Coloquio tuvieron mds peso los estudios locales e
intermedios, mientras que en el Congreso predominaron mds los regionales y estatales,
comparativamente. Estas diferencias quizds pongan de manifiesto una mayor cercania y

detalle de la aproximacién geogréfica al andlisis del turismo.

3.2.3. Disciplinas cientificas

Las disciplinas cientificas se estudiaron en [1] y en [5]. En [4] no se estudiaron las porque
se consider6 que mayoritariamente las contribuciones al Coloquio de Geografia del

Turismo, Ocio y Recreacion adoptan la geografia como disciplina de referencia.

El uso de diferentes metodologias para estudiar las disciplinas hace dificil establecer
comparaciones directas. En [1], las disciplinas de las revistas de los articulos publicados en
revistas Scopus se estudiaron a través de los All Science Journal Classification (ASJC),
mientras que las disciplinas de las revistas de los articulos publicados en revistas no
Scopus se estudiaron a través del sistema de clasificacion de disciplinas y subdisciplinas de
ISOC. Y las disciplinas de los articulos publicados en revistas espaiiolas también se
estudiaron a través de la clasificaciéon ISOC. En [5], se asignd una disciplina cientifica a

cada contribucion de la lista de 29 disciplinas de Cheng, Li, Petrick y O’Leary (2011).
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A pesar de la dificultad de medir el peso de las diversas disciplinas, de los resultados de [1]
y [5] parecen desprenderse tres hechos. Uno, la economia y la geografia fueron las
disciplinas principales. Dos, un segundo grupo de disciplinas tuvieron una presencia
relevante, aunque mucho menor que la economia y la geografia: estudios
medioambientales, derecho, sociologia, ciencias de la educacién y antropologia. Y, tres,
una larga lista de disciplinas tuvieron una presencia exigua: informdtica, bellas artes,
ciencias de la Tierra, arquitectura y urbanismo, historia, biblioteconomia y documentacion,
lingiiistica, ciencia politica, psicologia, literatura y estadistica. Asi pues, los resultados de
[1] y [5] parecen confirmar la creencia de que el turismo es un campo de investigacion

multidisciplinar.

Asi pues el peso las diversas disciplinas no fue en absoluto proporcionado. En especial, la
economia y la geografia jugaron un papel preponderante, aunque no quedé claro cudl de
las dos predominé. En [1] los resultados fueron contradictorios: al medir la orientacién
disciplinar a través de las disciplinas de las revistas, la economia predomind; pero al
medirla a través de las disciplinas de los articulos (publicados en revistas espaiiolas), la
geografia predomind. En [5] predominé la economia (incluyendo la administracién de

empresas y el marketing), pero en [4] predomind la geografia.

A partir de los resultados obtenidos en otros estudios, se puede lanzar la hipétesis de que,
en Espafia, la economia predomina sobre la geografia en tesis doctorales y en revistas
internacionales, mientras que la geografia predomina sobre la economia en revistas

espafolas (Gonzélez-Albo et al., 2009; Vargas, 2011; Albacete y Fuentes, 2010).

Pero mas alla de si prima la una sobre la otra o viceversa, cabe preguntarse si la estructura
de disciplinas es equiparable a la del contexto internacional. A partir de los resultados de
otros estudios, no cabe duda de que la economia es la disciplina principal, sobre todo si se
incluye dentro de la economia, la administracién de empresas, el marketing y el estudio del
comportamiento de turista. La geografia también es una de las principales disciplinas en el
ambito internacional, aunque quizas no tanto como en Espafa. Y quizés el contraste mds
destacado sea el mayor peso que tienen la sociologia y la antropologia en el dambito
internacional con respecto al nacional (Benckendorff, 2009; Wu et al., 2012; Xiao y Smith,

2008).
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3.2.4. Metodologias

Se analizaron las metodologias en los articulos [4] y [5]. En el Congreso tuvieron mayor
peso las metodologias cuantitativas que en el Coloquio. Pero el resultado mds sobresaliente
del anélisis de las metodologias fue la constatacién del abuso de los "comentarios", tanto

en las contribuciones al Coloquio como al Congreso.

Se consideraron "comentarios" aquellos trabajos sin especificacion de la metodologia
seguida. Es decir, sin explicacion del procedimiento seguido para alcanzar los objetivos de
la investigacién. Por ejemplo, una descripcion de la técnica de recoleccion de datos, una
definicién de las variables y de la forma de medirlas y una justificacion de los
procedimientos de andlisis de los datos. Uno de los principios del método cientifico es la
reproducibilidad. La explicacion de la metodologia es la que permite reproducir un trabajo

de investigacion.

Entre los comentarios hubo una gran diversidad, la cual no se analizé sistemdticamente.
Pero un comentario tipico fue la discusién difusa de un tema o fenémeno, parecido a un
ensayo, que el autor desarroll6 desde varias perspectivas, o simplemente dividi6 en varios
subtemas, y elabor6 un comentario sobre sobre cada uno de ellos. Eventualmente, el
trabajo pudo citar otras investigaciones o referir datos empiricos, pero anecddticamente.
Habra quien defienda que se trat6 de metodologias cualitativas, quizds estudios de caso.
Sin embargo, el empleo de metodologias cualitativas no exime de su explicaciéon. De hecho
fue muy escaso el uso de metodologias cualitativas bien documentadas, como las
entrevistas en profundidad, los grupos de discusion, el método Delphi, la observacién o el

analisis de contenido.

Las revistas cientificas de prestigio rechazan los trabajos que no contienen una explicacion
rigurosa de la metodologia seguida. Sin embargo, las contribuciones al Coloquio y al
Congreso no son articulos sino comunicaciones 0 ponencias. /Se exige menor rigor a las
contribuciones a congresos que a los articulos de revista? Si las comunicaciones a
congresos son trabajos en curso, presentacion de resultados preliminares o ideas que se
someten a debate, entonces es coherente exigir poco rigor a las contribuciones. Sin

embargo, en ambos congresos las contribuciones se someten a un proceso de avaluacion
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anénimo, y normalmente acaban publicadas en forma de capitulos de libro o actas de

congreso. Es decir, las contribuciones se consideran un producto final.

Esta operativa de funcionamiento y publicacion de los congresos genera ciertas
contradicciones y desvirtia el espiritu de los encuentros cientificos. La alternativa, usada
en muchos congresos internacionales, es solicitar a los congresistas solo un resumen de
300 palabras y una exposicion oral. Normalmente las actas no se editan. Y el envio del
articulo finalizado es opcional. Sin embargo, es gracias al habito de publicar las actas que

queda para la posteridad un repositorio escrito de conocimiento cientifico.

Especificamente sobre el Coloquio, en el contribucion tipica se desarrollé un tema, pero
referido a un territorio o drea geografica determinada. A menudo el trabajo describe
minuciosamente el territorio aportando abundantes datos sobre variables fisicas,
urbanisticas, demograficas, histdricas, econdmicas, legales... Asi el trabajo acontece una

narracién muy informada, rica e interesante sobre un tema en un territorio.

Esta "metodologia geografica" tipica parece heredera del modus operandi del regionalismo
francés de Vidal de la Blache. Ahora, ;una investigacién es geogrifica simplemente
porque estd referida a un territorio concreto? ;o es necesario que se analicen aspectos
especificamente espaciales para que la investigacion sea "geografica"? Diversas
aportaciones al Coloquio si adoptaron un enfoque propiamente espacial, pero muchas otras

no.
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4. CONCLUSIONES

Los cinco articulos que forman el compendio de publicaciones contienen sus propias
conclusiones. En este apartado se extraen las conclusiones globales de la comparacion de
los cinco trabajos. Las conclusiones se presentan siguiendo la estructura de la discusion del
apartado anterior: procedencia y caracteristicas de la investigacién, mds un apartado sobre

las revistas.

4.1. Sobre el volumen de produccion

— Hubo un aumento moderado de la cantidad y la calidad de la produccién.
— Hipotesis sobre la causas de la mejoria:

o Factor general: nuevos criterios de evaluacion del profesorado.

o Factores especificos: creacion del grado en turismo, mayor reconocimiento de
la importancia del sector turistico para la economia espafiola, continuo
crecimiento de la investigacion turistica internacional 'y carécter
multidisciplinar del turismo.

— Sin embargo, permanecen frenos al desarrollo de la investigacion turistica: la division
oficial de areas de conocimiento y el olvido del turismo por parte del Plan Nacional de

I+D+i.

4.2. Sobre los centros

— Tanto en Catalufia, como en el Coloquio y el Congreso, la produccién estuvo
concentrada en pocos centros.

— La universidad fue la instituciéon absolutamente mayoritaria en el Coloquio y en el
Congreso, frente a la empresa y el gobierno.

— Hubo cierta especializacion de las universidades en uno u otro encuentro cientifico.
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4.3. Sobre las regiones productoras

— Hubo una baja participacion extranjera en el Coloquio y en el Congreso.
— El origen de las contribuciones estuvo bastante concentrado en ambos encuentros.
— Globalmente, fueron comunidades turisticas las mds productivas, por orden: Andalucia,

Catalufia, Madrid, Valencia, Galicia, Baleares y Canarias.

4.4. Sobre los autores

— Hubo muchos autores con pocas contribuciones y pocos con muchas.

— No hubo coincidencia entre el Coloquio y el Congreso en cuanto a los principales
autores.

— Solo 4 de los 20 autores mds prolificos de Catalufia, lo fueron también de los

encuentros cientificos.

4.5. Sobre la colaboracion

— Laincidencia de la coautoria fue superior en el estudio sobre articulos [3]: 60%; que en
los estudios sobre congresos [4]: 40% y [5]: 52% (hecho esperable).

— Laincidencia fue superior en el Congreso que en el Coloquio (?).

— La extension fue muy similar en los estudios [3], [4] y [5]; algo superior que en otros

estudios sobre turismo y management (?).

4.6. Sobre las revistas (referido a Cataluiia)

— Una pequeia parte de las revistas (6%) concentraron la mitad de los articulos.

— La otra mitad se dispers0 en un gran nimero de revistas.

— Predominaron las revistas espafiolas, aunque las internacionales aumentaron entre 2000

y 2010.

158



— ElI 34% de los articulos se public6 en revistas indexadas en JCR o Scopus y la
tendencia de este porcentaje fue creciente.

— Globalmente, el 60% de la produccién se publicé en revistas no turisticas.

— El nucleo de revistas lo formaron principalmente revistas turisticas, pero también

algunas no turisticas, especialmente revistas de geografia.

4.7. Sobre los temas investigados

— Coincidencias en temas muy investigados: desarrollo y la planificacion turisticas,
patrimonio natural, comportamiento del turista y patrimonio cultural.
— Coincidencias en temas algo investigados: tecnologia turistica, formacién turistica y
actividades recreativas.
— Coincidencias en temas poco o nada investigados: juegos de azar, transporte del
turismo y el turismo de negocios.
— Comparacioén internacional:
o Similitudes notables.
o Principales diferencias:
= Por exceso: desarrollo y planificacion del turismo y patrimonio natural.
= Por defecto: juegos de azar, cuestiones socioldgicas y culturales y
desarrollo tedrico y de la investigacion.
— Hay temaéticas que la comunidad cientifica turistica parece no considerar turisticas: el
transporte, los restaurantes, las salidas escolares, la gestion de costas, la historia del
excursionismo o la literatura de viajes.

— ¢ Qué factores determinan las temadticas que se investigan?

4.8. Sobre los territorios investigados

— Se investigaron més los territorios mds turisticos.

— Se investigaron més aquellos territorios mds cercanos al investigador.
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Hubo diferencias entre el Coloquio y el Congreso entre los territorios mds investigados
(aunque parece que fue debido a las diferencias en la procedencia geogrifica de la
investigacion).

Parece que cuando la capacidad investigadora de un territorio supera su demanda de

investigacion, el territorio tiende a “exportar” investigacion. Y viceversa.

4.9. Sobre las disciplinas cientificas

Predominaron la geografia y la economia (o la economia y la geografia).

Otras disciplinas tuvieron una presencia menor: estudios medioambientales, derecho,
sociologia, ciencias de la educacién y antropologia.

Presencia residual de otras: informdtica, bellas artes, ciencias de la Tierra, arquitectura
y urbanismo, historia, biblioteconomia y documentacion, lingiiistica, ciencia politica,
psicologia, literatura y estadistica.

Se corroboré la creencia de que el turismo es un campo de estudio multidisciplinar,
aunque el peso de las disciplinas fue muy desigual.

Comparacién internacional: coincidié la economia como la principal disciplina, quizas
la geografia tuvo algo mds de peso en Espafia, y la sociologia y la antropologia

tuvieron menos peso en Espafia.

4.10. Sobre las metodologias seguidas

En gran parte de las contribuciones a los encuentros cientificos no se explico la
metodologia seguida (abundancia de comentarios).

Sobre las contribuciones al Coloquio de Geografia del Turismo, ;juna investigacion
acontece “geografica” simplemente por estar referida a un territorio concreto?, ;o es

necesario que la investigacion trate algin aspecto espacial?
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