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"Ce gue je cherche au sein de la terre,
c’est une pensée. Ce gue je paursuis a chaque coup
de pioche de 1l ouvrisr, c”sst une idée; ce que je
désire recueillir avec ardeur, c’est moins un vase-
ou una médaille qu”une ligne du passé, écrite dans
la poussisre du temps, une phrase sur les mosurs
antiques, les coutumes fundbres, 1 industris romai
ne ou barbmre, c’est la verité que je veux surpren
dre dans le lit ol elle a 8fé couchde par des té-
moins qui ont 3 présent douze, quinze ou dixhuit
cents ans., Je donnerais volontiers tous lss objets
possibles pour une révelation de ce genrs. Les va
ses, les médailles, les bijoux n‘ont de prix st de
valeur qu autant qu’ils révélent eux-mé&mes le nom
et le talent d’un artiste, le caractérs st le gé-
nie d‘un psuple, en un mot, la page perdue d‘une
civilisation éteinte, Voil3d surtout cs que je pour
suis au sein de la terre. Je veux y lire comme dans
un livre: aussi j“interroge le moindre grain de sa
ble, la plus petite pierre, le plus chétif débris,
je leur demande le secret des &ges et des hommes,
la vie dss nations et les mystiéres de la religion

des peuplss",

M. 1°Abbé Cochet, La Normandis

Souterrainse, 1854, pag. 3.
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PRESENTACION. -

La Tesis Doctoral que presentamos hoy:.a la consideracién de
este Tribunal tiene sus origenes en nuestra Memoria de Licenciatura
lefda en el mes de Febrero de 1983 en la Universidad Central de Barce
lona con el tftulo:s "La necrépolis visigoda de E1 Carpio de Tajo (To-
ledo)" y que fue dirigida por el Prof. Pedro de Palol, Catedritico de
Arqueologia Cristiana y Medieval en dicha Universidad.

En el momento de elegir un tema de investigacién para una
Tesis Doctoral, tanto el Prof. Palol como nosotros mismos, considera-—
mos interesante ampliar el tema, abarcando todas las necrépolis de
época visigoda y sus artes industriales en la Peninsula Ibérica, estu
dioy por otra parte, que no habia sido revisado desde la época de
Hans Zeiss y Julio Martinez Santa-0Olalla. E1 Prof. Palol puso en esta
Tesis la esperanza de que rehiciésemos, auméntasemos y superisemos el

libro de H. Zeiss, Die Grabfunde aus dem spanischen Westgotenreieh,

que se remonta al afio 1934. Es evidente que una obra de tal magnitud
y rigurosidad cientifica, no puede ser comparable a nuestros jévenes
intentos doctorales.

Siendo casi inabarcable la bibliograflfa a consultar y te-
niendo el tema estrecha relacién con la problemética francesa y germé
nica, decidimos pedir una beca de "Formacién de Personal Investiga-
dor" al Ministerio de Educacién y Ciencia, gque nos fue concedida en
Octubre de 1983 y prorrogada hasta Marzo de 1986. El1 destino fue el
Seminario del Prof. No®l Duval, Catedrftico de Arqueologia Cristiana
y de la Antiglledad Tardfa de la Universidad de La Sorbona - Paris IV,
quien se éonvirtié asi en nuestro director de investigacién.

La estancia en Paris nos permitié el acercamiento a una am
plia bibliograffa, que venla a sumarse a la bibliografia espafiola,
en gran medida ya consultada. También nos facilité el intercambio de

pareceres con otros investigadores y el conocimiento de determinadas



colecciones merovingias, francas y algunas cosas visigodas del "Musde
des Antiquitds Nationales" de Saint Germain-en-Laye.

En el mes de Junio de 1984 y por requerimiento del sistema
académico francés nos vimos obligados a obtener el "Dipldme d“Etudes
Approfondies", dirigido por el Prof, No®l Duval, que presentamos con
el titulo: "Les nécropoles wisigothiques de la Péninsule Ibérique et
leurs rapports avec 1l°Europe et la Méditerranée. Premidres approches".
El Tribunal estaba integrado por el mismo Prof. Duval, el Prof. J. Fon
taine como Presidente y el Dr. Périn como Vocal. En dicha lectura se
l1legd a la conelusién de que el tema debia delimitarse, pero supuso
también la continuidad en dicha investigacién.

En el mes de Junio de 1985, superamos el curso de doctorado
en la Universidad Central de Barcelona, con dos temas distintos. Uno
bajo la direccién del Prof. M. Riu i Riu: "El1 poblamiento visigodo en
la Peninsula Ibérica a través de sus necrépolis y artes menores", y
el segundo: "Ideologia polftica, social y religiosa en la Hispania de
finales del siglo VI", dirigido por el Prof. M. Tarradell.

Nuestra formacién universitaria ha sido complementada con la
asistencia a varias reuniones y congresos de temas de Antigliedad Tar-
dfa o Arqueologfa Cristiana, adem&s de los cursos que se celebran en
R&vena. Sobre el tema de nuestra Tesis Doctoral presentamos comunica~
ciones al "I Congreso Nacional de Arqueologfa Medieval", Huesca 1985
Yy a las "VIIEEE Journées Nationales d“Archéologie Mérovingienne", Nar-
bona-Toulouse, 1985. Sumados todos estos factores, a un viaje realiza-
do con el Prof. Nodl Duval por Extremadura, una corta estancia en la
ciudad de Clunia con el Prof. Pedro de Palol, y un largo periplc a tra
vés de la Peninsula fotografiando yacimientos y colecciones con la fo=-
tégrafo Isabel Valls, empezamos a vislumbrar la problem&tica bésica
del poblamiento visigodo peninsular, asi como sus caracteristicas.

Viéndonos faltos de una gran parte de la bibliografia alema-
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na, y en especial de la bibliografia del Este europeo, y por instan-
cias del Prof. Duval, decidimos pasar dos meses en el "Rémisch~Germa-
nisches Zentral Museum" de Maguncia. Fue alll donde empezamos a elabo
rar toda la parte metodolégica de la tesis, es decir, las tipologias
seriales de fibulas y broches de cinturén, la agrupacién de los ha=
llazgos cerrados, las tablas correlativo-complementarias, etc. La ela
boracibén de toda la demostracién analitica fue réipida, pues nuestra
tesis se basa en todos los materiales ya publicados y en algunos iné-
ditos del Museo Argueolégico Nacional de Madrid.

Las largas y fructiferas conversaciones de Maguncia con los
Dr. Kurt BShner, H. Wolfgang Bdhme, Mechthild Schulze y Volker Weide-
mann, y sus consejos fueron dindonos un sinfin de ideas y posibilida=
des de estudio. Maguncia representa la etapa de plasmacién metodolégi
ca o inicio de la redaccién del presente trabajo.

Los viajes relédmpago a Madrid y Barcelona, nos permitieron
volver de nuevo a los materiales, al contacto con los investigadores
esparfioles y al intercambio de pareceres con el Prof., Palol.

La redaccién la llevamos a cabo en Madrid, pues teniamos
allf reunida toda la documentacién, fotocopias, libros, calcos, pla-—
nos, fotograffas, bibliotecas y el apoyo familar, elementos bésicos
para la elaboraéibn final.

Como se veri a lo largo de las pé4ginas gque siguen, la docu=—
mentacién sobre las necrépolis de época visigoda y los objetos de ador
no personal que de ellas proceden, es enormemente amplia, dispersa y
desigual, Hemos intentado, Hasta el 1limite de nuestraé posibilidades,
reunirla toda para poder asi " jugar' con el mayor ndmero de elementos
Yy llegar en el mejor de los casos a una cronologla relativa.

No pretendemos con este estudio tocar todos los aspectos de
la arqueologia funeraria de é&poca visigoda peninsular, pero si resal=-

tar los puntos bésicos de su problemftica e intentar entrever a qué
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tipo de poblacién, ocupacién, sociedad, cultura y elementos industria-

les, nos enfrentamos.

Muchas cosas no quedarén escritas, otras tan s6lo eshozadas,

pero esperamos gque lo esencial haya quedado plasmado en estas péginas,

que la candidata al grado de Doctor, somete a la consideracién de este

Pribunal.
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INTRODUCCICH o~ m

Regnum Tolosanum destructum est,dice la Chronica Caesa-

raucustana, vero éste iba a ser sucedido por un nuevo reino,el rei-
no visigodo de Hispania (1). El1 nuevo estado quedé confinado a las
provincias romanas constituidas por Diocleciano a finales del siglo

ITI: Baetica, lusitania, Tarraconensis, Carthaginensis y Gallaecia.

Empujados por las fuerzas francas del Norte, los visigodos se vie =
ron obligados a cruzar la barrera natural entre Hispania y la Galia,
los Pirineos. E1 territorio sobre el que se instalaron era ya cono-
cido para ellos pues en el aro 494 ya habla tenido lugar una penetra
cibén militar visigoda, que se repetiri pero con contingentes mucho
mayores en el afio 497. Esta minorfa militar y administrativa se

proyecté dentro de la sociedad de los grandes latifundistas romanos.

En un principio la atencién del poder visigodo, estuvo fi-
jada en la zona de la Narbonensis y en la zona costera de la Tarra-
conengis, pero poco a poco este interés se decanté hacia la Lusita =

nia, a la ciudad de Emerita Augusta, actual Mérida.

GQueremos mencionar aquf la gran polémica que se originé
entre los historiadores que se ocuparon del periodo visigodo hispé-

nico, acerca de la denominacién campi gothorum o campos gbticos, que

se situaba en la actual zona de Tierra de Campvos, en Castilla la Vie-
ja. Es muy probable que este topbnimo designase la linea inicial
dejada entre la ocupacién del reino suevo y las primeras ocupaciones
visigodas al Este de la Meseta Castellana, pués en toda esa zona

no existen hallazgos de caricter visigodo. Su origen es medieval.

Las notas de cada capftulo, se encuentran detris de cada uno de ellos
separades mediante una hoja azul. Cada capitulo tiene por tanto su
numeraciéne.
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y no puede ser atribuible en ningin caso a la ocupacién visigoda.
Los "campos g&ticos™ no existieron como tales ni en los vprimeros
afios del reino visigodo hispénico, ni bajo la monarguifa toledana.
Parece méas un error histérico de interpretacién que un producto del

maiximo asentamiento de la poblacién visigoda en la Peninsula.

Otra tendencia es la de algunos investigadores y arquqé
logos, que creen que el foco visigodo inicial mé&s importante de to
da la Peninsula Ibérica se situarfa en la regién de Mérida. Si bien
es cierto que muchos de los materiales funerarios hallados en la
Meseta Castellana no tienen un carécter estrictamente visigodo, si-
no también tardorromano, no debemos desdefiar un cierto ntmero de ne
crépolis de tradicién "germénica', como por ejemplo E1l Carpio de
Tajo -(Toledo), Castiltierra (Segovia), Duratén (Segovia) y Herrera
de Pisuerga (Palencia). Sus sepulturas han ofrecido algunos ador-—
nos personales cuya dependencia visigoda es innegable y que fecha =
rian la primera ocupacién de esta zona muy a finales del siglo V ¥y
principios del VI. Pero también es cierto que la escuela de escul-
tura de Mérida tuvo muchfsima importancia, superando en muchas oca—
siones a la de Toledo. Hechos como el descubrimiento dél notable.
enterramiento en la Granja del Turufiuelo (Medellfn, Badajoz), suma-
dos a lo antes expuesto, permiten creer en la importancia de Mérida
como foco irradiador artistico ¥y cultural; pero no por ello centros
tan importantes como Cérdoba, Sevilla y especialmente Toledo, deben
quedar al margen (2). También hemos de tener en cuenta los di-
ferentes elementos que constitufan la base demogrifica de la Hispa—
nia visigoda: hispano-romanos, "germénicos", sirios, griegos, ju-
dfos y africanos.

Todos estos dltimos instalados por regla general

en centro i
S comerclales. cuyos contactos con el Mediterrineo ¥y
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Criente son innegables a lo largo de todo el siglo VI y VII. Po-
demos considerar asi que todos los focos importantes'antes de cons-
tituirse Toledo como urbe regia , configuraron a esta Gltima e hi-
cieron que se desarrollase y concretizase en ella un arte Sulico
muy caracteristico y personal, cuyo méximo esplendor ocupbd el si-

glo VII .

Todas estas polémicas historiogré&ficas tan discutidas en-
tre los investigadores, provocaron que el campo de la arqueologia
visigodo-funeraria fuese olvidado o no se estudiase desde un punto
de vista formal. Pero, de un tiempo a esta parte, la excavacibn de
necrépolis de diferentes épocas, ha merecido una cuidada atencién
por parte de los cientificos. Adem4s &sta se evidencia también en
los momentos anterior y posterior a la época visigoda tanto en el
campo de la arqueologla alto-medieval (3), como en el de la anti-
guedad tardfa (recordemos las excavaciones de Pedrosa de la Vega o
San Miguel del Arroyo (4) ). Pero el campo de la arqueologia visigo-
do=-funeraria no se puede decir que haya avanzado mucho. Creemos
gue una excavacién absolutamente metédica, solucionaria algunos de
los problemas de la arqueologfa de época visigoda (5). Aungue tam-—
bién es factible lo que proponemos con el presente estudio, es de-
cir, un anflisis minucioso de los objetos y sus sepulturas para po=-
der, aplicando determinados métodos llegar a una cronologia rela-
tiva y en el mejor de los casos absoluta, que no se base tan sélo

en débiles hipbtesis, sino en hechos arqueolégicos reales. Los
materiales ofrecidos por la excavacién de los conjuntos funerarios,

representan los diferentes Indices de ocupacién de dichos cementerios

¥y son términos cronolégicos ante guem y post gquem. Poco a poco y
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a lo largo de las v4ginas que siguen -a veces de lectura ingrata-
hemos intentado vislumbrar la cronologfa de los materiales visigo-
dos e hispano-visigodos, poniéndolos en relacién con los hallazgos
fechados de los yacimientos europeos y mediterréneos, y en relacién

también con los hallazgos cerrados.

Huestra atencién se ha centrado, de forma més amplia y
detenida, sobre los objetos de adorno personal de finales del siglo
V y primera mitad del siglo VI, pués son los que siempre han presen—
tado una mayor probiemética. A pesar de las seriaciones y sistemati
zaciones que se llevaron a cabo en los afios 30 del presente siglo (6)
los resultados no eran satisfactorios. Por todo ello hemos partido
de cero aplicando el método de las tablas correlativo-complementa-—
rias, basfndonos en determinados datos y en los hallazgos cerrados,
es decir, acuellos gue no han sido objeto de contaminaciones. ILos re-
sultados han sido sorprendentes y esperamos que estas pequenas inno-
vaciones contribuyan al progreso cientifico de la arqueologia visi-

goda .

los materiales que ocupan todo el siglo VII, siempre han
sido mejor conocidos y nuestra aportacién es menor, vero vodemos ha-
blar ya devuna evolucién o de diferentes fases evolutivas. El mayor
problema que plantea el material visigodo es que no existe ningfin
elemento fiable de datacién y por ello hemos debido buscar parale-
los fuera del &mbito peninsular en busca de apoyos para las cronolo-
gias propuestas. Las cronologlas vropuestas por J. Werner y K.
Bdhner (7) han sido una de las pautas para establecer nuestros pro-

pios niveles cronolégicos e introducir en ellos la tipologla.

Las tablas-l&minas de las tipologlas seriales y los mapas
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de distribucién creemos son un elemento de sumo interés e impor-
tancia, pués vienen a apoyar la cronologia relativa-global que pro
ponemos. La cronologia absoluta quedari relegada para més adelan-
te, cuando la excavacién de una nue?a necrépolis pueda aportar nuew
vos datos. En algln otro lugar hemos dicho que toda elaboracién
histérica es subjetiva y que dependeri siempre de lo que en ella
busquemos. Esto es evidentey, en lo gue a material visigodo-fune-
rario, se refiere, pero hemos intentado confeccionar nuestra cro-
nologia con absoluto rigor cientifico, sin dejarnos influir por
suposiciones hipotéticas. Con ello se demuestra que el estudio de
las necrépolis visigodas e hispano-visigodas constituye una unidad
perfectamente homogénea oue responde a un fenbmeno de continuidad
e innovacién. La sociedad visigoda sufrié un proceso de acultura=-
cién que culminé en la simbiésis romano-visigoda propugnada por

Ael trascendental Concilio de Toledo III del afio 589.

En el texto que sigue hemos introducido algunas observa-—
ciones que pretenden rebasar el estricto campo del an4glisis tipo-
16gico y estructural de los objetos funerarios, pués este estudio
debe ser posteriormente conducido hacia la teorfa histbrica del
mando visigodo peninsular y sus relaciones con las regiones euro=-

peas y la cuence del Mediterréneo.
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El1 desarrocllo histérico de estos momentos puede ser consulta-
do en las obras de los escritores clésicos, como por ejemplo

Idacia, Isidoro de Sevilla, Gregorio de Tours, etc. Desde un
punto de vista histérico y arqueolégico deben consultarse los

siguientes tftulos: ROUCHE,M., L°Acuitaine des wisigoths aux

arabes. Naissance d’une rézion. (418-781), Paris, 1979. En

la misma liInea: JIMENEZ GARNICA, M2, El reino visigodo de

Tolosa. Origen y desarrollo, Valladolid, 1983. GARCIA MORENO,

L.A.y y SAYAS, J.J., Romanismo y germanismo. E1 despertar de

los pueblos hispénicos, Barcelona, 1982. Desde un punto de vis

ta arqueolégico debe consultarse la vieja obra de sumo interés

de BARRIERE-FLAVY, M.C., Etudes sur les sépultures barbares

du Midi et de 1°Cuest de la France. Industrie wisigothigue,

Toulouse~Paris, 1893. En relacién mé&s directa con la problemé-

tica arqueolégica hispénica, véase: LANTIER, R. Le cimetidre

wisigothique d’Estagel (Hautes~Pyrenées),"Gallia",1, 1943,

pégs. 153-188; 7, 1949, pégs. 55-80. Y las obras mucho més
recientes y de sumo interés, pues se aplica una nueva metodo-

logfa, de: COLARDELLE,M., Sépulture et traditions funéraires

e
du V me au XIIIeme sidcle avn. J.C. dans les campagnes des

Alpes frangaises du Nord (Drdme, Isdre, Savoie, Haute-Savoie),

Société Alpine de Documentation et de Recherche en Archéologie

Historique, Grenoble,1933, PERIN, P., la datatiorn des tonbes

mérovingiennes, Historique, méthodes et applications, Hautes

Etudes Mé&dievales et Modernes, 39. Ginebra, 1280.

La arqueologfa de las necrédnolis visigoda ha sido estudiada

bésicamente en los afios treinta, luego por el Prof. Palol y
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por nosotros mismos. Los tiftulos més importantes y con biblio

graflia abundante son: ZEISS,H., Die Grabfunde aus dem svanis -

chen Westgotenreich, Berlin-Leiozig, 1934. MARTINEZ SANTA

OLALIA, J., Notas vara un ensayo de sistematizacién de la ar-—

gueologia visigoda en Espafia, "Archivo Espafiol de Arte y Ar -

gueologfa", 29, 1934, pigs. 139-176, 34 léms. HUBENER,W., Zur

chronolocgie der westgotenzeitlichen Grabfunde in Spanien,

"MJM.", 11, 1970, pigs. 187-211. PALOL, P. de, Demografla y

argueoclogia hispfnicas. Siglos IV-VIII, Ensayo de cartografia,

"B.S.A.A.", Valladolid, 32, 1966, pags. 5-67, 9 mapas. RIPOLL,

G.y La necrévolis visigoda de El Carpio de Tajo (Toledo),

E.A.E., 142, 1985, Acerca de Mérida véase: GARCIA MORENC,L.A.

Mérida y el reino visigodo de Tolosa (418-507). Homenaje a

Saenz de Buruaga, Badajoz, 1982, pigs. 236-240. COLLINS,R.,
Mérida and Toledo: 550-585, en : JAMES,E, edit., Visigothic

Spain: New Avporoaches, Oxford, 1980, pdgs.l1l89-221, PEREZ MAR~

TIN, M2J, Una tumba hispano-visigoda excencional hallada en el

Turufiuelo (Medellin, Badajoz), "T.P.", IV, 1961, 40 pigs. 18

figs. SANCHEZ SCLAR, E., Mé&rida, metrépolis religiosa en épo=-

ca visigbética, "Hispania An%ique", Vv, 1975, pégs. 135-150,

Ya el prof. Alberto del Castillo concedi$ una gran atencién al
tema de las necrépolis, vease para ello: CASTILLO, A. del,

Excavaciones alto-medievales en las provincias Soria,logrofio y

Burgos, E.A.E., 74, 1970. Otro ejemplo de sumo interés es la

obra conjunta de : RIU, M., et alii, Necrdpolis i sepultures

medievals de Catalunya, "Acta/ Maedievalfa", Annexos d“arqueo-

logla medieval. Annex. l. Barcelona 1981-1982.
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4o= Veése la nueva edicién de la gufa de Pedrosa, PALOL, P. de,

La villa romana de La Olmeda de Pedrosa de la Vega (Palencia),

Gufa de las Excavaciones, Palencia, 1984 29 edicién. Del mis=-

mo autor véase tambfén: La necrbpolis de San Miguel del Arro -

Yo ¥y los broches hisvanorromanos del siglo IV, "B.S.A.A." Va-

lladolid, 34-35, 1963-69, pags. 93-161, 27 figs. 23 l4ms.-

5e= P, PERIN, ha llevado a cabo un estudio en lo que a arqueolgia
merovingia se refiere que en muchos aspectos serfia interesan-
te aplicar a la arqueologfa visigoda hisp&nica. PERIN, P.,

La Datation des tombes mérovingiennes. Historique, Méthodes,

Applications, Centre de Recherches d°Histoire et de Philolo-

gie de la IV® section de IEcole Practique des Hautes Etudes. V.-

Hautes Etudes Médiévales et Modernes, n? 39, Gendve., 1980.

6o= MARTINEZ SANTA-OLALLA, J., Notas para un ensayo de sistemati-

zacién de la Argqueologfa Vigigoda en Espafia, "Archivo Espaliol

de Arte y Arqueologfa", 29, 1934, pigs. 138-176, 34 léms. Véase

también la obra de : ZEISS, H., Die Grabfunde aus dem Spanis-

chen Westgzotenreich, Berlin-Leipzig, 1934.

Te= Werner, J.,Minzdatierte Ausirasische Grabfunde, "Germanische

Denkm#ler der Vélkerwanderungszeit",III, Berlin-Leipzig, 1935.
Id, Das alamannische Graberfeld von Btilach, Basilea, 1953.

:Bdhner K., La_chronologie des antiquités funéraires d°epoque

mérovingienne en Austrasie, en:"Probldmes de chronologie rd-

lative et absolue concernant les cimetidres mdrovingiens d“en

tre Loire et Rhin", Paris 1973 (1978), p4gs 7-12. Id.,
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Die Frankische AltertUimer des Trierer Landes, Berlin 1958,

Véase también la obra antes citada de Patrich Perin donde

se aplican estas cronologias a la Galia.
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CARACTERISTICAS DEL POBLAMIENTO VISIGODO

EN LA PENINSULA IBERICA.

Todos los problemas que presenta el conocimiento de
un asentamiento urbano estdn en relacidén con la economia. Es-
ta economia o vida econdmica puede relacionarse con varios ti-
pos de habitat segin el terreno y la clase de explotacidén. A-
si, pueden existir habitats absolutamente urbanos, es decir
ciudades donde existe una vida administrativa y una organiza-
cibén eclesiastica de bastante importancia. Los otros tipos de
habitat responden a un tipo de economia rural. Se trata de ha-
bitats de altura, los habitats de llanura y los habitats dis-
persos. Todos ellos pueden ser temporales, permanentes o con-
tinuados durante mucho tiempo. Puesto que la toponimia és poco
util para el estudio del poblamiento en la Peninsula Ibérica,
estamos obligados a encontrar otro tipo de soluciones para de-
finir los asentamientos (1).

Parece que la solucidén tiene que referirse a dos
puntos basicos: el habitat propiamente dicho y las necrépolis.
Un ejemplo de estudio de habitat puede ser el que llevd a ca-
bo P.A. Février en el sur de la Galia, pero que es dificilmen-
te aplicable a la problemdtica hispénica (2).

El desconocimiento que poseemos del habitat peninsu-
lar en época visigoda, a excepcién de las grandes ciudades y
de los obispados, nos lleva a tratar los cementerios de esta
época desde un punto de vista no s6lo arqueolégico sino tam-
bién tedérico. En el aspecto "tedrico" entendemos que un cemen-
terio representa una comunidad organizada como grupo jerarqui-
co cuyos lazos de unidén son los medios de produccidén. Por tan-
to los cementerios o necrépolis pueden ofrecernos la informa-
cién relativa a un habitat cuya coherencia desconocemos. Todo
asentamiento genera un "habitat funerario", pero también pue-
de darse el caso de que un antiguo cementerio pueda ser el ge-

nerador de un habitat (3).
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Eduard Salin, en su gran obra sobre la civilizacidn
merovingia, llevdé a cabo un estudio a partir de las necrépo-
lis y en particular de los objetos procedentes de las sepul-
turas (4). Para E. Salin, las tumbas reflejan de manera con-
siderable 1la naturaleza misma del poblamiento, a través de
los objetos de ajuar y de los ritos funerarios (5).

Eduard Salin considerd que a través de las sepul-
turas se podian conocer las diferentes influencias recibidas
por la poblacidén y en particular la "fusidn progresiva entre
invasores e invadidos" (6). De este modo, para el caso hispa-
nico, vemos como la fusidn definitiva que culmindé entre his-
panorromanos y visigodos en el III Concilio de Toledo del aifio
589, queda atestiguada arqueolégicamente en las sepulturas.
El pueblo visigodo abandona su vestimenta propia y al mismo
tiempo adopta una nueva indumentaria y, con ello, unos nuevos
elementos de adorno personal (7). Asimismo, es a través del
estudio detallado de los objetos de adorno personal, que mas
adelante examinaremos detenidamente, como se observan una se-
rie de influencias de los diferentes pueblos, un comercio pe-

ninsular restringido y a la vez un comercio exterior.

HISTORIA DE UN PROBLEMA SIN SOLUCION.

Todos los estudios de poblamiento. llevados a cabo
en Espafia, se han basado en el nimero de godos que rompid la
linea del limes y asesindé al emperador Valente en el afio 378.
Este mitica fecha marca la conocida "victoria de Adriandpo-
lis". Pero ya el nimero de individuos cifrados en ése momento
varia. (Eran 80.000 o 200.000 individuos? Las fuentes son im-
precisas en todo momento. Las discusiones acerca del numero
de godos que atravesaron los Pirineos entre los siglos V y VI,
son largas y se remontan a muchos afios. Entre otros, se preo-
cuparon principalmente de este problema Sinchez Albornoz, Aba-
dal, Garcia Gallo y Reinhart. Parece que el problema fue aban-

donado por la dificultad de encontrar una solucidén y las dis-
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cusiones se estancaron.

En el momento en que los visigodos consiguen el tra-
tado de instalacidn en la Galia en el afio 418, su nimero osci-
la entre unos 50.000 y 100.000 individuos. Esto representaria
una cifra aproximada de 70.000 a 90.000 individuos visigodos
en el territorio peninsular hispdnico durante el siglo VI, te-
niendo en cuenta que un cierto numero de familias se quedaria
en el territorio aquitano y sin tener en cuenta los indiviuos
que siguieran habitando la Narbonense. |

Claudio Sanchez Albornoz no cree factible que en A-
drianépolis luchasen tan solo 80.000 hombres y que esta cifra
siguiese constante hasta la batalla en el rio Guadalete en el
afio 711 (8). Este historiador considera mas verosimil un ntme-
ro aproximada de 200.000 visigodos frente a unos ocho o nueve
millones de hispanorromanos. Por el contrario Garcia Gallo,
eleva mucho mas el numero de hispanorromanos y los calcula en
unos doce millones (9). Segiin Abadal la oligarquia aristocra-
tico-militar en el reino visigodo hispanico estaria en manos
de unas 1.500 familias, es decir unas 7.000 a 10.000 personas.
Para dicho investigador el ejército representaria un diez por
ciento del total de la poblacidén '"germanica" peninsular (10);
El investigador alemadn Reinhart, apoyandose en la base de que
en los tiempos de Walia existia un nimero aproximado de visi-
godos de 80.000 a 100.000, consideré éste nimero valido para
los primeros asentamientos en la Peninsula (11). Acertadamen-
te este investigador considera que los asentamientos visigodos
en la Peninsula Ibérica se fueron realizando poco a poco y por
pequefios grupos a todo lo largo del siglo V y principios del
siglo VI.

Abordando el problema afios mas tarde, E.A. Thomp-
son, en su obra general (12), considerd que la poblacién his-
panorromana se situaba en una proporcién de diez a uno fren-
te a la poblacidén visigoda. Por tanto, seguimos en la propor-
cidén que podemos considerar clisica de 100.000 visigodos y

diez millones de hispanorromanos, hecho que no hace avanzar de
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forma seria el estudio estadistico del poblamiento peninsu-
lar.

Mas tarde, José Orlandis considerd que el ntumero de
individuos visigodos fue durante el siglo V, de 200.000 y que
se vid incrementado con la estabilidad del reino visigodo de
Toledo (13).

Las cifras que hemos ido citando hasta el momento,
entre los siglos IV y VII, vemos como han variado en muy poco.
En resumen se puede considerar que el pueblo visigodo repre-
sentd de un uno a un dos por ciento sobre la totalidad de 1la
poblacidén de la Peninsula Ibérica. Seguramente es este un pro-
blema sin solucidn, ni tan siquiera llevando a cabo un minu-
cioso estudio de las necroépolis, aunque estimamos que si nos

podemos acercar mas a su propia realidad.

DATOS ESTADTSTICOS FIABLES.

A la situacién en la Peninsula hay que sumar el des-
conocimiento arqueoldégico que poseemos de las estaciones visi-
godas de la Galia meridional, es decir la Aquitania y la Sep-
timania. El1 conocimiento arqueoldgico de dichas regiones no
permite, por el momento, establecer ningin dato fiable de po-
blamiento a nivel estadistico. En la Peninsula el estudio de
los cementerios de época visigoda quizds permita elaborar una
primera hipdétesis de trabajo acerca del nimero aproximado de
individuos que formaban el pueblc visigodo.

Teniendo en cuenta las diferentes reutilizaciones de
las sepulturas de un mismo cementerio y los problemas genera-
cionales, podemos considerar que una necrdépolis de 250 sepul-
turas corresponde a un nicleo de habitat o vicus de unos 1.500
individuos. Existen en la Peninsula unas veinte necrdépolis de
este tipo, de cuyo cdlculo aproximado resultan un total de
30.000 personas. Existen cerca de quince necrdpolis de menor
numero de sepulturas, cuya media consideramos 125, cuyo resul-

)
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tado es de aproximadamente 11.250 individuos. A este total
hay que sumar las pequefias necrdépolis - en nimero no mayor a
diez -, con cincuenta sepulturas cada una, que forman un con-
junto de 3.750 personas. Al total de cuarenta y cinco necrépo-
lis conocidas en la Peninsula hay que afiadir los ciento cin-
cuenta hallazgos sueltos que desconocemos si pertenecen a
grandes comunidades o tan solo a pequefias aglomeraciones. Por
prudencia creemos que podemos considerar estos hallazgos per-
tenecientes a un ndmero no mayor de 5.500 individuos. La suma
total de personas que ofrecen los cdlculos de las necrdpolis
y de los hallazgos sueltos es de unos 50.000 individuos, es
decir unas 7.500 familias si consideramos que cada familia se
componia de unos 6 miembros.

A estos 50.000 individuos que nos indican los cemen-
terios peninsulares, tendriamos que sumar los resultados obte-
nidos para las capitales de provincia, las comunidades urba-
nas y comunidades rurales dependientes de las iglesias que co-
nocemos, pues estos nunca coinciden, es decir, no existe co-
rrespondencia de habitat con cementerio. Existen cerca de cin-
cuenta iglesias rurales de época visigoda que deberian congre-
gar a pequeifias comunidades de unas cien personas, es decir, un
total de 5.000 individuos. Como minimo en cada capital de pro-
vincia deberian habitar unos 5.000 individuos pertenecientes
al grupo visigodo, para desempefiar cargos publicos, adminis-
trativos, eclesiisticos, etc., por tanto representarian un
total de 25.000 personas. Al mismo tiempo calculamos que 1la
sociedad visigoda ademas de instalarse en aglomeraciones rura-
les debidé asentarse en comunidades'urbanas, si consideramos
que estas sumaron un total de cincuenta con 1.000 individuos
cada una, suman 50.000 personas.
rrales

El calculo aproximado de COmunidadesf§Jurbanas res-
ponde a un total de 80.000 personas, o sea unas 13.000 fami-
lias.

La suma - siempre hipotética - de estas comunidades

y de los cementerios ascenderia a un total de 130.000 indivi-
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duos. No creemos que un numero conjunto de 20.500 familias o
130.000 personas represente una cifra disparatada para el po-
blamiento visigodo en la Peninsula Ibérica a lo largo de casi
tres siglos de establecimiento. ;Son estos datos fiables? Es
una pregunta sin respuesta, pero creemos que este nimero apro-
ximado no se puede rechazar, ademias de acercarse a los cliasi-
cos numeros de 100.000 a 200.000 individuos de la ya clasica
literatura historiografica.

Quaremos decir con todo lo expuesto que aunque nues-
tro cidlculo pueda ser o veridico o hipotético, este es posible
que se acerque mucho a la realidad de numero global de pobla-
dores visigodos hacia finales del siglo VI y principios del
VII. En efecto, es muy probable - como dice José Orlandis -
que la estabilidad proporcionada por el Reino visigodo de To-
ledo incrementase los indices de poblacién de los visigodos.
Pero no hemos de olvidar los problemas planteados por pestes,
enfermedades y epidemias que acabaron ennHispaniia conikauwida-
déeinnumerables personas, tanto de origen visigodo como hispa-
norromanos (14). La configuracién de poblamiento cambidé radi-
calmente a partir del siglo VII cuando no existid ningun pro-
blema legislativo en la fusién de hispanorromanos y visigodos.

Como conclusidén podemos decir que no existe ningin
dato estadistico fiable, pero que, aun siendo todos ellos hi-
potéticos, permiten creer que el ntmero de pobladores visigo-
dos de la Peninsula Ibérica no superd la cifra total de
130.000 o 150.000 individuos.

LAS NECROPOLIS, FACTOR TESTIMONIAL DE UN HABITAT CERCANO.

El cdnon XVIII del Concilio de Braga del afio 561;
dispone.que los cementerios de los nucleos urbanos se situen
extramuros de estos, siguiendo la legislacién romana (15). Es-
ta disposicién que obligaba a las ciudades, también era vali-

da para los habitats rurales. ;El pueblo visigodo se rige o no
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por este tipo de legislacidén conciliar romana y entierra fue-
ra de sus poblaciones? (16).

Por regla general, las necrdépolis, se supone se si-
tuan a no mas de diez kildémetros a la redonda y a no menos de
quinientos metros de la poblacién rural o centro urbano, como
es el caso de las necrdpolis romanas. Por lo tanto, la presenQ
cia de un cementerio cuando el numero de sepulturas no es muy
reducido - pues en este caso puede tratarse de uno o varios
enterramientos ocasionales o de un habitat de explotacidén re-
ducido o familiar - implica la existencia de una aglomeracién
mas cercana.

El problema que se plantea es que, en la mayoria de
los casos, se conoce la existencia de una necrdpolis y se des-
conoce el lugar de habitat o viceversa. Véanse los casos de la
iglesia y poblado paleocristiano-visigodo de Bovalad en Seréds
(Lérida) (17), el del poblado visigodo de Puig-Rom (Rosas, Ge-
rona) (18) o el de la ciudad de Recépolis (Guadalajara)(19).
Este desconocimiento es motivo de un grave problema para el
progreso cientifico de la arqueologia visigoda. En otros casos,
como el de Clunia (Pefialba de Castro, Burgos), se sabe que e-
xistié un pequefio nicleo de poblacién en época visigoda, pero
de él1 no han quedado restos arquitecténicos wy@ﬁles o religio-
sos, aunque un cierto numero de tumbas. Alli se encuentra un
total de veintitres enterramientos con ajuares caracteristi-
cos del siglo VII, agrupados alrededor de la actual ermita de
Castro, donde probablemente debié situarse la antigua iglesia
cristiano-visigoda. Existen alguﬁas tumbas de la segunda mi-
tad del siglo V con elementos comparables a los de la villa
romana y necrépolis de Pedrosa de la Vega. Sobre estas tumbas
se superponen las visigodas con ajuares del siglo VII (20).

A pesar de lo poco avanzada que estad la arqueologia
en la relacién habitat funerario/habitat de poblamiento, cree-
mos que la presencia de una necrépolis o conjunto funerario
es un factor determinante en la presuncidén de la existencia
de un poblado, de un centro de explotacidén rural y/o0 un cen-

tro religioso.
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El caso de la necrdépolis visigoda de El Carpio de
Tajo, en Toledo, sobre el que volveremos reiteradas veces, es
ejemplo cierto de éste desconocimiento de relacidén. Toda 1la
region donde se sittia la necrdpolis es fructifera en hallaz-
gos arqueoldégicos que van desde la época romana hasta la Edad
Media. En dicha zona se han efectuado diversos hallazgos ca-
suales y seria muy conveniente llevar a cabo excavaciones de-
bajo de la actual Ermita de Ronda, para verificar si existe
alli un centro religioso antiguo y en los alrededores un habi-
tat de cierta importancia. Nos induce a pensar esto la rique-
za de las sepulturas de la necrépolis (21).

También la existencia de una gran cantidad descon-
textualizada de hallazgos sueltos - es decir, artes menores,
como fibulas, broches de cinturdn, etc. - son indice de paso
por las diferentes regiones de gentes que utilizaban objetos
visigodos. Asi, el puro y simple hallazgo de un broche de cin-
turdén, puede indicar la existencia de una comunidad en las
cercanias o, acaso, una reutilizacidén. Pero también puede in-
dicar un "peregrinaje", un establecimiento momentaneo, una in-
cursién, o una instalacién temporal corta. Este tipo de hallaz-
gos van siendo puntos en un mapa que hay que ir llenando poco
a poco. El1 caso del Norte de Espafia, en particular el de Can-

tabria, es un ejemplo notable (22).

LA DISTRIBUCION GEOGRAFICA DE LAS NECROPOLIS.

La distribucidén geogrifica de las necrdépolis visigo-
das en la Peninsula Ibérica responde a sus origenes histéri-
cos. Si bien es cierto que el mayor numero de cementerios -
los mds antiguos y los de mayor nimero de sepulturas -, se
encuentran situados entre los valles de los rios Duero y Tajo,
ello no quiere decir que atestiguen una mayor densidad de po-
blamiento en dicha regidén. Admitimos que esa area estuvo den-
samente poblada en un principio, pero también hay que aceptar

que el resto de la Peninsula estuvo muy poblado. Probablemen-
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te y como sugiere Jiménez Garnica, el haber elegido la Mese-
ta Castellana como primer lugar de ocupacidén debiose basica-
mente a motivos de economia y estrategia (23), aunque no cabe
la menor duda que la "facil" integracidén con el mundo lati-
fundista también debid ser un atractivo simplificador en la
instalacién visigoda. Entendemos que para este periodo la in-
vestigacidén arqueolégica ha sido mas prolifera en la Meseta
que en otros lugares. Pero hubo también una presencia disper-
sa de la que son testimonio la gran cantidad de hallazgos ca-
suales que se van localizando en diversos puntos de la geogré—
fia hispanica. Un ejemplo de la desatencidén que han merecido
ciertas zonas geograficas lo vienen a demostrar los hallazgos
de cementerios visigodos de reciente descubrimiento. Asi, el
reciente hallazgo de una necrépolis en los alrededores de Mé-
rida (24), también las excavaciones del conjunto cemeterial
de Las Huertas (Sevilla) (25), o incluso los hallazgos, muy
recientes, realizados en la provincia de Huesca de broches de
cinturdén de placas de mosaico de celdillas y placas lirifor-
mes (26).

El estudio llevado a cabo por el Prof. P. de Palol
en 1966, todavia hoy vigente, es un ejemplo evidente de lo ‘
que hemos expuesto en los parrafos anteriores (27). Aunque de-
berian afiadirse algunas necrdépolis recientemente halladas, es
una sorpresa la comparacién entre dos de sus mapas, el de los
hallazgos casuales y el de los conjuntos funerarios. El1 Prof.
Palol realizé un inventario de unas 45 necrdpolis y unos 150
hallazgos casuales, numeros que contrastan entre si. Estos
iltimos, de caridcter evidentemente visigodo, se distribuyen
por toda la Peninsula, incluyendo, como es natural, el espacio
portugués.

Resumiendo la cuestién de la distribucién geografi-
ca de las necrdpolis, podemos afirmar que los primeros testi-
monios y la correspondiente continuidad se dan en la Meseta
Castellana y que desde este espacio y con muy pocos afios de
diferencia tuvo lugar la dispersién por toda la Peninsula (28).

Los visigodos libres, dedicados a la economia rural - funda-
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mentalmente agricola y ganadera - buscaron tierras aptas para
sus actividades y por ello, la Meseta, con sus grandes lati-
fundios, fue un lugar apropiado. Los hallazgos en las sepultu-
ras atestiguan que los adornos personales mas antiguos, como
son las fibulas de arco y placas de técnica trilaminar, fecha-
bles muy a principios del siglo VI, se localizan entre los
valles de los rios Duero y Tajo, no dispersandose mas alla de
esta especifica zona geografica.

Lo que deseamos poner en evidencia es que por el mo-
mento tendremos que esperar un cierto tiempo para la investiga-
cidén arqueolédgica avance y podamos definir con mayor claridad
las areas que estuvieron mds o menos pobladas durante la época
visigoda y las motivaciones tanto grograficas como climaticas
que indujeron a elegir los asentamientos.

Las otras necrédpolis que denominamos de "época visi-
goda" presentan una problemitica diferente pues se trata de
nucleos hispanorromanos coetaneos a la llegada de los visigo-
dos, establecidos en lugares plenamente romanizados y con tra-

diciones y concepciones profundamente romanas o indigenas.
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NOTAS. -

1.- MENENDEZ PIDAL, R., Toponimia prerromdnica hispana, Madrid,

1968. Para la toponimia en Aquitania, vease el libro de ROU-

CHE, M., L Aquitaine des wisigoths aux arabes. La naissance

dine région (418-781), Paris, 1979. Sobre el mismo tema se pue-
de ver también: JIMENEZ GARNICA, A.M., El reino visigodo de To-
losa. Origen y desgglo, Valladolid, 1983. Sobre los habitats

de altura, urbanos o puntos que a veces se pueden considerar

defensivos, Don Lauro 0lmo (Universidad de Alcalid de Henares)
estd llevando a cabo una tesis doctoral y presentd algunos a-
vances en el "I Congreso Nacional de Arqueologia Medieval",
Huesca, 1985.

2.- FEVRIER, P.A., Problémes de 1 habitat du Midi méditerra-

néen a la fin de 1 Antiquité et dans le Haut Moyen Age, en

"Les relations entre 1l’empire romain tardif, 1 ’empire franc et

. s . . . . " eme .
ses voisins", bajo la direccidon de Karl Bdhner, IX Congres
de 1°Union Internationale des sciences préhistoriques et pro-

tohistoriques, Niza, 1976, pags. 145-182.

3.- E1 caso de Mazan en Vaucluse (Francia) mencionado en el

articulo de FEVRIER, citado, pag. 164.

4.- SALIN, E., La civilisation mérovingienne, d aprés les se-

pultures, les textes et le laboratoire. 1°7° partie: les i-

dées et les faits, Paris, 1952, pags. 209 y ss.

5.- SALIN, La civilisation mérovingienne ..., citado, pag. 211.

Acerca de ritos funerarios puede consultarse el articulo de

YOUNG, B., Paganisme, christianisation et rites funéraires mé-

rovingiens, "Archéologie Médievale", VII, 1977, pags. 5-81,

10 figuras.

6.- SALIN, La civilisation mérovingienne ..., citado, pag.
212,
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7.- Este tema ha sido tratado por diversos investigadores, co-
mo Julio Martinez Santa-0Olalla, José Ferrandis y Pedro de Pa-

lol. Vease de este tGltimo, Fibulas y broches de cinturédn de

la época visigoda en Catalufia, "Archivo Espafiol de Arqueolo-

gia", XXIII, 1950, pags. 73-98.

8.- SANCHEZ ALBORNOZ, C., Tradicidén y derecho visigodos en

Le6n y Castilla, "Homenaje a R. Menéndez Pidal", Cuadernos de

Historia de Espafila, Buenos Aires, 1959, pigs. 244-265. Vease
en particular la pag. 249.

9.- GARCIA GALLO, A., El1 caracter germanico de la épica y del

derecho en la Edad Media Espafiola, "Anuario de Historia del

Derecho Espafiol”, XXV, 1955, pags. 583-679.

10.- ABADAL, R. D’, A propos du legs visigothique en Espagne,

"Caratteri del secolo VII in Occidente", Spoleto, 1959, pags.

545-559. Del mismo autor: Dels visigots als catalans, Barcelo-

na, 1974.

11.- REINHART, W., Sobre el asentamiento de los visigodos en

la Peninsula, "Archivo Espafiol de Arqueologia", XVIII, 1945,

pags. 124-139, 10 figuras. Dicho autor fue el primero en dar-
se cuenta que, en el intento de realizar una estadistica de
poblacién, la Winica posibilidad residia en el estudio minucio-
so de las necrépolis y sus ajuares, ya que las fuentes escri-
tas no proporcionan datos concretos. P. de Palol,siguié en es-
ta linea y elabordé una cartografia muy Gtil: PALOL, P. de,

Demografia y arqueologia hispdnicas. Siglos IV-VIII. Ensayo de

cartografia, "Boletin del Seminario de Estudios de Arte y Ar-

queologia" (Valladolid), 32, 1966, pags. 5-67.

12.- THOMPSON, E.A., The Goths in Spain, Oxford, 1969 (tra-
duccidén castellana: Los godos en Espafia, Madrid, 1971), pag.

15.
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13.- ORLANDIS, J., Historia social y econdmica de la Espafia vi-

sigoda, Madrid, 1975, pags. 30 y 31.

14.- De estos temas se ha ocupado L. Garcia Moreno, que presen-
tdé una comunicacién en la "Semana de Estudios Visigdticos" de
la Fundacién Pastor, en octubre de 1985. También, y como pre-

cursor, BARCELO,

15.- PUERTAS, R., Terminologia arqueolégica de los concilios

hispanorromanos y visigodos, "Actas I2 Reunién Nacional de Ar-

queologia Paleocristiana, Vitoria, 1966", pig. 218. Vedse asi-

mismo la gran obra de conjunto de VIVES, J., Concilios visigb-

ticos e hispanorromanos, Barcelona-Madrid, 1963, pag. 75.

16.- PALOL, P. DE, Clunia 1978. Noves dades arqueolodogiques dels

darrers segles de Clunia, Memoria de 1978 de 1 Institut d Ar-

queologia i Prehistoria, Universitat de Barcelona, 1978, péags.
31-38 (en especial, 31 y 36). Algunos autores consideran que

si, efectivamente, el pueblo visigodo se rigié por la legisla-
cién conciliar romana, otros dicen que probablemente no fue a-
si. Personalmente creemos que siguieron con la tradicidén roma-

na, aunque el caso de Clunia podria ser una excepcidn.

17.- PITA, R., y PALOL, P. DE, La basilica de Bovala y su mo-

biliario liturgico, "VIII Congreso Internacional de Arqueolo-

gia Cristiana", Barcelona, 1964 (1972), pags. 383-401.

18.- PALOL, P. DE, Castro hispano-visigodo de Puig-Rom. Campa-

flas de 1946 y 1947, Informes y Memorias de la Comisaria Gene-

ral de Excavaciones Arqueolégicas, n? 27, Madrid, 1952.

19.- La bibliografia de Recépolis es amplia y bastante conoci-
da, pero las excavaciones llevadas a cabo por Don Lauro Olmo
han puesto de relieve numerosos datos nuevos sobre el amuralla-

miento y la basilica. Las Gltimas conclusiones fueran expues-
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tas por él mismo en: Recédpolis et les habitats urbains de la

période wisigothique en Espagne, "VII® Journées Nationales

d“Archéologie Mérovingienne, Narbonne-Toulouse, 1985", Bulle-

tin de Liaison, n? 9, 1985, pags. 16-17.

20. PALOL, P. DE; Guia de Clunia, Guias de conjuntos Arqueo-

lé6gicos, Burgos, 51982, padg. 28. Del mismo autor: La villa ro-

mana de La Olmeda, Pedrosa de la Vega (Palencia), AAH, n2 7,
Madrid, 1974.

21, Publicamos un pequeiio resiimen de nuestra Memoria de Licen-
ciatura en "Revista de Arqueologia", n2 29, Madrid, 1983: La

necrépolis visigoda de El1 Carpio de Tajo (Toledo). Con el mis-

mo titulo, el trabajo completo en "Excavaciones Arqueolédgicas
en Espafia", n? 145, Madrid, Ministerio de Cultura 1985, 254
pags., 76 figs. y XIII l1lims. (apéndice con andlisis metalirgi-
cos por Salvador Rovira y Maria S. Sanz, pags. 227-254). E1
"permiso" para llevar a cabo propsecciones en toda la regidn
de E1 Carpio de Tajo ya nos ha sido concedido y esperamos po-
der verificar en fecha inmediata lo expuesto en el texto. El
primer trabajo sobre El1 Carpio: MERGELINA, C. DE, La necrépoii:
de E1 Carpio de Tajo, "B.S.A.A." (Valladolid), XV, 1949, pags.
146-154, XXI laminas.

22. Queremos agradecer aqui al Dr. Don Joaquin Gonzilez Eche-
garay el gran nimero de noticias que nos ha proporcionado acer-
ca de antiguos y nuevos hallazgos de esta época en la regién.
Para determinados casos, vedse: GONZALEZ ECHEGARAY, J., Orige-

nes del Cristianismo en Cantabria, Instituto de Prehistoria y

Arqueologia "Sautuola'", Institucidén Cultural de Cantabria, San-

tander, 1969, 36 piginas. Del mismo autor: El monacato de la

Espafia nérdica en su confrontacidén con el paganismo (siglos

VI-VII), "Semana de Historia del Monacato cé@abro-astur—leonés,

Monasterio de San Pelayo, 1982", pags. 35-56.
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23.- JIMENEZ GARNICA, A.M2., Los primeros establecimientos per-

manentes de visigodos en Hispania, "Hispania", XLII, 1982,

padgs. 485-503. Articulo muy interesante pues, ademias de tener
en cuenta los hechos histdéricos, analiza las fuentes y los as-
pectos climiticos, pero sin tener en cuenta los hallazgos fu-
nerarios en si mismos. Aunque sus teorias pueden ser conside-
radas caducas, el primero que se ocupé del establecimiento de

los visigodos fue REINHART, W., Sobre el asentamiento de los

visigodos en la Peninsula, "A.E.Arq.", XVITI, 1945, pégs.
124-139.

24. Agradecemos mucho al Dr. Don José M2 Alvarez, a la sazdn
Director del Museo Arqueoldégico de Badajoz, el habernos adver-
tido de este reciente descubrimiento que permanece todavia i-

nédito.

25.- FERNANDEZ GOMEZ, F., La necrdpolis tardorromana y visigo-
da de "Las Huertas", en Pedrera (Sevilla), NA , n2 19, 1984,
padgs. 273-387, 76 figs. y 7 laminas.

26.- Estos materiales permanecen todavia inéditos y seran pu-
blicados por Don Carlos Esco Samperiz. Desconocemos su locali-
zacidén exacta, pero un primer informe {he dado por él mismo

en: Le peuplement a4 1 époque wisigothique dans le Haut Aragon,

"VITI® Journées Nationales d’Archéologie Mérovingienne, Narbon-

ne-Toulouse, 1985", Bulletin de Liaison, n2 9, 1985, pag. 19.

27.- PALOL, P. DE, Demografia y arqueologia hispanicas. Siglos
IV-VIII. Ensayo de Cartografia, "B.S.A.A." (Valladolid), 32,

1966, mapas VI y VII. Con este estudio se observa que el nime-

ro de hallazgos es amplio, pero que no modifica en gran mane-

ra lo expuesto por el Prof. Palol en 1966.

28.- Respecto a la vieja problemdtica del limes, su propio i-
niciador P. de Palol escribid varios articulos, pero luego ne-

g6 los resultados dado que este tipo de hallazgos es frecuen-
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te en otras regiones y no particular del valle del Duero.

PALOL, P. DE, La necrépolis de San Miguel del Arroyo y los

broches hispanorromanos del siglo IV; ID., Necrdbépolis hispa-

norromanas del siglo IV en el valle del Duero, III, Los vasos
y recipientes de bronce, "B.S.A.A." (Valladolid), XXXVI, 1970,
pags. 205-236. Seguidores de esta teoria son: BLAZQUEZ, J.M.,

Der limes in Spanien des 4 Jhr, "Actes du Congrés Internatio-

nal d Etudes sur les frontiéres romaines'", 1974; CABALLERO, L.,

La necrépolis tardorromana de Fuentespreadas (Zamora),Untasen="
tamiento en el valle del Duero, "E.A.E." n2 80, 1974; DOMIN-
GUEZ MONEDERO, A.J., Los ejércitos tardorromanos en la Penin-

sula Ibérica y el problema del pretendido "limes hispanus",

"Revista de Guimarides", XCIII, 1984, pags. 3-30, 2 mapas. El

autor de este Ultimo articulo establece un estado de la cues-

tidén con el apoyo de abundante bibliografia y documentacidn.
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LA ARQUEOLOGIA FUNERARIA VISIGODA Y DE EPOCA VISIGODA.
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- Situacién geogrifica de las necrépolis.

- Disposicién de las sepulturas en el &mbito cemeterial.
= Sefializacién de las sepulturas.

- Addenda a la serializacién de las sepulturas.

- Los diferentes tipos de inhumaciones.

- Tipologla de la arquitectura funeraria.

- Estudio antropolégico de los restos 6seos.

= Rituales funerarios.

- Algunas consideraciones sobre las concepciones escato-

légicas.
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INTRODUCCION.

Los Reihengriberfelder (o civilizacién de los cementerios

alineados), son caracterfisticos en muchos lugares de Europa y abar-
can cronolégicamente los siglos VI y VII, llegando incluso hasta el
siglo VIII. La Peninsula Ibérica en parte ocupada durante estos si-
glos por una poblacién visigoda, pacifica, vié florecer en la Meseta
Castellana varios de estos cementerios. Se trata de una concepcién
tinica de las necrfpolis y por ello la alineacién y la orientacién
son  blsicas para que &sta se desarrolle e incremente de forma orde-
nada con el paso de las generaciones. Las enraizadas tradiciones fa
miliares y de clanes o grupos, Jjunto con unas creencias religiosas
muy vivas, hicieron que el pueblo visigodo trajese consigo unas cos
tumbres que quedan patentes en la arqueologia funeraria. Recordemos
también que el pueblo visigodo perdié répidamente su lengua origi-
nal. La onoméstica es exigua y no permite reconstruir grupos fami-
liares y supra-familiares., Sobre sf las instituciones jufidicas se
mantuvieron, es todavia algo que se discute. Por todo ello, la per-
vivencia de tradicién en los cementerios es un dato importante fren
te a la tendencia —en algunos casos determinados- que exagera la ro
manizacién sufrida.

Contemporéneamente a estas necrépolis de tradicién "germé

nica" o de la Reihengriberzivilisation, existen en Hispania, los

cementerios de tradicién romano-~cristiana. La unificacién cultural,
artistica, &tnica y religiosa, llevada a cabo en el afio 589, liberé
legal y te6ricamente, a visigodos e hispanorromanos de unas tradicio

nes excesivamente pesadas y diferenciales, permitiendo una nueva con

B Nota: los adornos personales, cerfmicos y otros objetos, se estu-

dian separadamente.
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cepcién funeraria, que denominamos de 8&poca hispano-visigoda o de
unidad confesional, que se perpetué en la época alto-medieval,

Los apartados que siguen pretenden mostrar las costumbres
funerarias "germénicas'", romano-cristianas y de unidad confesional

existentes en la Peninsula Ibérica durante la época visigoda.
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SITUACION GEOGRAFICA DE LAS NECROPOLIS.

Se hace diffcil precisar con todo detalle la situacién exac
ta, topogréficamente hablando, de cada una de las necrépolis, pues en
su mayoria los restos cemeteriales han desaparecido. E1 enclave geo-
grifico de las necrépolis del territorio hispinico es muy semejante,
en lo que al emplazamiento respecta, a los conjuntos merovingios., Mu-
chas de las necrépolis visigodas o de época visigoda, que nos ocupan,
se sitdan en la proximidad de un camino o via de comunicacién impor-
tante en la Antigliedad, Siempre también préximas a un rfoc o un arro-
yo pero en una situacién uﬁ poco més elevada sobre el fondo del va-
lley, en la solana de una colina o en lo alto de un cerro, aunque nun-
ca alcanzando una gran altura. Asi por ejemplo, son emplasamientos tI
picos las necrépolis de Duratén (Segovia), el Carpio de Tajo (Toledo),
Estagel (Rosellén), Herrera de Pisuerga (Palencia), etc. M&s elevado
se encuentra, por ejemplo, el pequefio conjunto de E1l Castellar (Palqg
cia). Todas estas necrépolis las suponemos cercanas a un h&bitat, en
determinados casos rural, en oitros urbano, cercanas a los vici y a -
una iglesia o parroquia.

Un gran ntimero de los cementerios que aqul presentamos, se
encuentran absolutamente aislados, lo cual no implica que en el mo-
mento de su utilizaecién no estuviesen en lugares con una presencia hu
mana importante, algunos de ellos poblados desde la més remota anti-
glledad, otros de é&poca bajo-imperial y otros de reciente odupacidn.
Existen casos muy concretos de cementerios de tradicifén germénica im
plantados sobre una construccién bajo-imperial, como son Duratén (Se-
govia) y Aguilafuente (Segovia), sobre una villa romana tardfa.

Hemos podido observar que los grandes cementerios visigodos
se hallan aislados, es decir, el hébitat se desconoce y el actual po-
blamiento est4 muy alejado y asi por ejemplo: E1l Carpio de Tajo (Tolg

do), Castiltierra (Segovia), Duratén (Segovia), Herrera de Pisuerga
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(Palencia), Madrona (Segovia), etc. Algunos de estos cementerios
"eclisicos" o "germénicos'", pueden comportar hasta trescientas sepule
turas. Suelen iniciarse cronolégicamente en un momento muy concreto
y el momento de abandono es en todos ellos contemporéneo. Es decir,
tendrlan un inicio de ocupacién desde principios del sigio VI y per-
durarian hasta principios del siglo VII. No hemos constatado ninguna
utilizacién anterior, ninguna continuidad en la actividad sepulcral,
de estos'grandes cementerios vigigodos.

Contemporéneamente al desarrollo de estos cementerios,
existen en toda la Peninsula las necrépolis de tradicién romano-cris
tiana, cuya localizacién dependeri de la situacién del templo. Asi,
por ejemplo, el nficleo cristiano de b4silica y necrépolis de San Pe-
dro de Alcéntara (M4laga), est4 situado junto a un arroyo pero en la
llanura formada por la playa. También se da el fenémeno de agrupa-
cién de sepulturas alll donde esté el templo en un gran némero de ya
cimientos de la Lusitania, como son Alconétar, Casa Herrera, El Ger-
mo, Ibahernando, San Pedro de Mérida y Torre de Palma, en Poriugal.
Estos grupos hispanos se rigen por su tradicién romana y no por la.
germénica, con la que conviven pero no se mezclan. Tendremos que es
perar la llegada de la unidad confesional para que estos dos grupos
bien diferenciados se interrelacionen y se conviertan en uno.

En este momento aparecerfn grupos de necrépolis de veinte
a cincuenta sepulturas, a veces més, que se integran en un recinto
eclesiistico, como es el caso de muchas iglesias rurales. El cénon
XVIII del Concilio de Braga I, celebrado en el afio 561 es interesan=-

te para el estudio que nos ocupa: De corporibus defunctorum. (De

corporibus hominum intra baselicas sanctorum nullatenus sepellienw’.

diS! .

Item placuit, ut corpora defunctorum nullo modo intra basilicam sanc-

torum sepeliantur, sed si necesse est de foris circa murum baselicae
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usque non retinent civitates, ut nullo modo intra ambitus murorum

cuiuslibet defuncti corpus humetur, quanto magis hoc venerabilium mar-

tyrum debet reverentia obtinera. (1).

Como bien han recalcado algunos autores, entre ellos Puertas
Tricas (2), se deduce de este texto que enterrar dentro de las basili-
cas hasta mediados del siglo VI era un hecho habitual, y que a parfir
de esta fecha se deberia realizar fuera de las basilicas. E1 texto
afirma también que la legislacién conciiiar aconseja que los cemente-
rios se sitden fuera de los recintos urbanos, como quedaba ya indicaw

do en el cédigo teodosiano: Omnia quae super terram urnis clausa vel

sarcophagis corpora detinentur extra urben delata ponantur (3). No

obstante parece que los fieles no respetaron tal prescripcién concie
liar y seguimos encontrando durante el siglo VII cementerios que ocu-
pan el &mbito basilical, tanto interno como externo. La fecha de cons
truccién de la iglesia y la fecha de utilizacién de ésta como &mbito
para celebrar las liturgias, a veces coincide, pero, por regla gene-
ral, la funcién funeraria se realiza con posterioridad cronolégica a
la eplesiistica.

Los conjuntos fechados desde el siglo VI hasta principios
del VIII, testimonian que la legislacién conciliar establecida por el
canon XVIII del Concilio de Braga I, no se respetd, pues existfia una
inclinacién por parte de los fieles de enterrarse cercanos o en el in
terior del 4mbito basilical.

Un ejemplo donde iglesia y necrépolis, ambas conocidas por
la arqueologia, se encuentran separadas.-es decir, los fieles no se
entierran en el 4mbito basilical- es el de Segbbriga (Cuenca), cuya
iglesia se conoce bajo el nombre de Cabeza de Griego. ;Existe en el
espiritu de esta comunidad la necesidad o conciencia de respetar lo
prescrito por el canon conciliar? Muy probablemente no, puesto que el

Concilio de Braga del ano 561 fue provincial y asistieron tinicamente
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ocho obispos gallegos. Es l6gico pensar que éste obliga a los
provinciales de Gallaecia, »vero Segébriga es evidente que no per
tenece a esta provincia.

Los acuerdos tomados en los concilios no llegaban a
ser transmitidos a las comunidades rurales de las diferentes pro
vincias y por ello los fieles, con o sin conocimiento de causa,
segulan enterrindose junto al centro eclesiéstico, creyendo estar
méds cerca de la proteccién y de la vida religiosa del espacio sa=-

gra.do .

DISPOSICION DE LAS SEFULTURAS EN EL AMBITO CEMETERIAL.~

"Cuahto m&s romanizados estaban los birbaros, més se pier
de la ordenacién de los cementerios", eecribié Salin (4), y asi se
constata en la Peninsula Ibérica. Los pocos cementerios carcteristi
cos de la Reihengriber-zivilisation (5), son fechables todos ellos
en el siglo VI. Una vez llevada a cabo la unificacién de las gentes
pobladoras —hispanorromanas y visigodos- de Hispania, este sistema
de ordenacién de cementerios se pierde. Tan s6lo contamos con cuatro
verdaderos planos de necrépolis puramente visigodas donde se puede
observar el fenémeno de los cementerios de sepulturas alineadas. Se
trata de Duratén (Segovia) (6), Castiltierra (Segovia), El Carpio
de Tajo (Toledo) (7) y Estagel (Rosellén) (8).

En estos cementerios la distribucién de las seﬁulturas;se
hace por grupos y estén ordenadas de tal manera que forman calles
de circulacién y espacios, que quizis fueran lugares de reunibén. Esg
ta organizacién la encontramos también en los cementerios de tradi
cién romana como es el caso de Pedrosa de la Vega (Palencia). Los
grupos familiares pertenecen siempre a enclaves de la misma genera=-
cibén y al mismo rango. Asf lo ha demostrado H.Reimer:en su recien-

te estudio sobre Daganzo de Arriba .(Madrid) (9). Todas las sepultu-
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ras, ademés de seguir una ordenacién espacial, siguen una orientacién
Este-Oeste, que fue probablemente adoptada cuando los godos se acogie
ron al cristianismo (10) y abandonaron definitivamente los pocos ca=-
sos existentes de incineracién por una utilizacién generalizada de la
inhumacién. La orientacién de las sepulturas variari siempre segiin la
época del afio en que se haya enterrado al individuo e indudablemente
segdn las caracterfisticas fisicas, geolégicas y topogréficas del te-
rreno. Las desviaciones de las sepulturas en un cementerio son un fe
némeno habitual, aunque ésta desviacién es siempre muy leve y no lle

ga a alcanzar la posicién Norte-Sur (11).

En las necrépolis de tradicién romano-cristiana instaladas
en imbitos e¢lesiales, que mencionébamos anteriormente, las sepultu-
ras ocupan todo el territorio externo e interno, aunque siempre se
deja libre la zona del 4bside donde se oficiaba. En las basilicas de
&bside contrapuesto, el &bside occidental puede estar ocupado por .~
una sepultura, como en los casos de Casa Herrera (Badajoz) y Torre
de Palma (Montforte, Portugal). Evidentemente la instalacién de las
sepulturas es posterior a la construccifn del edificio, pues el &bsi
de occidental estaba destinado a una funcién litdrgica y no funera-
ria. Consideramos que los-anterramientos en el interior de estos &b-
sides no tienen una significacién particular, hecho que se constata
también en el Norte de Africa. Las capillas funerarias sin significa
cién particular citadas por el Prof. Nodl Duval son las-siguientes:
Orléansville, Tipasa (capilla de Alejandro), Matifou, Belalis Major
I, Cartago (Damus el Karita), Sabratha I, y los probables de Bulla
Regia I, Belalis Major II, Cartago-Dermech III, Mididi, Thélepte III,
Iunca III y Hr Goraat ez Zid. En todos estos templos se constata una
funcién funeraria del Abside occidental de 8poca posterior (11 bis).

El hecho de que se sitden sepulturas tanto en el exterior como en el
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interior atestigua una necesidad por parte de los fieles de enterrar-
se lo mds cerca posible del recinto sagrado, intentando respetar siem

pre la orientacién habitual Este-~Oeste.

SENALIZACION DE LAS SEPULTURAS.

El cébmo, dénde y porqué de la sefializacién de las sepultu-
ras dentro de los conjuntos cemeteriales visigodos ha sido. siempre
una incégnita para el investigador. Y sigue siéndolo. Muy pocos son
los datos acerca de esta problemética, pero a pesar de ello los expon . .
dremos e intentaremos llegar a alguna conclusién.

Las tumbas de las necrépolis merovingias suelen estar sefia-
lizadas por medio de estelas, amontonamientos de piedras en la cabece
ra o simplemente una piedra sobresaliente en la cabecera. Ejemplos ti
picos de esta costumbre son las necrépolis de Vorges (Aisne) (12) y
la de Roissard (Isdre) (13). Tanto en los cementerios merovingios co-
mo en los visigodos, las sepulturas se reutilizan y en ellos se en-
cuentran casas de varias inhumaciones. Por ello, para localizar la
tumba ~por regla general familiar-, se precisa una sefializacién exter
na., Pero las caracteristicas de las necrépolis con carécter visigodo
del territorio hispénico, no incluyen sefializaciones como las merovin
gias. Algunos autores Msuponen" que las senalizaciones se basaban, tam.
bién en la Peninsula Ibérica, en amontonamientos de piedras (14) qui-
zfs por ello los argueblogos no se den cuenta de este fenémeno duran-
te la excavacién. Molinero Pérez de forma general, dice que las sepul
turas de Duratén estaban indicadas por medio de estelas en la cabece-
ra, en los pies o en ambos extremos (15), pero leyendo con minuciosi-
dad su monografla, sélo se especifica un sélo caso (16). Se trata de
la sepulturs 129, en cuya cabecera se encontrd una estela. Ahora bien,

ise trata de una estela de sefializacién, o bien es tan s6lo una reuti
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lizacién a la altura de la cabecera?. El Gnico caso fiable que cono-
cemos de una super-estructura de sehalizacién es el de Amusquillo de
de Esgueva (Valladolid) (17). Segtin los autores una estela funeraria
sefializaba el lugar de la tumba. Se trata de un bloque plano de for-
ma redondeada con apéndice para introducir en el suelo. Otro ejemplo
es el proporcionado por la excavacidén de Villel de Mesa (Gugdalajara)
(18) . En dicha necr6épolis se encontré una sepultura con indicacién
de la cabecera en "piedra de toba". Estas indicaciones son muy some
ras y no auguran una sélida interpretacién.

Por medio de los textos y de la excavacién llevada a cabo
por Raymond Lantier en la necrépolis visigoda de Estagel, podemos
llegar a mAs amplias interpretaciones. Lantier afirma que en el ce-
menterio por 6l excavado las:sepulturas estaban sefializadas con blo
ques de piedra cuadrangulares, a veces redondeados en la parte so-
bresalientey, o bien con ladrillos fijados en la cabecera o en los
ples de la tumba (19). Dice que por regla general,estas estelas han
desaparecido debido al acondicionamiento del terremo para la agricul
tura. Pero la excavacién de Estagel, proporciona algunos datos més
que Lantier ya habla mencionado (20). Las sepulturas n? 28, 179,

184 y 189 presentaban en el momento de su excavacién una obra pro-
tectora sobre la tumba. Este tipo de construcciones, el propio Lan-

tier las identifica oon la basilica super hominem mortuum, citada

por la Ley S4lica, o bien con el mandalus. Citamos a continuacién
los textos que se refieren a la posibilidad de que existiesen sefla
les sobre las tumbass

Si quis aristatonem, hoc est staplum super murtuum missum capulave-

rit, aut mandualem, quod est structura, sive selave, cui est ponticu-

lus, sicut more antigquorum faciendum fuit, qui hoc destruxerit, aut

mortuum exinde expoliaverii, et unagquaque de istis DC. den, qui fa-

ciunt sol. XV. culp. iudicetur (21).
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'Si auis domum in modum basilicae factam super hominem mortuum expo-

liaverit, ICC, den., qui faciunt sol. XXX. culp. iud. excepto capitali

ot dilatura-. (22).

Estos textos permiten conocer la existencia de una sefial o
marca externa en la superficie del conjunto cemeterial. Pero, ¢por-
qué en Estagel se encuentran restos de posibles super-estructuras tum
bales y no en las necrépolis del territorio hispénico? Quizéds puedan
responder a ello algunos textos que hacen referencia a los castigos
que reciblan los violadores de sepulturas e incluso los destructores
de ellas. He aquf el texto del IV Concilio de Toledo, canon XLVI, ce-~
lebrado en el afio 633

-De clericis sepulchra demolientibus.,.

Si quis clericus in demoliendus sepulchris fuerit deprehensus, quia

facinus hoc pro sacrilegio legibus publicis sanguine wvindicatur,

oportet canonibus in tali scelere proditum a clericatus ordine submo-

veri et poenitentiae triennium deputari . (23).

De las leyes visigodas aportamos los textos XI, 2, 1 y XI,

2,-2: De violatoribus sepulcrorums

Si quis sepulcri wviolator extiterit aut mortuum expoliaverit et ai

aut ornamenta vel vestimenta abstulerit, si liber hoc fecerit, li-

bram auri coactus exolvat heredibus et que abstulit reddat. Quod si

heredes non fuerint, fisco nostro cogatur inferre et preterea C flagew'

lla suscipiat et insuper flammis ardentibus exuratur, redditis nihi-

lominus cunctis, que visus est abstulisse . (24).

Si quis mortui sarcofacum abstulerit, dum sibi vult habere remediunm,

XII solidus indice insistente heredibus mortui cogatur exolvere. Quod

si domino iubente servus hoc admiserit, dominus pro servo Suo CONpPOk:

nere non moretur. Servus vero, si ex sua voluntate hoc admiserit, ni-

hilominus C .flagella suscipiat, et quod tulerat et loco et corpori
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propio reformetur . (25).

Siguen a continuacién dos textos més referidos a los ca-
sos de violacién de sepulturas. El primero de los Digesta, XLVII, 12

y el sagundo de la Lex Salica, LVIII, I,

Adversus eos qui cadavera spoliant praesides severius intervenire,

maxime si manu armata adgrediantur, ut, si armati more latronum id

egerint, etiam capite plectantur, ut divus Severus rescripsit, si =

sine armis, usque ad poenam metalli prodedunt . (26).

Et antiqua lege, si corpus iam sepultum exfodierit, et exspoliave-

rit, wargus (dejectus et expulsus) sit usque in diem, qua cum paren=—

tibus ipsius defuncti convenerit, et ipsi pro eo rogent, ut inter

homines liceat ei accedere; et quicunque antea ei aut panem, aut hos=—

pitale, sive uxor sua, sive proxima, ei dederit, DC. den. qui fa-

ciunt sol. XV. culvpabilis iudicetur . (27).

Es evidente que estos textos muestran cémo la violacidén de
las sepulturas era habitual. Pero no nos dicen, sf las sepulturas es
taban sefializadas. O acaso por ese hébito de robar las sepulturas,
éstas no tendrfan sehalizaciones externas. No podemos contestar a es
ta pregunta. Quiz&s la minuciosa excavacién de una necrépolis en to-
do su conjunto apo®tarla nuevas luces al tema.

Otro dato de interés es la existencia en Estagel de muros
que rodeaban los conjuntos sepulcrales de carécter familiar (28).
Asf en dicho cementerio las tumbas 182, 183 y 184, correspondientes
a dos adultos y un nifio, se aislaron con un muro de piedra. En la
Peninsula no hemos constatado ningdn caso como el de Estagel.

A pesar de estos pocos elementos arqueolégicos, creemos
que las sepulturas quedaban sefializadas una wez se habla llevado a
oabo la ceremonia funeraria. Suponemos que en muchos casos las se=-

pulturas con estructuras arquitecténicas sobresalientes no quedaban



00939

. totalmente ocultas por la tierra y dada la variedad constructiva no
deberfan precisar de una sefializacién muy perfeccionada. Pero cree—
mos que la probabilidad més segura es que las sepulturas en todo el
campo funerario ematuviesen sefializadas por medio de estructuras de

madera mis sencillas o m&s complejas (cruces, verdaderas construc-

ciones, simples palos, etc.). De otra forma es diffcil imaginar cé-
mo los individuos recordarfan el lugar de inhumacién familiar de .-

las precedentes generaciones,

ADDENDA A LA SENALIZACION DE LAS SEPULTURAS.

Queremos recalcar aqui el hallazgo, en varios yacimientos
de época visigoda, de cruces caladas en mirmol, piedra o arcilla, y
que pueden presentar o no una decoracién de sogueado en el circulo
radial. Llevan un apéndice rectangular o apuntado. Suelen medir en-—
tre 30 y 40 cm. de di&metro y no tienen méds de 10 cm. de grosor.

En un principio se creyé que estas cruces podfan haber qi
do remates hastiales de las iglesias o bien celoslas de ventanas
(29), pero poco a poco y por las caracteristicas de ciertos hallaz-
go8, se han puesto en relacién con los &mbitos sepulcrales.

El mapa de dispersién trazado por Thilo Ulbert (30) mues-
tra una mayor densidad en la Bética y en la Lusitania, con un caso
en la Tarraconense y dos en la Cartaginense. Del mismo autor toma-—
mos el listado de los hallazgos'realizados en la Peninsula Ibéricas
dos piezas completas y dos fragmentos procedentes de Alconétar (Cé-
ceres) {31); de Beja (Portugal) proceden cuatro piezas (32)j en Can
deleda (Avila) se hallé un fragmento (33)3; procedentes de Casa He-
rrera (Badajoz) existen ocho fragmentos sin decorar (34); en la De-
hesa de la Cocosa (Badajoz) se localizé un fragmento (35); en el Mu

seo Arqueolégico Provincial de Cérdoba se conservan dos piezas
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(nos inventarios 761 y 762); un fragmento de arcilla procede de El
Germo (Cérdoba) (36); en la iglesia de Melque (Toledo) se hallé un
fragmento inédito (37); una pieza completa en Sevilla (38); de las
excavaciones de la ciudad de Tarragona proceden siete fragmentos de—
corados (39); tres piezas en Toledo (40) y por dltimo en Rec6épolis—
Zorita de los Lanes (Guadalajara) se hallaron cinco piezas en piedra
caliza sin decorar que se conservan en el Museo Arqueolégico Nacio-
nal (41).

En ninguno de los lugares de hallazgos citados precedente
mente se ha podido constataﬁ la funcionalidad de estos elementos,
pero algunos autores estén de acuerdo en concederles una funcién ce
meterial. Gracias a las excavaciones de Alcon&tar (C4ceres), Casa
Herrera (Badajoz) y Recépolis (Guadalajara), se pueden fechar den=
tro del siglo VI (42).

A pesar de lo expuesto por estos autores, creemos que €S-
tas cruces caladas pertenscen a estructuras arquitecténicas. Ningu-
no de los hallazgos pertenece especificamente a un conjunto cemete-—
rial, sino a una estructura sepulcral en el interior de un templo a
a una construccién arquitectédnica. Un ejemplo in situ, aunque no es
ung cruz calada pero si un remate hastial triangular se encuentra
en la iglesia de Vera Cruz de Marmelar (Portugal). También los muy
recientes hallazgos de Pla de Nadal (Ribarroja del Turia, Valencia),
llevados a cabo por E. Juan Navarro y F.X. Centcelles-Izqﬁierdo,
vienen a sumarse en favor de una posibilidad para atribuir a estas
cruces una funcién arquitecténica y no sepulcral (42 bis). Ademés
de ello, la cronologfa se ampliarfa, abarcando el siglo VII.

La funcionalidad como elementos de sefializacién de estas
cruces caladas atribuida por los autores citados quizés se deba a la
existencia de un gran ndmero de estelas discoideas no caladaa en los

cementerios de 8poca medieval donde esta funcionalidad es evidente.
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Asf por ejemplo, en el conjunto de Odrinhas (Sintra, Portugal) (43),
en el Maderuelo (Segovia), o la abundante serie del Pals Vasco, asi
como en la Bureba (Burgos), y un largo etcétera, que se puede consul-
tar en el inventario realizado por E. Frankowski (44). Recordemos tam
bién que estas estelas son muy frecuentes en efoca prerromana y que
influyeron a las de tipo romano. Todas estas estelas discoideas no ca
ladag de época medieval llevaban un apéndice para hincar en el suelo
¥y su funcién sefializadora es indiscutible.

Evidentemente es una tentacién intentar relacionar las cru-—
ces caladas con la serfializacibén, pero esta teorfia flaquea, incluso el
propio Thilo Ulbert lo plantea. E1 comprende este tipo de sefaliza=-
cién en los recintos funerarios exteriores, pero no es f4cil de expli
car en su interior. (45). Ulbert propone la hipétesis de que estuvie-
ran colgadas en los muros del edificio ~hecho que por otra parte nos
parece inverosimil-~ pero &1 mismo la desecha ante la evidencia de que
estén grabadas o decoradas por ambos lados.

Creemos pues que se trata de elementos pertenecientes a eé-
tructuras arquitecténicas y no a &mbitos sepulcrales, aunque quizés
algdn nuevo hallazgo vendri a apoyar la teorfa de Ulbert, pero el ya=
cimiento de Pla de Nadal es ya bastante significativo para poder de-
fender una funcionalidad dirigida no hacia lo cemeterial sino lo ar-

quitecténico.
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10S DIFERENTES TIPOS DE INHUMACIONES.-—

En los cementerios visigodos de tradicién gérménica es
habitual encontrar los diferentes tipos de inhumacién que descri-

bimos a continuacién.

El tipo de inhumacién simple, es aquel donde se entie-
rra un solo individuo, de cualquiera de los dos sexos y no influ
ye para nada el que se trate de un adulto o un nifloe La inhuma -
cién simple es la més frecuente junto con la inhumacién que pode-
mos denominar simple-doblé, es decir aquella sepultura que atn
teniendo las mismas dimensiones que la simple, alberga dos indivi-
duos. Por regla general se trata de un esqueleto femenino y otro
masculino. Pero tamhién existen las sepulturas simples-iriples ,
donde en una misma tumba se hallan sepultados tres esqueletos. Es-
tas inhumaciones simples-triples corresponden en gran ndmero a dos
esqueletos adultos, uno femenino y otro masculino, y un ezqueleto
infantil (46). La poca atencién que se ha prestado hasta hoy al
estudio de la anatomfa y de la antropologlfa fIsica de los restos
" procedentes de las inhumaciones de &poca visigoda no nos permite
decir nada més acerca de la asociacién de sexos., El nGmero de has
ta tres individuos inhumados en una sepultura simple es el més
frecuente, pero también se dan casos, alinque muy excepcionales, don
de podemos encontrar hasta restos de cuatro esqueletos sepﬁltados
en una misma tumba, como es el caso en el cementerio de Alto de la

Barrilla (Zaragoza) (47).

Las sepulturas dobles, y entendemos por ello dos sepultu-
ras unidas formando una sola, son muy poco frecuentes. Por ejemplo,
en un cementerio como el de E1l Carpio de Tajo (Toledo), que compor-

ta hasta casi trescientas sepulturas, tan sélo existe un caso de
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Sepultura doble. Hemos podido observar que las inhumaciones do-
bles pueden albergar, un solo esqueleto, generalmente dos, pero
pueden 1llegar a ser triples e incluso mdltiples en el ndmero de

individuos enterrados.

Veremos més adelante la disposicién de los esqueletos
dentro de las tumbas, pero antes creemos que es interesante recor-
dar, en lo que respecta a la utilizacién de las sepulturas, las
prescripciones serialadas en el IV Concilio de Toledo, cénon LXVI.
En 81 se dice que aquellos clérigos que sean encontrados demo -
liendo o destruyendo los sepulcros sean alejados de la iglesia du-

rante tres afios: demoliendus sepulchris deprehensus (48). Se de-

be interpretar é&sto como una actuacién anormal, aunque sélo fuese
la simple apertura de una tumba, o se trata de un ritual de apertura
que necesita el pertinente consentimiento. También cabe preguntar-
se respecto a lo gue se prescribe en esta legislacién conciliar, si
son los sepulcros los que no deben ser destruidos o son los restos-.
de los individuos inhumados los que no se deben destruir. Proba-
blemente se refiere a ambas hipbtesis, y asf lo hemos desarrollado
en el apartado anterior sobre la problembtica de la sefializacién

de las sepulturas. Respecto a la segunda hipétesis, no es nada in-
verosimil pues los restos 6seos de los anteriores inhumados estén
o bien debajo de los restos de los nuevos sepultados,.o bien se en-
cuentran arrinconados cuidadosamente en la zona de los pies dentro

de la sepultura, traté&ndose pues de un enterramiento secundario.

La preocupacién por conservar los restos 6seos de los an-
teriores inhumados o del enterramisnto prinario, indica que se tra-
ta en la mayorfa de los casos de individuos pertenecientes a la mis
ma familia, aunque a veces se entremezclan las generaciones, o bien

pertenecen al mismo grupo, que al tener una concesién en el &mbito
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funerario deben conservar. Los textos que henos citado anterior-
mente sobre la violacién de las sepulturas (49); hacen alusién a
los herederos del inhumado y del espacio sepulcral. En el caso
que exista violacién de una tumba, el usurpador de las posesiones
funerarias (se refiere a los bienes depositados en el interior)
debla restituir a los herederos del difunto, los bienes sustraidos,
ademés era castigado con cien azotes y en determinados casos con

la pena de muerte.

Las inhumaciones simples y dobles, con sus variantes,
indican una clara personalidad en la concesién funeraria familiar
¥ una legislacién muy estricta con respecto al campo funerario.
Igual ocurre con la llamada fosa comfin u osario. Muy pocas veces
se ha observado que existfa una fosa comfin en los cementerios, pe=
ro ésta debid existir. Probablemente los individuos criminales,
ahorcados y suicidas, no tuvieron derecho a ser enterrados indivi-
dualmente y fueron llevados a una fosa com@n. ILa legislacién’es—
tablecida en el cénon XVI del Concilio de Braga I, celebrado en
el afio 561, habla sobre &ste tipo de individuos y cémo deberfa
ser un ofertorio., Transcribimos el texto:

De his qui se ipsos interficiunt. (De his cqui sibi quaseumque vio=—

lentia mortem inferunt ut earum commemoratio in oblatione non fiat,

similiter et de his qui pro suis sceleribus puniuntur.)

Item placuit, ut hii qui sibi ipsis aut per ferrum aut per venenum

aut;pér praecipitium aut suspendium vel gquolibet modo violentiam

inferunt mortem, nulla illis in oblatione conmemoratio fiat neque

cum psalmis ad sepulturam eorum cadavera deducantur; multi enim hoc

sibi per ignorantiam usurparunt. Similiter et de his placuit qui

pro suis sceleribus puniuntur (50).
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En éste texto se denotan unas caracteristicas muy sobrias y mar-
cadas para el sepelio de uno de estos individuos. Aftnque en &1
no se habla de una fosa comdn es muy probable que alli fuesen
enterrados, aunque es dificil afirmarlo, pues si asf fuese, tam-
bién los catectimenos difuntos deberian ser enterrados en la fosa
comdn.

La arqueologia funeraria de época visigoda, muestra
algunos ejemplos. Asi en el conjunto cemeterial del Turuiiuelo
(Badajoz) existe lo que se podrfa interpretar como un osario
(51). También en el cementerio de Pamplona se habla de la posibi-
lidad de la existencia de un osario (52), al igual que en Tanifie
(Soria) (53), aunque de tradicién romana antigua. En la necrépo-
lis de Afligidos "O" (Madrid), las sepulturas an 22 y 23 po=
drfan ser osarios (54) aunque acaso se trate de inhumaciones mdl-
tiples. Otro caso que induce a la confusién son los sarcéfagos
llamados visigodos de la zona de Lérida (55), que Tarragd Pey&n
considera osarios. ;Se trata de sarcéfagos utilizados como osa=-
rios, el autor quiere indicar que estos contenian huesos?, Cree-
mos que se trata de sarc6éfagos con dos y tres individuos en su in
terior. Pero estos sarcéfagos no son visigodos, sino que pertene-—
cen a una cronologfa m&s tardla, reutilizados como elementos consg
tructivos en época roménica. La perpetuacién devlas tradiciones
queda aquil atestiguada pero su filiacién visigoda est4 descartada.

Las interpretaciones son poco claras y los indicios ar-
queolégicos muy pobres, pero creemos que estas fosas comunes exig
tieron y que la poca habitualidad de su hallazgo se debe al desco
nocimiento anatémico que tenemos de los restos humanos. Por otra

parte la utilizacién de las fosas comunes es un fenémeno habitual



10047

en los cementerios de todas las é&pocas, persistiendo en la &po-

ca actual (56).

TIPOLOGIA DE LA ARQUITECTURA FUNERARIA.

Los diferentes tipos de inhumacién son a los que he=-
mos hecho referencia anteriormente y que correspondian cronolégi-
camente a los siglos VI y VII, se concretan en un espacio que
constituye la sepultura. Este espacio es el que denominamos "ar-
quitectura funeraria", es decir, aquella estructura donde queda-
rén enterrados los individuos. La misma se presenta con una tipo-
logia muy variada y creemos que evoluciona desde la fosa simple
hagsta la tumba construida.

_ Ya E. Salin (57) para las sepulturas merovingias, obser
vaba que la naturaleza de las mismas estaba en funcién de dos tra
diciones diferentes, por un lado la romana y por otro la germéni-
ca., E1 mismo investigador decia que los sarcéfagos segulan una
tradicién romana y que dependlan del rango del difunto. Hemos ob-
servado que en las zonas m4s romanizadas de la Peninsula Ibérica,
abundan més las inhumaciones en sarcéfagos, asi por ejemplo en Ca
sa Herrera (Badajoz), San Pedro de Mérida (Badajoz), Turufiuelo
(Badajoz) y San Pedro de Alcéntara (M&laga). Segln algunos auto=-
res que han trabajado en otras regiones (58), la evolucién de la
arquitectura funeraria se da desde la simple fosa excavada, pasan
do luego a los ataudes en madera depositados dentro de la fosa,
para llegar a estructuras construidas méds desarrolladas. En el
caso peninsular hispénico se llega al sarcéfago con figura antro-

pomorfa delineada en el interior, como es el caso de Bovalsd (Léri
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da) (59), primer antecedente de las tumbas excavadas en la roca,
que, en Espafia, los medievalistas denominan de tipo "olerdolano”
(60)+ E1 caso del sarcéfago de Bovals (Lérida), es semejante al
de Luc-en-Diois (Drdme) fechado probablemente en el siglo VI (61),
aunque el del yacimiento catalén reﬁtilizado hasta época més tar
dfa, incluso de principios del siglo VIII, como demuestra la ex-
cavacién,

Los sarcé6fagos que citébamos més arriba y que conside=
rébamos de época visigoda, es decir correspondientes a gentes
hispanorromanos, no excluyen que también existan casos de sarcé-
fagos con caracteristicas estrictamente visigodas, por tratarse
de inhumados considerados visigodos como es el caso del pequetiio
cementerio de Ventosilla y Tejadilla (Segovia), donde se encon-
tré6 un sarcéfago. Evidentemente se-:trata de un sarcéfago romano
reutilizado. Pero los que si son indudablemente visigndos son
los procedentes de Arjonilla (Jaén), con temas ornamentales gee—
métricos del gusto y tradicién hispano-romanas con pervivencias
en el mundo visigodo (62).

No hemos incluido en nuestro estudio tipolégico dos
tipos de sepultura pues son muy poco habituales, e incluso, en
un caso, dudosa. Se trata de los sarcéfagos en plomo y de los -
ataudes en troncos de 4rbol. Tenemos noticias de un sarcéfago
en plomo de forma trapezoidal-rectangular, procedente de Peal de
Becerro (Jaén), hallado en la necrépolis de tradicién romano-oris
tiana (63)., Los sarc6fagos en plomo son habituales en época roma=-
na, el de Peal de Becerro serfa el dnico caso fechable en los si-
glos VI-VII y demostrarfa una reutilizacién. Acerca de las consi=

deraciones sobre estos sarcéfagos en plomo vease un extenso ar-
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tfculo del Prof. P. de Palol (64).

El otro tipo de sepultura al que querfamos aludir,
son los ataddes en tronco de 4rbol. Dos noticias son las que ha
cen referencia a este tipo de haliazgo,,una procedente de Villel
de Mesa (Guadalajara) y otra de Castiltierra (Segovia) (65). SI
es cierto que estos atatides estaban realizados en troncos de 4r
bol y partidos por la mitad, vaciados en su interior, se atesti
guarfa en la Peninsula Ibérica una tradicién germénica de ente-
rramiento llamada totenbaum que también ha sido confirmada en
la Galia (66). En la necrépolis de Isle~Aumont (Aube) (67), fe-
chada desde época carolingia hasta el siglo XI, se han constata
do cuatro casos de individuos masculinos enterrados en troncos
de &rbol. Estos ataddes medfian cerca de dos metros de:longitud
y tenfan un diémetro aproximado de sesenta centimetros. El indi
viduo de la tumba 406 presentaba una deformacién de artrosis -
vertebral., Todos los casos de enterramientos en troncos de 4r-
bol en Francia, se sitdan en el Nordestes Aube, Meurthe-et-Mo=
selle y Haute-Marné. Este tipo de inhumacién que parece habi-
tual en el Centro y Norte de Europa hacia el afio mil, nos re-
sulta sorprendente en la Meseta Castellana durante los siglos
VI o VII. ¢Se trata de una falsa interpretacién, o es algo real
mente comprobado? Ei} estado de conservacién de estos atafddes en
madera era muy deficiente y no creemos que se pueda afirmar na-
da concreto al respecto. Pero si en tiltimo caso esto fuera cier
to, nos encontrarfamos ante un fenémeno entroncado con la més

vieja mitologla gemménica (68).
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Las medidas formales de las sepulturas de los cemente
rios visigodos oscilan entre 180 cm. y 200 cm., 50 cm. 0 60 cme
en la cabecera, por + 40 cm. en la zona de los pies. En las se=-
pulturas infantiles es evidente que las dimensiones se reducen.
Su forma puede ser oval, rectangular o trapezoidal. Los materia
les empleados oscilan entre piedras calizas, areniscas, granito
0 pizarra, dependiendo de las regiones geogrificas. Por ejemplo
las cubiertas y cosas de contencién en pizarra son muy abundan-
tes en la Lusitania, sobre todo en la actual Extremadura, pues
este material es de fAcil obtencién y localizacién. También
existen estructuras construidas con losas de m&rmol, como es el
caso de la sepultura n? 1 de La Torrecilla (Madrid) donde se ha
llaron tres esqueletos en posicién de dectibito supino (69). Por
regla general los materiales que no son piedra en los cemente-
rios visigodos de tradicién germénica, son producto de la reu-
tilizacién, asi por ejemplo, el m&rmol, las tegulae, etc.

En regiones muy romanizadas, como la Lusitania y la
Bética, antes mencionadas, son frecuentes las construcciones fu
nerarias caracteristicas de época romana, hecho fécilmente ex-
plicable dado que en estos cementerios eran enterradas gentes
indfgenas de cultura romana. Asi el uso del ladrillo, tegula e
imbrex en las necrépolis de Alcald de los Gazules (C4diz), Huer
ta de Nicomédes-Gerena (Sevilla), Las Huertas (Sevilla), San Pe
dro de Alcéntara (M&laga) y un largo etcétera, es una caracte—
ristica muy generalizada, También se puede constatar en zonas
més al Norte, como es el caso de Pedrosa de la Vega (Saldafia,
Palencia). En los cementerios visigodos cl4sicos de la Meseta

Castellana es m4s habitual la simple fosa libre excavada direc-
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tamente en la tierra, o la construccién de estructuras POT me-
dio de piedras, como las que indicAbamos m&s arriba. Estas va-
riedades correspondientes a cementerios visigodos "clisicos",
o bien més tardfos hispano-visigodos, pueden ser observadas,
entre otras, por ejemplo en Alto de la Barrilla (Zaragoza),
Camino de los Afligidos (Madrid), E1l Carpio de Tajo (Toledo),
Daganzo de Arriba (Madrid), Duratén (Segovia), Ermita del Am-
paro (Burgos), Estagel (Rosellén francés), Madrona (Segovia),
Pifla de Esgueva (Valladolid), Segébriga (Cuenca), Varella Cas-
telar (Zaragoza), etc.

En resumen podemos afirmar que en las zonas geogri-
ficas m4s habitadas por hispanorromanos y mis influenciadas
por la romanidad, la estructura arquitecténica de la sepultura
es mucho m&s cuidada. En la zona de ocupacién m&s densa visigo
da y donde la tradicién germénica fue més clara, la naturaleza
constructiva de los sepulcros es m&s burda. En cada caso no hay
que olvidar que las condiciones geolbgicas del terreno pueden
haber condicionado la utilizacién de los elementos en la conse~
truccién de la arquitectura funeraria. Frecuentemente los mate
riales utilizados en la construccién son, como declamos ante-
riormente, producto de la reutilizaciébn, asi las tegulae, Im-
brices y losas, particularmente las estelas romanas e Indigenas
tan habituales en los yacimientos de la Meseta Norte, elementos
que existen durante todo el Imperio romano. Con la unidad confe
sional, las estructuras funerarias se unificarff también, adop-
t4ndose en gran parte las técnicas constructivas de tradicién

romano-cristiana.
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A continuacién enumeraremos y describiremos los tipos més

relevantes de esta arquitectura, aunque no describiremos todas sus

variantes. Hemos constituido dos grupos: el de tradicién romana y

el de tradicién germénica.

TIPOS DE SEPULTURAS EXISTENTES EN LAS NECROPOLIS DE TRADICION ROMA~

NA.

I.- Ao",Bo",Co"

Tumbas excavadas en la tierra.

Egstentipo de sepultura que :a veces se ha denomi- .
nado también "sepultura libre", es el tipo més sen
cillo desde un punto de vista constructivo o es=-
tructural. Es decir, la sepultura libre, no impli-
ca ningﬁn tipo de construccién de paramentos, tan
s6lo se delimita en el suelo y se excava déndole
una forma ovalada, rectangular o trapezoidal. En -
este tipo de fosa, el caddver era depositado en

el fondo directamente sobre el suelo terroso, a
veces vestido y otras envuelto en un lienzo de te
la. lLa profundidad de este tipo de sepultura es
variable y depende por regla general de las carac
teristicas fisicas y geolégicas de la tigrra. A
través de la lectura minuciosa de‘lasxmonografias

de las grandes necrépolis, podemos afirmar que es

-tas inhumaciones libres suelen encontrarse a muy

poca profundidad y en muchos casos ni siquiera se
excavé una verdadera fosa, sino que sélo se deli-

mité el terreno rebajéndolo pocos centimetros. Co
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mp en todos los otros tipos de inhumaciones, pue
den haber sido depositados uno o varios esqueletos
superponiéndolos o bien recogiendo los restos 6&seos
de los otros cadédveres y arrinconéndolos hacia la
zona de los pies. Este tipo de inhumacién existe
también en las necrépolis de tradicién germénica,

pués es el més simple y més "econbmico",

Fosas excavadas con cubrimiento de tegulae.

Se trata de fosas excavadas en la tierra, en su mayo-
ria de forma ovalada y de hasta 50 cm. de profundidad. Las pare
des de la fosa quedan libres, sin recubrir y sélo se practica
una cubricién piana por medio de tegulae. Estas Gltimas se apo=-
yan directamente sobre el suelo, o bien sobre la Tanura practi-
cada en el borde de la sepultura para que estas queden bien cal
zadas,

Fosas excavadas con reservas laterales y cubrimiento de tegu- -

lae o doble vertiente .

La fosa excavada en la tierra lleva unas fuertes re-
servas o poyetes laterales para poder colocar con la suficiente
seguridad las tegulae & doble vertiente y que se apoyan entre
sf por uno de sus cantos., E1l cadidver se depositaba en el fondo
de la sepultura, al igual que en los tipos de inhumaciones an-

teriormente descritos.

_Fosas excavadas con reservas laterales, cubrimiento de tegulae

a doble vertiente y cierre de Imbricas.

Este tipo de fosa es exactamente igual al anterior,
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pero con el afadido de las Imbricas en la parte mis alta de
las tegulae, corriendo longitudinalmente toda la sepultura.
Los poyetes o reservas laterales pueden estar practicadas

en la superficie o bien haber sido confeccionadas por medio
de piedras o cantos rodados. Las tegulae son tipos corrien-
tes del Imperio que perduran en las necrépolis tardorroma-

nags

II.,~ A.,= "Construccién de grandes bloques de piedra.

Determinadas inhumaciones presentan una cons
truceibn realizada con grandes bloques de piedra en
los laterales y en su cubricién. El suelo puede estar
pavimentado o no. Estos grandes bloques de piedra sue-
len estar tallados de forma regular, lo qﬁe produce una

sensacién de solidez en el aspecto de la sepultura.

B.- Construccién de aparejo rectangular y cubrimiento por

tegulae.

El tipo de sepultura construido por medio de
un aparejo de sillares regulares y pequeiio, de forma -
més o menos Tectangular, es habitual. Su cubierta es
plana y se realiza por medio de unas tegulae apoyadas
sobre los muros que recorren el perimetro de la inhuma
cién. E1 suelo puede estar pavimentado con tegulae o

NOe
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Construccién de aparejo rectangular y cubierta de tegu-

lae a dos aguase.

Se trata del mismo sistema constructivo que
el anterior pero la cubricién se realiza por la posi-
cién de las tegulae apoyadas en su canto alto formando
un simulacro de techo a dos vertientes., Al igual que
en el tipo I-E.-, las tegulae pueden estar cubiertas a
su vez por el imbrex que correri longitudinalmente so-
bre todo el ejé de la sepultura. Las juntas del silla-
rejo pueden ser secos o unidos entre si por argamasa.
Se puede dar el caso que en este tipo de construccién

de opus guadratum, al igual que en la de opus incertum,

éste no sea visible por presentarse un enlucido.

Construceidn lateral, pavimental y de cubierta en te-—

gglae.

Existen sepulturas con pavimentacién, reves-
timiento lateral y cubricién realizada por medio de
tegulae, todas ellas de las mismas medidas. Pueden es-

tar ensambladas o:-con argamasa en las juntas.

Construccidn lateral y pavimental en tegmlae cubierta

a dos vertientese.

Las inhumaciones que presentéibamos en el ti-
‘po anterior tienen la posibilidad de que encima de la
cubierta plana en tegulas se apoyen por sus cantos
otras placas iguales formando una cubierta anadida a

doble vertiente.
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E1 suelo donde se deposita el cadéver puede o no estar

pavimentado con tegulae.

Co""

De-

Eo"

Construccién de ladrillo y cubierta plana en tegula.

Construccién de opus quadratum realizada en

ladrillo y que forma una verdadera caja. Una vez depo=-
sitado el cadAver, la sepultura era cubierta por medio
de una serie de tegulae planas. Los ladrillos pueden

estar ensamblados en seco o bien por medio de argamasé.
Como en los otros casos que hemos enumerado puede apa=

recer en los laterales internos un enlucido.

Construcecidn de ladrillo, cubierta plana en tegula y

suelo enladrillado.

Tipo de construcecién sepulcrél exactamente
igual al anterior pero que presenta un suelo de enla-—
drillado. Este d4ltimo puede ser regular o bien reuti--

lizando fragmentos de tejas.

Construccién en ladrillo, cubierta en tegulae y cerra-

miento de falsa béveda.

El tipo de sepultura que estudiamos presenta
las mismas caracteristicas constructivas que los dos
tipos anteriormente descritos y puede ser considerada
como una variante de estos. Se diferencia porque sobre
la cubierta plana en tegulae se ha construido, también
en ladrillo, una falsa béveda por aproximacién de hila

das. Se asemeja este tipo constructivo al que velamos
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.anteriormente (V. B) con una cubierta a doble vertien-
te de tegulae apoyadas sobre una superficie plana en

el mismo material.
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Sarcé6fago monolitico.

Inhumacién en sarcé6fago monolitico de forma
rectangular o trapezoidal, con los cantos del perfil ex
terior de arista viva y en el interior redondeados. La
cubierta del sarcéfago es también monolitica y se ensam
bla por medio de cufias de ranura. Pocos son los sarcéfa
gos monoliticos que conocemos de época visigoda, un cier
to nimero son romanos reutilizados y suelen ser en mér-

mol.

Sarcé6fago monolitico x;cﬁ%rta de lajas.

Los saredfagos monolliticos pueden adoptar una
forma rectangular o trapezoidal y siempre los perfiles
internos son redondeados. En este caso la cubierta del
sarc6fago se realiza por medio de grandes lajas de pie=

dra de forma irregular.

Sarcéfago en dos partes y cubierta de lajas.

A veces los sarcéfagos estén fragmentados en
dos partes y ensamblados. Su forma trapezoidal o rectan
gular es variable y su cubierta se realiza por medio de
losas irregulares o talladas adoptando un aspecto uni-

forme.

Sarcéfago monolitico antropomorfo.

Sarc6fago monolitico de forma rectangular de
perfiles rectos en el exterior y redondeados en el inte

rior. La parte inferior del sarcéfago, donde es deposi-
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tado el cad4ver presenta una cavidad de perfil antropo-
morfo. Este perfil tiene indicada la cabeza en forma re
dondeada y las espaldas caidas. La zona de los pies es
redondeada y més estrecha que la cabeza. Corresponde al
tipo de perfiles antropomorfos denominados simétiricos.
La cubierta del sarcéfago es monollitica y se ensambla
a &1 por medio de dos culias de ajuste. E1 sarcé6fago es
a cuatro vertientes y su parte mis alta es plana, si-

guiendo la tradicién romana.
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Ve= A.~ Fosa excavada, con deposicién de atalld en madera.

Este tipo de fosa es exactamente igual a los
tipos I.- B y Cy con la diferencia en este caso de que
el cadiver no se deposita directamente sobre el suelo,
siqo que se coloca dentro de un ataud de madera. Las pa
redes laterales de la fosa no est&n recubiertas pués la
madera es la protectora del cuerpo. Es habitual encon-
trar en este tipo de inhumaciones clavos en hierro, con
la cabeza retorcida y aplastada (semejantes.a las actua
les alcayatas), que servian para sujetar las maderas en
tre si., También es posible que las maderas no estuvie-
sen clavadas, sino tan sélo ensambladas y con unas pie
dras en' el exterior, calzando las tablas.

Cuando en determinadas fosas existen restos
de madera o clavos en hierro, no implica necesariamente
la existencia de un ataud en madera. Puede tratarse de
caddveres que hubieran sido depositados sobre unas pari
huelas., También se puede dar el caso, como en las ne-
crépolis de E1 Carpio de Tajo, que en vez de encontrar-
se ataudes de cerca de 1°50 m. de longitud, se hayan Qé
positado pequefias cajas de madera de unos 60 cm. de lon
gitud y en el interior el cuerpo en posicién fetal, Es-
te tipo de inhumacién es habitual tanto en las necrépo-

lis de tradicién romana como germénica.



20061

TIPCS DE SEPULTURAS EXISTENTES EN LAS NECROPOLIS DE TRADICION GER-

MANTICA.

Vi.~ A.-~ TFosa excavada con acondicionamiento de caja de lajas

en uno de los sectores.

En el tipo anterior II, A, velamos que a ve-
ces se podrian depositar cajas de madera de menor tama
fio que un ataGd. En el II, B, se observa lo mismo pero
realizado con un material mé&s duradero, la piedra.

La caja en lajas de piedra se sitéa en los
sectores de la cabecera o de los pies de la sepultiura
¥y puede o no estar calzada con piedras. En algunos ca-—
sos las piedras pueden estar sujetas entre si por medio
de argamasa. Tanto en este tipo de inhumacién como en
los anterioies, cuando son reutilizados, los esqueletos

se amontonan o arrinconan.

VII.=- A.- Construccién en piedra de aparejo veocuerio y cubrimien-

t0o de grandes lajase.

Los diferentes tipos de inhumacién vistos has
ta el momento tenian las paredes internas libres. A par
tir de ahora todos ellos comportarén un revestimiento
que segdn los casos serin de un material u otro.

En el tipo III.= A.-y la Sepultura esti cons-
truida por medio de un aparejo pequefio e irregular sufi
cientemente bien ensamblado para poder soportar el peso

de las grandes losas que la cubren., Como decfamos ante-
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riormente el tipo de piedra dependeri de la naturale
za del terreno en su localizacién geogrifica.
El cuerpo as depositado directamente so-

bre el suelo.

Construccién en viedra de avarejo pequeiio, suelo pa-

vimentado de losas y cubricién de giandes lajase.

Este tipo de sepultura es exactamente igual
al anterior pero con un suelo que ha sido pavimentado
con losas. Frecuentemente estos son irregulares y
otras veces con el peso se han fracturado. E1 némero
de lajas que cubren la inhumacién puede variar desde
una hasta cuatro, en general son tres y se apoyan di-
rectamente sobre el muro construido en aparejo de pie

dra pequenia e irregular.

Construccién de grandes lajas rodeadas de piedras pe-

guenas y cubricién también de lajase.

La sepultura se compone de grandes lajas
formando una caja de forma rectangular o trapezoidal
y rodefndola en todo su perimetro. Alrededor de estas
lajas se amontonan piedras para la sujeccién de las
primeras. Las grandes losas que cubren la sepultura
se apoyan sobre las lajas verticales y no sobre el
amontonamiento de piedras que las rodean. Este tipo
de inhumacién puede estar también pavimentado y cuan

do 8sto ocurre se hace con el mismo material que cu-
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bre los laterales. Se han observado muchos casos en
que todos los tipos hasta ahora enumerados y los que
siguen no han sido cubiertos; se supone, entonces,

que tendrian un aparejo de madera como cubriecién, lo

que es muy duradero,.

Construccibén de lajas, en los laterales, vavimento

y cubricién.

Semejante este tipo al anteriormente des-—
crito, comporta las lajas que corren a lo largo del
perimetro de la sepultura. Ademés unas grandes losas
cubren el pavimento y otras lajas la zona alta. El
aparejo de los laterales est4 sujeto entre si por QQ
dio de argamasa o yeso y asi los amontonamientos de

piedra gue vefamos en el caso anterior desaparecen.

Construccién de grandes lajas laterales y de cubri-

miento. Suelo pavimentado con pequeilas 1osas.

Exactamente igual al tipo IIT.- D.-, con
la diferencia de que en este caso las losas que pavi
mentan el suelo de la sepultura son de pegueiio tama-
fio y de forma irregular.

Estas lajas o losas hasta ahora descritas
pueden ser en diferentes materiales: piedra, mé&rmol,

o bipedales en arcilla.
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Hemos resefiado aqui hasta veinticinco tipos de diferentes
estructuras de construcciones funerarias que hemos reflejado en los
gréficos correspondientes. Todos ellos comportan unas variantes, f4
ciles de imaginar a través de las caracteristicas de los tipos. En
conclusibén podemos afirmar que existe una verdadera preocupacién
por la perfeccibn de los aparejos arquitectédnicos de carbcter fune-
raric, que de una forma u otra evidencian unas creencias que estu-

diaremos més adelante..
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ZSTUDL0  ANTRCPOLCGICO DE I10S RESTOS OSECS.-

Desgraciadamente hasta hoy el estudio antropolégico,
anatémico y patoléSgico de los esqueletos aparecidos en las sepul-
turas visigodas o de época visigoda no ha merecido, por parte de

los arqueblogos, ninguna atencién.

Muy pocas son las monograffas que hacen alusién a ob-
servaciones antropolégicas pero intentaremos aportar lo esencial.
Las tablas de medidas de la poblacién masculina en é&poca visigoda
es de 167°61 cme como estatura media de los varones y de 154' 41

cme 7para la poblacién femenina.

La pequefia necrévolis de Clunia (Burgos), es muy signi-
ficativa pues en ella aparecen individuos de tipo nérdico, hecho muy
poco habitual, con enfermedades patolégicas muy numerosas, fractu-
ras 6seas y célncer de huesos. Pero lo que mé4s interesa es gque se
trata de tipos nérdicos, como veremos mé&s adelante, el caso de Clu-
nia es excepcional (70). En Casa Herrera (Badajoz), el sexo mascu =
lino analizado corresponde a diez individuos de tipo mediterréneo
grécil y un cromagnoide. Los esqueletos femeninos corresjponden
cuatro al tipo mediterréneo gricil, un cromagnoide y un mediterri-
neo robusto. E1l Sr. Varela habla de tipos mediterranidos robustos,
porque como &1 mismo dice no se atreve a referirse claramente a
tipos nérdicos (71). También en Duratén (Segovia), A.Molinero Pérez
habla de tipos muy robustos (72). En la necrépolis hispano-visigoda
de Segbbriga, los sujetos analigzados correspondeh al tipo medite-
rréneo gricil, aunque existen algunos ejemplares de mayor tamafio
y robustez, que podrian corresponder a la tipologfia mediterrénida

robusta o al tipo nérdico (73).
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SERIE MASCULINA

SERIE FEMENINA

n ke, a n xte, o
Longitud mdxima ... ... .« eor v el eer een eae . 15 189,86+1,12 4,37 12 179,25+1,45 501
Anchura maxima ... ... oo vor ver e e ver eee aes 15 136,330,95 3,69 13 132,08 +0,96 345 .
Anchura frontal minima ... ... . v . . 12 96,16+1,33 4,62 11 91,64+0,83 2,77 .
Alwira basiobregma ... ... .o ol e e e 10 136,20+1,71 5,43 9 133.33+1,20 3,60
Altura auricular ... ... .o oo e vl v 14 112,92+1,11 4,17 11 109,63+1,40 4,63 .
Circunferencia horizontal ... ... ... ... ... " 9 527,55+5,27 15,83 9 504,66+3,26 9,71
Arco transversal ... ... . 7 303,71+0,21 5,34 6 309,00+-4,62 11,31
Arco sagital total ... ... . . 8 385,50+4,52 12,80 7 365,71_4;2,85 7,54
Capacidad ... .. oov oo e . 13 1.449.0342,50 84,74 10 1.282,13+1,82 56,34
Anchura bicigomdtica ... ... ... ... ... 12} 131,33:+1,49 5,17 11 122,36+1,18 3,90
Altura de la cara suUperior ... ... cev cer eer cee see e 10 73,70+1,87 5,92 10 67,70+1,41 4,45
Anchura de la érbita ... ... o v o . 11 42,00+0,44 1,48 10 39,20+0,89 2,82
Altura de la rbita ... ... vov co cer cee i ven vee e 11 33,09+0,53 1,76 10 33,60+0,82 2,59
Anchura nasal ... ... ... 9 24,8840,63 1,90 9 23,33+0,41 1,22
Altura nasal ... ... ... oo . - 9 52,77+1,11 3,34 9 49,66+1,16 3,50
Anchura bicondilea ... ... ... .. 9 126,77+1,85 5,56 9 120,66+2,66 7,97
Anchura bigoniaca ... ... .. see crr ver cee vee eee e 10 105,604-2,39 7,56 10 95,60+1,77 5,60
Indice cefilico ... ... ... ... . 14 72,0240,66 2,49 12 73,814+0,69 2,39
Indice verticolongitudinal ... ... 9 71,314+0,63 1,88 8 74,584-0,99 2,81
Indice verticotransversal ... ... ... .ot cee et eee een . 9 99,35+1,08 3,24 8 100,70+0,98 2,79
Indice orbitario ... ... ... 11 80,83+-1,61 5,33 10 82,99+1,39 4,40
Indice nasal vo e ve e cee e e e 9 47,26+1,31 392 9 47,17+1,32 397
Indice transversocraneofacial ... ... ... oo oo .. . 10 96,53+1,04 3,30 10 92,31:+4,62 1,46
Medidas, indices y estatura de los buesos largos para las series masculina y femenina.
CASA HERRERA
d Q Jd °;

n X n x n X n x
FEMUR TIBIA
Longitud en posicion. | 34 | 45370 | 22 | 41482 Longitud toual ... .| 31| T0B4 161 339,06
Perimetro al medio ... 42 91,71 26 81,85 . > ’

. Indice de robustez ... 34 36,12 18 31,94
Indice de robustez ... 41 30,73 27 28,81 Diimetro sagital 34 2476 18 21’77
Didmetro sagital ... ... 4 [ 27,97 26 | 24,38 Didmetro  toansversal | 29 | 2091 16 | 2006
Didmetro transversal, 34 20,02 21 19,86 Platicnemia - 34 .68,62 18 68’30
Platimeria ... 41 91,31 26 8489 | TR oot ' ’

s ° 3’ Q
— - n x n x
n X n X
CUBITOS
HUMEROS %ongitud méxima .. 13 263,23 5 241,28
erimetro minimo ... 13 37,28 5 33,8
Longitud mixima ... 19 319,42 12 298,58 i 1 14.20 0
Petimetro minimo ... | 20 | 6415 11| 5727 Indice de robustez ’ 42 3140
Indice de robustez .. 19 20,08 11 19,15 3 9
d Q n x n x
" H ” S ESTATURA
Fémures ... oo oo oee 34 166,60 22 153,52
RADIOS Homsros 0 B9 | 16099 15| 1595
GMEIoS .o vev ee nee , »
Longitud mdxima ... 15 243,00 12 226,00 Radios ... ... ... ... 15 165,38 12 156,70
Perimetro minimo ... 15 41,06 12 38,58
Indice de robustez ... 15 16,91 12 17,02 TOTAL ... ... ... 165,97 154,38
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SERIE COMPARADA CASA HERRERA
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LONGITUD MAXIMA

ANCHURA MAXIMA

ANCHURA FRONTAL MINIMA
ALTURA BASIO=~ BREGMA
CIRCUNFERENCIA MORIZONTAL
ARCO TRANSVERSAL

ARCO SAGITAL TOTAL
CAPACIDAD

ANCHURA BIZIGOMATICA
ALTURA DE LA CARA SUPERIOR
ANCHURA DE LA ORBITA
ALTURA DE LA ORBITA
ANCHURA NASAL

ALTURA NASAL

ANCHURA BIGONIACA

INDICE CEFALICO
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SERIE BASE HISPANORROMANOS DE TARRAGONA

norromanos de Tarragona (serie base)

—Grdfico comparativo entre la serie de Cuasa Herrera y la de hispa-
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ANCMURA MAXIMA

ANCHURA FRONTAL MINIMA
ALTURA BASIO~BREGMA
CIRCUNFERENCIA HORIZONTAL
ARCO TRANSVERSAL

ARCO SAGITAL TOTAL
CAPAC!DAD

ANCHURA BIZIGOMATICA
ALTURA DE LA CARA SUPERIOR
ANCHURA DE LA ORBITA
ALTURA DE L A ORBITA
ANCHURA NASAL

ALTURA NASAL

l ANCHURA BIGONIACA

{

INDICE CEFALICO

INDICE VERTICOLONGITUDINAL
INDICE VERTICOTRANSVERSAL
INDICE ORBITARIO

INDICE NASAL

INDICE TRANSVERSOCRANEOFACIAL
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~Grdfico comparativo entre las series de Casa Herrcra, calcoliticos
espanoles y visigodos esparioles (serie base)
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ALBELDA Y DEZA

1y 213141509 7110)515]12 13!14 15‘16 1711811912 21

CRANEO
1.—Diametro anteroposterior
maximo. . . 205 | 188 | 183 |;1877] 190 | 194 | 182 182 | 194 | 198 | 192 | 182
2.—Didmetro anteropostenoﬁ .
iniaco.. . » o+ » /195 | 182 | 170 | 176 | 181 | 182 | 174 174 | 182 | 188 | 182 | 176
~--Dmmetro {ransversomaxi- . .
. ¢+ ol 148 | 140 | 143 | 146 {;1507} 144 { 140 140 | 144 | 140 | 144 | 132
4.«—Alturas del créneo:
a) Altura basiobregmatica.f 138 | 136 {;138? 138 | 134 { 140 140 | 134 | 132 | 140 |;138?
5) Altura auriculobregma-
tica. . . . . . . s | 1T |87  u2 | 96 | m | e 116 | 111 | 100 | 100 | 102
5.~Dijametro frontal minimo..| 100 | 90 | 98 92 | o2 92 | 92 ! 99 | 90 | 94
6.—~Diametro frontal maximo..l 121 | 122 | 122 |;1207 16 | 116 116 | 116 | 124 | 116 | 114
7.—-Diametro bimastoideo ma- )
ximo. . . | 126 | 130 | 124 |;1287{ 126 | 134 | 128 128 | 134 | 130 130
& —Diametro bxzxgom.tixco. | 138 | 130 | 130 134 | 127 | Roto foto | 127 111407
9,—Diametro nasiobasilar.. . 106 | 100 | 9¢ 102 98 | 104 104 | 98 | 102
10.—Diametro alveolobasilar. | 95 | 95 | o¢ 94
11.—Diametro nasiobarbal. . .| 70 | 123 | 114
12.—Diimetro nasioalv eolar. . 76 | 64 74
b-——Altum delanariz. . . .4 55! 56 | as s6 . . I
{4.—~Anchura de la nariz. . .| 27 |;267] 24 24 I
15.~-Anchura interorbitaria. .| 23 [ 20 | 22 26 | 22 | 19 19 |22 | 27 @ 22 | 26
16.—Anchura orbitaria. . . J 43 | @t | @1 22l 4 41
17.—Altura orbitaria. . . 35 | 31| 32 32 | 36 36
18.- Anchura del borde alveo-
lar superior. . 1567 61 | 87 64
18 bis.—Altura o flecha de la
curva alveolar. . . . 55| 53 | 55 55

19.—Paladar 6sco:
a) Longitud de la bovedal

pwlmnn a5 | a2 | 47 45
5) Anchura de 1a boveda pn«
latina.. . . . a0l 37| 39 38
20.~Altura orbxto*ﬂvcol'\r . ] as | 47| 40 16 |
21,~Orificio occipital:
a) Longitud.. . . . . | 36| 38 35 371 37 | 38 38 | 37 1 36 | 38
. b) Anchura. . . 29 | 34 | 33 |307| 33 ] 32 | 30 30 | 32 | 31 | 32
22.~Curva sagital del cr'mco 408 | 378 | 382 [;3657| 384 | 390 | 380 | . 380 | 390 | 406 | 387 | 371
a) Parte frontal. . . . 1155 | 130 | 130 [;1207] 128 | 130 | 135 135 | 130 | 140 | 120 { 130
b) Parte p.u'wt'tl. « o« - s 130|125 | 132 | 135 | 136 | 130 | 12§ 125 { 130 | 130 | 130 | 12§
¢} Partc occipital. . . . . 123 ] 123 ] 120 | 110 | 120 | 130 | 120 120 | 130 | 136 | 137 | 116
23. —-—Cur\atr'msversﬂ . «®. 330308 | 315 | 330 | 155 | 310 | 315 315 | 310 | 310 | 300 | 320
23 bis.—Curva llamada horizou-
tal.. . .| 560|528 520 | 540 | 835 | 533 | 523 523 | 533 | 550 [;540?] 504
24, -~Capacxdad craneal. © . | - 1671} 1592 1592 | 1671|1633 | 1728 [ 1480
——— | m—
z ¢ .
MANDIBULA 6 12131718
23.—Anchura bicondilea.. . .| 122 133 :1077( 119 . o7} 119 | 124 | 119 | 110
26.—Anchura bigoninca. . . .| 91 | 108 | 113 { 102 | 114 1917 | 105 (911 {105 | 101} 92 | 95
27 —Longitud de la rama ascen: . .
dente.. . . . . . Jes| 63| 67| 72| 69 51 | 69 51 {69 [ 76 | 64 | 59
R o
ALBELDA Y DEZA
ALBELDA. . DEZA
= ;. - A
6, 2137|1819 j101]11 12[13 H-lls 16 l7i18 19[20|21
N .
MANDIBULA
28.—Anchura de la rama ascen-
dente: . : .
- a)Anchura minima.. . | 32 | 34 | 29 | 36 | 30 33 | 34 . 33 (3¢ |29 | 271 | 31
b) Anchura maxima.. . ] 43 | 43 ] 41 | 46 | 42 38 | 140 38 |4407 | 41 | 37 | 36
29.—Alturade lasinfisis.. .~ .| 35 | 32 | 38 | 33| 33 28 | 32 . 28 | 32 |30 | 21| 27
30.—Altura del cuerpo mandi ;
bular.. . . . 29 | 30| 30| 29| 29 22 | 29 22 | 29 | 28 | 17 | 24
31 —-Espesor méximo del cuer- . ’
po mandibular.. . . ] 19114 ] 16 | 16 | 15 16 | 17 16 | 17 | 12 | 15 | 16
:32.—Angulo mandibular.. . . 117"126" 128" | 1127 | 107° 131° | 120* 131° { 120° | 128" | 133° | 126°
INDICES BEREIE
‘Cefalico. . N £ X 24'74 46|78 1478.07(78.94]74.22(76.92 -176.92{ 74.22| 70.70, 75.00| 72.52
‘Ce,f«’il_lco vertical. . . . . fen 29 72.34 75, 401 72.63{69.07/76.92 76.92| 69.07| 66. 66‘ 72.91)75.82
ertico transversal, . . . .|93. 24 91. 14‘96 50, 92.00/93.05|100.00 100.00; 93.05| 94.28} 97.22| 104.54
asal, . ., . . . . . . Ja909l46.4253.33 42.85 1-
Frontal. . . . . . . . . ) 79.31{79.31 79.31 79.31 79.83{ 77.58|82.45
‘Orbitario. . . . e e 87.80 87.80
el agujero OCClplt'll- o e e 86.48/78.94 78.94!86.48 85.11(89.73 . .




Medidas e indices del

crdneo. Serie masculina
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SEGOBRIGA

. (19) (48) &) (18) (97 (200) (226) 232) (194 (122) S. D. ‘gggfgg
Longitud mdxima. 183 191 192 183 189 190 189 195 189 187 178 187,81
Anchura maxima. 136 136 143 131 138 144 138 143 136 140 134 138,09
Anchura frontal

minima ... ... —_ 98 95 89 —_— 97 93 — 97 93 97 95,50
Altura B. bregma. 142 145 132 130 — 128 133 —_ 136 — — 135,14
Arco transversal. 313 322 296 — — — 309 309 — —_ 309,80
Arco sagital total. — 384 388 -— — — 373 411 371 —-— —_ 385,40
Capacidad ... ... 1.464,67 1.526,49 1.483,63 1.353,59 — 1.456,15 1.447,33 1.454,47 —_— —_ 1.455,90
Anchura bicigo-

maética... ... ... 130 120 — — —_— — — — 135 — 121 126,50
Altura c. superior. — — -— — — — — — — —_ 65 65
Anchura de la 6r-

bita ... .o oo —_ 38 42 — —— — —_— — - —_ 40 40
Altura de la 6r-

bita .o ... e — 31 31 — — — — - —_ 30 30,50
Anchura nasal ... —_ — —_ — — — _— — - —_ -
Altura nasal — — —_— — — _— —_ —_ 50 50
Anchura bicondi- ,

| - SN — — —_ — _— 119 _— — —_— — —_— 119
Anchura bigonia-

[+ ST — — —_ — —_ 96 91 —_ 104 —_ —_ 97
Indice cefélico ... 74,32 71,20 74,48 71,58 73,01 75,79 73,01 73,33 7196 74,87 7528 73,53
Indice verticolon-

gitudinal ... ... 7759 75,92 63,75 71,04 — 67,37 70,37 — 71,96 —_ 75,00 72,25
Indice vertico-

transversal... ... 104,41 106,62 92,31 99,24 — 88,88 96,38 — 100,00 90,29 97,27
Indice orbitario... — 81,58 73,80 — -— — — — _ — 75,00 76,79
Indice nasal ... ... — — —_ — _ —_ _ — — —_
Indice transverso-

craneofacial ... 95,59 87,59 —_ — - — — — 99,96 —_ — 94,15

: Medidas e indices del crdneo. Serie femenina

SEGOBRIGA

‘ (228) (224) (45) (143) (118) 174y, (174) (23zy ~ Jalor
Longitud mé&xima ... ... .eo oo ... 180 —_ 179 180 173 - 183 173 175 177,57
Anchura maixima ... . 130 140 135 127 135 139 128 133 133,37
Anchura frontal minima ... ... ... 92 94 92 91 93 100 93 92 - 93,37
Altura B. bregma .. 123 — 131 — 128 132 130 123 127,83
Arco transversal ... ... ... 300 —_ —_ 302 293 308 297 — 300,00
Arco sagital total ... ... ... . ... 362 — —_ —_ 353 366 360 345 357,20
Capacidad ... ... ... . 1.260,99 — 1.305,83 — 1.278,35 1.335,80 1.261,08 1.258,60 1.283,44 °
Anchura bicigomitica ... ... ... — 120 118 —_ 123 130 —_ “118 121,80
Altura c. superior ... ... ... ... 62 70 - — 66 69 —_ —_ 66,75 t
Anchura de la 6rbita ... ... ... ... 40 33 - _— 39 40 —_ -_— 39.25 5
Altura de 1a érbita ... ... .. ... 33 34 — — 32 33 . — -— 33,00
Anchura nasal ... ... ... ... 22 22 — —_ 24 24 —_— — 23,00
Altura nasal ... ... . 43 52 —_ — 50 52 —_ — 49,25
Anchura bicondilea ... ... .. _— 110 - — 120 124 112 — 116,50
Anchura bigoniaca ... .. . — _ —_ —_— 98 91 87 - 92,00
Indice cefilico ... ... ... .. ... ... 72,22 — 75,42 70,55 78,03 75,96 73,98 76,00 74,59
Indice verticolongitudinal .. 68,33 —_ 73,18 — 73,99 72,13 75,14 70,28 72,17
Indice verticotransversat ... ... . 94,61 —_ 97.04 — 94,81 94,96 101,56 92,48 95,91
Indice orbitario .., ... ... ... ... 82,50 87,47 - —_ - 82,05 82,50 — — 83,63
Indice nasal ... .., .., ... ... ... 51,16 42,31 — —_ 48,00 - 46,15 —_ - 46,90
Indice transversocraneofacial... ... — 85,71 87,41 — 91,11 93,52 —_ 88,72 89,29
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En la necrépolis de Duratén (Segovia), se observaron
abundantes alteraciones patolégicas de los dientes, como caries
molar y pérdida de molares en vivo (74) . Esta pérdida de molares
es conocida por el nombre de enfermedad periodontal o piorrea. La
piorrea, consiste en la acumulacién de bacterias irritantes produ
ciendo una inflamacién en el hueso que soporta el diente. Los fe-
némenos infecciosos provocan la reabsorcién lenta del hueso alve-
olar creando una movilidad dentaria que puede llegar a la calda
de todos los dientes. La enfermedad periocdontal es pues el resul=-
tado de una muy deficiente higiene de las estructuras dentarias.
Lo mismo podemos decir de la caries molar, pues la lesién que se
produce puede llegar a destruir el esmalte y el marfil del dien~
te formando una cavidad que conlleva a la destruccién progresiva
hasta llegar a consumir la estructura 8sea y atacar el nervio. La
cariesmuy avanzada se convierte asf en un peligroso foco de supu-
raciones. Ademéds de los origenes normales de la caries =por el con-
sumo de féculas y azcar—- es probable que 8sta se viese provocada
por el consumo de cereales que al ser triturados con piedras are—
niscas y mal filtrados, produjesen un ctmulo de irritantes (75).

Los individuos de Duratén presentaban también abundanw
tes alteraciones patolégicasvde los huesos (76). En el esqueleto
de la sepultura n? 12 se pudo constatar una osteltis notable en el
coxal y fémur. Recordemos que la ostéitis es la inflamacién de un
hueso cuya causa se origina en los gérmenes patbgenos, es decir,
qué atacan el hueso pero no su médula.

En determinados casos existen fracturas consolidadas,
como en la sepultura n? 95 con fractura de cdbito. En la sepul-

tura n? 237 se observé una tibia con engrosamiento y deformacién.
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Por 4ltimo en la sepultura n? 119 se atestigué un desprendimiento
de 1los cartflagos articulares de los huesos en las extremidades
(7).

Este tipo de traumatismos patolSgicos se conoce: también
en los individuos que fueron inhumados en el pequefio conjunto si -
tuado en la ciudad de Clunia (Burgos). Los esqueletos analizados,

presentaban casi todos ellos deficiencias 6seas (78).

En Estagel (Rosellén) y Azuqueca (Guadalajara). Los ar-
quebdlogos han recalcado la aparicién de créneos seccionados y de
créneos clavados (79). No sabemos si éstos corresponden a ritua=-
les funerarios o bien estan relacionados con los traumatismos cra

neales.

A pesar de los pocos datos, se puede afirmar con cautela,
que dentro de la poblacién visigoda existe una mezcla étnica. Abun
dan en un 90 % los tipos mediterréneos griciles, frente a un 10% de
tipos mediterrineos robustos. La presencia de tipos nérdicos no se
ha podido constatar con suficiente seguridad, a excepcién de los in-
dividuos de Clunia. En un nfimero muy elevado de casos se observaron
insuficiencias alimenticias —-falta de vitaminas bé&sicas-, enfermeda-
des patolégicas, una absoluta falta de higiene y una deficiente re-
cuperacién de las fracturas, presentindose asi individuos con ano-
malfas 6seas, como por ejemplo dificultad en el andar y en la ver—

‘ticalidad.

A continuacién aportamos dos cuadros de las posibles com-
binaciones de posiciones de los esqueletos dentro de las sepultiuras
que hemos éonfeccionado a partir de las ideas sugeridas por el Prof,
M. Rin y por un articulo de unos investigadores polacos que &l mis-

mo da a conocer (80).

Hemos de .precisar que los créneos en las sepulturas pueden
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tener una posicién frontal o pueden estar ladeados sobre la clavi-
cula igquierda o derecha. Frecuentemente descansan sobre una losa
de piedra o ladrillo, a veces cuando adoptan la posicién frontal, el
créneo puede estar enmarcado o sujetado por los lados con dos pie-

dras o ladrillos.

POSICIONES DE IOS ESGUELETCS. =~

Todas las posiciones que se citan a continuacién pueden
ser combinadas entre si (véase el cuadro adjunto de las posibili-

dades de combinaciones).

ESCQUELETO APOYADOC SOBRE 1A ESPALDA O DECUBITO SUPINO.

Extremidades suveriores o brazose.

A.—~ 3Zstirados a lo largo del cuerpo.

B.= Cruzados sobre la pelvis.

Ce~ Crugzados sobre la cintura.

D.- Cruzados sobre la caja torfcica.

Ee= Cruzados sobre la parte alta del pecho.

F.~ Derecho estirado a lo largo del cuerpo,
izquierdo cruzado sobre la pelvis.

Ge= Derecho cruzado sobre la pelvis,
izquierdo estirado a lo largo del cuerpo.

He=~ Derecho estirado a lo largo del cuerpo,
izquierdo cruzado sobre la cintura.

I.- Derecho cruzado sobre la cintura,
izquierdo estirado a lo largo del cuerpo.

Je= Derecho estirado a lo largo del cuerpo,

izquierdo cruzado sobre la caja toricica.
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K.~ Derecho cruzado sobre la caja toricica,
izquierdo estirado a lo largo del cuerpo.

L.~ Derecho cruzado sobre la pelvis,
izquierdo sobre la cintura.

{4~ Derecho cruzado sobre la cintura,
izquierdo sobre la pelvis.

Ne= Derecho cruzado sobre la pelvis,
izquierdo sobre la caja toricica.

O.- Derecho cruzado sobre la caja torécica,
izgquierdo sobre la pelvis.

P.~ Derecho cruzado sobre la pelvis,
izquierdo cruzado sobre la parte alta del pecho.

Qe= Derecho cruzado sobre la parte alta del pecho,
izquierdo cruzado sobre la pelvis.

R+~ Derecho cruzado sobre la pelvis,
izquierdo sobre la cintura.

S.~ Derecho cruzado sobre la cintura,
izgquierdo sobre la pelvis,

Te— Derecho cruzado sobre la pelvis,
izouierdo cruzado sobre la caja torédcica.

V.~ Derecho cruzado sobre la parte alta del pecho,
izquierdo cruzado sobre la pelvis.

We— Derecho cruzado sobre la caja torécica,
izquierdo sobre la parte alta del pecho.

Y.~ Derecho cruzado sobre la parte alta del pecho,
izquierdo estirado a lo largo del cuerpo.

Ze-~ Derecho estirado a lo largo del cuerpo,

izquierdo cruzado sobre la parte alta del pecho.
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Extremidades inferiores o vniernas.

o=
De=
Ce—
de=

Co=

Je=
ka"‘

Estirados y paralelos.

Estirados y divergentes.

#lexionado y divergentes.

Flexionado, paralelos e inclinados a la derecha.
Flexionado, paralelos e inclinados a la izquierda.
Derecha estirada e izquierda estirada y divergente.
Derecha estirada y divergente e izquierda estirada.
Derecha flexionada e-izquierda estirada.

Derecha estirada e izquierda flexionada.

Derecha estirada y divergente e izguierda flexionada.

Derecha flexionada e izouierda estirada y divergente.

ESQUELETOS APCYADCS SOBRE UNO DE LOS COSTADCS.

Extremidades suveriores o brazos.

l.-
24—
Je=
de=

Estirados.
Ligeramente flexionados.
Flexionados hasta el mentén.,

Flexionados hasta el créneo.

Extremidades inferiores o piernas.

I.,~ Estirados.

IT.~ Ligeramente flexionados.

III.~ Flexionados menos de 909,

IV.-~ Flexionados m&s de 909,

Vo=~ Flexionados totalmente o posicién fetal,
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RITUALES FUNERARIOCS.

Tras los datos que hemos expuesto en los apartados prece-
dentes, podemos pasar ahora a un r4pido intento de distinguir en
los cementericos y particularmente en las sepulturas, unos rituales
funerarios.

En Estagel, Raymond Lantier aporta un testimonio arqueold
gico sobre pricticas rituales funerarias (81). Cercanos a las sepul
turas se encontraron restos de carbén que testimoniarian el haberse
encendido fuegos relacionados con ceremonias rituales en las conce=-
siones familiares o &reas, a las que aludfamos anteriormente. Este
tipo de espacios a los gue se refiere Lantier, existen también en
El Carpio de Tajo (Toledo) y en Duratén (Segovia), y en el reciente
plano descubierto de Castiltierra (Segovia), pero no nos aﬁrevemos
a afirmar que estuviesen destinados a utilizarse como lugares de
reunién ritual. Por otra parte, existen algunos textos y estos son
muy estrictos, que prohiben la celebracién de misas o velatorios en
los conjuntos cemeteriales, Todos los textos son, o bien muy anti-~
guos, o bien muy tardfos, pero creemos que es importante citarlos,
pues en algunos casos eran todavia vigentes y en otros son tributa
rios de las précticas que se llevaban a cabo anteriormente por par
te de los paganos en ritos populares y no en ritos oficiales, Asf
por ejemplo dos cénones del Concilio de Elvira. El Canon XXXIV di-

ce:

Ne cerei in ciminteriis incendantur.

Ceres per diem placuit in cimiterio non incendi, incuietandi enim

sanctorum spiritus non sunt. Qui haec non observaverint arceantur

ab ecclesiae comunione (82).

Del mismo Concilio de Elvira, el Canon XXXV dice:
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‘Te feminae in cimiteriis vervigilent.

Placuit prohiberi ne feminae in cimiterio vervigilent, eo quod sae-~

pe sub obtentu orationis latenter scelera conmittant (83).

Otro texto, aunque m&s tardlo, evidencia una legislacién
precisa acerca de los ritos que deben o no deben celebrarse en rela
cibn a los difuntos una vez estos ya han sido inhumados, es el ca-

non 1XVIII, del Concilio de Braga II, celebrado en el afio 5723

“De eo qued non liceat super monumenta mortuorum missa tenere.

Non oportet clericos ignaros et praesumtores super monumenta in

campo ministeria portare aut distribuere sacramenta, sed aut in

ecclesia aut in basilicas ubi martyrum relicuiae sunt devositae

ibi oro defunctis oblationem oferre (84).

Anteriormente aludfamos también a la interdiccién de ceig
brar conmemoraciones en los sepelios de suicidas o de criminales y
catectimenos (85). Por el contrario se incita a los fieles a que can
ten salmos, pero no oraciones fdnebres en los entierros de los clé-
rigos y asi lo sefiala el Canon XXIT del Concilio de Toledo III, del
afio 589, donde se recoge lo paleocristiano anterior y que se refie-

re por tanto a2 la época de unidad confesionals

Ut religiosorum corpora sallendo tantum deducantur.

Religiosorum omnium corpora qui divina vocatione ab hac vita rece-

dunt cum vsalmis tantummodo et sallentium vocibus debere ad sepul-

chra deferri; nam funebre carmen, quod vulgo defunctis cantare so-

let, vel peccatoribus se proximos aut familias cedere, omnino pro-

hibemus. Bufficiat autem quod in spe resurrectionis christianorum

corporibus famulatum divinorum inpenditur canticorum, prohibet enim

nos Apostolus nostros lugere defunctos dicens: "De dormientibus au-

tem nolo vos contristari sicut et ceteri qui spem non habent": et
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dominus non flevit Lazarum mortuum sed ab huius vitae aerumnas plo=—

ravit resuscitandum: si enim votest hoc eniscoonus, omnium christia-

norum orohibere agere non moretur; religiosis tamen omnino aliter

fieri non debere censemus, sic enim christianorum ver omnem mundum

humari ovortet corvora defunctorum (86).

En las sepulturas visigodas no existen sacrificia motuo-

rum de ningin tipo de animal, vegetal o de caricter alimenticio, co
mo es habitual en los cementerios merovingios y germénicos de la Ga
lia del Norte y de la Buropa Central, que entroncan con la m&s pura
creencia y tradicién de la mitologfa escandinava. Aunque existe una
legislacién conciliar del afio 572 que induce a vpensar que la ofren-
da alimenticia era una.prictica habitual. E1 Cénon IXIX, del Conci-

lio de Braga 1II prohlbe llevar alimentos a las tumbas:

De eo quod non liceat christianis prandis ad monumenta portare.

Non liceat christianis prandia  ad defunctorum sepulcra deferre et

sacrificia reddere mortuorum Deo (87).

Los tnicos testimonios arqueolbgicos que podemos conside-
rar como ofrenda o deposicién funeraria son las cerémicas (jarritos,
ollas, etc.)que se han encontrado depositados en el interior de
las sepulturas, por ejemplo en Alconétdr (C4ceres), Casa Herrera
(Badajoz), Pamplona, San Pedro de Alc&ntara (M4laga), etc. Todos
estos yacimientos son de época visigoda, es decir, considerados
hispanorromanos y enraizados en las zonas més romanizadas de la
Peninsula Ibérica o bien de época hispano-visigoda, posteriores a
la unificacién &tnica y religiosa iniciada por Leovigildo y com=-

pletada por Recaredo.

También atestigua unas creencias y ritos funerarios, el
hecho que en las necrépolis visigodas "clésicas" se encuentiren
sepulturas cuyos individuos fuesen enterrados con los adornos per-

sonales, De un 30 a un 40% de individuos visigodos libres —west—
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zotische freien - como los denomina H. Reihner- se entierran con sus

alktajas personales. La situacién varfa en el siglo VII y tan s6lo
un 10% se lleva consigo a la tumba sus adornos personales (88). Pe-
To probablemente y como veremos més adelante, el hecho de enterrng
se con los objetos de adorno personal no corresponde tanto a un pro
blema ritual, sino a un problema de estratificacién social. Por
ello tanto los materiales cerémicos, como los objetos de adorno per

sonal serin estudiados separadamente.

ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE LAS CONCEPCIONES ESCATOLOGICAS.

Una vez llevado a cabo el analisis de la arqueologia fune
raria, queremos introducir algunos parfgrafos sobre el porgqué de la
muerte y los enterramientos, y su relacibén con el espacio de los vi-
vos, que no pretenden profundizar de modo absoluto en las concep-—
ciones escatolégicas.

Si desde un principio consideramos la tumba como "inter-
valo" entre la muerte del hombre y la resurrecién (89), estamos de-
finiendo no s6lo una realidad filoséfica e histérica, sino también
arqueolégica. La realidad que nosotros pretendemos estudiar ocurre
en un complejo mundo y un &mbito geogréfico muy amplio, como es la
Peninsula Ibérica en é&poca visigoda. Evidentemente se entremezclan
en esta civilizacién diversos caracteres, que a veces incluso nos
recuerdan las creencias germénicas -~religiosas ¥y mitolégicas-~ pero
con més frecuencia las bases del cristianismo de 1a baja~romanidad.
El pueblo visigodo inmerso en una sociedad romana ¥y catblica de la
que ha adoptado un sinffn de rasgos de su cultura, estari influen-

ciado en 1lo "3 T .
que a "tiempo", "alma y "muerte" se refiere, llegando

a asimilar sus concepciones.
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El porqué de una tumba o sepultura es un hecho fécil de
responder, el cuerpo fisico debe tener un lugar de descanso o espe-
ra, es decir, una infraestructura material para poder pasar a la vi
da del m&s all4, estado eterno del hombre (90). Por ello la parali-
zacién del cuerpo, o lo que es lo mismo, la prolongacién de la vida
terrestre, se lleva a cabo dentro de la sepultura y debe ser acompa
flado de sus bienes personales (adornos) para pasar al paraiso celes
tial o a la vida de ultratumba (91). Tan s6lo aparecen objetos de
adorno personal pues los nuevos sistemas de valores aparecidos du-—
rante el Bajo Imperio ponen en evidencia el status inmaterial del
alma (92), es decir, ésta no necesita estar acompafiada en ese "in-
tervalo" por unos depdsitos funerarios especificos. las diferentes
concepciones del alma que configuraron las creencias de la Antiglie
dad Tardfa fueron estudiados por Cumont (93). Estas ideas gquedaron
transcritas también en el Concilio de Toledo X, de los ahos 397 6

400, cuyo Canon XXI dice asi:

Explicit constitutio Concilii Toletani.

j,.....) Resurrectionem vero futuram humanae credimus carnis animan

autem hominis non divinam esse substantiam aut Dei partem, sed crea

turam dicimus divina voluntate creatam (94).

En 61 se afirma la creencia en la resurreccién de la car
ne. En el aflo 561 se celebré el Concilio de Braga I, donde se espe
cificaron las propuestas contra la herejfa de Prisciliano y con
ello se pueden comprender las concepciones sobre el alma, a media-

dos del siglo VI:

"Ve= Si guis animas humanas vel angelos ex Dei credit substantia

extitisse, sicut Manicheus et Priscillianus dixerunt, anathema sit.

VI.= Si quis animas humanas dicit prius in caelesti habitatione pe-

ccasse et pro hoc in corpors humana in terra deiectas, sicut Prisci
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llianus dixit, anathema sit.

IX.- Si ouis animas et corpora humana fatalibus stellis, credit as-

tringi, sicut vagani et Priscillianus dixerunt, anathema sit.

Xe= Si auis duodecim signa de sideribus aquae mathematici observare

solent, per singulas animi et corporis membra dismosita credunt et

nominibus patriarcharum adscripta dicunt, sicut Priscillianus, di-

xit anathema sit (95).

No pretendemos desarrollar aquf una tesis sobre la cone-
cepcién del alma en esta é&poca, pero nos ha parecido interesante
exponer estos textos, pues demuestran cémo la tumba es la materia
lizacién de la esperanza en la resurreccién concebida como "inter
valo", al que aludfamos antes, entre el tiempo de vida y el tiem-
po de resurreccibén. Desarrollar agqul todas las concepciones y
transcribir los textos que se refieren al alma, serfa imposible
pues los Padres de la Iglesia, como por ejemplo San Agustin (96),
hacen una alusién constante a este tema teolfgico.

En época visigoda existe una creencia absoluta en el al
ma y una esperanza de resurreccién que induce a los hombres a en=
terrarse en grupos familiares, con unos adornos personales y una
s6lida arquitectura funeraria para albergar el cuervo hasta el mo

mento de la resurreccién (97).
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NOTAS AL CAPITULO: LA ARQUECLOGIA FUNERARIA VISIGODA Y DE
EPOCA VISIGODA.-

1.- Traduccién del Concilio de Braga I, céanon XVIII:
De los cuerpos de los difuntos. (Que en modo alguno se dé sepul
tura a los cadéaveres en el interior de las basilicas de los
santos).
También se tuvo por bien que no se dé sepultura dentro de las
basilicas de los santos a los cuerpos de los difuﬁtos, sino que
si es preciso, fuera, alrededor de los muros de la iglesia,
hasta el presente no esta prohibido, pues si hasta ahora algu-
nas ciudades conservan firmemente este privilegio que en modo
alguno se entierre el cadaver de ningin difunto dentro del re-
cinto de sus muros, écuanto mas debe exigir esto mismo la reve-
rencia de los venerables martires? (segn J. Vives, Concilijos.
1963, pag. 75.)

2.-PUERTAS TRICAS.R.. Iglesias hispanicas ([siglos IV al VIII).
Testimonios literarios, Madrid, 1975, pag. 90.

3.-Texto citado por SALIN,E., La civilisation mérovingienne
d aprés les sépultures, les textes et le laboratoire. I1I.-lLes
sépultures, Paris, 1952, pag. 33.

4.-SALIN,E., La civilisation mérovingienne d aprés les sépultures,
les textes et le laboratoire. IV.- Les crovances, Paris, 1959,
pag. 455.

5.-Sobre los cementerios de sepulturas alineadas, en época de las
migraciones véase el importante articulo del que fué uno de los
primeros investigadores en tratar este tema: WERNER,J., Zur Ent-

stethunz der Reihengrédberzivilisation, "Archaeologia Geographi-
ca", 1, Hamburgo, 1950-1951, pags. 23-32.

]

6.-Véase la monografia de Duratén: MOLINERO PEREZ.A., La necrépo-
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lis visigoda de Duratén (Segovia). Excavaciones del Plan Nacio-
nal de 1942 vy 1943, A.A.H., 4, 1948.

7.-Mientras estamos redactando estas paginas el Sr. Casamar nos
proporciona un plano realizado por Emilio Camps Cazorla del ya-
cimiento de Castiltierra, que le fué dado por la hija de éste,
la Sra. M2 Teresa Camps. Nos disponemos llevar a cabo un amplio
estudio de este cementerio que por falta de tiempo no podemos
incluir aqui. Lo mismo ocurre con el plano de distribucién de
El Carpio de Tajo, que descubrimos muy recientemente. Cuando
redactamos la monografia desconociamos su existencia. Véase:
RIPOLL LOPEZ,G., La necrépolis visigoda de El Carpio de Taio
(Toledo), E.A.E., 142, 1985.

8.-Varias son las publicaciones o articulos sobre la necrépolis de
"Las Tumbas", en Estagel, véase aquella que reproduce el plano:
LANTIER,R., Le cimetiére wisigothiaue d Estagel (Hautes-Pyré-
nées), "Gallia"™, 7, 1949, pags. 55-80.

9.-H. Reimer, presentd en la Semana de Estudios Visigdticos de la
Fundacién Pastor (Madrid), celebrada en Octubre de 1985, un in-
teresante estudio sobre esta necrdopolis que serad publicada en
las Actas. Algunas ideas de su Tesis Doctoral han sido expues-

tas en: REIMER,H., Sozjale Schichten im Westgotenreich von Tou-
louse und Toledo. Einige Bemerkungen zu den westgotischen Freiji-

en, "Ethnographische-Archdologische Zeitschrift", 25, 1984,
pag. 484. El plano de la necrépolis fué publicado por FERNANDEZ
GODIN,S., y PEREZ DE BARRADAS,J., Excavaciones en la necrépolis
visigoda de Daganzo de Arriba (Madrid)., "M.J.S.E.A.", 114, 1931
lam. 1. :

10.-Este tema ha sido ampliamente tratado por HUBERT,H., Les Ger-
mains., Paris, 1952, pAgs. 113-114. SALIN, La civilisation méro-
vinzienne..., IIl.-Les sépultures, citado, pags. 2-11.
THOMPSON,E.A., The visiroths in the time of ULfila, Oxford,1966
Un restmen general ha sido realizado por YOUNG,B., Paganisme.
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christianisation et rites funéraires mérovingiens, "Archéologie
Médievale", VII, 1977, pags. 5-81, ver concretamente las pags.
15-16.

11.-SALIN, La civilisation mérovingienne ..., I[.- Les sépultures,
citado., pags. 190-193. y el texto n? 179, pag. 373. Véase del
mismo autor: Le Haut Moven Age en Lorraine d aprés le mobilier
funéraire, Paris, 1939, pags. 83-87. El investigador francés se
interesdé por los problemas de orientacién en los cementerios e
intent6é demostrar cémo los pueblos germanicos tuvieron una gran
preocupacién por la perfecta orientacién de las sepulturas, que
él relacionaba con el culto al sol. Los eruditos de la Alta
Edad Media sabian los cAlculos necesarios que precisaba el cono-
cimiento geografico, y el Abate Glory nos transmite un texto de
Beda el Venerable, que hace referencia a ello. Salin propone
que la orientacién de las tumbas es el resultado de una medi-

cién hecha a la salida del sol, antes de ser excavada la fosa
de los difuntos.

N
A\
crapeo
o< B>E
[~
eje
fosa
AV
S
4
N
« = angulo que forma el eje de la tumba con la direccién E.O.
ﬁ = angulo que forma con esta misma direccidén, la derecha que

une el sol al salir con el ojo del observador.
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valores de B :

Enero —— 31° 7" Sur Julio —— 33*3 Norte
Febrero 19° Sur Agosto ——— 21°9 Norte
Marzo ——— 15°8°Sur Septiembre — 5°1 Norte
Abril —— 2° 4 Sur Octubre ———— 139 Sur
Mayo ———— 29°9 Norte Noviembre 26°9°Sur
Junio ———— 36° 6 Norte Diciembre 3326 Sur

Las variaciones de inclinacién de la eliptica se han tenido muy
poco en cuenta. En época merovingia esta inclinacidén era de

23° 27’ . Por tanto existen 12 que marcan una diferencia poco des
defiable. A continuacidén transcribimos el texto citado por Salin
sobre el modo de orientar las sepulturas: Béde le Vénérable,
Libellus de mensura horologii, Patrologie latine de Migne,

t. XC, col. 953 y 954: Ad meridiem inveniendum. Circumscribe in
plana tabula circulum, cujus centro rectissime infige znomonem
tantae longitudinis. ut umbra ejus praedictum circulum excedat:
et diligenter vide, guanto praedjicta umbra incipiat recipi in-
fra ipsius circuli ambitum., et vestzia ejusdem umbrae se contra-
iterum circuli limitem exierit (aquod fiet, transacto meridie.
a centro per medium recta linea divide. Postera vero die. causa
probationis explorans. caute intuere guando umbra gnomonis
praedictam lineam operuerit. et tunc certo meridiem esse non
dubjtes. Et ut haec cautius perficiantur. tabulam lapideam dili-
genter politam tibi sume. et eam in loco secreto huic operi
dilizentia tandiu ponderando aequare non desistas. guousaque
orbem aequaliter excedat.

Transcribimos la traduccién que nos da el Abate Glory y T. Un-
geler, Adolescent auy cadran solailre, Archives Alsaciennes, 1932

a- . Lo - A

& : S eemEs



00985

pag. 10: Sur une table horizontale, tracez un cercle au centre
duguel vous enfoncerez un style bien verticalement, d une lon-

geur telle que son ombre dépasse le cercle précité. C est alors
que vous regarderez soigneusement quand 1 ombre commencera a se

retirer en bas de la périphérie de ce méme cercle, pour marguer
par des points 1la trace de cette ombre qui se replie sur elle-

-méme. Par une ohservation semblable, remarquez guand i nouveau
1l ombre sortira de la limite du cercle (ce qui arrivera., midi
étant passé, quand 1l ombre déclinant de facon rétrograde repren-
dra sa course descendante) et 13 marquez aussi des points. Divi-
sez ensuite par le milieu et en partant du centre, en tracant
points. Puis., le Jjour suivant. pour confirmer la preuve, obser-
vez attentivement le moment ou 1 ombre du style couvrira la
bissectrice mentjionnée plus haut: ne doutez pas alors, gue vous
avez certainement le sud. Pour atteindre la perfection, prenez
une table de pierre que vous polirez soigneusement, et pla-
cez-la dans un endroit spécial. puis ni cessez pas d’aplanir en
vérifiant la surface autant gu il le faudra avec le niveau et
avec un tel soin gu’en répandant de l’eau a la surface elle

11lbis.-DUVAL,N.. Les églises africaines a deux absides. Recherches

archéologiques sur la liturgie chrétienne en Afrique du Nord,
Paris, 1973, 2vols. Véanse del 22 vol. las pags. 335-338, refe-
ridas a los casos norteafricanos con sepulturas en el abside
occidental. También en el 22 vol., pags. 377-395, donde se ex-
ponen las conclusiones del Norte de Africa y se recensionan

todos los casos conocidos en la Peninsula Ibérica, a excepciédn
de la basilica de Bovala (Lérida) y Huerta de Nicomédes (Gerena,
Sevilla).

12.-HIDE,Ch., Sépultures mérovingiennes de Vorges, "Bulletin de 1la
Société Académique de Laon", XXVII, 1884-1887, pags. 133-154.
Marie-Pascale Fléche, de la Universidad de la Sorbona-Paris IV,
presenté en Junio de 1985, una Memoria de Licenciatura sobre
esta necrdpolils y se propone llevar a cabo un estudid general

sobre las estelas de esta época en el Aisne.



13.

14.

15

16.

17

18.

19.

20.

21
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~COLARDELLE,M., Sépulture et traditions funéraires du V au XIII
siécle ap. J.C., dans les campagnes des Alpes francaises du
Nord (Drome, Isére. Savoie, Haute-Savoie), Grenoble,1983,pag.40.

-BELTRAN LLORIS,M., Memoria de las excavaciones arqueoldgicas
del Alto de la Barrilla (Cuarte, Zaragoza), 1975, "N.A.H.", 6,
1979, pag. 570.

.-MOLINERO PEREZ,A., La necrépolis visigoda de Duratdédn. Materia-

les de tipo bizantino. "Crdénica del IV Congreso Arqueolégico
del Sudeste espafiol, Elche, 1948", Cartagena, 1949, pag. 498.

-MOLINERO PEREZ, La necrépolis visigoda de Duratén .... citado,
pag. 48.

.-BARRIENTOS,J., Hallazgo de una nueva necrdpolis visigoda (Amus-

auillo de Esaueva), "BSAA", Valladolid, 8-9, 1934-1935, pag.
416, fig. 6.

-MARTIN ROCHA,M2V., y ELORRIETA LACY,A.M2?., El cementerio visi-

godo de Villel de Mesa (Guadalajara), '"Cuadernos de Historlia
Primitiva del Hombre", 1!, 1947, pag. 55.

-LANTIER,R., Le cimetiére wisigothique d Estagel (Pyrénées-Orien-
tales), "Musées de France", 2, 1950, pag. 46.

-LANTIER,R., El cementerio de Estagel y los cementerios visigo-
dos de Galia y Espafia, "Crdénica del 1V Congreso Arqueolégico
del Sudeste espafol, Elche, 1948", Cartagena, 1949, pags.
520-521.

--Lex Salica, tit. LVII, De corvoribus expoliatis,3. Edicién F.

WALTER, Corpus juris Germanici antiaqui, Berlin, 1824, t.I, pag.
77. Transcribimos la traduccidén propuesta por E. Salin, 1952,

pag. 368, texto n? 166: Quiconaue aura détruit 1 un des monu-
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ments suivants élevés au-dessus d un mort suivant la coutume
des anciens ou dépouillé ensuite le mort paiera une amende de
quinze sous: ce sont 1l aristato ou le selave qui est ponticulus.

22.-Lex Salica,tit., LVII, De corporibus expoliatis,7. Edicién F.

WALTER, Corporibus iuris Germanici antiqui, Berlin, 1824, t.I,
pag. 78. Transcribimos la traduccidén de E. Salin, 1952, pag.
368, texto n? 167: Si quelau’un détruit la demeure en forme de
basilique édifiée au-dessus d un homme mort, il apiera une
amende de trente sous.

23.-J. Vives, Concilios, 1963, pag. 207, traduccién del canon XLVI,

del Concilio de Toledo IV: De los clérigos que destruyen los
sepulcros.

Si se encontrase algln clérigo demoliendo los sepulcros, ya que
estos crimenes se condenan por las leyes civiles con la pena
capital, como sacrilegio, es conveniente que también la ley
candénica separe de las filas del clero al que ha sido descubi-
erto en tal crimen y sea entregado durante tres afos a la peni-

tencia.

24.-Leges Visigothorum, XI, 2,1, De violatoribus sepulcrorum,

M.G.H., Leges Visigothorum,I., pag. 403, texto traducido por Don
José Vilella de la Universidad de Barcelona, buen amigo, al que
agradecemos Ssu colaboracién: Si se detectara algin violador de
sepulcro o que expoliara a un muerto llevandose sus ornamentos
y vestidos, si hace esto una persona libre, que entregue a los
herederos, en desagravio, una libra de oro y devuelva lo sus-
traido. Caso de no existir herederos, que sea ingresado en
nuestro fisco y reciba ademas 100 azotes. El esclavo si ha ad-
mitido este crimen, que reciba con certeza 200 azotes y sea

quemado encima de llamas ardientes, una vez devueltos los bie-
nes que se considere haber sustraido.
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25.-Leges Visigothorum, XI, 2,2, De violatoribus sepulcrorum, M.G.H,
Leges Visigothorum,I, pag. 403, texto traducido amablemente por

Don José Vilella (Universidad de Barcelona): Si alguna vez se
lleva el sarcéfago de un fallecido, en caso de que quiera reme-
diar una necesidad suya, que sea acordado, manteniéndose firme
el Jjuez, entregar doce sélidos a los herederos del difunto. En
caso de que el siervo admitiera ésto por mandato de su amo, no
sea aplazada la comparecencia del duefio en lugar de su siervo.
El siervo si ha admitido.ésto por su voluntad, que reciba por
lo menos 100 azotes y que los sustraido sea devuelto en el mis-

mo lugar ¥y con el mismo cuerpo.

26.-Digeste,XLVII,12. Edicién T. MOMMSEN, Corpus iuris civilis,I,
Digesta, Berlin, 1928, pag. 837. Transcribimos la traduccién
proporcionada por E. Salin, 1952, pag. 383, texto n? 201: Ceux
qul. agissant 4 main armée comme des brigands. dépnouilleront un
défunt seront punis de mort ainsi l’a prescrit le divin Sévére,
s"ils agissent sans armes lls seront condamnés au travail des
mines.

27.-Lex Salica.tit. LVIII,I, Versién Herold, Edicién F. WALTER,

Corpus iuris Germanici antigui, Berlin, 1824, t.I, pag. 77.
Transcribimos el texto traducido por E. Salin, 1952, pag. 385,

texto n? 205: D aprés la loi saliaue, suivant la coutume anti-
aue, guiconque a violé une sépulture et dépouillé le cadavre

sera retranché de la société Jjusqu’a ce au'il ait composé avec
la famille du défunt et aue celle-ci ait intercédé pour lui:
quicondque accordera au coupable le pain ou l hospitalité, méme
s’1l s’agit de sa femme ou de ses proches. sera puni d’une
amende de auinze sous.

28.-LANTIER, Le cimetiére wisisothique d Estagel..., citado,pag.71.

29.-CABALLERO,L., y ARRIBAS,F., Alconétar en la via romana de la
Plata. Garrovillas (CAceres), E.A.E., 70, 1970, pag. 85. Véase
también : CAMPS CAZORLA,E., El arte hispanovisigodo, en: "H2 de
Espafia", dirigida por R. Menéndez Pidal, t.III, Espafia visigoda
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Madrid, 1963, pag. 555; SCHLUNK,H., El arte visigodo, en: "Ars
Hispaniae', 1947, pag. 259; VKZQUEZ DE PARGA,L., Recdpolis,

"™M.M.", 8, 1967, pag. 276.

30.-ULBERT,T., Frihchristlichen Basiliken mit doppelapsiden auf der
Iberischen Halbinsel, "Archdologische Forschungen", 5, 1978,
pag. 61.

31.-CABALLERO y ARRIBAS, Alconétar..., citado, pags. 79-86, figs.
27-28, lams. 27-29.

32.-ALMEIDA,F. de, Arte visigdético em Portugal., "O Arquedlogo Portu-
gués", IV, 1962, pag. 218, lam. 33, fig. 217 y 219.

33.-FERNANDEZ GOMEZ.F., El santuario de Postolobosg (Candeleda,
Avila), "N.A.H.", 2, 1973, pags. 240-241, fig. 11, lam. XXIX,2.

34.-CABALLERO,C., y ULBERT,T., La basilica paleocristiana de Casa
Herrera en las cercanias de Mérida (Badaioz), E.A.E., 89, 1975,
pags. 95-97, fig. 14, lams. XXV y XXVI.

-SERRA RAFOLS,J. de C., La villa de la Dehesa de la Cocosa, Ba-
dajoz, 1952, pag. 116, lam. 37.

35

36.-Véase la publicacidén de ULBERT,T., El Germo. Kirche upnd Profan-
bau aus dem frithen 7. Jahrhundert., "M.M.", 9, 1968, pagz. 383,
fig. 24, lam. 143.

37.-Este fragmento estd citado en el apartado redactado por Ulbert
en la monografia de Casa herrera. CABALLERC y ULBERT, La basi-
lica de Casa Herrera ..., citado, ver nota en la pag. 96 .

38.- Pieza mencionada por SCHLUNK, Arte visigodo ..., citado, péasg.
259. '
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39.-BERGES SORIANO,M., Columnas romanas Yy cruces visigbéticas en la
plaza del Rovellat en Tarragona, '"Misceldnea Arqueoldgica (Am-

purias)", 1974, pégs. 163, 165-166, fig. 1i. Véase también la
obra de PALOL, P. de, Tarraco hispano-visigoda, Tarragona, 1953,
pags. 107 y 121, n? 6, lam. LIV,1 y LV. Las ideas comunicadas
por el Prof. Palol, sobre este tema nos han evidenciado muchas

connotaciones de los hallazgos.

40.-Corresponde al n? inv. del MAN 50074. Véase también la cita de

obra antes citada de VAZQUEZ DE PARGA,L., Recdpolis ...,citado,
pag. 276.

41.-Estos fragmentos estan citados por Vazquez de Parga (igual nota

40) y por CABRE,J.., El tesorillo visigodo de trientes de las
excavacjones del Plan Nacional de 1944-45 en Zorita de los Ca-
- nes (Guadalajara), "Informes y Memorias de la Comisaria General

de Excavaciones Arqueolégicast 1946, pag. 48.

42.-CABALLERO y ARRIBAS, Alconétar ..., citado, pégs. 79-86,fig.27.
42bis.-ALMEIDA, Arte visigético ..., citado, pag. 253, lam.XXXIV.

El yacimiento valenciano es todavia inédito unas comunicaciones
fueron presentadas al "I Congreso Nacional de Arqueologia Medie~-
val, Huesca 1985" y a las "VII Journées d Archéologie Mérovin-
gienne, Narbona-Tolosa, 1985", "Bulletin de Liaison", 9, 1985,
padgs. 17-18, con el titulo: Les fouilles du Pla de Nadal d épo-
que wisigothigue.

43.-FONTES,J., y ALMEIDA,F.de, Museu Araueologico d Odrinhas, Sintra,
1979, pag. 30. '

44.-Una obra de recopilacién de las estelas discoideas de todas las
épocas fué llevada a cabo a principios del siglo XX, pero no se
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cita ninguna que pueda ser fechable en época visigoda: FRANKOW-
SKI,E., Estelas discoideas de la Peninsula Ibérica, Comisién de
Investigaciones Paleontoldgicas y Prehistéricas, 25, 1920. Véa-
se también el articulo de MOLINERO PEREZ,A., Estelas discoideas
Y restos arquitectdénicos en Maderuelo (Segovia), i 949,
"N.A.H.", V, 1956-1961 (1962), pags. 246-250, lam.CLXXXIII.

45.- CABALLERO y ULBERT., La basilica paleocristiana de Casa Herrera
.«+y citado, pags. 95-98.

46 .~-Frecuentemente en la literatura arqueoldgica se citan sepultu-
ras triples. Estas hacen referencia a inhumaciones con tres in-
dividuos y no inhumaciones de una amplitud triple. Las confusio-
nes suelen ser frecuentes. Véanse por ejemplo las alusiones de
Duratén, hechas por REINHART,W., La necrépolis de Duratén".
"A.E.Arq.", 25, 1952, pags. 193-195. Lo mismo ocurre en Peal de
Becerro, véanse los comentarios sobre la sepultura n? 14, FER-
NANDEZ CHICARRO,C., Noticiario Arqueolégmico de Andalucia, "A.E.
Arq.", 31, 1958, pags. 183-192.

47.-BELTRAN LLORIS, Memoria de las excavaciones arqueoldégicas en la
necrdvolis hisvano-visigoda del Alto de la Barrilla ..., citado,
pag. 568. '

48.-Véase la nota n?23 de este mismo capitulo, sobre la sefializa-

cidén donde transcribimos la traduccién del céanon.

49.-Véanse las notas 24,25, 26 y 27 de este mismo capitulo, donde
tratamos de la violacidén de las sepulturas y transcribimos los

textos traducidos.

50.-Traduccién del canon XVI del Concilio de Braga I, por J. Vives,
conciljos, 1963, pag. 74: De aquellos que se dan muerte a si
mismos. (Que no se haga conmemoracién en el ofertorio de aque-
llos que se dieron muerte a si mismos violentamente, ni de los
que a causa de sus crimenes>han Sido condenados. )
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También se establecid que aquellos que se dan muerte violenta a
si mismo, sea con arma blanca, Sea con veneno, Sea precipitan-

dose, sea ahorcéandose o de cualquier otro modo, no se haga nin-
guna conmemoracién en la ofrenda por ellos, ni sus cadaveres

seran llevados al sepulcro con salmos, pues muchos lo han prac-
ticado asi por ignorancia. Los mismo se ordena acerca de aque-

llos que son castigados por sus crimenes.

51.-PEREZ MARTIN,M2 j Una tumba hispano-visigoda excepcional halla-
da en el Turufiuelo, Medellin (Badajoz), "T.P.",IV, 1961, pag 12.

52.-ANSLOLEAGA,F. de, El cementerio franco de Pamplona, Pamplona,
1914, pag. 15.

53.-TARACENA AGUIRRE,B., Excavaciones en diversos lugares de la
provincia de Soria (Necrépolis visigodas de Suellacabras y Ta-
nifie), "M.J.S.E.A.",75, 1926, pag. 32.

54 .-FERNANDEZ GALIANO,D., Excavaciones en la necrépolis hispano-vi-
sigoda del Camino de los Afligidos (Alcalad de Henares).,1975,
"NoAOH-"o 49 1976| pégs- 37“381 figS- 20_21-

55.-TARRAGO PLEYAN,J.A., Sarcéfagos visizodos en las tierras de
Lérida, "IX Congreso Nacional de Arqueologia'", Valladolid, 1965
pags. 412-414, 2 lams. Recalcamos de nuevo aqui que a pesar del
titulo,estos sarcéfagos no son visigodos.

56.-ARIES,Ph., L homme devant la mort, Paris, 1977. Hemos utilizado
la versién castellana, Madrid, 1983.

57.-SALIN,La civilisation mérovingienne...,.[I1.-Les sépultures ...,
citado, pag. 92.

928.-COLARDELLE,Sépulture et traditions funérailres..., citado, pags.
36 y 347, fig. 125.
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59.-Aunque no existe todavia ninguna monografia del yacimiento de
Bovala, el Prof. Palol ha pronunciado varias conferencias y co-

municaciones en diversos congresos. El1 Gltimo en la Semana de
Estudios Visigdticos de la Fundacién Pastor-Octubre 1985. Des-
conocemos la existencia de ningln otro sarcéfago con figura an-
tropomorfa por tanto el de Bovala seria el (nico. PITA,R., ¥y
PALO,P.de, La basilica de Bovala y su mobiliario litdrgico,
"Actas del VIII Congreso Internacional de Arqueologia Cristiana
Roma-Barcelona, 1969 (1972), pags. 383-401. TUSET,F., La basi-
lica de Bovalar (Serés.Segrid), en "L Arqueologia a Catalunya,
avui", Barcelona, 1983, pAgs. 153-154. DUVAL,N., y FONTAINE,J.,
Un fructueux échange entre archéologues, liturgistes et patris-
ticiens, le colloque de Montserrat (2-5 novembre 78), "Revue
des Etudes Augustiniennes”, XXV, 1979, pags. 274-281.

60.-La bibliografia sobre el tema es amplia, pero sbélo citaremos:
CASTILLO,A. del, Cronologia de las tumbas llamadas "olerdola-
nas", "XI Congreso Nacional de Arqueologia'", Mérida, 1968, pags.
835-845. Véase también las nuevas aportaciones e ideas expues-

tas en RIU,M., et alii, Necropolis i sepultures medievals de
Catalunyvya, "Acta Mediaevalia', Annex 1, Barcelona, 1982.

61.-COLARDELLE, Sépulture et faditions funéraires ..., citado,
pags. 243 y 253, fig. 100.7.

62.-MOLINERO PEREZ,A., Ventosilla y Teiadilla (Segovia), "N.A.H.",
II, 1953, pags. 156-167, lams. CXIX-CXXVI, figs. 50 y 51. GAR-
ciA Y BELLIDO,A., Sarcéfagos visigodos de Arionilla, "XII Con-

greso Nacional de Arqueologia, Jaén 1971", Zaragoza 1973, pags.
787-788, 5 figs.

63.-FERNANDEZ CHICARRO,C., Avance sobre recientes prospecciones ar-

aueolézicas en Castellar de Santiestéban y Peal de Becerro,
"Boletin del Instituto de Estudios Gienenses", 11, 1957,foto2l.
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64.-PALOL, P. de, Una tumba romana de Toledo ¥y los frenos de caba-
llo hispanorromanos del Bajo Imperio. "Pyrenae", 8, 1972, pags.
133-146. Se trata de un hallazgo de una caja de plomo donde se
cita la amplia bibliografia sobre el tema.

65.-MARTIN ROCHA,M2.V., y ELORRIETA LACY,A.M2., El cementerio visi-
godo de Villel de Mesa (Guadalajara), "Cuadernos de Historia
Primitiva de Hombre",II, 1947, pags. 54-56. Véase también WER-
NER,J., Las excavaciones del Seminario de Historia Primitiva
del Hombre en 1941, en el cementerio visigodo de Castiltierra

ovi "Cuadernos de Historia Primitiva del Hombre", I,

1946, pags. 46-50. Es interesante recalcar que en los dos ce-
menterios participd en las excavaciones J. Werner, cuyo interés
por encontrar en los visigodos hispédnicos una fuerte filiacién
germanica fué muy apasionado. Es pues un hecho interesante para
la historia de la investigacién visigoda y las diferentes in-
fluencias que ésta sufridé dependiendo en manos de quién fuese
.llevada a cabo.

66.-SALIN, La civilisation mérovingienne,..., Il.- Les sépultures,
...y Citado, pag. 96. Hace refrencia a este tipo de enterra-
mientos y cita el mas conocido de Wiirtemberg.

67.-SCAPULA.,J., Inhumations en troncs d arbres au cimetjiére caro-

linzien d’Isle-Aumont (Aube), "Revue Archéologique de 1 Est et
du Centre-Est”, 5, 1954, pags. 198-201, figs. 87 y 88. Véase
también el comentario posterior de P.L., Cercueils en troncs
d’arbres, "Revue Archéologique de 1 Est et du Centre-Est", 7,
1956, pAg. 337. Reproducimos el dibujo de la tumba 406, publi-

cado por Scapula (fig. 88).
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68.-La bibliografia sobre la mitologia germdnica o escandinava es
muy amplia. Véase por ejemplo DUMEZIL,G., Les dieux des Ger-
mains, Paris, 1959; BRANDON,S.G.F., A dictionary of comparative
religion, Londres, 1971 (existe edicién en castellano, Madrid,
1975). FRAZER,J.g., Le rameau d or, Paris, 1924. Es muy intere-
sante: WIDENGREN,G., Religionsphidnomenologie, 1969 (edicidn
castellana Madrid, 1976,. pags. 363-430).

69.-PRIEGO,M2d.C., y QUERO,S., Noticia sobre la necrépolis visigodsa
de La Torrecilla (I.a Aldehueia, Madrid), "XIV Congreso Nacional
de Arqueologia', Vitoria, 1975, pags. 1261-1264.

70.-La necrdopolis de Clunia no ha sido todavia publicada, pero el
Prof. Palol posee un interesantisimo estudio antropoldgico que
realizaron los Dr. Turbdédn y Campillo, y que esperamos Sseréa pu-

blicado en breve.

71.-CABALLERO y ULBERT, La basilica paleocristiana de Casa Herrera,
...s citado, con un apéndice redactado por Tito Varela, péag.243.

72.-Desgraciadamente el Dr. A. Molinero Pérez muridé antes de poder

llevar a cabo el analisis de los restos 6seos.

73.-ALMAGRO BASCH,M., La necrépolis hispano-visigoda de Segdbriga,
Saelices (Cuenca), E.A.E., 84, 1975. Analisis antropolégico re-

dactado por Tito A. Varela, pags. 131-135.

74.-MOLINERO PEREZ,A., La necrépolis visigoda de Duratén. Materia-
les de tipo bizantino,..., citado, pag. 495.

75.-Queremos agradecer aqui las informaciones dadas por los médi-
' cos dentistas: Dulce Ubifias Brache (Madrid) y Juan y Eloy Tosas
Perelld (Barcelona).

77.-MOLINERO PEREZ,La necrépolis visigoda de Duratém ...,citado,
pags. 22,36, 41, 92 y 93.
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78.-Todavia inédito pero que esperamos pronto sea publicado.

79.-LANTIER,Le cimetiére wisigothiqgue d 'Estagel ..., citado, pag.48.
VAZQUEZ DE PARGA,L., Informe sobre los hallazgos arqueoldgicos
en Alcald de Henares, "N.A.H."™, VII, 1963, pag. 227.

80.-RIU,M., y BOLOS,J., Observacions metodologiques, esquemes 1
fitxes de treball per a 1l estudi de les sepultures, '"Necropolis
i sepultures medievals de Catalunya"..., citado, pags. 11-28,
9 figs. E1 articulo citado en Riu y Bolés es: MAETZKE,P.,
RYSIEWSKA,T., TABACZYNSKI,E., y URBANCZYK,P., Problemi dell’
analisi descittiva nelle ricerche sui siti archeclogici pluri-
s ti ati, "Archeologia Medievale'", (Florencia), IV, 1977,
pags. 7-46.

81.-LANTIER, Le cimetiére wisigothique d Estagel..., citado, pag.
48. del mismo autor y sobre el mismo cementerio véase la publi-
cacién con el mismo titulo en "Gallia",VII, 1949, pag. 71.

82.-Traduccién de J. Vives, Concilios, 1963, pags. 7-8, del cénon
XX1IV, del Concilioc de Elvira:
En los cementerios no se enciendan cirios.
No deben durante el dia encenderse en el cementerio cirios,
porque no se han de molestar a los espiritus de los justos.
Aquellos que no cumplieren estas cosas, sean excluidos de la
iglesia.

83.-Traduccién de J. Vives Concilios., 1963, pags.7-8, canon XXXV
del Concilio de Elvira:
Que las mujeres no velen en los cementerios.
Se prohibe que las mujeres velen en los cementerios porque mu-
Chas veces bajo el pretexto de la oracidén se cometen ocultamen-
te graves delitos.

84.-Traduccién de J. Vives, Concilios, pag. 102, del canon LXVIII
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del Concilio de Braga II:
Que no estid permitido celebrar la misa sobre la tumba de los

muertos.

No esta bien que clérigos ignorantes y osados, trasladen los
oficios y distribuyan los sacramentos en el campo sobre las
tumbas, sino que se debe ofrecer las misas por los difuntos en
las basilicas o0 alli donde estén depositadas las reliquias de

los martires.

85.-Véase el canon XVI, del Concilio de Bragal, citado anteriormen-
te, cuya traduccidén damos en la nota 50 del presente capitulo.

86.-Traduccidon de J. Vives Concilios, 1963, pags. 132-133, del
canon XXII, del Concilio de Toledo III:
Que los cuerpos de los religiosos se lleven a enterrar cantando
salmos solamente.
los cuerpos de todos los religiosos que llamados por Dios par-
ten de esta vida, deben ser llevados hasta la sepultura entre
salmos solamente y las voces de los cantores; y prohibimos ter-
minantemente las canciones fGnebres que ordinariamente suelen
cantarse a los difuntos y que los familiares y los siervos que
les acompafien entre golpes de pecho. Baste pues, que en la es-
peranza de la resurreccién de los cristianos, se tribute a los
restos mortales el homenaje de los canticos divinos, puesto que
el apdéstol nos prohibe llorar a los difuntos diciendo: "No
quiero que os apesadumbréis acerca de los difuntos como aque-
llos que carecen de esperanza”. El Sefior no llorbé a LAzaro
muerto, sino mas bien derramé lagrimas por aquél que habia de
resucitar a las miserias de esta vida. Y si le es posible al
obispo, no dude en prohibir esto mismo a todos los cristianos,
¥y los religiosos no deben obrar de ésta manera, pues es conve-
niente que en todo el mundo se entierren los cuerpos de los di-

funtos cristianos de esté modo.

87.-Traduccidén de J. Vives, Concilios, 1963, pags. 132-133, cénon
LXIX, del Concilio de Braga II:
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No estéd permitido a los cristianos llevar alimento a las tumbas,
No esté permitido a los cristianos llevar alimento a las tumbas

de los difuntos, ni ofrecer a Dios sacrificios en honor de 1los

muer tos.
88.-REIMER,Soziale schichten..., citado, pags. 484 y 485.

89.-FEVRIER,P.-A.,
"Le temps chrétien", Paris, 1984, pags. 164-183.

90.-SANDERS,G., La tombe et 1 eternité: categories distinctes ou

domaines contigus? Le dossier épigraphigue latin de la Rome
chrétienne, "Le temps chrétien'", Paris, 1984, pags. 186-218,

véase sobretodo pag. 206.

91.-VARAGNAC,A., Civilisation tradjtionelle et genres de vie, Paris,
19489 pég- 217c

92.-DIERKENS,A., Archéologie funéraire et christianisme a 1 époque
mérovingienne. Pour une interpretation plus critigue, "Bulletin

de Liaison (AFAM)"™, 4, 1981, pags. 6-8. Se puede también con-
sultar el articulo de YOUNG, Paganisme, christianisation, ...,

citado, pags. 5-81.

93.-CUMONT,F., Lux perpetua, paris, 1946, pag. 6. Las tres catego-
rias son: "aquella que se considera que el alma vive en la
tumba como en una casa, otra que cree que el alma se reune con
las otras en un lugar subterraneo y la Gltima que considera que

" el alma abandona el cuerpo y vuela a un paraiso terrestre".

Enlaza todo ello con las teorias neoplatdnicas. Reléase por
ejemplo el Didlogo de Platdén: Fedén ¢ la inmortalidad del alma.
Son interesantes también las observaciones hechas en el Dictio-
nnaire d"Archéologie Chrétienne et de Liturzie de F. CABROL y H.
LECLERCQ, s.v.:Mort, columna 38 y s.v. Ame. columnas 1475,1477-
1478, 1522-1523, 1537-1538, 1551.
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94.-Traduccién de J. Vives, Concilios, 1963, pag. 26, de cuando

termina la constitucidon del Concilio Toledano.
(...) Creemos en la resureccién futura de la carne humana, y
sostenemos que el alma del hombre no es una sustancia divina o

parte de Dios sino una criatura criada por la voluntad divina.

95.-Traduccién de las propuestas del Concilio de Braga I, por

J. Vives, Concilios, 1963, pag. 68:

V.-8i alguno cree que las almas de los hombres y los angeles
son de la sustancia de Dios, como afirmaron Maniqueo y Prisci-
liano, sea anatema.

VI.-8i alguno dice que las almas humanas pecaron primeramente
en las moradas celestiales, y que por esto fueron arrojadas a
la tierra en cuerpos humanos, como afirmé Prisciliano, sea ana-
tema.

[X.-81i alguno cree que las almas y los cuerpos humanos estan
ligados a los hados celestes, como afirmaron los paganos y
Prisciliano, sea anatema.

X.-S1 alguno cree que los doce signos siderales, que suelen ser
observados por los astrdénomos, estdn dispuestos por cada uno de
los miembros del alma o del cuerpo, que se les aplican los
nombres de los Patriarcas, sea anatema.

Sobre el dogma de la resurreccidén, véase el importante articulo
publicado por MARROU,H.-I., Le dogme de la resurrection des
corps et la théologzie des valeurs humaines selon l’enseigne-
ment de Saint Augustin, "Révue des E_tudes Augustiniennes", 12,
1966, pags. 112-136. (Ndsotros hemos utilizado el mismo texto
reproducido en "Patristica Sorbonensia", 9, paris, 1976, pags.
429-455. Ver pags. 432-436.

96.-Ver por ejemplo el articulo de GIRARD,J.M., Influence sur la

persvective de la mort dans l appréciation du temps chez Saint
Augustin, "Le temps chrétien", Paris, 1984, pags. 383-390. La
bibliografia'és'amplia véanse por ejemplo las obras de H.-I.
Marrou.
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97.-Véase la obra que citdbamos anteriormente sobre L _homme devant
la mort, que como punto de partida es buena.
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HACIA UNA CRONOLOGIA RELATIVA DE IOS BROCHES DE CINTURCN Y

LAS FIBULAS .-

- Introduccién histérica sobre el tema y proceso de investigacibn.

- 1934: Hans Zeiss y Julio Martinez Santa-Olalla.

- Las tendencias a partir de 1950. La nueva "Escuela de Arqueologia
Cristiana y Medieval.

- La evolucién de los afios 1970, hasta nuestros dias.

- Método, Las tablas correlativo-cohplementarias.

- PFfbulas y placas de broches de cinturén segtin la tabla.

=~ Interpretacién.
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INTRODUCCION HISTORICA SCBRE EL TEMA Y PROCESO DE INVESTIGACION .~

El problema de la investigacién en la sistematizacién de
la arqueologfa funeraria visigoda peninsular, ha estado siempre pa-
tente en las publicaciones de los arqueblogos preocupados por el te
ma. A. G8tze, el afio 1907, publicé en Berlin, la base de esta inves

tigacién con su libro titulado: Gdtische Schallen. Dividié 1la cla -

gsificacién de los broches de cinturén en tres tipos A,B y C. El pri
mero de ellos serfia un producto del Sur de Rusia; el B. dstrogodo
nacido en Italia entre los ahos 493 y 553, y el tipo C. correspon-
derlfa exclusivamente a los artesanos visigodos del Sur de Francia

y Espaiia.
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Esta divisién fué la que a partir de este momento domina-
ria la sistematizacién de la arqueologfa de la toréutica visigoda del

siglo VI. Nils Aberg, reunié en su libro Die Franken und Westgoten

in der V®lkerwanderungszeit, Uppsala, Leipzig, Paris, 1922, una am-

plisima documentacién de los objetos de adorno personal y los puso
en relacién con los hallazgos danubianos y de otras regiones euro-—

peas, precisando ya determinadas cronologlas.
Desde entonces muy pocos han sido los cambios que ésta

ha sufrido, pués aunque Hans Zeiss y Julio Martinez Santa~0lalla,

modificaron ciertos aspectos, la base continuaria siendo la misma.
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Expondremos a continuacién las diferentes teorias més
relevantes que han ido surgiendo a lo largo del siglo XX, sobre
las artes menores del metal visigodas, pués como se veri justifi-
can nuestra investigacién. En el presente capitulo tan s6lo pre-
tendemos abordar los broches de cinturén de placa rectangular y
las fibulas; separadamente estudiaremos los otros elementos de
adorno personal. Hemos considerado importante detenernos més lar-
gamente en los broches y ffbulas del siglo VI, pués son los menos
conocidos y su problemética muchisimo m&s compleja. Al final de
los apartados planteamos una primera interpretacién de nuestra apor
tacibn., Esta debe ser confrontada a las conclusiones globales de
la cronologia relativa que proponemos con el presente estudio, y
que se integran dentro de una realidad histérica que es el mundo

de la antigliedad romana tardfia.

1934, HANS 2ZEISS y JULIO MARTINEZ SANTA-OLALIA.-

El afio 1934 representa una fecha clara para el conoci-
miento de la historiograffa de la toréutica de época visigoda. Apa
recen en ese afio dos publicaciones bésicas, la de Hans Zeiss, Die

Grabfunde aus dem spanischen Westgotenreich, (Berlin-~Leipzig, 1934)

¥ la del investigador espafiol Julio Martinez Santa-Olalla, Notas

para un ensayo de sistematizacién de la argueologfa visigoda en Es—

pafia, que aparecié en el "Archivo Espafiol de Arte y Argqueologia",
ne 29, también en el afio 1934.

Tanto el investigador alemén como el espaiiol, vivieron una
época de abundantes hallazgos arqueolégicos. Se conocfan y se ha-

blan excavado ya dos grandes necrépclis como son E1 Carpio de Tajo
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(Toledo) y Herrera de Pisuerga (Palencia). También eran conoci-
dos Alarilla (Guadalajara), Daganzo de Arriba (Madrid), Deza (So

cia), Palazuelos (Guadalajara), Pamplona (Navarra).

Para Hans Zeiss las flbulas podfan ir agrupadas en tres
tipos diferentess A, B y C (1). E1 A, estarfa formado por las gran
des fibulas de placas y arco de técnica trilaminar. En el B, in-
clufa las fibulas fundidas en una sola pieza, desde las més senci-
llas hasta las que ostentan una decoracién geométrica realigzada
a punzén. E1 grupo C (1), -el mis tardfo- estarla formado por aque
1las fibulas con varios apéndices y decoracién a bisel, que &1 de-

nomina Kerbschnitt (térmipo por otra parte muy habitual).

Respecto a los broches de cinturén, hizo cuatro gTrupos.
El1 I y el II, agrupaban los tres tipos que habia organizado Gdtze.
El I -el gbtico- estaba integrado por los broches de cinturén de
placa recfangular con cabujones aislados y aquellos cuya plancha
de fondo est4 decorada geomé&tricamente y en el centro se sitda un
cabujén. E1 grupo gético est4 seguido del tipo II o visigodo, que
agrupaba los broches de cinturén cuya placa rectangular estaba to-
da ella ornamentada con un mosaico de celdillas. En el tipo III,
Zeiss inclufa los broches de cinturén de placa colada y en el IV,
aquellos que en un extremo llevan ornamentacién exenta de estili-
zadas cabezas de ave (2)., Parece que la cronologfa amplia que pro
puso Hans Zeiss desde principios del siglo VI hasta finales, no
fue comprendida por los investigadores espafioles, por ello adjun-
tamos el cuadro cronolégico (traducido) propuesto por este inves-—

tigador en su libro de 1934 (3).
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1934.-

antes del 500

900 - 550

antiguas fibulas de arco laminadas

placas de cintu-

réon con hebilla
arrifilonada, deco-
racién interna,

Tipo 1

550 - 600 600 - 700

Joyas en oro

fibulas de arco laminadas tardias
placas de cinturédn,

Tipo I1I

placas de cintu-
ron peqguehas y
tardias:rectangu-
lares o cuadradas

en gral. caladas

¥y sin decoracién

broches de placa rigida,

alargados

hebillas ovaladas de espina plana y base escutiforme

hebillas de placa rigida calada

hebillas de placa rigida con escenas
figurativas, en bajo relive,
caladas o a bisel

broches de placa rigida de tipo
liriforme, decorados
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Evidentemente en la actualidad este cuadro ha evolucionado pero

es curioso la interpretacién que de &1 hizo el Sr., Santa-Olalla.

La teoria que elaboré Julio Martinez Santa-Olalla, sir
vié para clasificar los materiales visigodos de la Peninsula Ibé-
rica y la obra de Hans Zeiss gqued6é relegada como catflogo o in =
ventario de los hallazgos. Santa-0lalla simplificé la teoria de
A, GOtze y de H. Zeiss, diciendo que existfan dos tipos de bro -
ches de cinturén, el I y el II, como habfa propuesto Zeiss, pero
cuya cronologfa era para el primer tipo de los arios 500 al 550 y
el segundo del 550 al 600 (4), El tipo I, de origen italiano, se
rfa el que posibilitaria la evolucién estrictamente hispénica ha-
cia el tipo II., Esta teorfa que podemos considerar estética,
pues la evolucién se hacfa del tipo més simple al més complejo,
iba acompaiiada de la evolucién cronolégica y estilisticamente para
lela de las fibulas, que también habla propuesto Zeiss. Los gru -
pos de fibulas son: las lamimniformes, -las fundidas lisas, las fun-
didas y lamiriformes al mismo tiempo ’y aquellas con apéndices

(5). La clasificacién de Santa-Olalla quedé establecida asi:

-~ el grupo g6tico o previsigodo, que vendrifa fechado por las
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primeras invasiones de Eurico del afio 467-485.

-. el grupo visigodo, que cronolégicamente abarcarla desde
el aflo 485 hasta el 620, en el que se incluyen los bro-
ches de cinturénitipos Iy II, y las diferentes fibulas.

- grupo bigzantino, del afio 620 al 711, marcado por la in -
fluéncia bizantina y momento dltimo de la ocupaciébn vi -

sigoda; que nosotros estudiaremos m4s adelante (6).

Tanto Zeiss como Santa-0lalla estaban de acuerdo en
considerar las grandes ffbulas de arco y placas de técnica trila-
minar como 1los elementos mé&s antiguos dentro de los modelos de
la toréutica visigoda peninsular. Pero Santa-Olalla los limita-
ba a finales del siglo V y Zeiss crela que éstas perduraban du -

rante toda la primera mitad del siglo VI.

En los afios 40 de nuestro siglo, José& Ferrandis dié
una amplia difusién a la teorla sistematizadora de Julio Martinez

Santa~Olalla (7). En su texto de la Historia de Espafia dirigida

por R. Menéndez Pidal, Ferrandis expone y defiende la teoria de
Santa=0lalla que ilustra en gran parte con los hallazgos reali-
zados en la necrépolis de Castiltierra (Segovia), cuyas excavacio
nes habian sido llevadas a cabo por Emilio Camps Cazorla y Joaquin
M2 de Navascués., En esta 8poca la influencia de la investigacién
alemana, en manos de Reinhart y Werner (8) son ya muy patentes

Yy el carfcter estrictamente germénico de las necrépolis de tra-
dig_jién visigoda de la Meseta Castellana, es ampliamente subra-

+

yadc.



30108

LAS TENDENCIAS A PARTIR DE 1950. LA NUEVA "ESCUELA DE

ARQUEOLOGIA CRISTIANA y MEDIEVAL ",.-—

Para ver reducido a sus exactos limites el espiritﬁ ger
manista habr4 que esperar 1la llegada de la que podrfamos llamar
nueva "Egcuela de Arqueologfia Cristiana y Medieval", cuyo créa-
dor y pionero ha sido el Prof. P. de Palol (9). ©Fl mismo no pre
tendia reestructurar la sistematizacién de la arqueologia visigoda,
pero si aportar nuevos datos que fueron demostrando cbémo las teorfas
hasta el momento expuestas debian ser revisadas (10). Por otra parte
qued$ marcado el "divorcio" existente entre las artes menores del
metal y la escultura y arquitectura de los grandes monumentos.A
pesar de ello los dos aspectos de esta cultura se estudiaron conjun

tamente pués respondfan a un mismo fenbémeno histérico.

El punto b&sico de las aportaciones del Prof. Palol fué
la idea de que no hay ruptura entre la antigliedad tardfa y le mun-
do medieval y que lo que hay es continuidad. Dicha idea se apoya
ba en numerosas evidencias: el pueblo visigodo adopté las tradi -
ciones hispanorromanas y latino-bizantinas; la importancia del Con
cilio de Toledo III del afio 589, convirtiendo esta fecha en la cla
ve o simbolo del "antes" y el "despu8s", es decir visigodos e
hispano-visigodos; y por dltimo la perduracién fisigoda en el Nord-

Este de la Peninsula m&s all4 de la ya mitica fecha del afio 71l (11).

En conclusién se puede afirmar que desde este momento se
tiende a ver una triple confluencia de culturas dentro del pueblo
visigodo: el germanismo, el romanismo y el bizantirismo , como

continuidad del mundo romano oriental. Demuéstrase bé&sicamente que



10109

la evolucidn artistica hisp&nica se habria desarrollado exactamen
te de la misma forma en toda la Peninsula, aungue la presencia vi
sigoda no hubiese sido patente. E1 proceso de aculturacién al que
se sometibé el pueblo visigodo qued$ plasmado en el periodo hispa-
. ho-visigodo o de regencia absoluta de la monarquifa toledana, eon-
siguiéndose una integracién Gnica de visigodos e hispanorromanos.
Este hecho viene a confirmar la evidencia que el mundo visigodo en
tra dentro de la gran época romano-térdia, gue como deciamos ante-
riormente ha sido el punto neurflgico de la sintesis histérica del

Prof. Palol,

Desde Valladolid¢ y Barcelona, el Prof. Palol intenta dar
amplitud a su escuela, pero es diffcil, pues los hallazgos arqueold
gicos son dispersos, existen problemas de comunicacién y sobre todo
de bibliografia, una buena parte de la cual esti escrita en alemén.
Los investigadores espafioles no se atreven a abordar plenamente la
arqueologia funeraria visigoda y de &poca visigoda, pero se van su-
mando poco a poco los articulos parciales, excavaciones localizadas
¥ algunas obras esporédicas de sintesis, que se ocupan poco de la

toréutica visigoda peninsular.

La "Escuela de Arqueologfa Cristiana y Medieval", cuya se
de est4 ahora en la Universidad Central de Barcelona, ha visto flo-
recer los frutos después de casi veinte afos, A partir de mediados
de los afios 70 y sobre todo en los 80, las excavaciones se han am=-
pliado (ve4se las Baleares, Bovald y Puig Rom), en las estructuras
basilicales y poblados de época visigoda. Parece que la influencia
de esta escuela est4 alcanzando la Bé&tica y esta zona histérica es-—
té siendo objeto de estudios m&s detallados. También en la Iusita—

nia se van observando los fenémenos m&s importantes -arqueolégicos-—

)
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de los siglos V al VIII,

LA EVOLUCION DE I0S ANOS 1970 HASTA NUESTROS DIAS.

Los investigadores alemanes W. Hibener y G.G. Kdnig,
trabajaron paralelamente a los investigaciones hispénicas y propu
sieron nuevas hipétesis, que no varfan mucho el panorama general
de la toréutica funeraria visigoda (12). Profesor y alumno se pre
ocuparon por la estratigrafla horizbntal de los cementerios visi-
godos y en particular por sus inicios (13). K®nig afirma que los
primeros establecimientos serfan muy tempranos de mediados del si
glo V, debido a los hallazgos de la coleccién Calzadilla, hoy en
el Museo Arqueolégico Provincial de CAceres, procedentes probable

mente de la provincia de Sevilla (14).

En los afios 70 nacié una hipétesis cuya discusién toda-
via perdura entre los especialistas. El Prof. Palof expuso enton-
ces la posibilidad de que existiese un limes de caricter militar
en lé linea del rio Duero, formando parte del estricto campo del
mundo bajo-imperial pero winculado con algunos hallazgos en necr§
polis visigodas y no con aquellas que el mismo Prof. Palol clasifi
c6 definitivamente como romanas (por ejemplo: Hornillos del Camino
¥y Simancas) -(15). M4s tarde, &1 mismo renuncia a dicha hipétesis
pues el mismo tipo de hallazgos que en un principio se crefan per-—
tenecientes a los limitanei, se distribuyen por toda la Penfnsula
(16) . Pero un cierto némero de investigadores sigue sosteniendo di
cha opinién (17). Desgraciadamente, ei'pretendido limes, creé una
serie de tensiones entre los especialistas y parece como si en ese
momento lo que hasta entonces habfia sido un bloque Gnico de inves-—

tigadores pr%cupados por los mismes problemas, se dividiese o bi-
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furcase.

Estos problemas que estaban directamente relacionados
con la Antigliedad Tardia no afectaron a la aréueologia funeraria
visigoda. Esta segufa sin ser estudiada en profundidad, tan sélo
iban apareciendo pequeiias notas y articulos de hallazgos esporéf-
dieos, pero nunca un intento mé&s profundizado de anflisis de las

necrépolis.

Nosotros mismos empezamos a trabajar sobre Bl Carpio
de Tajo (Toledo) y a vislumbrar los problemas bisicos de esta ar
queologia visigoda, pero no aportamos ninguna sintesis ni refle-
bxién general sobre el tema, pues estébamos en el inicio de una
larga y posterior investigacién (18). En el "I Congreso ﬁacional
de Arqueologia Medieval" celebrado en 1985 en Huesca, se aporta—
ron numerosas comunicaciones sobre el perfodo visigodo e hispano~
visigodo en la Peninsula. Este congreso muestra quizéds el mayor
interés y preocupacién de los jévenes investigadores por este pe=

rfodo.

El Prof., Hubener dié a conocer un estado de la cuestién
en Octubre de 1985 (19), dando una nueva tabla de clasificacién
cronolégica. Nosotros mismos habflamos realizado una tabla tipo-cro
nolégica de los elementos de adorno personal visigodos (20), que
hemos ido modificando a medida que nuestra investigaci6én ha avanza
do., Las modificaciones que en ella hemos practicado son notables,
pero no varfian en gran medida las teorfas bésicas que pensébamos y
querlamos expresar. Esta modificaciones se deben principalmente al
hallazgo de dos nuevos planos de distribucién de sepulturas, el de

El Carpio de Tajo (Toledo) y el de Castiltierra (Segovia) (21),
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pues en ellos hemos podido comprobar algunas de las dudas que te
niamos; ademéds de este hecho hemos ampliado en gran medida la zo
na geogrifica donde podlamos encontrar elementos paralelos a los

hispénicos (22).

A continuacién intentaremos exponer las nuevas aporta-

ciones del an&lisis que hemos llevado a cabo.
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METODO., LAS TABLAS CORRELATIVO-COMPLEMENTARIAS.

Para llevar a cabo una secuencia l6gica desde el punto
de vista cronolégico de los broches de cinturén y las fibulas,
los problemas que se plantean son muchos y de muy diversa Indole.
Para resolverlos decidimos desde el primer momento olvidar todo
aquello que habfamos lefido sobre los hallazgos realizados en la
Peninsula Ibérica e intentar partir de "cero", es decir, deshacer
nos de todas las-influencias de autores, hipétesis de trabajo y
referencias cronolégicas vagas y supuestas. Sabiamos desde un prin
cipio, como bien dice Brigit Arrhemius que "establecer una cronolo
gla es casi imposible pues los elementos fabricados tuvieron una
utilizacién muy perdurable y por tanto sus fechas son diffciles de
precisar" (23). Pero existen algunos elementos de adorno personal
que tienen unas fechas muy precisas, como por ejemplo los hallaz-
gos de Childerico del afio 481 (24), los elementos de las tumbas de
la Catedral de Colonia del afio 540 (25), el tesoro de Saint Denis
fechado en el afio 570 (26) y el conjunto ya més tardfo de Sutton
Hoo del afic 625 (27). Ademés de estos elementos cronolégicamente
bien situados contamos con los hallazgos de la segunda mitad del
siglo V y primera mitad del siglo VI en Yugoslavia, también con fe
chas precisas (28). A estos hallazgos se suman los bien estudiados
Y ya con una cronologia relativa, los de Italia, en particular el
conjunto de Domagnano en la Repdblica de San-Marino (29). Casi to
das estas fechas no permiten estudiar los broches de cinturén, pe
ro no asl las fibulas. Sobre éstas ﬁlfimas, las tinicas que pode-
mos considerar ya més antiguas son las Blechfibeln, grandes fibu-
las de arco y placas de técnica trilaminar, fechadas en la segun-

da mitad del siglo V y durante el siglo VI. Los estudios realiza-
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dos por investigadores en el Sur de Rusia, en el valle del Danu-~
bio y en Yugoslavia son amplios, pero a veces excesivamente polé
micos y para aquellos que no estamos inmersos en la puntillosa

investigacién del Este, pueden llegar a distorsionarnos en el mo

mento de comprender las cronologfas (30].

Cierta ayuda nos ha proporcionado la clasificacién que
llevé a cabo Kurt Bdhner de los objetos merovingios, baséndose en
los materiales aparecidos en los cementerios de Austrasia y que
habfa publicado J. Werner (31). Adem&s de las conclusiones crono-
l6gicas de estos autores, nos interesd su método. Este, basado en
las tablas correlativo-complementarias, posibilita,una cronologia
relativa que se ilustra por medio de una diagonal. Mientras la
asociacién combinada de des tipos de elementos dispuestos en hori
zontal y vertical no den como resultado una diagonal, la cronolo-

gia obtenida nunca seri correcta.

Para llevar a cabo esta tabla se precisa de un conjunto
de elementos procedentes de una misma sepulfura ~hallazgos cerra-—

dos— (en alemén Geschlossene Funde y en francés Enclos Fermé), es

decir, la combinacién por ejemplo de un bwoche de cinturén y un
par de fibulas, si el broche de cinturén esté aislado, no sirve
para ilustrar y dar validez a nuestro método (32). Para ello se-
leccionamos del conjunto de necrépolis de la Peninsula, cerca de
150 sepulturas que podfan ofrecernos una cronologia, si. no absolu
ta, sf al menos, relativa. Esta seleccién la practicamos en los
cementerios clésicos o de tradicién gérménica como son Castiltiew
rra (Segovia), El Carpio de Tajo (Teledo), Deza (Soria), Duratén
(Begovia), Espirdo (Segovia), Herrera de Pisuerga (Palencia), Ma-
drona (Segovia) y la necrépolis de Estagel en el Rosellén frane-
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cés (33).

Para la ordenacién de los broches de cinturén partimos
del supuesto que aquellos con una placa rectangular cubierta por
cabujones podian ser los més antiguos y que éstos estarian segui
dos de los de placa con decoracién incisa, frecuentes como produc
to ostrogodo. A continuacién situamos los broches de cinturén con
placa cubierta por un mosaico de celdillas con presencia de tabi-
ques en forma de liIneas de codo (F) s ¥ que se fechan como una fa
bricacién ostrogoda de alrededor del afio 500 (34). Todos estos
elementos quedarian por tanto incluidos en la Stufe II de Bbhner
con una fecha de origen entre los afos 450 y 525, aunque para la
Peninsula, se iniciarfa posteriormente, hacia el afio 480-490. Los
broches de cinturén con mosaico de celdillas sin connotaciones osg
trogodas parecia tenian que agruparse en los inicios de 1ls Stufe

III que cronolégicamente ocupa desde los afios 525 y 600 (35).
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FIBULAS Y PLACAS DE BROCHES DE CINTURON SEGUN IA TABLA.

La tabla que presentamos a continuacién ha sido confec
cionada segfin una ordenacién previa de fibulas y placas de bro-
ches de cinturén, para poder partir de un supuesto. Esta ordena-
cién ha sido modificada poco a poco, aungue sblo con ligeras va-
riantes, después de haber llevado a cabo el anilisis que descri-
bimos a continuacién, y que nos llevaré a una cronalogia relatisw
va de los "tipos" escogidos de la toréutica del siglo VI. Este
anflisis est4 basado en la correlacién de 18 diferentes broches
de cinturén de placa raectangular con hasta veinte tipos de fibu-
las. Al ordenar las fibulas de forma que a nosotros nos parecia
cronolégica y estilisticamenta correcta, nos dimos cuenta que el
resultado era incorrecto y que su disposicién debia hacerse se=
gin la correlatividad y complementariedad con los broches de cin
turén hasta conseguir la diagonal gréfica que nuestro método exi
ge. Muchos han sido los intentos y pruebas hasta llegar a la ta=-
bla que presentamos. Evidentemente no cerfamos aquf la investig

cién de los broches de cinturén de placa rectangular y su aso=
ciacién posible con las fibulas, pues toda hipbStesis de trabajo
es giempre subjetiva, pero nosotros la consideramos vélida y la ~
finica satisfactoria por el momento. Ademis de la tabla de f£ibu-—
las y placas, adjuntamos la de las placas y sus agujas de hebi-
lla, pues apoyan la secuencia de las placas de broches de cintu-
rén que proponemos. Después serin definidos los "tipos" escogidos
¥y a continuacién la descripcién de la4tab1a, segdn las asociacio~

nes de ffbulas y placas de cinturén.



!

!
o——0— -T__._-_p

e e i . s+ e £ e e g s =i e

T i
I
° ] | | _o.l .
. _ “ ] | I
00— 0@ | " L
T T A
® { a. ® ]
[ “ |, _ m _ 1 _ _
o _ _ —o
. I N B N N
L T 1 1
_ S R L S S
°
I | m | _ ] | ﬂ - T
SRS S T A
| | " R
| .
a.. i .-Il._ ! ! 1 ] ._ _.
_ roor b | [
_ _ P _
! ! ! o , P 1
_ |. | | . _ I ! | | o
“ 3| ] | ! _ _ [ | _
B ~+ t f I —t
_ _ _ _ I T N R
_o . 4 T «.....m.w.l_liﬂl_
oo e LI T - i LI ]
| N P R R R R
| QI : L { i ) m| : ] |
| | I N N N Y
e D
I l oo o b N
 o——O® —0 —0 —. .. 1 ®—
‘ | ! H i _ | 1
. | Lo ! ]
[ ] 1 P.l.‘l-':l.lﬁllb... :
! _ b _
_ ~
h ~ . ! L h e
) _ _ | | |
| | ] ;



ZOMBINACIONES POSIBLES DE AGUJAS DE HEBILLA Y PLACAS DE CINTURON .-

TIEne %WWE%WWIW%?ﬁiﬁ%ﬁﬁ%@ml%ﬁﬁ%ﬁ?

1!
|0 Te-e-0e0-?

i T et B i

o et s o B

—® - —®- |-|—| + T eee

@ -l -+ | TTeer 1

STl T Te T+ Te

T e-® | - @-P-@ 4 |-P—-0-0-P-P-0-0-0-0-
Lo




DESCRIPCION DE LA TABLA SEGUN L4S ASOCIACIONES.
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Pasamos a describir a continuacién los "tipos" de fibu

las y broches de cinturén que se asocian entre si en la tabla co

reelativo-complementaria, cuyo resultado es una diagonal gréfica

que a la vez indica la cronologla relativa de estos elementos.

La secuencia combinada de los dos objetos escogidos

viene determinada por las siguientes asociaciones:

- Broches
- Broches

Broches

Broches
Broches

Broches

-~ Broches

- Broches

13 y 14.

-~ Broches

- Broches

= Broches
- Broches

- Broches

de
de
de
de
de
de
de
de

de
de

de
de
de

15?2, 16? y

- Broches

- Broches

11, 12, 14, 15 y 19.

de
de

cinturén
cinturén
cinturén
cinturén
cinturén
cinturén
cinturén

cinturén

cinturén

cinturén

cinturén
cinturén
cinturén
18,

cinturén

cinturén

tipos A
tipo
tipo
tipo
tipo
tipo
tipo
tipo

tipo
tipo

tipo
tipo
tipo

tipo O,
tipoFP,

- Broches de cinturén tipo Q,

¥y B, con fibulas tipo 1.

con

con

con

con

con

con

con

con

con

con

corn

con

con

con

con

fIbulas
ffobulas
fibulas
fIbulas
fibulas
fibulas
fibulas

fibulas
fibulas

fibulas
fibulas

ffbulas

fibulas
fibulas

ffbulas

tipo
tipo
tipo
tipo
tipo
tipo
tipo

tipo
tipo

tipo
tipo

tipo

tipo
tipo

tipo

1, 2 y 3.

1, 3, 45 5.
1,-2 y 6.

1, 7, 85 9.
1y 42,

1, 2, 4, 9y 11.

1, 4, 7, 107, 12,

2y 35 5y 15 ¥ 16.
1, 3, 4?7, 52, 717,

22, 3, 4, 10 y 16.
2, 3, 16 y 17.

1, 37, 4, 9, 11,

7 vy 18.
1, 22, 3?2, 4, 77,

1, 10, 11’ 17 N 20,
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- Broches de cinturén tipo R, con fibulas tipo 1, 2?, 3, 4, 6,

92, 11, 16, 17, 18, 19 ¥ 20.

Hasta agqul hemos desarrollado la explicacién de la ta-—
bla correlativo-complementaria de las fibulas y broches de cintu
rén, procedentes de los hallazgos cerrados de las sepulturas de

algunas necrépolis visigodas "clésicas" o de origen "germénico".
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DEFINICION DE 10S TIPOS DE FIBULAS.

1.~ Gran fibula de arco y placas de técnica trilaminar.
La placa del enganche o pie es de forma alargada de
igual anchura en todas sus partes y el extremo dis-
tal de forma oval, aunque a veces recto. El eje cen
tral estd sefialado por una leve arista. E1 puente

une la placa del enganche con la del resorte y alre

dedor de sus extremos giran dos apliques sujetos
por medio de dos remaches. La cabeza o placa del re
sorte es semicircular con dos lados rectos; en es—

tos se sitdan dos apliques fijados por medio de rew

maches. En cada uno de los lados dos ‘botones sobre-—
salientes ocultan los pasadores de sujeccién de la
fibula al tejido, En el eje centiral de la placa pueden situarse dos
apliques circulares o simulando cabezas de aves que enmarcan el botén
sobresaliente. El aparejo de sujeccién se sitda en la parte posterior
no vista de la fibula. Suelen ser en plata y los apliques en oro o

bronce dorado.

2.=~ Ffbula discoidal plana, por regla general en bronce
Yy a veces dorada. La parte vista de la fibula se
compone de varios registros concéntricos de moti-

vos geométricos sencillos que giran alrededor del

motivo central., Estos motivos suelen ser: puntos,
circulos y pequeiias lineas cortadas. El aparejo de sujeccién de 1la
ffbula al tejido se sitda en la parte posterior y es simple: un alam-

bre enrollado del gue parte una aguja que se apoya en el guardapuntas.
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3.= Fibula en bronce fundida en una sola pieza compues
ta de un pie alargado de extremo distal ovalado.
Alrededor del pie y en cada uno de sus lados se
disponen tres apéndices exentos de forma circular.
El puente une esta placa del enganche con la del

resorte o cabeza. Esta Gltima semicircular con cin

co apéndices alargados sobresalientes. Tanto el
pie como la cabeza y el puente de la fibula presentan una decoracién
por regla general geométrica, aunque también puede ser vegetal de 16
leos y pémpanos muy esquematizados, casi como espirales. La sujeccién
de la ffibula al tejido se hacia por medio de un aparejo situado en el

reverso, compuesto por un resorte, aguja y arandela o guardapuntas.

4.~ Fibula en bronce fundida en una sola pieza con
apliques remachados a modo de imitacién de las
(primeras fibulas que velamos anteriormente de
técnica trilaminar) de arco y placas. Esta fibula
&Mh estd compuesta por un pie rectangular alargado de
1 %m9 e extremo distal oval o bien recto. E1 puente, por
un extremo y otro, est4f rodeado por un par de
apliques ondulados, como formando lineas parale-
las y que se sujetan por medio de un par de remaches. Los: apliques
suelen ser iguales en el pie due en la cabeza. Esta es semicircular,
pero los dos lados son rectos y aimulan dos apéndices exentos. Tam-
bién un apéndice alargado en el eje de la fibula. Los apéndices de
los lados rectos que mencionibamos servian en las ffbulas Tipo 1 pa

ra ocultar los pasadores, en éstas ya no tienen sentido, s6lo arna-

mental.
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5= Flbula en bronce fundida en una sola pieza, posi-

ble imitacién de la de arco y placas de t&onica
trilaminar. E1 pie 'de forma rectangular muy alar-
gada con extremo distal triangular y con arista
en el eje central marcada. Por regla general el
puente esti enmarcado por unos trazos geométricos
simulando apliques. La cabeza pentagonal, tiene

dos lados rectos con tres apéndices exentos tam-

bién sefializados por medio de una linea continua y una linea de pun-

tos, aunque es variable. El eje central de la fibula esti rematado por

un apéndice redondeado exento. El1 sistema de sujeccibén, semejante al

de todas las fibulas, se sitda en el reverso y se compone de un resor-

te de alambre enrollado del que parte la aguja sujeta por medio de una

charnela. E1 resorte de sujeccién suele ser en hierro y por ello en la

mayoria de los casos se ha perdido o se encuentra en estado de oxida-

cién muy avanzado.

6.~ Fibula fundida en bronce en una sola pieza. Se com

pone de un pie de forma triangular en cuyo extremo
distal se sitda un apéndice anular igual a los
otros dos dispuestos en la parte baja y alta de ca
da uno de los lados, Cada uno de los apéndices sg=
t4 decorado con motivos de circulos concéniricos,
como los que recubren el resto de la placa.en sen-

tido longitudinal. Estos circulos concéntricos rea

lizados por medio de punzén estin presentes también en la placa del re-

sorte o cabeza. Esta de forma semicircular tiene un apéndice exento

oval en el eje central. Dos apéndices a cada lado son cabezas aviformes

que se tocan por el pico y miran hacia éste apéndice oval, El resorte

de sujeccién se sitda en el reverso de la fibula y es el comdn a todos
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ellos.

7.~ Fibula en bronce fundida en una sola pieza comw
puesta por un pie alargado de extremo:distal apun
tado, triangular,-oval o recto y una cabeza semi-
circular con tres apéndices exentos, en el eje
central y en la linea recta. Puede estar presente
una muy sencilla decoracién de circulos concéntri

cosy 0 puede no existir ningdn tipo de decoracién.

El puente ests4 enmarcado por dos trazos a modo de
trifngulo con arista central muy marcada. El resorte de sujeccién al te

jido en la parte posterior de la ffbula, habitualmente en hierro.

8.~ Ffbula en bronce fundida en una sola pieza com-
puesta de un pie o placa del enganche alargada, es
trecha con extremo distal-ovalado como las cuatro
apéndices que recorren los dos lados., Cada uno de
ellos lleva un circulo concéntrico como ornamenta-
cibn. El puente est4 marcado por unos trazos linea

les y es casi de la misma anchura que el pie de la

fibula., La cabeza semicircular, presenta cinco
apéndices exentos de gran tamaifio y de forma circular donde existe la
misma decoracidn que en los del pie. Estas fibulas se sujetaban al teji
do por medio de un resorte.de alambre enrollado, con aguja y charnela,

al igual gue el resto de las fIibulas,
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9.~ Fibula en bronce fundida en una sola pieza. Pie
triangular, con dos apéndices circulares que en=
marcan el puente y otros dos que forman con un
tercero central el extremo distal. Todos estos
apéndices al igual que los de la cabeza pueden
presentar una ornamentacién de circulos concéniri

cos realizados a punzéne. La cabeza es casi trian-—

gular pero dos de sus lados son ligeramente con=
vexos. En las uniones existen (hasta tres) apén-
dices exentos circulares. Una linea de motivos circulares corre longi
tudinalmente desde el apéndice en el eje central hasta el puente. El

resorte de sujeccidn se sitda en la parte no vista de la fibula.

10.- Fibula en bronce fundida en una sola pieza.
Frecuentemente la parte donde se inscribe la
‘decoracién ha sido dorada al fuego. Esté com=
puesta por una placa de enganche o pie de for=
ma triangular muy alargada. En la parte ya cer
cana al puente, dos apéndices circulares a ca~
da lado, pueden llevar ornamentacién geombtri-

ca o espacio circular para situar un cabujén.

El extremo distal del pie puede ser como estos
apéndices o bien tan sélo una fisura lineal que
lo distingue del resto del pie. La decoracién ocupa toda la superfi-
cie. Esta en general geométrica o bien de motivos vegetales muy esque
matizados. El puente,a uno y otro extremo,est4 delimitado por unas 11
neas paralelas dispuestas en semicirculo. ia placa del resorte o cabe
za de forma "peraltada®, en cuyo eje central se sitda un apéndice
exento circular, alrededor de 81 giran, hasta tres por lado, apéndi-

ces de cabezas aviformes., Estos se unen entre sl tocando un pico a la
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zona posterior de la cabeza. El1 ojo marcado por medio de un circulo.
Frecuentemente estos apéndices aviformes son diflciles de distinguir
y estén muy degenerados. La decoracién que ocupa el resto de la cabe-
za de la placa esti basada como en el pie de motivos geométricos o
bien vegetales esquematizados. Técnicamente esta ornamentacién ha si-
do realizada a bisel o también llamédo Kerbschnitt. El aparejo de su-

jeccibn se sitda en la parte posterior de la fibula.

1l.,= Fibula en bronce fundida en una sola pieza. El
pie esti compuesto por un extremo distal donde
se sitda un gran apéndice exento circular, todo
861 decorado geométricamente. A cada lado dos
fambién grandes apéndices pero con cabezas avi

formes miréndose. Esti indicado el ojo por me=-

dio de un circulo. Estos dos apéndices se repi
ten en la cabeza de forma en arco apuntado,

dos a cada lado., En simetria eon el apéndice circular del extremo del
pie se sitda otro en el extremo de la cabeza. También en la placa del
resorte como en la den enganche esté presente una ornamentacién geomé
trica longitudinal de lineas donde se insciben triAngulos. El aparejo
de sujeccién de la fibula al tejido se sitda en el reverso de la pie-

Z8e

12.~ Fibula discoidal de forma troncopiramidal con

parte alta rematada por medio de cabujén para

ﬁ/‘% ensartar un granate, alrededor de 61 gira una
) '
%ﬁﬁ‘ decoracién geométrica realizada a bisel. Esta

ornamentacién se basa en lineas paralelas cor
tas y motivos en "S", separados por medio de lineas, El1 resorte de

sujeccién en.hierro se sitda en el reverso de la pieza. Por regla ge
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neral son en bronce dorado al fuego.

13.~ Fibula en bronce fundida en una sola pieza de ca

récter simple. Su pie es de forma alargada y ex-
tremo distal apuntado ovalmente al llegar al
puente a cada lado se sitdén dos apéndices exen-
tos de forma semicircular. La cabeza o placa de
reosorte presenta en el eje central y en la zona
del puente un apéndice semicircular como los del

pie. Su resorte de sujecciébn se-:sitda como en

toda 1la serie de fibulas en el reverso de la pieza.

1l4.~ Fibula en bronce fundida en una sola pieza com=

puesta de un pie rectangular con apéndice dis-
tal compuesto de cinco l6bulos diferenciados
del pie,propiamente dicho, por medio de un par
de lfneas., El pie se diferencia del puente por
medio de dos apéndices exentos semicirculares.
La cabeza es casi triangular pero sus lados son

curvos, tres apéndices ovales exentos con deco-

racibén de lineas incisas se disponen en los tres é&ngulos de la placa

del resorte. El aparejo de sujeccién en el reverso, en hierro.

.

15,~ Fibula en bronce fundida en una sola pieza. Es

la £fbula més sencilla -~estéticamente~ gue en=-
contramos en la serié, El pie es alargado y su-
extremo:distal redondeado. El puente més estre-
cho une la placa del enganche con la del resor-

te. Esta iltima es perfectamente semicircular y
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en algunos casos presenta un pequeifio apéndice exento en el eje longi=-

tudinal. Su sujeccién es igual a las otras fibulas.

16.- Ffbula en bronce fundida en una sola pieza, gue
ge caracteriza por el ntmero de apéndices exen=-
tos y por su decoracién. El pie de forma trian=-
gular muy alargada est4 rematado por un apéndi-
ce globular en algunos cagsos y en otros por un
apéndice troncocénico. Pueden aparecer uno a
dos apéndices exentos a cada lado del pie para
engastar granates. La placa de resorte o cabeza

presenta siete digitaciones exentas, tres de

ellas son circulares y pueden llevar incrusta=-
cibén de granates, los otros cuatro apéndices de forma M4s alargada
suelen presentar incisiones de lineas. La decoracién tanto en el pie
como en la cabeza, ha sido realizada a bisel y sus motivos se basan en
esquenatizaciones vegetales., Varios ejemplares presentan en la zona
mesial del pie y también grabada una oruz. El resorte de sujeccién en
hierro se sitda en el reverso de la pieza. En muchos casos estas fibu-

las en bronce han gido doradas al fuego.

17 .~ Fibula en bronce, fundida en una sola piezae
Pie casi de forma triangular muy alargada con
extremo distal apuntado diferenciado por presen
tar una serie de lineas incisas ﬁaralelas. Dos
apéndices exentos de forma circular se sitdan
junto al puente..la cabeza de forma pentagonal
de perfiles rectos en cuyos fngulos se sitdan

apéndices exentos circulares. Toda la superfi-

cie de la pieza presenta una decoracién de cir
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culos concéntricos poco profusa. El aparejo de sujeccibébn como en las

otras fibulas se sitda en el reverso.

18.~ Fibula en bronce fundida en una sola pieza ca~
racterizada por una abundante ornamentacién a
bigel y por los apéndices de la cabeza. Su pie
adopta una forma romboidal. Tres apéndices cir
culares se sitdan a cada lado del pie. E1 ex-
tremo distal es semicircular y a veces puede
llevar un cabujén incrustado. El puente de bas

tante anchura es de arista central marcada. La

cabeza semicircular estd rodeada de cinco apén
dices triangulares en forma de ""flecha'", que permiten la incrustacién
de granates o fragmentos de vidrio. Su decoracién se basa en motivos
vegetales esquematizados, réleos, espirales y "S". Suelen haber sido

dorados y su resorte de sujeccibén se sitda en el reverso de la pieza.

19.= Fibula fundida en una sola pieza, en bronce.
Pie triangular partido pues presenta en la zo
na mesial un aplique transversal. Su extremo
distal es circular. E1 puente esti marcado
por varias lineas incisas dispuestas en trién
gulo, y dos pequefios apéndices semicirculares
exentos., Las lineas que marcan el puente se
repiten en la cabeza. Esta de forma pentagonal
de perfiles rectos en cuyos angulos se diéponen cinco apéndices exen-

tos casi circulares. Su sujeccién se disponia en el reverso.
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20.= Fibula discoidal en bronce dorada al fuego
con compartimentacién de tabiques formando un
mosaico de celdillas a veces muy complejo y
otros simples. En las celdillas se incrusta-
ban vidrios recortados. Su aparejo de sujec-

cién sencillo en el reverso de la pieza.
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DEFINICION DE LOS TIFOS DE PLACAS DE BROCHES DE CINTURON.

A.~ Composicién partida en cuatro zonas siguiendo el
sentido de las diagonales, Cabujén central, en sus

ejes medios pétalos fusiformes. En los &ngulos pe-

quenias celdillas circulares con malaquitas, el res

to vidrios de diversos colores, en general rojo.

B.~ Composicién de cruz en aspa cuyos recténgulos li-

i; IQ%JTJ bres forman una composicién segfin los ejes y las
L{%;}‘izzg diagonales con pequeiias celdillas circulares. Ca=-
y@/*\’jﬁ_)w

= bujén central. En los brazdés de la cruz, dos semi

circulos tangentes y opuestos.

"¥ Co- Placa rectangular sencilla, sin decoracién ni ca-

bujones.

D.- Placa rectangular sencilla, con cabujén central

oval, circular o elipsoidal.

A=
?#%3 E.~ Placa rectangular con cinco cabujones iguales dis-

puestos cuatro en los fngulos y uno central.
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Fe.=- Placa rectangular con cinco cabujones aislados, cua

tro en los &ngulos piriformes y el central circular.

G.= Composicién en recténgulo con cabujén central en cu

yos Angulos se apoyan cabujones husiformes en el
sentido de las diagonales, apoyados sobre plancha
de fondo trabajada a bisel formando husos horizonta

les tangentes, los espacios libres rellenos de liIneas curvas.,

H.- Composicién de bandas de motivos lineales y ovas,
en registros rectangulares girando alrededor de un
cabujén central. A veces esta composicién represen-

ta motivos animallisticos simplificados y mal inter-

I.- Placa rectangular de marco exterior apoyado sobre
una plancha ornamentadd. con motivos dispuestos en

grupos de lineas y de muy pequeiio tamafio., Sobre la

plancha se apoya un cabujén central cuadro-rectan-
gular de cuyos &ngulos parten,en el sentido de las diagonales,dos ca=—

bujoness uno en forma de pétalo fusiforme y otro circular.

+«= Placa rectangular con cabujén central apoyado

sobre plancha incisa con composicién de cruz en

aspa y florones de cuatro pétalos fusiformes en
los espacios libres. Alrededor y a modo de marco
un registro de dos bandas compartimentadas.en celdillas, con in-

crustacién de vidrios de colores. En los &ngulos celdillas circula=~



10131

res partidas con semicirculos tangentes.

K.= Composicién ortogonal de varios registros longitudi

nales corriendo alrededor del cabujén rectangular

central, de sus 4ngulos parten las diagonales de

circulos tangentes hacia los &ngulos también circu-
lares, registros de tri&ngulos apoyados en sus vértices, todo enmarca-
do por una banda de peguefias celdillas tangentes de forma circular por

grupos de dos.

L.- Composicién central circular donde se inscribe un

estrelliforme y un rombo. En las diagonales de la

placa, bandas con pequeiios circulos que finalizan
en celdillas circulares partidas. Los registros que
giran alrededor, de forma rectangular, estin compartimentados con for-

mas de ovas, tri&ngulos y lineas de codo céncavo (4 )e

-
7
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E%§§§%%g;§ M.- Composicién ortogonal formando registros cuadrados
e

donde se inscriben semicirculos compartimentados

con celdillas. E1 cuadro central inscribe una cruz

en aspa apoyada en sus vértices. Los éngulos del se

gundo registro con compartimentacién piriforme.

5 Ne—= Composicién rectangular con esquema eentral com-

puesto por cabujén central, encima y debajo dos

recténgulos con diagonalqs trazadas, a los lados
peltas con volutas muy marcadas. Dos registros gi-
ran alrededor, con semicirculos apoyados en vé&stago lineal o en circu
lo. En el sentido de las diagonales)celdilias elipsonidales donde se

inscriben pequefios cifrculos tangentes.
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Q.- Composicién basada en circulo central en elevacién
con cabujén de remate alrededor del cual giran ta-

biques formando cordiformes y rectéingulos dispues-—

tos en circulo. Alrededor de todo ello giran va-

rios registros con tabiques rectos, circulares o en forma de "S",

ST - - . . v
_;—Qdﬁﬁaﬁ,. P,- Composicibén simétrica que gira alrededor de un caw
ﬁ;f?*_>j4 bujén central en cuyos ejes longitudinal y trans—

{

versal se sitdan celdillas fusiformes y en los &n-—
gulos motivos en "S" inscritos en cuadrado. El re-
gristro exterior en sus &ngulos repite el motivo en "S", en los late-
rales celdillas semicirculares apoyadas en vistago recto y en las

otras dos bandas motivos de lineas de codo'céncavo~(4 ).

Qo= Composicién simétrica de cabujén central inscrito

B Oy
L} I PN en rombo, alrededor del cual gira un registro ex-
r;:ﬂ 1 terno de motivos semicirculares apoyados en vésta-
z [l .
go recto y de lineas de codo céncavo (d )e Los es-

pacios libres rellenos con celdillas circulares simples o dobles.

apoyan semicirculos, de los fngulos parten diago-

nales en banda con circulos tangentesy toda la su-

perficie cubierta de escamas adyacentes. Dos re—

gistros externos uno de lineas formando cuadrados y el otro de trisn-

gulos yuxtapuestos.
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Todas las placas que hemos descrito pueden haber sido dora
das al fuego o pueden presentar una l&mina de oro debajo de los vi-
drios encerrados en las celdillas. Estos vidrios pueden ser de colo=-
Tes muy variados. Cada tipo definido debe ser considerado como un
grupo abierto, es decir, caben un gran nf@mero de variantes y asi se
pueden observar en el apartado de tipologias seriales. Los tipos es-
cogidos son evidentemente una eleccién subjetiva, pero creemos co-—
rresponden bien a las sepies y a los hallazgos cerrados. Su ordena-
cién, se debe al igual gque con las fibulas, al resultado obtenido
después de elaborar un sinfin de tablas correlativo-complementarias

y obtener una conclusién positiva.
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NTERPRLTACICN.

Si observamos con detenimiento la tabla correlativo-
complementaria que hemos descrito con detalle, vemos como se
forman cuatro grupos, en particular de placas de cinturén, que

ademés, son diferentes entre si.

El primer grupo lo forman los broches de cinturén A
y B, cuya superficie, como ya hemos visto est& ornamentada por
medio de un mosaico de celdillas. La técnica de fabricacién,
tanto de un grupo como otro, es muy refinada pues se alternan
las celdillas de malaquita de formas curvas con pegueiios cabu-
jones o inerustaciones circulares, fenémeno que no se repite
en otros casos. El1 hecho que estas dos placas aparezcan en el
primer lugar de nuestra ordenacién se debe a que sblo las en-
contramos combinadas con grandes fibulas de arco y placas de
técnica trilaminar (tipo 1), también de una gran perfeccién en
su fabricacién. Presentan apliques en oro sobre las léminas de
plata, que a veces representan formas animales. En la actual
Yugoélavia,'es el yacimiento de Zmajero (Backa), éparecieron
broches de cinturén con superficie de mosaico de celdillas,
que se fechan con seguridad en la segunda mitad del siglo V
(37)+ En el mismo pafs, las placas de cinturén con decoracién
geométrica incisa, se fechan mé&s tardiamente. Ejemplos de estas
placas, sobre todo el tipo A, son frecuentes fuera de la Penin-
sula Ibérica, véase el caso de Vicqg en las Yvelines (Francia)

(38), o el de Plaissan (Valence~ d“Agen) (39).

Del grupo A existen cinco ejemplos en la coleccién

" procedente de Castiltierra del Museo Arqueolégico de Barcelona
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cuya agrupacién por sepulturas se desconoce (40) ¥ una placa aso
ciada con fibulas tipo 1 de la sepultura 445 de Duratén (Segovia).
Las placas del grupo B, corresponden dos a la coleccién de Barce
lona, una a la sepultura n? 8 de Estagel (Rosellén), una sin nti-
mero de sepultura a El Carpio de Tajo (Toledo) y por Gltimo y el
Gnico caso que est4 asociada con fibulas, la placa de la sepultu
ra n? 526 de Duratén (Segovid), que por su interés estudiamos en

el capitulo siguiente y separadamente.

Edward James considera estos grupos de placas como pro
ductos fabricados en los talleres locales de la Septimania (41).
Nosotros somos de ia misma opinién, pues estas placas no presen=
tan las mismas caracteristicas de fabricacién cque las peninsula-
res de celdillas. Muy probablemente el caso de Vicq, en el Norte
de Francia, y los de la PeniInsula, procedan de esos talleres sep
timanosy -se trataria por tanto de elementos de importacién debi-
dos al comercio transpireniico o bien a individuos llegados con
la primera ocupacién visigoda, enterrados en estas necrépolis
"eclisicas" de la Meseta Castellana. Dado que estas placas apare=
cen en las necrépolis més antiguas como son las antes citadas de
El Carpio de Tajo (Toledo), Castiltierra y Duratén (Segovia) y
Estagel (Rosellén), creemos que m4s que una importacién, se tra=
ta de elementos de adorno personal de las mujeres de los indivi-
duos gue penetran en la Peninsula, muy entrada la segunda mitad
del siglo V. Evidentemente estos individuos tuvieron un carfcter
estrictamente militar pues vienen a acallar las sublevaciones ba
gatidicas, pero la corte real estaba presente. Los nobles y altos
cargos del séquito se desplazaban con sus mujeres (42). Todo ello

nos induce a pensar que los elementos de adorno personal =placas
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. A y By fibulas 1- corresponderian a un momento muy temprano de
las necrépolis visigodas, que creemos debe ser situado hacia los

afios 480-490,

La Stufe II de BShner corresponde a unas fechas entre
los aflios 450-525 (43), y en ella creemos que se pueden incluir
los dos conjuntos de placas Cy Dy E y Fy 'y Gy H e T de nuestra
clasificacién peninsular, pero siempre con un inicio més tardio,
de finales del siglo V. Estas placas se corresponden con las fI
bulas hasta el n? 14 y quiz&s incluso la n? 15, Las placas C, D,
E y F, son semejantes por su técnica de fabricacién a las del
grupo B de Bierbrauer, quizis se podrian considerar como varian-
tes del tipo Spoleto (44) fechadas en los alrededores del afio 500.
En la Meseta Castellana, sobre todo en la necrépolis de Duratén
estas placas son muy frecuentes, aungue la cantidad en ntimero
de hallazgos no puede definir un taller local, creemos que estas
placas, aunque recuerden a algunas ostrogodas de Italia, son pro
ductos de los talleres locales de la Peninsula. En Italia, Bier
brauer, fecha nuestras fibulas tipo 3 y aquellas con apéndices
aviformes en la segunda mitad del siglo V cuando la decoracién
de espirales y pAmpanos esti presente; si ésta estéd ausente, la
fecha es un poco m&s tardfa: hacia finales del siglo V y el pri-
mer tercio del siglo VI (45). Nuestras fibulas tipos 3 y 6 po-
drian tratarse de derivados del tipo Reggio Emilia de Bierbrauer.
Vemos pues como todas estas fechas correspondientes a elementos
de fuera de la Peninsula.pueden ayudérnos a fechar nuestros mate

riales (46).

Al grupo de placas G, H e I, es habitual en Yugoslavia,

Italia, Francia y Espafia, atribuirles una filiacién ostrogoda. En
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la necrépolis de Dravlje, cercana a Lubiana (Yugoslavia), estas
placas han podido ser fechadas entre los afios 489 y 538 (47).
También en Backi Monostor (Yugoslavia) se han fechado en la se-
gunda mitad del siglo V (48). Por ello Bierbrauer en su clasifi
cacién de placas, ha creado en su grupo A un tipo denominado Lu
biana-Dravlje que fecha entre los aﬁoé 450 y 530 (49). Esto que
acabamos de exponer nos induciria a considerar las placas de
Francia y de la Peninsula Ibérica como productos ostrogodos, pe
To no lo creemos asi. Se podria admitir que nuestras placas tie
nen una inspiracién en lo-ostrogodo, pero su fabricacién es lo-
cal, no siguen los mismos esquemas simétricos y su decoracién
se basa practicamente en los motivos geoméitricos como cuadrados,
ovas, triéngulos, etc., pero no aparecen espirales o motivos ve-

getales esquematizados.

Por el momento hemos visto los grupos de placas de bro
ches de cinturén- que cronolégicamente abarcan la segunda mitad
del siglo V y los primeros afios del siglo VI, por ello nos pare~
ce aceptable respetar los Indices cronolégicos de Kurt Bdhner pa
ra los hallazgos merovingios e incluir estos grupos en la Stufe
o nivel II (450-525) de dicho investigador. Definir el momento
inicial de la utilizacién de estos elementos de toréutica es muy
diffcil al igual que intentar buscar una fecha para su abandono,
vero creemos que la fecha inicial en el nivel II de Bdhner no es
aceptable, es decir, debe ser retrasada para 3Ia Peninsula hacia
los afios 480-490. Sobre todo las fibuiés perdurarin durante lare
go tiempo y muchos tipos los veremos en el préximo grupo que ana
lizamos. Por el contrario, parece que las placas fueron sustitu

y8ndose por otras, a veces debido a la mejor calidad de fabrica-
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cibén y otras a la moda correspondiente a las diferentes genera-

ciones.

El grupo formado por las placas que hemos denominado
Jy XK, L, My Ny O, Py, Q ¥y R, se diferencia del anterior por tenei
toda la superficie cubierta vor un rosario de celdillas o Cloiso
nné. E1 paso =-no cronolégico, pero si ggtilistico— se realiza por
medio de las placas J. Un recténgulo interno con decoracién gra-
bada de tipo geométrico y cabujén central est4 rodeado por dos =
registros que corren a su alrededor linealmente y que son un mo-
saicorde celdillas, es decir, un tabicado geométrico con incrus-—
tacién de cristales de diferentes colores. Hemos visto anterior-
mente que con este tipo de placas aparecen por primera vez, y dé
forma sistem4tica, las ffbulas n? 16, que aunque no podemos con-
siderar como una variante del tipo Reggio Emilia, sI que presen=-
tan cierta similitud y tendrfan también una cronologia en los al
rededores del afio 300. Por otra parte sabemos que la técnica del
Cloisonné se inicia en Italia muy a principios del siglo VI (50)
y presenta unas particularidades en el tabicado muy caracteristi
cas, que vemos mis adelante en los grupos de placas L, Oy P y Q.
Queremos insistir aquif en el hecho de gque seguirén apareciendo
fibulas de arco y placas de técnica trilaminar, que nos inclina-
mos a pensar son producto de la herencia generacional y no de
las nuevas fabricaciones. Las fibulas n? 18, con esos apéndices
exentos de forma triangular tan peculiares que aparecen en combi
nacién con las placas Ny O y Ry son feqhables en el primer ter-
cio del siglo VI (51). En las placas L, Oy P y Q, a las que nos
referfamos. anteriormente, presentan en su tabicado formas como

por ejemplo: —— y (U , que sabemos son formas estrictamente
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ostrogodos del afio 500 (52), que se exportaron por toda Europa
central y mediterrénea., Tal como afirma J. Werner, los casos
hispénicos donde aparece esta forma pueden ser considerados co
mo variantes pero no como productos de los talleres ostrogodos.
Ahora bien nuestros artesanos si hablan visto las placas ostro-
godos con esa decoracién y las recuerdan perfectamente, pues la
forma utilizada'en la PenInsula es muy semejante. ;Quiere decir
ésto, que el momento cronolégico de lo ostrogodo y lo visigodo
peninsular es muy cercano ?. Creemos que si, el conjunto de fi
bulas y placas de broche. de cinturén con mosaico de celdillas,
vendrian a sumarse a los elementos incluidos en la Stufe o ni-

vel III de Bdhner de los afios 525-600.

No creemos que exista una fisura cronolégica entre
el primer grupo de placas que hemos estudiado y este segundo de
técnica del cloisonnd, pués muchas de las fibulas que aparecen
ya en el primer momento siguen existiendo durante la primera mi
tad del siglo VI. Pero lo que si parece evidente es que aque =
llos son elementos un poco m4s antiguos que perdurarén, junto -

con los m&s modernos durante todo el siglo VI.

cPero cual es el momento comdn, para los dos grupos,
- de abandono en su utilizacién?. Dado que arqueolbégicamente no
tenemos indicios seguros tendremos que aceptar la ya mitica fe-
cha histérica del afio 589 , en que se celebré el III Concilio
de Toledo. En este Concilio la masa del pueblo visigodo se con
virtié al catolicismo, y asi renuncié acaso, sin darse cuenta,
a la indumentaria de tradicién germénica y adopté el vestido

hispano-romano (53). Suponemos que el abandono no fué total e
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inmediato y que los elementos de la toréutica visigoda fueron
desapareciendo paulatinamente a medida gque las influencias me-
diterréneo~orientales se haclan sentir, debidos mé&s que a la
presencia politico-militar bigantina 2zl movimiento comercial

mediterréneo.

A modo de conclusién preliminar podemos avanzar que
los materiales de adorno personal aparecidos en los cementerios
visigodos de "origen germénico" ocupan un periodo cronolégico
desde los Gltimos aflos del siglo V (hacia los afios 480-490) ,hag
ta los dltimos afos del siglo VI, es decir son elementos de
toréutica femenina correspondientes a un méximo de cuatro genew
raciones distintas y un minimo de tres. La cronologia relativa
que proponemos agul, no podri pasar nunca a ser absoluta pues
las caracteristicas de los hallazgos de las sepulturas no lo per
mite. No existen como en los cementerios francos o merovingios
dataciones absolutas por monedas, o fechas proporcionadas por la
dendrocronologia. Tendremos por el momento que conformarnos con

una cronologla relativa.
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ZEISS, H., Die Grabfunde aus dem spanischen Westgotenreich, Berlin-

Leipzig, 1934, pédgs. 12-1T7, lims. 1-4. Vedse también el restmen a-

parecido en castellano del mismo antor: Los elementos de las artes

indmstriales visigodas, "Anuario de Prehistoria Madrileda", IV-V-VI,
1933/34/35, Madrid, 1936, pigs. 9-13.
ZEISS,y Die Grabfunde ..., citado, pigs. 27-31, léms. 9-1l.

ZEISS, Die Grabfunde ..., citado, pig. 8l.

MARTINEZ SANTA-OLALLA, J., Notas para mn ensayo de sistematizacién

de la argueologfa visigoda en Espafia, "Archivo Espafiol de Arte y

Arqueologfa", 29, 1934, pigs. 159-165. ID., Chrondlogische Gliede-

derung des westgotischen Kunsteewerbes in Spaniem, "IPEK", 9, 1934,

pég. 44. ID., Esquema de la arqueologfa visigoda, "Investigacibn y

Progreso", VII, 1934.

MARTINEZ SANTA-OLALLA, Notas para un ensayo ..., citado, pégs. 165-
168.

MARTINEZ SANTA-OLALLA, Esquema de la arguneologia visigoda, citado.

FERRANDIS, J.y Artes decorativas visigodas, en R. MENENDEZ PIDAL

(ed.), Historia de Espafia, tomo III, Espafia visigoda (414-711 de
J.C.t, Madrid, 1940, pé.gs. 611—6660

REINHART, W., Sobre el asentamiento de los visigodos en la Penin-

sula, "AEArq.", XVIII, 1945, pdgs. 124-139. Algumas ideas sobre el

germanismo fuerom expuestas por WERNER, J., Las excavaciones del

Seminario de Historia Primitiva del Hombre em 1941, en el cemente-

rio visigode de Castiltierra (Segovia), "Cwadermos de Historia Pri-

mitiva del Hombre", I, 1946, pigs. 46-50.
Veise la entrevista que nosétros mismos realizamos al Prof. Palol

donde expuso claramente sus tendencias: Entrevista con el Prof., Pe-

dro de Palol, "Revista de Arqueologfa", n? 31, Madrid, 1983, pégs.
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PALOL, P. de, Romanocristianos y visigodos (Ensayo de sfintesis

histérico-arqueolégica), "Ampurias”, XII, 1950, pidgs. 240-241.

ID., F{bulas y broches de cinturén de la &poca visigoda en Cata-

lufia, "AEArq.", XXIII, 1950, pidgs. 73-98. ID., Demografia y ar-

queologia hisndnicas. Siglos IV-VIII. Ensayo de cartografia, "BS

AA" (Valladolid), 32, 1966, pigs. 5-67. ID., Esencia del arte his-

pinico de época visigodaj romanismo y germanismo, "Settimani di

Studio del Centro Italiano suwll“Alto Medioevo", t. II (= I Qoti
in Occidente), Spoleto, 1965, pigs. 65-126. El articulo del Prof.

Palol sobre los materiales vigodos catalanes constitnye uwm hito

en estos estudios y sm influencia se hace notar en todas las inp-
vestigaciones posteriores.

PALOL, Demografia ..., citado, vednse los mepas VI y VII. PALOL,

P. de, Castilla la Vieja entre el Imperio Romanmo y el Reino visgi-

godo, Valladolid, 1970, p4ge. 33. PALDL, Romamocristianos y visi-

£040s ..., citado, pigs. 240-241l. Sobre los filtimos momentos del
reino visigodo, el Prof. Palol ha presentado recientemente ponem—
cias en :"I Congreso ﬁacional de Arqueologfa Medieval? en Huesca,
19853 "VIIemes Journées d“Archéologie Mérovingienne", Toulouse,
19855 y en la "Semana de Estudios Visigodos de la Fandacién Pas-—
tor", Madrid, octubre de 1985,

HUBENER, W.; Zur chronologie der Westgotenzeitlichen Grabfunde

in Sganien, "Madrider Mitteilungen", 13, 1972, p4gs. 211-269.
K8NIG, G.G.y, Die westgoten, en: Propyl¥en Kunstgeschichte, suple-

mento del tomo IV, H.G. ROTH, Kunst der V8lkerwanderungszeit, Ber-
lf{n, 1979, pégs. 140-152,
Ve4dse HUBENER, Zur Chronologie ..., citado, pigs. 211-269, donde

se estudia con detalle la estratigraffa horizontal de Duratén a
partir del plano de A. MOLINERO PEREZ, La necrépolis visigoda de
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Duratén (Segovia). Excavaciones del Plan Nacional de 1942 vy

1943, "Acta Arqueolbgica Hisp#nica", 4, 1948. El Dr. Kdnig rea-
1iz6 una memoria de licenciatura sobre la ocupacién visigoda de
la Peninsula que pudimos consultar en el R¥misch-Cermanisches

Zentralmuseum de Maguncia, G.G. K8WIF, Zur Gliederung der Archio-

logie Hispaniens vom fUnfiten bis siebten Jahrhundert v. Z., Magis-

terarbeit zur Erlaugung der Wirde der Magister Artium der Philo~
sophischen Fakult¥ten der Albert-Ludwigs-Universii¥t zu Freiburg
i. Brey, 1977, 309 pdginas. Cf. también su artfculo sobre hallaz-
gos véndalos, aunque de algunos de sus aspectos disentimos, pero

que resulta interesante: G.G. KSNIG, Wandalischen Grabfunde des

50 und 6. Jhr', "MM", 22’ 1981, pégs. 299-360.

El Prof. Blanco Freijeiro dié§ la primera noticia sobre la antigua

Coledecibn Calzadilla: A. BLANCO FREIJEIRO, Historia de Sevilla.

La ciudad antigua, Sevilla, 1979, pdg. 181, fig. 15. Posterior-

mente se publicéd la totalidad de la coleccién siguiendo la misma
cronologia propuesta por el Prof. Blanco, c¢f.: G.G. KS6NIG, ArchZo-

logische Zeugnisse westgotischer Pri#senz im 5, Jahrhundert, "MM",

21, 1980, pigs. 220-24T7, léms. 59-67. ,
Vedse el articulo donde se defiende la teorias del limes: PALOL,

P. de, Cuchillos hispanorromanos del siglo IV de J.C., "BSAA" (va-

lladolid), XXX, 1964, pigs. 67-102.

PALOL, P. de, Romanos en la Meseta: el Bajo Imperio y la aristo-

cracia agricola, "Symposium de Arqueologia Romana, Segovia", Bar-

celona, 1977, pigs. 297-308. Este problema del limes lo plantea-
mos al Prof. Palol en la entrevista antew citada (RIPOLL, Entre-
visia ..., citado, pég. 45) en lauquéunéu decfa: ",., la idea de
un limes germdnico tuvo una enorme fortuna, pero uno no se con-
forma con las cosas y la investigaéién prosigue., El hallazgo de
Cabriana, los de tipo parecido en Clunia, los de la necrépolis de

Pedrosa, me hicieron replantear el tema, sobre todo haciendo refe-
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rencia a la asociacién de estas necrépolis con las villas de

los grandes latifundistas. La geografia de los grandes latifun-
dios en el Duero, Tajo, Ebro medio y en las provincias de Léri-
da y Cuenca, es muy importante. Llegado este momento, lo que pa-
recia un limes se ha diluido, no existe y lo he negado en el Con-
greso de Segovia del afio 1977, aunque hay investigadores que per-
sisten en esta idea. Ademéds, ahora se habla de que =i es un li-
mes disperso, difuminado, que no es una linea, etc., pero yo en
este momento no creo en el limes que habfa planteado, y natural-
mente rectifico. Actualmente las piezas.tipicas del limes apare-
cen en la isla de Mallorca y en todas partes, en relacién con el
&rea econbmica de los grandes latifundios. Las bases de la teorfa
del limes no se aguantan".

Los seguidores bésicos de la teorfa del limes han sido: J.M®

BLAZQUEZ, Der Limes Hispaniens im 4. und 5.Jhr. Forschungstand;

Niederlassungen der Laeti oder Gentiles am Flusslauf des Duero,

"Roman Frontier Studies. Papers presented to the 12 th. Interna-
tional Congress of Roman Frontiers Studies" (ed. de W.S. HANDON
¥y L.J.F. KEPPIE), "BAR International Series", n? T1, 1980, pigs.
345-395. CABALLERO ZOREDA, L., La necrépolis tardorromana de

Fuentespreadas (Zamora). Un asentamiento en el valle del Duero,

"E.A.E."y, n? 80, 1974. Un estado de la cuestién fue propuesto por

A.J. DOMINGUEZ MONEDERO, Los ejércitos regulares tardorromanos

en la Penfinsula Ibérica y el problema del pretendido "limes his—

panus", "Revista de Guimarfes", XCIII, 1984, pdgs. 3-30, 2 mapas.
Sobre esta necrépolis la monografia bisica es: G. RIPOLL, lLa ne-

crépolis visigoda de El Carpio de Tajo (Toledo), "E.A.E.", 142,

1985.'Cf. asimismo el resumen en: ID., La necrépolis visigoda de

El Carpio de Tajo (Toledo), "Revista de Arqueologfa”, 27, 1983,

pigs. 52-63.
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es

Journées

Nationales d“Archéologie Mérovingienne", Narbona-Toulouse, octu-

bre de 1985, presentando como conclusién el cuadro que sigue:

CRONOLOGIA PROPUESTA POR WERNER HUBENER, 1985.-
SEPULTURAS BROCHES BRONCES
CEMENTERIOS VISIGODOS CON : HISPANO- TESOROS
CERAMICA BIZANTINOS| y1s1GODOS

7114
700+

450 7
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20.~ En ocasién de la celebracibén de una exposicién sobre "Los wvisi-
godos y su tiempo", en el Ayuntamiento de Leganés, en 1984, cuya
coordinacibén asumimos, redactamos un pequefio catdlogo en el que

incluimos una tabla cronolégica: G. RIPOLL et al., Loz visigodos

y su tiempo, Leganés, 1984, pig. 25, que reproducimos a continua-

cién. Vedse también: M. POOLE BALD, Los visigodos y su tiempo.

Exposicién en Leganés, "Revista de Arqueologia", n2? 35, 1984,

pdge 65.- Al presentar la memoria del "DiplSme d°Ttudes Approfon-
dies™ en la Universidad de Sorbona-Paris IV, bajo la direccién

del Prof. No&l Duval, con el tftulo Les nécropoles wisigothiques

de la Péninsule Ibérique et leurs rapports avec 1“Europe et la

Mé&diterranée. Premiers approches, ya realizamos algunas modifica-

ciones, pucs existian algunos elementos del =iglo VI que no con-
cordaban con evidencia, sobre todo fibulas y broches de conturén

de placa rectangular.



LA TOREUTIQUE VISIGOTE DE LA PENINSULE IBERIQUE
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El hecho de haber encontrado estos dos planos, abre la posibili-
dad de llevar a cabo nuevos estudios e interpretaciones, que has-—
ta el momento so0lo se podian practicar en la necrépolis de Dura—

tén. Vedse, por ejemplo: HUBENER, Zur Ghronologie ..., citado,

pégs. 211-269. También la obra de V. BIERERAUER, Die ostgotischen

Grab- und Schatzfunde in Italia, "Biblioteca degli Studi Medieva-

1i", Centro Italiano di Studi sull“Alto Medioevo, Spoleto, 1975,
en particular, pig. 114. ID., Frihgeschichtliche akkulturations

prozesse in den Germanischen Staaten am Mittelmeer (Westgoten,

Ostgoten, Longobarden) aus der Sicht der arch¥ologen, "Atti del

62 Congresso Internazionale di Studi sull”Alto Medioevo, Milano,
1978", Spoleto, 1980, pigs. 89-105, XX l4minas.

No citaremos agui {toda la amplia bibliografia de las aportacio-
nes hechas en el campo de la argueologia visigoda a partir de los
aos setenta, pues aunque son importantes y muchas de ellas que-
dardin reflejadas a lo largo de las piAginas de ete estudio, no in-
ciden en el cazo concreto de las necrdépolis visigodas y el ani-
lisis especiffico de los elementos de adorno personal. Cabe re-
calcar la labor del Prof. Helmuth Schlunk que hizo muchas y nota-
bles aportaciones, sobre todo en el aspecto de la arquitectura y
por ello citamos su obra de conjunto: H. SCHLUNK y TH. HAUSCHILD,
Die Denkm¥ler der frithchristlichen und westgotischen Zeit, "His-

pania Antiqua"™, Maguncia, 1978.
ARRHENIUSy B., Zur Chronologie des Granatschmucks, en "Arch#olo-

gische BeitrZge zur chronologie der VBlkerwanderungszeit", "An-

tiquitas", 3, n? 20, 1977, pég. 103.

La bibliograffa sobre la tumba de Childerico es amplia y en ella
se pueden destacar las siguientes obras: J.J. CHIFLET, Anastasis

Childerici I Francorum Regis, Amberes, 16553 Abbé&é COCHET, Le

tombeau de Childéric Ifl;roi des PFrancs, restitué a2 l°aide de
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1l°archéologie et des découvertes récentes, Paris, 1859. Un re-

sumen de conjunto con ilustraciones interesantes en: F. DUMAS,

La tombe de Childéric, Pére de Clovis, "Guides de la Bibliothé-

que Nationale", Parfs, 1892. Ademis, vedse el catdlogo de la ex-

posicién: (K.-F. WERNER, ed.), Childéric-Clovis, Rois des Francs,

482-1983. De Tournai & Paris, naissance d”une nation, Tournai-

Paris, 1983, pigs. 51-59.
DOPPELFELD, O., Das frinkische Frauengrab unter dem Chor des KBl-

ner Domes, "Germania", 38, 1960, pigs. 87-113, léms. 13-27. Al-
gunas interesantes observaciones fueron hechas por J. WERNER,

Eine ostgotische prunkschnalle von K8ln-Severinstor (Studien yur

Sammlung Diergardt II), "K8lner Jahrbuch fiir vor- und Frilhges-

chichte", 2, 1956, pigs. 55-61, T figs. y lém. 1ll. También por
K. BBHNER, Zur Zeitstellung der beiden fr¥nkischen GrEZber im

K8lner Dom, "KGlner Jahrbuch fur Vor- und Frithgeschichte", 9,
1967-1968, pigs. 124-134, 3 figuras.
La bibliograffa es amplia, pero un restfinen muy bien hecho se en-

cuentra en: (M. FLEURY, ed.), Bijoux et parures d”Aregonde, "Dos-

siers de 1°Archéologie", 32, 1979, 92 péginas.
A partir de 1948 la bibliografia sobre el descubrimiento de
Sutton Hoo es numerosa y se halla reunida en la obra de cardcter

general de R. BRUCE-MITFORD, The Sutton Hoo Ship Burial, a Hand-

book, Londres, British Museum Publications, 1972 (1979).
VINSKI, Z.; Arch¥ologische Spuren ostgotischer Anwesenheit im

heutigen Bereich Jugoslawisns, en "Probleme der Vdélkerwanderungs-—

zeit im Karpatenbecken, 1976", Novi Sad, 1978, pigs. 35-42.
BIERBRAUER, Die Ostgotischen Grab- und Schatzfunde ..., citado,

pégs. 89-161,., ID., Die ostgotischen Funde von Domagnano Republik

San Marino (Italien), "Germania", 51, 1973, pidg. 523.
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30.- El artfculo de M. Kasanski plantea los diversos problemas de es-
tas ffbulas desde la perspectiva dialéctica de los investigadores
rusos y proporciona una amplia bibliograffa. Desde aguf queremos
dar las gracias a Don Michel Kazanski por las indicaciones que nos

ha proporcionado en el Seminario de Paris IV-Sorbona. M. KASANSKI,

A propos de gquelques types de fibules ansées de 1“époque des gran—

des invasions trouvées en Gaule, "Achéologie Mé&dievale", XIV,
1984, pigs. 7-2T7y 5 figs. y 2 l4minas. Para la fecha de estas
ffbulas en Hispania véase el interesante pero discutible de K6-

NIG, Arch¥ologische Zeungnisse ..., citado, pigs. 226-240. Acerca

de la clasificacién de estas fibulas en el Sur de Rusia existe
una obra de conjunto publicada por A.K. Ambroz, pero la publica-
cién es en lengua rusa y no hemos tenido acceso a ella, pero co-
nocemos su contenido pues el Sr. Kasanski, en el Seminario de
Paris presenté ampliamente dicha obra resaltando especialmente
los aspectos tipolégicos y cronolégicos. A.K. AMBROZ, Fibuly juga
europejskoj Zasti S.S.S.R. (Las ff{bulas halladas en el Sur de la

parte europea de la URSS), S.A.I., Mosct, 1966, D. 1-30, Las oro-
nologias propuestas por Ambroz (22 mitad del siglo V) contrastan
con las propuestas por Tejral (segundo tercio del siglo V), J.
TEJRAL, M¥hren in 5 Jahrhundert, Praga, 1973, pigs. 54-68.

3l.- Las dos obras fundamentales de Joachim Werner, que le permitieron
establecer las primeras cronologias y aplicar métodos que luego
fueron utilizados por la mayoria de los investigadores, son: J.

WERNER, MUnzdatierte Austrasische Grabfunde, Berlin, 19353 ID.,

Das alamanische Gr¥berfeld von BUlach, Basilea, 1953, Las se-

cuencias cronolégicas definitivas en: K. BSHNER, La chronologie

des antiquités funéraires d“époque mérovingienne en Austrasie,

en "Probl&mes de chronologie relative et absoleu concernant les
cimetidres mérovingiens d’entre Loire et Rhin, Paris, 1973", Pa-

ris, 1978, plgs. 7-12, 3 figuras,
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32,~ Agradecemos al Dr. Don Horst Wolfgang Bdhme del R¥misch-Germanis—
ches Zentralmuseum, de Maguncia, todas las sugerencias que nos hi-
zo durante nuestra estancia en aguella prestigiosa institucién.
El método de tablas correlativo-complémentarias 1o hemos aplicado
de conformidad .con las ensefianzas gque recibimos del Dr. BBhme.

33.- En las fichas de inventario, que figuran en otro lugar de esta o-
bra, se encuentran los hallazgos cerrados de cada uno de los yaci-
mientos aqui citados y que nos parece inGtil reproducir de nuevo.

34.- WERNER, Eine ostgotische prunkschnalle ..., citado, pdgs. 55-61.

BIERBRAUER, Die ostgotischen Funde von Domagnano ..., citado,
pédg. 522.

35.~ BBHNER, La chronologie des antiguités funéraires ..., citado, pi-

ginas 8-9, figs. 1 y 2.

36.- Las posibles interpretaciones, paralelismos y cronologias, las
especificaremos m4s adelante. Aquf 36lo desarrollamos el andlisis
de la tabla correlativo-complementaria. .

37.- VINSKI, Archiologische Spuren ..., citado, pdge 35, l4me. IX,2.

38.- (WERNER), Childeric-Clovis ..., citado, p4dgs. 100-102, fig. 136.

39.~- JAMES, E., The Merowingian Archaeology of South-West Gaul, "B.A.R.",
ne 25, 1977, pdg. 249, lém. 66.

40+~ ALMAGRO BASCH, M., Materiales visigodos del Museo Arqueolégico de
Barcelona, YMMAP", VIII, 1947 (1948), pigs. 61-75, léms. XV-XXIV.
Del mismo autor y con el mismo tftulo véase: "MMAP", XI-XII, 1950-
1951 (1953), pdgs. 149~150, lim. XXVI,

4l1.- JAMES, The Merowingian Archaeology eeey citado, pég. 249. Cf. a-

simismo: E. JAMES, Septimania and its Frontier: An Achaeologieal

Approach, en "Visigothic Spain: New approaches’", Oxford, 1980,
pég. 236.
42 .~ Algunas obras de cardcter histérico que inciden sobre esta cues-

tién: E.A. THOMPSON, The Goths in Spain, Oxford, 1969 (hemos uti-
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lizado la traduccién castellana, Madrid, 1969, pigs. 13-16);
J. ARCE, El filtimo siglo de la Espafia romana: 284~-409, Madrid,

1982, pigs. 163-168; A. M2, JIMENEZ GARNICA, Orfigenes y desarro-

1lo del Reino Visigodo de Tolosa (a. 418-507), Valladolid, 1983,

pégs. 102-130.
BﬁHNER, La. c}inDD.Ongie. veey citado, pégSQ 8"’9, figs « 12,

BIERBRAUER, Die ostgotischen Grab- und Schatzfunde ..., citado,
pégs. 142 y 152,

BIERBRAUER, Die ostgotischen Grab- und Schatzfunde ..., citado,
pégs. 91 y 113,

No damos aqui la relacién de todos los hallazgos de fuera de la

Peninsula Ibérica, para ello véanse las tipologfas seriales,

SLABE, M., Dravlje. Grobi38e iz Zasov preseljevanja ljudstev (Dra-

vie. Neéropoli dall”epoca della migrazione dei popoli), "Situla”

(Ljubiana), 16, 1975, pigs. 99-108, lims. 1-2 (véase en partiou-
lar la sepultura n? 1).
VINSKI, Arch¥ologische Spuren ..., citado, pdgs. 35, lém. 6,5.

BIERBRAUER, Die ostgotischen Grab- und Schatzfunde ..., citado,
pégs . 130—1 32 .
BIERBRAUER, Die ostgotischen Funde von Domagnano ..., citado, pé-

ginas 522-523, tabla 1.
BIERBRAUER, Die ostgotischen grab- und Schatzfunde ..., citado,

rédg. 1143 ID., Die ostgotische Funde von Domagnano <.., citado,

pig. 5103 ID., Frilhgeschichtliche akkulturationsprozesse ..., ci-

tado, pigs. 94-95.
WERNER, Eine ostgotische prunkschnalle ..., citado, pigs. 55-61.

PALOL, P. de, Fibuias;y broches de cinturén de la época visigoda

en Catalufia, "AEArq.", XXIII, 1950, pig. 973 ID., Arte hispédnico

de la época visigoda, Barcelona, 1968, ség. 202,
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