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^.-r ¡¡ti*! fcSIlTIPv .. MyjRAL. PS .LA FIL\Q«|yF|A MSi»SJPTICA 

I: METODOLOGIA Di LA «CERTIDUMBRE 

"Consecuente con esto puede s e r también t r a t a r 

ace rca del f i a de la o r i e n t a c i ó n escèpt ica . Es, pues 

fin aquel lo en v i r t u d de lo cual todo se e jecuta o 

se medi ta ; pe ro ello puede s e r en razón de nada o en 

razón a* l i s ú l t imas cosas deseadas . Pues bien, decimos 

a h ; r a que e: fin del e s c e p t i r t es ia a t a r a x i a en lo 

•-¡ririafclfc y la meírcpàt: s en lo n e c e s a r i a . Pues, a 

i ;n de a l c a n z a r ia a t a r a x i a . , n a t i e n d c empezado a 

m c s o i a r juzgar.d-. las f a n t a s í a s y d e ; i d i e n l o cuá ies 

e r a n v e r d a d e r a s y ruálec taisac, cay. en ia equ i l ib rada 

i.;>.ief ar:.';.\, y, n : ¡:udier. d. l i r ir.r.r.a, ce a rc tuv . - del 

;•;„:; c Mas, n a i : « n l - 3 e atütenrdv, de juzgar , s i g u í , i . 

pono t i emp: , er, lw op inar le , *a a t a r a x i a . Kr-que , en 

e lec ta , quien cree que algo es pvr n a t u r a l e z a r-uenc o 

maí.. se a g i t a del tcdc, de forma que, cuand : n: *. ;.ene 

p r e s e n t e a q u e l l : que cree ser luer... -e ;az*:a persegu.de 

per lo na tu ra lmen te ma'o y ansia lo aue pre tende rueño, 

y :uandc .o o r u e n e , le r c t r e v i e n e de nuev : un gran 

•o rmento , ya que ce a g i t a l u e r a de r a z ó n y des-

r.'i 
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medidamente y, temiéndose un ca»Dio, acomete cualquier 

cosa por r e perder lo que op ina que es bueno. Mas el 

que no d i s t i n g u e respec to a lo buen© y lo malo por 

n a t u r a i e t a , natía r e h u y e ni p e r s i g u e in t ensamen te ; por 

eso t i ene a t a r a x i a . Lo snsr.o que se cuen ta del pintor-

Apeles fue lo que ie juce-Hò al escèptic©- pues dicen 

que p i n t a n d o aquél un caballo f quer iendo i m i t a r e:¡ la 

p i n t u r a ia espuma del mismo, de ta l modo se f r u s t r a t a 

que desesperó y a r r o j ó c o n t r a el diseño la esponja en 

que dejaba ios colores del pincel; mas, tocando é s t a 

•ei aenz... , hizo ¿a copia de ia espurta del cabal lo . 

1 a m b i é r. 1:. s e s c • p • i.;,; ; , c i e r t a m e n t e , e s p e r a b a n 

ü o a n z a r .a ¿ u : j x a d e - ; .1 ier.,1 o ia anomal ia de ios 

í f r.v. me::., s y FK- urr.er.c s. p e r o .-. .• pul ;? r .do hace r er* J oe 

i t s ' . u v . ? : r,, y a i; s q o •=• se a bs t u v ) er or,, oorr,: p . r 

izar-, ;e¿- . . | u : ' .a J ' Í M K . J - . rr. - .a 5 'rr.br a i l 

o. le ;a pr.;,¡.¡3 p: j d u : : ; o n i e :c-xt " r, : o L a t i e r a 

q u é d a l o ' a n solo e s t a pag ina . p - i r í a m o s a f i r m a r que 

poseíamos le e- -encía! i e ;a í:.:zjf;à e s : ép t : ca l e ta i medo 

e s t a r o n d e n s a l o todo e. e . ' . : e p t . : i i a ^ , er; c u a n t o que 

d o c t r i n a p o s i t i v a , er, e s t e r r e - ' í capitulo-, Ei r e s t o 

parecen r.c ser s ino acotac iones complementar ias en to rne a 

e s t a s i d e a s t í s i c a s - aco tac iones : u y a s u p e r f l u i d a d , por 

c ie r to , p a r e c e r ser , en ocasiones, demasiado 
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oxidante. Hadat en e fec to , se puede enseñar («a sentido 

fuerte de t r ansmi t i r aig&n géner» 4» conocimiento) n i 

aprende? (aás a l l á de l e s reg las d* un a r t* , que esca

pa» a l a oategoría da lo verdadero*?aleo) % fce* l i b r o s y 

l a s enaer.ansao *» l ea l i b r a s son presc indibles , oc-co l e 

• a l a miso* f t loaof laf wa l i b r o da f i losof ía s e r i e debía 

santa superfluo, a i aso m cons t i tu /a ra ya una paradoja. 
( I ) 

¿Y los « i » l i b r ea centra Isa c i en t í f i cos y lo» einea 

contra los a s i á t i c o s ? Una ent re tenida , conclansuda y 

p ro l i j a an t i -^ne io lopaá ia , en la f a s , eotao en toda e n c i 

clopedia» uno puede .buscar «1 dato de toaos modo a i n ú t i l ; 

p#ro taabí in una obra coa «1 aé r i t o qw oonvítae a l a re 

futceión del saber eaicblecídoi ï& f i l an t rop ia , toica • 

justíficacifin áe ta rea tan ominosa. TI ercé" utico t iene 

es bu.-qus er* su ;«.i:-.; .Tiento ra. . loticen .c ^ r ! : . c c ni u/;n 

tec^!-« .c". c .-._ci .i ..'... , ni un-, .*!.io;.. .1 \a:„ tcr.rí.'s 

ccti..uic:-.- :.'. e l z:¿\ : ae Ir. ,-«c.?.f.'trÍ,'.f Ir ::fi-:o^, ir. re 

t 5 r i r a . . . v.L z :..<jr¿ on e l sen: a i.: *•£ .„.; c-r . l r^- .Tsicc, 

que ."••; rr. c' -.: • * '."." : e*r , c : - r.'r.i*" " . c cr -'. ~ e:: 

vrvanie. - ranf t leoo . orr. .cr . . ¿«ór^vr: . . r¿ri:.-,éti-

oos, astrñlo- 'os y a ú s í c r s . . n ese scntiJ.^ restr íat^i 

•i?, la .-eje.- trr.J-acción s rí-i "C:T.t •: j - c 'Jic.ui f l -

çoç ' ' . ;c-, c'c.io"-:: : rr.r. e. -eníli:... e l ' . - v o y cic/t-

cicc ;.oii ven! o a s r en el nodernc (ozñ Ir c::ce — 

cidn *,c 1: :.:;ir:;.> i-.y -uOj h:.:. la el rno.. *,: t :• t >;-rc.ee he 

ber tcr.í > r-nes for tuna) . 

¿- J 
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u n a v í a , u n a áywy*», « n a d i r e c c i ó n m o r a l . La 

i n c u r s i ó n en t i t e r r e n o de l a f i losof ía dogmát ica 7 l a t 

c i e n c i a s t i e n e la ú n i c a f i n a ' ' dad de l i b r a r n o s d t la 

f i losof ía f la ciencia» d i la a g i t a c i ó n y t u r b a c i ó n que 

é s t a* p r o d u c e n en el ánimo, í o r eso, las Hipotiposis 

pueden c o n s i d e r a r s e un b r e v i a r i o de í n c e r t i d u m b r e s , un 

vademécum de p r ime ros a u x i l i o s p a r a c r i s i s agudas de las 

enfermedades del conocimiento, que en los l i b r o s de Contra 

ios que sében h a l l a r á n más d i l a t a d a c u r a . Su p r e t e n s i ó n 

es, p u e s , t e r a p é u t i c a . el e s c e p t i c o no f i l o s o f a , 

d iagnos t ica . F u e r a de e s t e d i agnós t i co que el el a d v e r s a r i o 

dogmático exige en su obcecación u r d i d o r a de i n t e r m i n a b l e s 

razonamientos , no puede h a b e r progreso o a v a n c e a lguno, 

porque ei ún ico p r o g r e s o que le s e r i a p e r m i t i d o a la 

l ü o s c s t i a excépt ica s e r i a ei p rogreso en la i n s e g u r i d a d , y 

esta , per ser j na pas ión, a d m i t i r í a i n t t -n . r . i ade : , pero no 

rriodii 1 cac i : nes fcí s is tema, la i f : rma." i . r , c:n preter .s ione. . 

de v e r d a l s o t r e el "nur.de necesi ta rmbiar cent:r.uamen*e, dar 

; u e n t a de tod' nuevo acontecimiento r»<: p rev i s to que amena:*-. 

:on su s u a e x i s t e n c i a no i n t e g r a d a , q u e b r a r la. t . t a . i i a d 

tan l abor iosamente ed i f i cada . F r e m » a e ras adaptac iones de 

t a - e s c u e l a s , la c r i t i c a p o d r á , deede luego, r e a l i z a r 

a v a n c e s e x p l o r a r n u e v a s a r g u m e n t a c i o n e s , r e f i n a r sus 

argumentos r e f u t a t o r i o s . Perc. sólo en ese Umi ' ado sent ida 

se h a b l a r a de modif icaciones y novedades, de mutaciones y 

desar ro l los . Los modernos, n a t u r a l m e n t e , hemos t r a s t o c a d o 

la va lorac ión y, to rpe y l i n e a l m e n t e p r o g r e s i v a como es 

n u e s t r a m a t r i z de p e m a m i e n t o , juzgamos d e n c i e n c i a lo que 

p a r a ios clásicos e ra v i r t u d ; y -añadiendo a una valoración 

anac rón ica una s u p e r s t i c i ó n muy contemporánea- consideramos 
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propio del e s p í r i t u d o e m i u c o s u c a r A c t e r p r « * u n t a a t t n t « 

i n m u t a b l e , es d e c i r , le r e p r o c h a m o s *u ínmovi l i smo y 

a n q u i l o i a c u e n t o , m i e n t r a s asociamos t i genio c i e n t í f i c o ron 

la máxima mmiUàmé y «1 c o n t i n u o progr t so . P«r© dcfmíticos 

7 c r í t i c o s a m i g u o i «a t aban p « r f t c t a » « n t « de acuerdo en esta 

punto; una vez t e n a a lcanzado c i e r t o nivel de comprensión 

-sea d* la v e r d a d o la v i r t u d , del placer o de su ausencia-

no hay r e t o r n o n i p rog re so posibles; por el c o n t r a r i o , p a r a 

qu ien ha e n t e n d i d o i& y- ndamental, iodo pos te r io r movimiento 

es s u p e r í l u o y tod< P o s t e r i o r a d q u i s i c i ó n i n t e l e c t u a l . 

vana.El pensamien to se ÜV: V« también en c i rcu lo , con may-r 

razón aún que ios cue rpos pe r fec tos ; y sus logros no t ienen 

lugar en el á m b i t o del t iempo t r i p a r t i t o , s ino en el 

¿ion a t e m p e r a ! , una " a d q u i s i c i ó n r a r a s iempre" 1 . 

La impertüf-¿st iliúMd es el í m a aue se r e f i e r e 

t eda a c t i v i d a d , t a n t o p r à c t i c a comí' t e o r i z a , í : u 

car : rd i r . ada a aquella. Sexto ha resuel to de r a r . r r a irr.r.eca: le 

.a d i f i c u l t a d íe a l c a n z a r , al z¡:¿: .-> <•• :ép t :-•:, l . r l.z 

rnom er. t co, p r a •-11 •;: y t e • r i c , d e la a > w y r¡. Na c": e 

com:- ei secuaz de esta vía es conociente de que toda p a l a i r a 

es una pa labra le mis, y .Je que la culminación de tod; sñber 

que no se sabe, de todo des-conocer, es el s i l e n c i o F:,r 

ello, se mueve s iempre el Escila de la a f i rmac ión que :li:t 

d e m a s i a d o y el C a r i b d i s de la a t a j í a que en su 

s i lencio dice, s in duda , b a s t a n t e - todo I :> que se puede 

decir , o sea, nada - pe ro no expresa lo s u f i c i e n t e . 

1 KTTJua re es a íc í, como a f i r m a b a T u c i d i d e s (I, 
xxil, 4) de la h i s t o r i a . 



La a r t i c u l a c i ó n t n t r t t t o r l a v p r á c t i c a pa rece n i ao 

poder e f e c t u a r a » en nodo alguno- C u a l q u i e r p r á c t i c a queda 

p r i v a d a de j u s t i f i c a c i ó n t e ó r i c a -lo que no n t c e s a n i n a e n t e 

c o n l l e v a la á a w a i í a p i r r ó n i c a o la i n a c c i ó n ; p u e d e 

e n c o n t r a r s e en esa a u s e n c i a de de t e rminac iones de la acción 

la base p a r a c u a l q u i e r forma de ac t iv i smo vo lun t a r i s ! . . , per 

e jemplo- e, i n v e r s a m e n t e , la s i n g u l a r d o c t r i n a de la 

i n d i f e r e n c i a se p r i v a «leí l i jamen que pud ie ra establecí r con 

el mundo d« la acción. 

Este v í n c u l o , s i n embargo, se e s t a b l e c e g r a c i a s a 

TVKT,. ES el a s a r q u i e n a r t i c u l a ios dos movimientos 

c e n t r a l e s de la ezcepsis, ;o que nu defce ser s o r p r e n d e n t e 

cua;.ao se .na e l iminado c u a l q u i e r t : r m a ie causal idad y o\.r. 

e í i - .a I U C Í t o n : c u r t E n i r •:• l a ¿ t : .\ *n 

y la jtac>o*,ia n^ h a y rr.ir, r e i a c i i n que una ver»* u r o s a 

Cvincí der.cia, ; i Consta tac ión de un da <.- p i i m a i i ; , un r.ecrio 

de .a j á i K r . La i n q u i e t u d d e r i v a Ja Je la Lu ¿queda 

vnt.oogica se desvanece CUJI-J el humo al cesar és ta es.- es 

i . que sucede , a s i es como las cosas a p a r e c e n "A la 

suspens ión del JUICIO s igue, como la sembra al cuerqx, la 

i m p e r t u r Jo a r 11 ¿ d a .4". 

Mas TUA", no es sin;, un a d m i r e p a r a la í a ; t a de 

r e s p u e s t a o, mejor, el rechazc de la p r e g u n t a (metafísica) . 

Se llega a ia a t a r a x i a por a z a r , pero , SÍ no podemos 

h a b l a r de causa l idad , se p o s t u l a una cunexiór c o n s t a n t e 

e n t r e la a t a x i a y la epoché po rque as i es coiao a p a r e c e n 

las cosas, po rque r e s u l t a que a un fenómeno s igue el o t ro . 

Un sif H .. r ememora t ivo encadena a ambos y su u n i ó n se 

es tablece en la memoria. 



M « s e e n t a i t a s t in t i s© e a a i - a a t i 

fíelo©, ñ t wt so»eapeióa t M apea» a l »V*fti hypok^iaanos 

o oardctar n a l del ob j t to y , en oua. . .¿ue es ta en con-
(2) 

t rapoaición, 1* pr«*upcn« . ta sentido ¡ceracent* gnoseo 

logice , «1 fanémno s* «quipara a l e fantas ía , l a afec

ción o presentación t a l cono aparte» a l «ujatox l a faata 
(3) 

nía e s l a iaa^aa fenoménica , Pero l a efec t iva t raduc

ción dol fenóoeno a i áab i to da lo subjetivo es ráthoa, l a 

pasión, lo feno-slrico en tanto que afectando al su je to , 

la pura afección gir, sás c u a l i f i c a d OROS. La pasión eoac 

s íap le alaceion fs " tenien , puede ser i n t e l ec tua l o sen

s i b l e , lo oye a l .i*,»:-1 »eto o a la aens ib í l i da i se i s n i -

f ies ta y aparece; . ¿y pasiones (afecciones) de los senti 

iOÚ ( t e JÍ-'Í:^ twv aiortotyVj p^aionma ¿ c ; i n ; e I a c t o , 

*\ Ir.s ^uc riir "tC'CTiz 'L: n H.-Í.T Ice "es ".„î .-* .§« "t * *.ori 

(incluyendc sc t i tu . iea , d^sposic-inos a inclinr.ci-r.r;^, en 

lenguaje zio^erno); aunque t a i t r i per t . cien no :*. /„re e..-

: l í e : -*.•_ , -. -e c.'. le/to J r . - í n c c ze ofrecer. e ; e ; lc~ ..:• 
í * 1 

A 4 * * J v A *,« »-» V * - . - f V «* %, ^ ,.,. * J * « i . « i ^ f » * i™ > . „ 4 ^ ^ ' V ». „.,. „ W *, „ W o* ... _ „ . 

t r i . - . c r t . c i ín . -ene i l i a ren \.e« -^or-uc :„» ezce "t ; c : " . ; 1 ... 

e . tí. ve-cu. . JÍU; ve_ . : ' . j . CJ . ; , .-..i-: .* ¿ n; e r.*,.: t e S r i c : _,o 

(.?,' 3e r.l:í el r.alc . .e.i ... . ' •..<? s„l:;--ce ", .'.: zri\.z'. .; 

i.iccr.rji t e - e . : , -r -1 . 1- c;.;:l ..e *., i c e . - ! : r..¿ * 

n-rse la o.-:,.*:te.x;.i .el nounano «a :bjc;.~ ai =¡:.r -3. 

e independí c i t e de t.>¿,-. perce~ei5n, Lr» cb>ci5r> 

iesr.tie.-'.ie el s> /.. ~.C....G -C . . :c : ; ' í . LW 

uOn»~ j iií__¿i.î ílí_»^^__Ĵ ^L»ciili*iJ«j-Cil ,. a.. r'. .i. - * < 1 .• . 

59) . 



d«terminación ém l a s afecciones: "Lo que yao« en l a paaión 

involuntar ia e« inir.vcnti*rable", M afina* ta janieaente en 

B,?» t I | 22. So M puede i r a la a l l á áa la p ia lé»! • • «a 

punto de 1 iasada absoluto por mi oaráotcr ¿a sviaancia la 

cuest ionable . Debe á*t«oiurs««el pensaoiento pua i , argumen

t a r í a n los ecoe' t i cos , ai acerca de l e evidente ae diesen 

u l t e r i o r e s / í J eac i t a , caaríacoa en una rwgrotién a l i n f i 

n i t o privando a las s isea» pasiones de su apoáiotioidad. 

Si la elección y la o.:nduct& :.orcl ©• una cuestión 

de l as pasiones, as echa a f a l t a r en el eujeto eapír ioo 

una es t ruc tura de la slecolóni la doctrina "pasional ia ta" 

priva a aquél auje-to de un eleusento rac ional , del aegeno-

nikón lnte.~rc.dor ;.* auidnoao, por cuanto la rozón (en cual

quiera le c-.:f- r.r;.nlfe/t e ; o r i " ) se ha. Ir. de3v-rcvistc de 

a.ii»ell:. r.:.:. c t . c .- . .;_< .•",*• c .'. i be:'. 1 :; . . ' i .. ... ""..i 

l as a n t í t e s i s de p L í n i r a o , axic to te i i:.:.c v ect.- »c . r-sc t 

'•ero z*.: C-. "";..-. . :.. :--c .-'.:••• • c.r«' .". ' . :c. / 1'. ":; f í n t ; c,l f p:. 

^ " • ...i*3C; :c i',. ^n^ "r: c i * .« : r . c r ir. ; *c ^*,* . ,. . .- . C*P]K. i.™ 

l : C ^ r - ".-'.:; '•'. • t . ' : * • ' - • ' ' C ' * • - ' "". - : * - ' : ' - - ' ' ' 

neÏse'..cr. 1 ru.:d".'!_-ç:; ( ;,c i • ;: \.; f 1 L*, ; . ::,£,;:• 4» n : l a 

^ t̂ / .A c»c *r:,'Jt̂  c . i .. v . si i .„:. c.' »0] Cí» x .̂ « *.. • . * 1 ** .1.*» * » . , 

; I — * i*J • ' »c >" " .", **. • 1 •"*•• i'" c r :í z —.'•;" "~ú/> 

•lice "¡cr... 16. c o . i . r , .u . ' ~c ~.~ . .s. . : . . i , .- :' . . e -

n5n e.i L53 p»is: "-r.e."~ cor. .ie c i . r t r o t i p o s : . . . ! « - - , « i e d o , 

d e s e o , r l e c e ? , , . TI ' .ese: e r une t c n d c n c l í i r r e c i ^ 

l ' - '-. * *. , l~ f i¿-" sf ' ; t^ ^ ; Clil;^ l O ..¡al 

. , -.z.or, r.nco;', t .'. c ..* .. ,,t. ; 

ante un >:c.co. •• tal r.uo eotá 

;UL t'.e.nlc ,.' anpír'. inutii-

anhelo c. ::,¡2rl,j ! 
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rt> la MMpvU as 1* omtaalMaUta te lo raoioaal la que 

•en m prasanei* iatreduo* 1» oonftwion • ioeartiduahre 

aa la vid*, oonfusifin « inaartlásVre 4s 1* que los »«W 

la« a» van lateas «a la Innediatas a» «tic ina tu to . nato» 

rala*. Basoaaaicato t i t i l ar habiaaoa saooittrsio an al <§i-

niaac, oí» «lava astos irraaionalee a ptvsdifA» du»l arta 

<• H i t e (B4Mt Wf » t i paaaia). Paro aquí hay o » áifa-

raiwia e«snaialt la nattimlosm n© ouede car sin ala ertta-

rts» prjM lata a©* «a m m tmmim áaa©o»cidn. Bay que 

tana* fresante ai doble nao de ptjfala/ft#ssl en la filoso 

ffa olásioa y poatoláaioat sitíala stt al sentido ganara!, 

aaflceaMa totea loa objetos naturales, aa eoaeaMda ooao 

al £w" »to ¿a cada ser conecto, da su existencia y 

propiau. .. a» la substancia da lo datersinadof en su virtud 

y por ;«irtici-\noídn en ellr. le- acres nr.turaleo o-m lo nu* 

ion (poseen una pajsia. son el jo plystl . ale allá da su M 

roqpareear). DI lslt-aotiv le 1-. crít ic* asear-tica es ia#» 

?:: c:.:to ~: • . . . c : . ' . ' . , , , .-c , „ v„; .j cu;/; u V . . \ . . o ^ 
I 

aser.ci í ' . l , c w o ce r n- tur- 1 -c.-..c lo -ue «a , nos ser e . n o -

c«Í£i _r. ccír-cc. c .cí , •.<.";.;D. CÚ.I S3 ; ;os ib le e l c-.i..ci...ier. 

t» .e i.. ;'. t .jr ., '__; wi r» ni*" •, • , v • -,*-• r- -• \ r \ .* 
. _ „ . wi . v » y * «..< - - «•„«.» v.~ . j^ , „ _ (...- » w¿ C 1.1 

deto-r.ir.r.r. "c -. Ictcr .i.-..- cí V. ¿ t la ph^air. Q J sobre -de 

at-:tt c 1;" c' r. él- 1 r. r. -> I ; i.c re ;:c i r c r. c ic rt •: _c "-o c aO 

quo la vavT. nal u a.v.ícn. accr-r.ai.C'i? i*o ciorto pro 

gre.^o y extensión; rivalidad aa ciarte dosoo en re

lación a le eleccions Ir. i.-r. c 1C..-.-Ú do croti ;r.r 

al r,uc re ,iu2/;e :uc ha in ;-r:í .lo si.i ...otive; -ñor os 

cierto lc::oo no toaacatt r conto ecrias, :,u.r, ea do— 

dior.roe -:. h-.-.o,:..- r.ai.-o a cruan de la balloza aparan

te? (114) renocr e= oierta i rt acumulada y vanea/» iva, 

pero c/uo e "tí ;L tecchot 
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m*r. 

1« pplTm te «us virtualidadoef es definitiva, una 

oonatruoolon inteleotutsl. 

La n*turaleaa podrá aar on» «ui», paro * ooaOl-

oi¿B •!• quedar oca* t a l , «a «u pur» Insadietefi} la 

ría aoaroa d» la naturalesa ao talaría aantanar es» oa-

rácteri «i aquélla riga al devenir da loa aeree -y la 

conducta humana» lo bari por ai ai ama, ain intervención 

alguna de le voluntad -incluyendo la racionalidad huma

na. Ds ahi 1» superfluidad d* aixioaa coa» la oinico-

eetoioa de "vivir oonforae a la naturalesa"* Ctra vez, 

parece ser le razón lo que estfi de más, lo que vicia y 

distorsiona la prístina innediates de la naturalesa 

fue, ain #1 principio racional, "se lapona áe aodo in

cal íate por cruicr". '.'o re rultarl;. a,ftr¡\: elev;.r c"_̂  

t ra el lo la obíacidn estcioai ¿acaso la ras6n no «8 

une parte constituyente ¿e la nrt\ rrlesa aunana? ¿?or 

qué habría de reci.asax.i© t i elexer.to cáa propia;.ente 

liuna.no ©n¡ ;riviie,ic- icl irrcci nal? 

tanicnto e2.;oc::.i en 1;; obre ie Joxto, debido al carác

ter funlr·re.ntr'.r.·.onte aporética y refutatorio do la oijs 

«a, pe re x>:lrí;. cnaayarac una a-.rr-i·iioaciòn a la roepuec. 

En prioer lu^ar, os precise r. cordar c4ue le pa-

síén (afección) cz el c r i te r io absoluto, T.STO :uc el 

sentido que se- otorga al t í mino ea anplisiaoi el pen

aos i ante e- tar.bién una afección. In cuanto tal, se i o-
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9*m al Mjrto atortaja j U imvm a m aaaatuiaato* 

a«t, «tarta* ?nnoipio» y daaeatvaolonaa aaa asados aa 

« la* iacaabatta* asfwawataoioaaa pava psrauadir al laotor 

4» ?* alau«mit4a4 «a la ¿¿aajgf y zaflnaaaa aparaelo-

aaa latalaatualaa wm aaaltldaa y pMaataa a» juago (pife 

Maa as lo* daeairollo* ya aallaladoa 4*1 a€todo oapfrioo, 

aa au Intacto ¿0 alatoiar un* aatatologla dsl ecnooiaian 

ta faaasiénlco). :m «va podriaao» e n c i n a r tafia*!©» to

tea ios fsnóaenoo -la* afeooioncs- «o ccneidere.& lafitj, 

•*» a ooiídioión ¿a no transoanuer la esfera fenoménica. 

Ai *at* aodo, ai £0* íantaenos aparacsn ligados autuaaan 

fa y ia *©ée fapattl© -o-oao al ftstgo y al knaa» nada ea 

©pena a. poatolar am eonjwteiin 00112 tants «a al áabito ds 

la r*;a«aaataal6n, alabojraaéo *a! la facultad racional 

la gai»ralir*oite de la axiíarianela ®n ©1 alpio, ooneaoo 

rativo {j^fj, II , 102). ?aw» alio nsu.a noa indíea ac-ex-ec 

aa l t raal n&turalata de aabos alaaantcs ni üe su cona-

xid» iitiuíAl? toia axtrciolnetòr. aiail-r al -un.c Je l.-8 

oo*a« *n %í es anér-io& ente r«eiiasa..t, 

C?;:o c . 0 célebre ;.^r:..i ;6fi ~e I;. ec-.:tr:.: tc ic .* ' -

Tis ¿0 1' 1 :: er'.enc-': 3€ ,alólo • a r t a n: iiDr . r.. o re i ona 

infomrción i n c o n t e n i b l e .ente sc'rars ael nunà:. ex te r ior 

(a l :.:cr.:.; cr. , . uc i · l ac de n. ::;\ce.-:«or, c r i t : io .¿c 

C=ntrcs;aci5,; - -:_.-tc de r . s evaocci iier.: ¡10 puc»o uno 

s a l i r s e da su p i e l ) , menor, cin puede hacerlo la facultan 

reciñan! f eu^/c &.,!»; t.-> l e c-: .-.-.clones se áewav .®lve er. 

e l i n t e r i e r ~c; :..unic ue 1 n .€-*ce c i . n^ r . Al pretender 

rebzs.u: el ' / b i t ie .*;u i.ctj;-ciou, -irrie;. ;a.i.¿c::e a pene 
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tew m oi wmto axtarter fra cutoç ¿mowíjitvov) Ï M -
oiodiondo d» lo» ooatealdoa povoopti*», incurro o» todo 
tipo do aatinoalaa y powaoüoaoa, ladioioa dol iiagítiao 
UOO dO OOta ¿¿Mala ÍDt3l«3tU*J. 

. ¿ f e l ««ttwo a t e » o i %m%mmmm Mos t ro onaifo, 

*i«ü¡te t o toito» • lo f aomta* i w l o m i (tofii i^ ^ « i , ) 

©»o un* pa»iJn?# Cvi tor i» do l a f a a i i a • • l o ovldoaota 

fwo conduce a l aoonti.-.loat; do sola l a w l w t t ^ I o t tmUin 

I s aori» p i s a , de laa povooi·loaoo, srodcoto do l a faotil-

tod i a t o l o e t M l , igwalaoato af taoioMs ( tu ina de o t ra na 

««•alosa - a l f o a i a i l a r a l a s láaaa da raftaxleii aMoaanaa-

por© taapoee «a te es lmroat lgablo) . En ooto oaae, m a r ta 

e lp ió , axyuRoato o anunciado m eanoTel, sa r í a acopiado 

a l iaponoroo al sujeto y a r r a s t r a r #a gu ©víJt.neía al 

asentí i - a t o . ;>.:: e.i::;,M3 s i l o pc.riatoi; tún sostener 

»y vallaos en l e es f t ru da l t parcoocion, coac aodo reçu 

l a r da ->roec a t rase l í e fondeenoc -en térxíne..; -CÍCÍT.OC OO 

•o ¿r inci - i ; , Tioac--:15-ico- sin podar on XDÍ, el-uno i r 

a£o a l l á , 2c ev::c . .c . . i . es s i n . „.ie aíocciS.: que da 

euont= .lt er.tr.1 ;-¡ in t . r«>r -; suv. tr ^ • c ^ - i . c - : - . -*\.*-'¡-

aonto, ea obvio :•', 1?. ovicoacU no es afeoci5n ; ;u3 ~e 

ppoeonte de ;\.r .c unáaina 2 í ^ r e l -.unJc. do cunera que 

lo ouc r 3ul »- i - * i' -.- • - . i. , ; .._.,„, A 
- "••- •-*- • e-J i- ci.-ojnnttr.cia a, no io es 

" c ' • : ~:1 círoj.-i^rr.sía b. % .r .-s sor a ¡ 3 

precisoc. y l i a i t l núan jo s i cea .o Oa I . f i losof ía , hay 

auoha ¿ i fo roncü ©.i Ir. ranero on hm un enuncíalo alomn 

«a la ccnvicclí . . c- .: :" • ( / ~Ui ¡ , . „i T,I .... „, -

sus peoí^n-.-: .i.- r--c.i -;I - l C r o . cuant : t :viva.c : i te y oadr. 

faoobre es ufa .^oenau a s e n t i r sed. dolor, odio o fot l a 
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http://suv.tr


**«m**i w .1 • « W Í · Í · O *»**«. „ fittaa lBrtMtU§ 

i » U afaoolda, y u a i o a o f f a que «* hac* 

fe l a olaa* d* hoabr» 
¿•panda, i . ' w t i 

<W» •* s>e, d* aauerdo oon a l 

Aooatuabrdoa eoac e s t a s i s a de l*a l to r lo» JUbítoe y 

ttaitUteti? 1#« o«noo« Ai lo r : a tona! y l o i r r a c i o r n l ; l a 

aanaaaiéc, parcacolón, iapreaión, a ioeaf ob*«to« y beehoa, 

eaaeaj»t5» y «4U»oi.&aocf l e praasaiaeiéa aaotp t iea a© puede 

teja» te par«o«rnoB algo burd». OXVU.&XQB, SÍ . , eabarg©» 

cuánto te «ata refinamiento eeaSie teminolfigiadf ea todo 

oaeo, e s t a parquedad teór ica as ccsa ia taa ta t todo u l t e r i o r 

in tento 4a proeagulr l», invcotlcaoida gnaoaolófiea ea la 

fciaqued», a a l l i s i e y áa l i a i t ae ioaae de sus COTÍ ponent es no 

pedria eo-iduoir a i s que a le» elaboración ¿a entidades ii:s~ 

Cin-rlua y ;a poatylccién da nueva a faraos de do^-aotisco. 

Coao #1 a jea r lo da Carneadas -o de ríuao- ouectre , no hay 

postulcdo eoisjt«;:iol5-ico nue n s d.. Mve on "irincl -io e.ito-

Ifi^'.oo (* inversamente, una c¿rr¿eta te orí f; e? i s tenol5~i -

ca im-i loar ía un c^noc-.T.irnt *KVC\,-::« tr-nto do i,, r.; tu?a-

lesa i© I- rr • . : :-.- ' o-i-.oi... c-" c ^e'. i : . . ^uvct> c> r á s 

cente) . 

Per otrr. •¿r.rtc, =*.o hí:bie.iáo tictur;.losa -c sie.i^c ¿:.~ 

ta incognoscible- tc-I:. e ^ r u c t j r a uebe aer io uest.i -o? el 

suje to , Mo iií." c ;ÍUCÍU-'Í, de aor^lidaJ (elección moral) 

porque no hay Pajeóle,^! a (antropoloslai naturalesa bua&na) 

quft puede suaientcr lr . . Pasiones y dáseos pugnan sor jr»>c— 

n«-*s« ant.-a cís e l sujeto «¡«frico aparee» en to ia su íi_s 

persión» deocctn.cturrjc- e ia -ótente, incala* -e ioyoncr— 

m & la corr iente -lo los íeuóoenos que ce aparecen en la fan 

t aa ía y c l e s -¿ye- ©.i for.-ia ¿>asiva e l e a p í r i t u concede su 
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•eentiniento. Porque en «facto, ninguna pasión puedo p?i~ 

vileeicr8e, cono baoe Spicurc con ti plaoer. declarándolo 

eriterlo de elección (erltertl, pua» prima facle igual 

mente basado en la afeoción, en la sensación corpórea 

(6) 
i r rac iona l , pero donde " la razón pone l imi tes a l a car 

(7) n@ illaltftda* f y aunque los placeré» del elma "son pro-
(8) 

duoto d® una presentación " , c i e r t a ferma de Phróneaia 

le» lapone -e lapona al aistoo juego in l a s representac io

nes- la ae-Iáa que les es inheren te ) . 

Decir que e l sujeto peroíeiente se ve co::i ;¿e 1 i do :>or 

el carácter perentorio de l as representaciones que ae le 

iaponen es quia l decir desasáis...o, puesto que a aquél le 

c u m l i r l a aejor une ceños eaenc ia l i s t a carac ter izac ión de 

"nudo o cruce de renre..entac: :cnos"; en una acepción más as 
( ~)\ 

nli-> n .¡o l a au.t>e.inr. ' , 

(/)) ."'ni curo, ;>j oto I ;•. a "eneeec. 12'}, 

(6) Epicuro, id, 12 

v / / Lfic<iru< ,,.w,î "»<•'-..' .-a -i fc*-i.. •'. . • i *» 

(y) !'/o a"..pli'., f . c.i:..ivc :.i..nG*~ doi.r.r.,.m&¿r.j en durüe c ,-

contr- non uii: c.1 • o..r_ .;. ~:iico'. o ;í r del CUK to e-.pír^ 

o:; del c:..¡:.c:;d :.t" -J;. crl iCuic y co¡:.." ere ~c.itldo 

terprctaciór. del .T: , Í : . IC neno:- alejada de la ;ue SCKJ 

tenemos c •.•.rooísito de dextoj G. DeleUzc, Smoirisno 

y sub je t A vi da d (d.-.rcelona, 1/11). y&C> 1--1¿ y . on 

ene r a l , t d: ol ce. -v-.f t-;!_ ..'. Aunque dur»:, ce .>i;..ntca 

el proble c de có:;o el e sp í r i t u deviene una na tur - le 

za humana, cono deviene sujeto, su r. s., ueala a;»cla, 
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En es ta perspect iva , asada le. que «1 ni j e to es oon-

ieaplelu «a toda, PW fragj l i j a d <i» « isple #»wnar io para 

• 1 eapliefu» da 1* vorágine da uf«uciones que 1« conf i 

guran, es fác i l entender l a ins i s tenc ia en la turbacifin 

y le agl teclén OOBO n»©# «arlasen te derlvaáma de lo çue pe 

reee aer l a eacs t i tuc idn huiuuia» aaf eoao el dobla rena

dío que pronuipn* e i eaoepticiaaoi en lo necesario, l a 

•e t ropa t la i en lo or ím.ble , l a epc'rlif, cc-o '/tes de <*ec# 

so a la a taraxia o ausencia de turbación. 

Aunque cocprenaible a la luz de lz an ter ior consi

deración» ¿cóao j u s t i f i c a r , s in embargo, esa recoaenda-

ción de iapcrti¡rbí.b: l K r l ? 

i r es uii :*;: -t .:% un c-ente , una Jet :•• ir. c V. . -

t'r;:i;-¡ ,;te; e." .r '. \: ..-, y ," Ó:; te .'•*;,•/ • :̂ e l~-c:. i i -

z^r + o -<::• . c c . r . f . j - . r - : ©£ v:i :ct <.••.- ; r. ...•:, ., .... 

5 r ~" ! •": ' • r * • ' " . •• 

•^--. o - -•• ¿.: .:'?"% K o i u t . c , c '... ; .cl. 

viJ' •• ;•.:•'- :v,r. ést;. ciroce -ie eonr, tinciz y unifer 

cidad? es ÍGntfsíona y d e l i r a r l e , en el ¡Tovi-ic.tr 

e ¡re i_c. - , c". o ..,^.iv- Je suc ce .,;es y reac-

ci r.c::. "c.rr» l u \ . r ,:c I " .:; i x :;, I "rnt . i r CJ la 

colección de el.rr.cntos ze-,-.r:.¿.oz. ¡"o. o vínculo Je 

1-c i-ic.-.c. QÍ- el ;•. VÍ ¡i ,-,t ;u recerre el uní ver 

so, en^re vlrcrido dr- -cr.cr, :íc fue-- , c a l i l l e s a ladra , 
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Apfttbtla e ataraucía es la foraa en que ha l l a au ex

presión l a eudalmonía c l a s i c a . En aodio i© un aundo conple-

jo © inseguro, e l hombre èelenist ioo» alejado de ios idea

l e s heroicos que aún so encuentren en 1- a re te c l á s i c a , 

aspira a una vir tud que le ccncusca ai t ranquilo d isf rute 

de los bienes senc i l los o, cuando s iquiera es to l e sea con 

cedido por la fortuna., s ía serenidad de falco obtenida mer 

oei a la insens ib i l idad frente a l a s v i c i s i tudes do la r e 

cién divinizaba tychi . DocTrinr» cirenídee y c ínico-estoica» 

epicureismo y eoce t i c ir:.o s-*.ic .e : aer conaj.leraa::.% c:: su 

a o coi ' .oral , re :a -- '• ivo": . ,. .: c; .a. .. a . -

"ufíjtr, a ecta s i tuac i ir. básica, 

cr: • le.".*a -c c \e c> .:**. . ' 'vi T. ,e .o : .or.-

.-•'or ' •••«> r.. ;*,t: • un a t i ' / cor. 5.i, .;, i a ¿tjvrj-x í_¿ cacé tj_ 

en ;..>. a. :•'..'.• ..e :n .• .( -•• c ... . .z,r • c : '.o/ t é - i: ,::. „:e-

r í ".nien o.v.r-. ..; ;;. i f r..¿ _t . er ! í r ; t u c. :-. .»e~ 

- . r ' - , -» 1 . v..-; . : .- : . 3 :. . «er.a •;. "i;.; 

la iaa-inacíon no «c una r.. ' turaieza, sino una la. -

t a s ín . "„p cnn-tfncii; y i? uníf :• i * i .-o ont'.r. en 

iaa i .cao u .en a , casa i;.n JC_ en la arnera en 

lúe 1-3 i ?o: ;: e n í a :,* a a- j \ ... . . . r e i ' n : es 

una vi'.culccíó;; _ue ae ofactúa el asar'.' ai el su

je to se ca.naíit.;ye ea '.orque la asocóción en sus 



Por muy fundndíi» rasonas, ya «delantaaoe que la 

re apuesta lia de mr negat iva i sólo por asar l legases a 

l a solución que conste taraos r e su l t é ha l la rse en l a ostia 

ei*» e oche1 - a t a rax ia , donas la pslaeífin» aunque en 

H.P. I , ¿ t ce presenta oc-mo oaueal (« t lo l6g io*) t e s 

t a causs, se produce entre pasiones y «a, de acue£ 

do e le ccno«j-ci6n ;;anerc,l, in inves t igab le . SI s soép t i -

oc se l imita a sxnresar oon e l l a un estado o áisposioion 

anfüioa. 

Mac nada inpida que, una <?cz obtenida la fe l i z 

disposición que la a ta rax ia nos depara, podases peras-

n«eer en e l l a , sometiendo l a s pasiones con t ra r i a s . De 

abi so deriva el sentido f i l an t róp ico (ooral) al que ""#£ 

to /*ustr ie r e f e r i r s e a re nudo i el conjunto Je t-r'-uaen-

t T ref t t T > : - ( r ' .'. .• • •/ • ; ro<".'' . ' ;'j v ;. .-cr. 

es*-iritual -II.I".- o n'n p ro l i j a ie la cnt i-e.ic ic.oyeiiít 

t#t.*; r . nc ; ion ' cofití^'üiu; .., %c . c\,.:.;,.;r. '.' cr.-u:.— 

. . * / . * * ~*. i . ...* i , *o w*à~i** c •->• . * ir¿ i t, * * i i.i™" 

•• ".' * : 1 le a l i • § i i'-2: ó1' -:n c .r • . • , ¿; 

ta *i t!c->:c- ; o.* r : r í •:;•-;" ;: r.ir. I,\ c -ni no ::eríí« 

jar.á.'. una n '.-.:r- ;«. :.:a hur-.ar.a, y a t r : b ye/ido t la,; 

'; <c n vl.-.cJu . "Tinci i ' " -ic i.:ión -uc r-:::. 1'.:; 

C ' • o . ' :• . •. . " G C' . ' • ' "- .' í <:".'.. u lo.: 

ca." etere s io Ir. idea. El rivíle,~io JC I a cauca 

lid-".u consis te on que únierr-ente e l l e -mede hace£ 

r, .- •..,.r:..,.r 1: e*:i .:to .ci:.., .: cc.':ic: crcor , porgue 

ce..'*;ero a ." i c. .e -•' ,'ct un:, r - I i^e . . y una ob 

jc t ivíóad que écta no ten:."i:, cí sólo antuvióse 

asociada DOT contiylUdí.d o r.or.cjanzr. .- i c ir.-:rc-

sión nronente. (on. ojyt., 1!) 
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Vví- '". '^ ' / .- . . ' ' --1 '"V 

« * * • «OM f l l M M » , tMBtltiliMniM afto» B«ra fred** I* 

tttitaatielfe eweeta , H porturtaoita filoedfioa, u M ^ , 

diaeursSva, la fa¿taaí* que arrastra a eofioeder oídos af 

•a fraaa d» Tiada, 

"las fabulaoioaee 4*1 seUfluo s a b a r ' ^ 1 0 \ 

E iaoluso • • dudoso que, alternaUvaaente, podasoe 

llevar mwt cdelcnte le oonexión inversa, adc ropir. del 

•taisaot el fin «oml antepuesto al «aoeialeirto en tese 

a l «a l tano itie© e^a iaenle te que wmMmxíe, el saber 

turbador que no ooniuoe sino * le afitaoién. 

ftay que retenes? m p m t . esternal t el eseepileíaao 

pifTénleo Inaugura «na f&wm rediealaeate dis t inta de «a 

freattrae al anuulo sin wctemíñn ¿e.ooaoolaiontot y esto 

rige ael^iaao xu-a ioa omnci:.„oc «e -i. ni..-,-; a vis. escolti 

oa, La fue r» i» l a ^iaca rceiea pneei setenio en que se 

eitúa en ©1 lr.¿c de lí.a ' f t ae lMís . Ve Jo Ii-.car y acV.cr, 

toda la v i¿ a «rSotíoa = 0 ¿ucti.'icc . or une afección, a¿8 

acá ue tod3 in tent : à)cr iivoontr o e a t l l o l K ' o acta d^unos. 

-..- •- ...4.....W u. o- -i., -c *;. &;;sc sis o- -a 

t ta rexí - . .Labe o.i:c.t»sr;;e ac sc-.o UÍI i:.;- „r.:,ivs ético ni 

siquicrc cc:.,c? une rccoae.TÍcción, 3Íno. -ier^r-c ai r„oio os 
/ — 

oeptiae. C.-.3 un cnunci: .-, .^ C 5 Í : .,iv^ a c c r c ¡ 4 ^ e . , ; - i o 

o di8...oaioi6n, ;,uc por aser, le ha si^c ^-_o cAcanair al 

(10) c..:. f i . 

vil) H3entilo" en la mom-oídn '.o "ur.iffc-.ciín" o fooalí-

zecifin lo le cación en b&-:c :. iaoes úrectriceo bá

sicas. 



•ttfptia», fe «na matlto M 

* • ! ytro late, «:«uato te 1» «itoMlfe, M «it& «*• 
alM 4» **«* invMtieooitfn prsibla. 

ni a. flgtiacfus cansaio 

Pawltaaanos vapt t l r t l puwja etmelftl,' 

NUM$O aiandiaado & loa 'añónenos en la 

obMnraoidn -.ronic ¿e i , v l d & | v i v l - o g t i n 

iogaatitex, y» que no r'Kfesoa «er totalmen

te inactivos. ».'ae paraos qm lo uiisa obesr 

vaeion v i ta l eonzit. lo cuatro cartea, y una 

p#aía« en lr. ougoct'dn *e Ir n.-rturaleBaí 

otra, ari U exicencia Jo l a t sesioneaf otra, 

6.1 s. ro/.à; .ionwc .e .... J lc;/c. y o_.u~.rosj 

otrr.f on lr. lnrtru c;í.: -I© ir.s a r t a s . IR l i 

su£©„ti6« natural» uçtfn la cual Eo;.»oa sen

si t ivos e l.it©H,;c..èe3§ en li» axijanoic da 

las pealónos. »©gfa le cual s i iiaabre nos 

ffui* al a l iaanto, la aad % la bebidaj an «1 

rar.dirrü.- r.to la lr.a co.:tuabra« y Ica leyea, 

afffli» el oual aoaptaaos coa© tweno el sar 

fio en la v i l s y cc,.-.o nal o oi sar iapío, y 

¿s 7 
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os l a i M t n ü o í d r d* l o a o r t o s , r t f t e l a 

cu*l no ooio* inofloooo» on 1 M ar too tu» 

«doptaftBo. Hac doolaos todo «oto oin dogo» 

VAOOX." (H.P. _ , 22-24) 

txaaincao» oa .a oloaonto dol cuádruple o r i t o r i o por 

Ai Lo «mootion do l a naturaloí»» 

Oo~:o ye zs'Áalz-'j': en e l ooaontr.rlo Mi*i»« no ^uodo 

t r a t a roo 4» apelación alguna « l a na tura lesa m e l e e a t i -

do «apilo do ftmdaaottto y ojtpll sacien 411isas do lao eo-

oao qm voleaos «jeapl i f ioedo en ol ouso del «s to ic iaoo, 

i i siquiera» on un oontido ada débil» so har£ai eon e l t é r 

oin© refomnci» a on* regularidad básica d« la que po

drían ext raerse ccnalueionoa e t i c a s o p r á c t i c a s , sore c í 

nico. 

" l la tur t lesa" a cr#c« o:i «i párrafo cua l i f i cc ta j a 

priacra v i s t e ss ü i ; l u ;ue co::o ' 'nctu.-ilesa humana", pero 

onoogruiac so trocir, o l l a nif.3i en o a l i f i c a t i v o i "sugestión 

natural mrúr. Ir. cual so 33 sens i t ivos e intali . jeat. . g". 

"or t c l t?r-i.'¡3 ;-.c b,v .i,:o er.tr/' .er :.;>*c ;:.z o i hcci.c 
MepÍ3teaal5-íccH de -.oaeer unaa djhfiaceiej l e quo po-ría 

ser proacptaüc, s i s - l c a e n t e , COJO la mora constatación do 

que ni suj- :> ->uc le nc rc íb i r , y ie iicchc. 1, -cite» foná-

S0»1C3 ( o :iQ¿¿--. e l »'-.:"-ó..iC.10 ©3 3U3C6 . t l d - C aO r.C" ; . ^ r d -

bido) . 

\ o lia*: o a e s t e c r i t e r i o ct i \ . cosa :-£o r.ua la roiT.u-

laoia.i lol pr incipio fen&aénico i "naturaleza" * conjunto 

^ 2 
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de l o %m a&y y e» m a o t p t l b l * d* **r po-cibido (- f«no

meno). Si *quí «1 c r i t e r i o p u é i spareo*r cono algo aáe 

fuo «1 a i s ple fenÓD«no es porque se intente enunciar una 

polaridad {uniiiAo/sujeto pe-reioiente) que en cualquier 

otro contexto ( iogaái ieo) implicarla algo a l e que 1& ae 

ra sinoaic.ia; pero 0030 luedó bien patente en C«?¿ y g.ü. . 

l a íMoa. na tura lesa le le que el jirrCni.'sc t i«n« ool io i r 

•a la fenoménica. La dualidad natural*»» externa/sujeto 

percibiente no *? ta.-¿- .„< ..anca en coneideración en con

textos pos i t ivos ; es decir» «s sólo tac»la en cuenca ceJC 

hipótesis para concluir su (actual) Incogncsoibilidad, üas 

el aacéptico no duda de -:,w., percibe ( s i argumento agus t i -

niano, rcr.car.io once SÍSAOS después por el ca.'teaiAj.itao 

puede ser .-elevant© en la refut.-;ci'; t i e l ne-at ivícao acá 

dér.ica, r r : íotalr .cn 'e aup. rTluo en el ca:a i e l p i r rarás 

EO) , v esta evidencia ea forr.ula.la explící tanento ceso 

prí.::ar c r i t e r i o . 

Zl parece :;"i;';..:;:x a_e *.¿s :.ijo r o l a i i v ; a i:, nata 

cej e i n t c . i -e-ites" ( çucu tCç a í c S n T l x o í ii.ií vo r i t t -

HOÍ ¿Ojicv )• ^ 3 0 - - "-'- >r : j iao, se e s 

leí", »ce u.ia i lv i a .ón entre t»pca ie ¡.crcepc.ana.: o cizsei. 

4e a .'eccierra unaa serían le naturaleza r a c o n : 1 ,; otr: a 

ccr3LT.cn te s e m í t i c a : i.-.pr-" u i ; ic: f r ca t ; z ílcz, Zoti e l lo 

no sa -afima, une. ves ada. na„a c cerca de la naturaleza 

del co^nocccnto cero si se i i aai^naae una dable naiuralje 

za se.-Sible v r ac iona l . Zl nivel de endl ia ía ,c rca l i aa 

siempre sobro (en beso a l ) fenóaieno o la afección: sor, las 

aíecci . n , : 1-= -ruc ac oreaentan en ec.a dable dimensión. 

http://rcr.car.io
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Sosos oensoientes de afsccionee que ss imponen a nues

tros sentidos de aonera inacdlata ( t a l iapresión -tanta 

sla-*á» díalo* o amarillo) y otras t«e no se derivan d i -

rectaneiite de les cismas sino a través de ciertos a.'.adi 

dos, tr&ní"formaciones o coafcinaciones ( t a l objeto es 

aiel.S ¿nasa son peroepeion de aquellas ouolid&dea unifi 

osdas en un objeto, donde, a partir áe 1* oonbinaoior. 
(12) 

«isas, debe ¿úgmr un papel importante la memoria , una 

LogikaVdffnania. 

Xaoe sai •una doctrine del conoc.ciento fenoménica 

que no se extiende sólo a le sensación sino, coso dice 

(13) 
Dal ?ia *5 asiasisao a la inteligencia. Ya vimos que 
ba¿- ufe cci •'••»" s i nc luso de enunc ió los , t e o r i z o y t íci^na*. 

g íca de 3e;;t > ^n->írlco que er. e.' le c r.c raya 1Ú ¿-níibolUD 

; " í " - "P¿ti.cr;! ' ec ur. .:.• ;ar é s t e e.¡ _.:c cent., ...o.., u:,c o -

ncr;.i y ~lro a i r r t . t r i ; i r i a • . ..ejúr. o • r;:\ r^, _..it ..os 

e-' c .:-- -. . c '.-.*'.•... . ue c- ; ;c .C'C.; ...;c :. ..e . : c . ce :^c 

se. . . .r. c :<• :.( r¡' . , or. •••ítné !• r. jcnr. - .c;"r .cs, ." r;; .~í':s, 

í:.z ;..•: rce c i : . ¡ r., 1 s í J e c a c Inc ' . j -c lo-. - r;-»:ncr:to:;.. Jan 

to L er.tr. ; r c ciór: , ~¿£ihos posee o t r a ->' r e . n r l r , -; j a , 

-.'-'' < r- :• -~c" . 1 :. le icfi .- . icrír , t ,: • i í c i - . ' . per to i«e 

xr... =,. • ' • c ->. «" o c * 0*.* / r 1, c *' c 1 s ~ * > , • t. r ^ • * 

12a.:.arfa,.:cs " í f i . - l í n io" . Zao es 2o .;uc sen l o s poc 0,3 e j e a -

p los áe p e t h i en eoe Sent ido (corao c r i t e r i o secundar io ) 

.ae «1 e - c í - t ico .-.o:, .--"rece: "' n 2- c : 1 x ; " j , ; . .0 1:..: ••'•-

s íonce , :-c-J.n i ' , c .• 1 ?1 Iva "-.re r.c: ~.:í:. :»2 a . ; c/ . to, In 

?4< 
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. . d » u t t * * * * . COM d» * * > . a ^ . « . twdiwdon 4.1 

UmU* por «torfiato" - r í . £«•*«»•»* i n t w w o t a t t w , 

por «1 pri*ar ¡»ntl 
mm 

P*** ««t« wguade uso 
• I * r»s t r i n ó l o , 

Bfwtivwont», üan^u» «in lu««r a duda, loa ejaapios 

d.1 -fundo o r i f r i o otbw Mr c a t a l o g o , oo«> inatintoa, 

«1 um d»; U n i M , «un ta M aaa^iéit «lat í lugids, i.b« 
••t «ui « p u c . P w i > t ¿ ^ l a 0 l l l r í ^ # j - p l 0 f l M ^ 

« © ! « • . in plmmr y dolo», y 4«i*i O p ^ « « . « « i ^ . , 

pvUMrtM. Paro 1 . •xt·MiooAliíiad ^ 0 0 1 l o t p t o # 1 ^ ^ 

t« «1 «»o 4 . u , j o . t o * : » ! * » , mmlr. U out.tl6n vi r tual 
s»i*ta insoluble 4 \ 

Uta «ucToaoia a l t rnat iv . mrU mmr U p r ao^ ib l . 

ímmMÍzUmla y arbi^ccad d.1 uso y »o a t # n 0 r q u # 3«xto 

» « 0 prwtanda eubr:-; - r .r. . - r - ec t - ï - M ' i n i - i . 

no sdio «if apodíetíoa , incocTirtnsibl., p r o ^ r o i , . ^ ^ tm 

«•it: río fiao..ol5.:cS oo.^ro, aiao .«bíén una l3ula o i „ -
w i - « * W * * « * f̂  £»s - .1*1.. . „ j , C . . \1V f* " * •* í * * » / , * . , * 

c ' .* --1 .J ' -c .oo oe ectu::oi6n. 

(12) Au»*» no « : : l í c i t , , ^ e f 00...0 nota CIu j l c i l J h f Oretó 

S l t g t i c i ^ (3or::olo;- : - „o= ..„ c U , . j ^ ? , ;> L J § 

^ £ ¿ 1 I , 346 y C ^ o , 288 b a M e ¿ . ^ c a p a c i i c d 

natural pam rcoordor aaouanoiea t . a .orales. Cfr. tam
bién C.L. I I , 157, 

(13.̂  I!. Oa. Prc, Í£_&2£|t^=B£«_!i££ ( i l í . i , 1,5 ) . •,« . 4 j -

O =1 ¿cblc JSo .yj. ^ . x l 0 a c ^ ^ 0 V i J C f , l C f O U B : ¡ u 6 ^ 

•noojitrr.do acción M p r e M del „1K,.., 0 Í 1 r . u t e r - t u r a 



Aunçue la. eugereeoi* ne • • deeeohable en principio, 

M presente e l obstáculo de que no tcd* pesien posee esté 

oeráotor "nativo" o intencional •fenoKénioo (»i es penal» 

te 1* «leo torpe expresión) que liga lo que p&reoe eer une 

sonseeidb interne (beabre, eed) e eu objeto de percepción 

(fenonénioo)t agua, ootnida,,. 

De modo que el reob&ao de le. hipóte ai» de la aabiva-

!#nc:'y r.ur. c^n l: ver.*: jr. ie no ac/rcr.r B "e::to ir. -rcaun 

ta inconsistencia, vuelve £ introducir a este nivel l t di

ferencia ontre los usos de "pación" que buscaba abolir . 

Ln toao oteo, nuestro esoépticu no se anexte del 

use (inolueo filosdfioo) ooaún fue oto%m a páthoe un oao-

30 eeoázuioo de la meteor aaulitud (pa~*t oou¿;rcbar lo cual 

besia 6ch:.T un?, ejoa r. el articulo corro» m,-iicnie del 

^iáí i t l i - icct t ) • ,-i-íl vuelva a ser ¡\ ."tii.cnl© QA ¡»asavt 

Kj!1. 1, ?13. 

"urss "CïC'. ' r." ,e::t3 le ^rsí*,; ce: o cri terio vitr.l 

• E-»cc!fi03 {Vente al uo3 'T.icral Je fvfecoion í~ír«c~ 

tíon. i-:-recs; :.i. íoelin *. e t c . ) . 

¿<ff 
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"Mota aassrt» *lçm»* v¡* 1* «MmU 

Mr«aaie& es idiatio* * 1* Eaoapsie, puesto 

que ttafeién «Ha daolara que eólo M ooapran 

ten la» pasionea. Pe)*o difiero da XA C Í S M , 

porque aquélla dlot «B ofooto que «1 fia «• 

•1 placer y a l aoviaieoto suava da le c-rnei 

mas nosotros, la ataraxia, a l a eual se opo

na al fin 4a elloe; puaa al que asegura que 

as fia al ¿Laosr, sufra «&ltaoiraae per a l 

plaoer presante y por al no presente» següa 

hamos inferido en lo relativo al f in . Luego, 

nosotros de fijo nos abeter.e-os en cuanto a 

le r&sdn aceren da los mi jetos de furra, mar, 

loo cirenaioot «leel.iraa que lo® sisaos t i e 

nen naturrleza ínoc .-rensibleV 

te ningún eo»#nte Sexto cuestiona una áife.xnoia, si, 

quiera de da tu l le , ontrt 1-. tesis eironaioa ra fean te a la 

percepción y 1: iol . irr:.-.i.:. .-• ort :»it>*of c;. un lu T.r en 

donde se trr.tr. e=-cof fie: •..::: te le r.-tr. -li.Tcrer.cic (el -¿ 

s»je cii^ao f-r,^. él sol,, el oc. Ituio 31 taje- e. e;lgr:.fe 

"en que ¿ifícro k, c. ce .; .c -c c l r c ^ i c " ) , ^OIJ ;.a-ls 

oocsión Se:;to d© se alar 1: ..á -ti.icló.. e > el ex: -a ae la 

étioat e l fin corr.l {af-.-axIc o "nueve •-. vít.i. rio le la 

carne" t ros nec 11 v c r.;c), 

Dt ls sinopsis de 1- doctrina oire.iaioa ;ue 3*^ to 

ofrece en C.L. I , 191-200, p«reo© conoluiroe un parEleiis 

so entre Irs I:- te r-»rrs. n:. :~*lc ~c.".."'. " ' i: .: ntc 

eseéptico áe cxsuta. ci:n baat-í _r. ci i-»**:t.cc trv. :c len

to da la pasión e c o ¿obla £ufa o c r i t e r io , co^ i t i vo y 

práctico* 
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•taina I J M - • * * «1 Í L · I J U « a l * . . ! ,» A— ___J_J _ _ _ 

«• • " **» » M " ~ W » » w* « w w mr* •««-*« w* vwnuw van 
las sfeooiones» los objetos que lo* pròstata, por «1 oon-

s 

trerio, psnNuwosB inaprensibles y sujeto» a en¿año. Pue

de eflraarse sin error (¿iw vosos lo blenoo j sentíaos lo 

duloSf psro no os posible sostrsr qus ol objeto p**oditetor 

do les afeocionss posos estos cualidades. Ssto se ejempli

fica oon los osso.. qus ya noa sen f&ciUaxes ¿e Gaferaos 

ie ioterioi», oon infl*ar.cion te ojee» ote. ásl, prosigue 

le exposició», el por feainsaos enteaiettos nueotrsa afec

ciones (yltfaf), toa*» les a^erienoits deben QO»síier«rs« 

wréaúmtm y peroiMaasf peto si» por si ©©«trufi©, lia-
111008 finfaono» s las e&ust.s productoras te las afeccio

nes, tede» lo» íendaenoa resulten falaeee s laaprebensi-

blee, porque lo sfsooidn que se produce en nosotros no 

revol t •••'- *ue a sí ".i -. i: : /or 1: cus í , en verdad, rdi 

aparece 1' c.'v-ooién y lo cuc ze u&líc fuere ;* produce la 

afocoiSr. ru i s A enjute , nr .-o .;e se rsoc e*-:.r.".cc. Je r.hí se 

d TÏVZ i- M*;. el cc r fc tc r a: ! ' : ivo de 1 co "te-:. :' el 

n c - i n c l i c ; . ; f:- a!! í de ::. - fa-c ia- nc r.e '..cdo l « : r i -

- t r . L'.c*.-co Ir. efirv: cí. í . ... ... c. :.l: c-'v ei; c. -"i-, ie 

ic. v i . , i». j., ;•... . , . c ' . . . . . j . . . , : . '... a .• ... . ' 

tica Je .-.--.: .,co..r:;r. e^ ;;o.x ; e.i ocecio,:,...; c: -iici;c~ 

senté { i .;. .::;, )>;), c"-'. r..er.cl..n-.* el ont-'lor re-

cr.r.sc ..c. . .,4; .1 • ;; :r c':*c: le .' u •.:..' • o.\. , ce . . -c-

jesic.s. 

Perc ai le.3 a fe ce en- s no nos proporcionan un co

nocí le.:: .·,n,-.T; ;• cecal iel .r.unic, n¿r: -.r >cuv: r. «1 e ~ 

*' delor. ' c.--.r.u de: - 'occí ::. i: -;r_¡..-.ri - j c. n 3-;1 I.tn-

24 Q 



átate o*p»s#a te fuaaioner mu» fulas OS U v i t e . Y as i , 

evitemos las afeoclonea panosas y busosacs la» plaoente-
* 

swa, en el «eatido positivo te eer dirigidos a s i les} 

porque, «1 oontrario tel eplourelwso, «1 píaos? no «a 

sussooia te dolor, el plaosr tel raposo (KSTíuniWMrrtxf} ^60-

yyj), sino ol positivo y aetivo, un aoviaisnto ¿ulee aooa 

p.-íaüb de ser.sr.ci6n (tftv Xeíctv vtfv^owv e tç atodrtoiv 

-va6i.6oti¿vri\í, lifeé© eaf a l objeto (fanoc^n'^o) te la 

pasión» 

21 doble carácter de la afeeoidn (efeeoión pasiva 

y o r l a r t e te 1« vida práctica) que faeaee visto funcionar 

ent:*e lo» eiresiftieos puede nacer ai» intel igible la posi

ció» escèptica en un lugar dónele los datos aportado» por 

Sexto y la áoxo~:* ffr. psc4.*>iíe« s*t nueMrr.» Ir.sufíeientta. 

el s#ii3íso3 y autjotivi sao sofist ico, 2í;*. ul:„--:.ente el de 

":TQtí~OT: c. 

.-.'.:or~ "wier.. .̂e . ..?atic;s uro.-ís;::- na ce 31 ..ea l-o 

-.i:.:" z c .ic.'...-:- ;.;.::. ".",1 velor ue '• ' . : i i s : . o c r i i r:¿ 

"€> CÍ: 'C:: ' . . C r i ' - C : : <? c e . * ~l M . ", " v ; ' . " 'c-

t i cc , c: "'• - c«: c:*r, -/o co:_u,ia,;a ;; -.-.ti .. ' iers le 

pretor..-: í.: ciro::\ic le elevr;* i : -r.aicY. {/I ~* ieru. rr ) a 

fi.: .c -: vi .; .. . el cri l rí 6". c-. o.-. pj- . r c .:.-

f£thos -r«-aidn " : facción- e.i le .,uo c::. y rv •. ,:.í.s. 

lo ..o 1.:.;.* n'^ • " 1* .e e l la -y on c l l : :. i-,..:.- ce ir.ir.vos-

;i/;r,blc. Ln v-JL- :u ar,7uacr.-í.ció.. contr:. c ^ -..:.ti.-.:o, 

el e=et" t i c - rciv: :..¿_.r c- z r ' * t : r ic .: . : .-.. . .-,¿ -1: 

K9 
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1 M •t·aoinuïui jr i l i l f i » « u aiMO ne M «iao una 

afaaoion, antcnoea «1 enunciado invara© oaxeoa de e e n t i -

c) u HUMCIOH m u s URBS T CCSTUKBH». 

Topaaoa a<jul con une. d i f i cu l ta* s a r i s y a Is ves un 

reprocha tu» M 'a te* - e n e r a í a n t e al eRoentiois-xoi l a d i -

f i o u l t a J , oomo «añal», Sal Pra, es "al M i t o en t re l a de

negad 6n da toáa regla vàl ida y la aoaptaoldn «in aás de 

loa layas y ©osluatees t raá ie io tmlas" . 1 1 re^rooii© a i£ 

d i do a8 a l da conoervndur i s-no; aunque a éa t e , on l a fcnau-

laoifi» de lavan, ya tuvlaoa ocasión d» dar ouaplida raspóos 

t a , quizá no r e s u l t e ocioso ofrecer ohort un t r e t aa i invo 

aáa ftenoral* 

"¡o -ui de c'wV'-.-.-.c 1 • ¿.rente c u t r * i'ceiS.n iuc =*a>£ 

ne lr. icpucnaoidn da toda forca áe cortesa y 1& ace?t:.cidn, 

#n blc.ue ;r sir, a l s , á# les le;*ce, usos y co-cluc-rec o : ; a -

b.cc" io.~. Terree :¿ur el eccé t i c , r.r.-c l.-~ re .*.cl:c-- -c 

Snñrd* '.. nao:" li.-.TO O incluso i"~.' oticc l>i lid:. . in cu 0£ 

t u r : , 1-ir.ic*; ecsTrczcrse 2.'. a.::. roíceeic".! ii*e.:.'u vi. i:le 

-yl.'u 3 . c^;:. cei- .ru.-cií.. ~e ^ e r a . , c ; 1 c . . * - . - ..•-•;; 

a^t>ri ÍC.J do "ai . icos. 

.; ~ul t" r l„ correcte --.un uc IÏUÍS* inset i e i ' c t , n : -

ii-sl t ' r : 1- " : ••:'• lc":. " ' :' ' t i c c. c ú t .• cf c . 

5ue no ce c r i t e r i o da varde . o áe cer teza, sino ain-..le'.ion 

t© usa cuia p rác t i ca , una ro¿-la áe conducta -y , eouo t a i , 

ni ve.-, . c r.i fulo:.. 7 rcc t iv \ ente- unr. r e . l u n.- o:: vo£ 

dr.derr- ni f a l sa , r,cr)f ¿e.i 'x. :c r. qué "rc-u n'.rl,-? ?¡o ce 

posible une jus t i f i cac ión '.irtfctic-, ULJ cr.to ser íu ccer 



en «1 tropo Aiadelo* l o bsgr tete te v » «1 ori ter io qu-i 003 

eideraftoa no poaee, en absoluto, «3, oaráoter apodletioo 

que poseían loa den ante r i orea, que "fortaben sin aAs al 

aaantioiento", Paro hay aáat al or í tor io , en ouanto apara 

oo daaarrollado para haoar frente a l raprooba da oonaerva-

duriaoo, deviene inco/iai atante, oo»o y* eelaleaoe oon detg 

l i a al hacer referanoia a l problaaa dal t i vano. SI loa 

oo» da suponer que da e u partioipaoion roeibaa su ( r e l a 

t iva) oerfesa, ¿qué ocur r i r á cuando loa fenteenoa sean die 

erepaates , cuando se produaea col is ión ent re nemas tgua l -

ser.te videntes? Sobre todo, ¿en base a qué se nos podré 

ex ig i r desatender lea d-rdenes del t i « n o y a r r o s t r a r l s s 

represa l ia» que se deriven? Sexto remit ía a " las leyes en 

cás t ra les" t vimos cuín l e jos e c t i l a solución de c r e c e r 

s a t i c í amar í a f no es ::ooiLie ev i t a r ei contir.ioiJij. xo ¿ue 

lo "*uc Ilesos echado por la ventana vuelve s. aparecer por 

le puerta t r a se ra de le «xige.ioie encubierte o ve r o n z a n 

te de unr.. s i e r tp c^n.auo'.a "aora l" , ¿"I* gran rcvjiuoion 

de* e-se t í c i soo recrx, pues, en sí t.issu., v vuelve s ^or 
, , . . , . (16) . 

= 1-- c ;;_ -ce .;• le 1 *" . . c idn ' ? 

Asi, buscando can ur:.r 1L b i t a c i e r t a pociLil ida- ie 

innc-;:lla::¡c Ü/ÍC :JC ieiuce dol .'ochaso a ^ í í ñor. :• é t i c a , 

©1 c. cé t ice se :T . '„•::. acríiíc.r, , ' ,ntc o.» un.- ..-.-• ;Í;.-.U sin 

baso, fun.z-risntj ni c r í ; í c ; . alcana. 

(16) Jal . r r , o ^ c ^ . . 432. 
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11 rod»o por la apelaoión * l a s layas Q uso a anoee-

t r a l e3 es t an to a i s corprend«nt« euanto» a a lap la vis ts , , 

•1 probienc podría rosolverse oponiendo a 1# voluntad dsl 

t i r ano la propia ( s s «1 f ia y a i e s t e una pasión de repug 

nanoia a coneter un orisen ignoainloso lo que parece que

rer exprese rs© m l a hormtíz <Ám pro-asta fue se a la* 

frenta a la aospecna de la posibil idad de su perpetración. 

La apelación a l a s leyes y usos • • perfectamente supèr

f lua y exhibe todas les traaias de una j u s t í f i c ción L. ..-OS 

t e r i o r i ) . 

Mas ju3t&nente la renuncia c r i t i c a viene aa-s por la 

imposibilidad, desde t i punto de v i s t a eacéptieo, de cons

t r u i r une doctrina de la voluntad, o, si se pref ie re usar 

expresión ceños problea i t ica , de It, decisión o alección 

cr.t "i, '.:* r . .-. -...\'CT : c - s . "~r .'U ' . ' " . i iér.'.. le. cuestión re 

pre-.entr. c.\ el ¿LVcito le 1Í. perce ciór. al haber a© decidir 

ent re i'cr.ó'.eno.~ contr;..' .t."i ; s . Fero, sur. e-1. ausencia de un 

r... t*.' . *'..:* _ ue.. , '.rí'. tr_' .•. . ' , • "c*, c . » ..c— 

ie : ; •;; " •;. la \.... c . ' C i í ;e »n c. : t ,^ol\ ~\ i ....* ..ó:.' 

_e u:v. :.c ...-•;. •/..-. . w ni DI. i te .. ct-n:xión ae -. :> fúntasías 

en 1. ." r . . e , -i :•: re'. : ~ r :;v-.'¡. ...a a l ie . c i i . :e i-én 

:iw _ c- . ..;;.o re .a. i .".:.. por;ue, entro oir_»: c- 3:. 3, toca 

i i cc rc . t-ncta entre íenóaenos puede rc:;clver;:e fenoraénica-

. or.tc. .".**. i. !.."ic ti "'i.'.'cr ir.i ;r"..t.ci5r. e·'nyxnca s c. .te cara >¿i 

r ínür le u¿ se re .aricia entre *;. perce clon del cantón c~.".o 

r t c t or. c . cure ;• yjvibr:. lo en c', r.jua bu3C-t.c.- t i to.-t;xo 
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uonm d t n u e v a s i m p r t s i o n t f v i s u a i t s , táct i les» t t c , que e o n j a n 

ei ftnòm«no inadecuado o i n c o n s i s t e n t e 5, per© la d i s c r e p a n c i a 

e n t r e normas «o es suscep t ib l e de r e so luc i én t n fcase i e s t e 

c r i t e r i o , un» vez la* normas a l c a n i a n una c i e r t a general idad. 

La m d e e i b i l i d a d e n t r e normas es, en ú l t i m a i n s t a n c i a , 

consecuencia de su c a r á c t e r e s i i p u l a t i v o y convencional , ai reres 

de lo que o c u r r e con ios fenómenos. En ese sentido, todo in ten to 

de j u s t i f i c a c i ó n o e lecc ión e n t r e e l l a s p a r e c e abocado al 

f racaso. eso es, ai senos , lo que la p o s t u r a c i r e n a i c a sos t iene . 

Las normas morales y legales carecen de va le r y j u s t i f i c a c i ó n al 

rec iamar una o b j e t i v i d a d de la que no son d e p o s i t a r í a s , i?-; e, 

un í .o c r i t e r i o es la afección, n-, pueJf- Mate: i n s t anc i a super ior , 

r. i mviai ni ,ega,, ajeria a él. Y ; i ec c e r t - que hay acti-s 

decr*. nei,i..,r que p r ^p_ r ci • na n p l ace r , nada puede imped i r su 

e j e i u : . . r . o qui.er. a t i e n d e al s..... i n t e : ic de l ie a t e c : i-'r.es 

.aunque ".eria r j c .x . i a l aL-cteners* de a q u é l l t s que sean . ï -o* de 

sanci^n, ; . r« miras o e v i t a r el i ̂ -1 '• i que ésta pudie : a Separar en 

ese s en t i d - , las leyes ni pueden ser i gnoradas , perc c,l.,- en l.i-° 

al m.'-tivo- egoísta) , c L viament e.la t i s i s Med . r u s u m es ui ¡versa 

"X: 



l iaable OOBO saxiaa át oonduota pues, tn pvtaMr lugar, 

siendo l a s «ütooloaa» privadas, lo qm es placer para mí 

puaáa tío aar lo para otr© y» sote» t e t o , l a raaiisaoidS 

dsl claoer para unos pueda ser causa i» dolor para o t r o s . 

Por loa testimonios fu» de Arist ipo poseeaon, parece que 

nunoa se propuse resodiar ast* obstáculo, sino tus lo asu 

«id o«so oonclusifin l % i o a da su t aor ía d® la percepeifin 

Cío que da a su doctr ina un aapaeto tan radloal y auto-co_n 

si.¡tente #n IU f;-r;;.ulaci6n cr-n.o inaceptamc en EUU conclou 

sionts^ 

El eecapt ic isoo , por a l cont rar ío , parce© atemperar 

el vigor de su posture con una atia*:encía a loa hechos da 

le experiencia conán, apoyándose en ia nanera no- í i losóf i 

ca Je te tuer del fcr-abre o rd in t r i c , ¿c cuyos coviler. el 

c '.r*u¡>"«. c r : : ric*:? r,s :*.•.;*.": un: o 1 • ":«?'. .: u'.-*cr ; pci 5-i. 

Centra lo \v.e sus cor,;r.-idíctores Jcr,á'.Ic:>s suponen, ci eo 

ce .'". iC: nr-o, :uc c. : f n'» íruicií: ' ; v persi ' t e r e : • " í r.tn 

.: -;:• .:•;;. p ".• c : : .*'. .., ce i-*\u t:*' el c:u.. o „e - ..:'euV 6n 

.'.punt ' b ' . i , . ante:; i- ; .e .-c-rí:. hüLcr c-.n. ::•.*.. Í ,...G , 

al .T ·»'·e.: de i.; s: .uci ' . ' . c i renaica , •: up: er. i; M.;::,;. l inca 

ut :• "c .'•".! .:t::, un: re.; 'uc:; ". e, ;r:blc:..; ...c 1 . --r' i i î . 1: 

l, * «/ ; » i , j , , , , ^ I . t : „ ,., i - \„ o. •»•• * - ^ «• — 

:.. p:, ' i i r le i: c fccc í 'n? In CJ. ejerriic tinta.: vece: re •eli

do, 6n©crí3itu ci negativa a secundar les Srde.uc.: inicuac 

uel t . "..-: "1 -/ . . ;,:Í ií v lu-.l-i. o .ce -icV. c . . - c e l o 

así -c . iec'. ~:5r. r. ..u';to- ,-e una . s'5n (pur c ' c : le» Je 
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piedad ante 1» Y Í C U M ) y asi no neoesitaba d* ulterior 

JwtlfiOMlte-f • 
* 

Clartaaante» «ata vía no fuá eeguiia por a l p l r roa la 

ao f ya fuera a l i o debido a BU oonoepoión pasira y hatard.no 

•a da l a afeoolfin, ya fuera por au rec taso a eonsidarar l a 

elecoifin en ténninos no- in te lec tua len . 3u ia i , por ultimo, 

una reopu«ata en términos concretos presupusiera la i n t r o 

ducción y c n f l í s l r Je nuevos c.- .otruct-s (volunta- , - c c i -

sidn) que acaberf&n conduciendo a alguna forat <i# t eor ía 

doguátioa ¿el oonooiaiento, priv&ado sal e la pasión de su 

propia just if ic&oldn en bs.8© a au indisputabi l idad. En t o 

do caso, la posibi l idad de un esce- ' t icisns é t ico "volunta-

r í s t a " que t r a s toca ra la afección paoiva-.entc iapuesta por 

la pasión activ. . ente ••Tr:..«aestz¿ cDnc ex.-resi V. le uru. vo-

i-nt-..¡ ; .•ó:i.*, .•'. ¡, ... .; ,r; . .' u : . e . c íne% .-o.' .*.:.. 

"Píirr.ii "...tí ao .' i D c ;*».*i s "\«>. ...6 3er ] i ."ic* i c in ' . , -uo "."2 

tre t:_-,y:. extenr»:. • n t< e.i '".:': : .". *t;' , . ' i - c ' l l l c*:c e l 

c ce '. c: :• : c:* o ." : * *nP . :: . . .o .; "i - .. . . c.¡«. -• :: 

r . é i i c . c o v I" •. y ,~K. t ú . . i c a , ; u;i ue c . t o abobara en J í ^ o -

t i p o s i s ñor c.:".r\ ü l t i * r e : o :.\'r, <:,íín .1 .. erice :;IL;, 'err> 

ta; bien pu :; h~.jer cr.cé *:ce. - •;.' 1\ er.c,;ela . r.c. .*.'- ic : . , y 

a p r o p ó s i t o ie Ice d i f i c - u t r _ o : ;ue s re^enteba 0.1 el caso 

de l a i d e i t i f i c c c i f i n e n t r e e l "terrájate ,?e fe Je l e r c u e l a 

e:.;cé "kicn y ,u ho.nón::.;o, ...6... c. y .e *¿.'. * . i c e . 
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P»ro ahora v i r a t a t l t i i f M ot ro «leaontoi no at tr&- " 

t a de reolaoar 1» conpatlbi i idad t a t r t oeoepeia y oianoi¿a 

(tfifiÀBfti)» «i»© *• c o n s t i t u i r a éataa en p r t t a r j o da la vi

da práct ica , ju s to a loa j a c i tadoa. 

Broebari , t r a s eubrayax laa Klae íonea que unen a l 

«apiris»© eaoéptleo oon la oiaaola experimental, olrmmaorl 

tu a loa fanóaenoa, eonoluye ain anbargo, ae léot ioo y -• J*a 

dor> que, entre el ~cíla i©2 do¿"r.tisr.o y el Caribdis del e s 

cepticismo pirroniano hay una vía que "la c iencia aoderna 

•urea a vela» desplegadas". 

Tal via in tercedia fue atiabada an la antigüedad por 

la llueva / .caie~ia. '"'2n e l l a -y no en e l escepticismo p i r ró 

nico- cabe encontrar c los precursores le la ciencia aoder-
Í22) 

nas Carnealer* er. c». .*. ' .eostro ufe Clau.ie J c r n a r i " *. 

'Jerla de : . ' i .^c f á c i l , l l e v a n i c c.; a. >a a l r-i_lino e s -

eé~tj .cc, e:-n : : r u i r an r r r a c e n : • «nocirán .o i," irnpr-udo.tcia de 

SC.cr.r c.'T.C „ '• : , . . cr: ;• ir.i v;v. l~:.,;:c v*" . .-.j c ,i u¿ 

se a la c:-r..L .c • c *•: .c un c .'•**•.'...: o ; e t e r ; : n : ,*.J le la "r ' .c 
»' ?1 1 

t i c a -.;. , -ocre : . . I: r i ' i cx í ín t é í r l c a - c i e ^ t l : \ c a 

(19) Brocl.or.l, o-., c i t . . pá" , 427. 

Gdn p robab i l i a^o /né toÚJ exper imenta l i e l Jo^ac t inao ne 

gativo le Carne aden se accaoda s i l con el optioísno 

c i t : . t í . " c . •• •. .' ': paraje'.5:i. ci:o¡; r;. r« • .; : . .-oat^ 

Jo cfs i*l ; i l . re ::w r.'r, .c un o : iíicòuo in.-.alvcbict 

Cfr. ja l ? ra , o::, c i t . , 437-9 y /..Ilaesa, op. e i t . t .21-25, 



En t i c*se de Brocha rd , su elección depende p o r completo de l i 

v i s i ó n d t 1* c i e n c i a que h a b l a a p r e n d i d o de su m a e s t r o 

lenot tv ie r 2 2 » en u n * l í nea n t o c n t i c i f t * j o p u t s t a a i pos i t iv i smo 

e n t o n c e s . < o a i n a n t r e , pero no por t s o a e n o s e s p e r a n z a d a y 

o p t i m i s t a r e s p e c t o a l v a l o r y al p r o g r e s o del p e n s a m i e n t o 

c i en t í f i co . De a h í que» a pesa r de la indudable comprensión de la 

p roblemát ica e scèp t i ca -que, a es te n ive l , sólo puede c o n f e r i r 

una fundamenta l empa t i a o una p ro funda a f i n i d a d i n t e l e c t u a l - , 

a c a b e c o n d e n a n d o al e s c e p t i c i s m o como i r r e v o c a b l e m e n t e 

a r r i n c o n a d o por la h i s t o r i a . Mas, dejando de lado cues t iones de 

de te rminac ión h i s t ó r i c a , debe s e r c o n s t a t a d o lo s i g u i e n t e ; se 

a ice es t j r en p o s e s i ó n de una Téw-n q u i e n posee el 

c«.-noc;n:ier.to de las r e g l a s de era a c t i v i d a d y las e j e c u t a 

h i t a m e n t e , en v i s t a de! f in p r o p u e s t o . Las r eg i a s no son 

r.r-posj.cior.es - aunque puedan impl icar las - sin. i m p e r a t i v o s de la 

i^rtna "si ce p r e t e n d e t a i ' ultadv.-, hay que s e g u i r ta l 

p rocedimiento 1 En e s t a formulación se cons t i t uyen enunc iados o 

desc r ipc iones 1 encn;émcas t.de conexiones fenoménicas;. En e t a p a s 

s u c e s i v a s , pueden d e s a r r o l l a r s e h i p ó t e s i s de mayor r ango . E 

incluso, como veíamos a n t e s , nada impide que ta les h ipó tes i s pue-

Cf. del mencionado a u t o r , De L' Erreur, Pa r í s , ítf9. 



den oontaner *l**eatoa no-obaerrablee (adelon) . ¿Cóao 

prctend« «1 «Bcéptioo « jarear un a r t e a la creer en le. ve£ 

dad de sus enur*Í8doe! y , t i lo e > r o e (jo6ao puetle eoete-

ner que no oonooe su verdad? 

Habría fue eopetar por r e f e r i r é* a la cuestión de 

qué es eoguir ur.a regla (o conjunto de r e a l a s ) . Las reglas 

no aor. verdaderas ni fa laas , siapleoenta funcionan o no 

funoicnaní aquf(puaa, no hace al caso la pegun ta por au 

verdad. Ea c i e r t o que a •rece» se r e p i t e que» para que una 

regla funeír-ne, la proposición (o proposiciones) que ianljt. 

oa (n) d«b# (n) ser verdaderas (a) (sn el sentido d# que, 

por ejenplo, para que l a r reglas sobre co:;.o reparar un 

c i r cu i t o sean co r r ec t a s , es preciso que se basan en una 

descripción verdadera d# i?.a conexiones del c i r c u i t o ) . Za 

í f c i l u: ce** ver ui: e -te :*:» - u r . t o no ole re uc cu.. Ic

en toJc cuso, se puede ofrecer multitud le cor.trr.-ej.en:.-.loe» 

la híul ; r i r . Jo ir c 'c .cir uodríu .leu r r ib i r ce sin violen-

e l : c: : .;.:: zzr'.: .c t c : r í .- ; ./ , cu c : r t r . r : .. „• o.: 

su c. u t e r t c , "fur.c' o;u dur:"' u> ~: - ,1 . r r,ul* * .• -••-; luu 

cor c u ' u c ' u t ^.c.rcr. el u u ...x lo... ucc .cu ; : u í , el .:. l e -

cu c e ctí . , : . ,r h e l i o c é n t r : c;» ai .*.cnor e- rus i n i c i o s , iin 

do i*i ¡i i ve. UA; r r . puf. .'e func:un.-r - or \f.z, ;c un;, r a -

;".:.'; ;cu l>úu:e - '••'... un: - o r i . Ir; :c, u n c: í - ; . "'.." v e r -

íítú" y ''fur.ci.-n. " r»o con cü.ncc.tuu. cc-cutenuivo,. ; . 

Zn tant.: t o . c toe -né puede r e d u c i r s e r. un c:n j u n t e 

¿c r - ' - r , e l e - cé ' ' - c . nuu u zcr uu ' / o i . c. u tu " ín 

n».' ce.- ! l.-.i ic ; r su ;uur t i :~ í .t u verdad alucina. Pe r : s i 

se ir.ci *c en _t.c io.; as.-uct-n icr .: i v.-s „e contenido ex-
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elus ivamente « n í t r i c o Csftnominicoï y las í i ipo te t i f de 

nturaiema no empír ica (incluyendo, por ejemplo, constructos, 

n o - o b s e r v a b l e s -mágion en t e rmino log ía e s i p t i c a - } no 

pueden ser mas qut anal í t icamente separados en teoría, pero 

se p r e s e n t a n i n e x t r i c a b l e m e n t e unidos en el t r a b a j o 

c ient í f ico (al menes, en la acepción moderna del mismo), 

tampoco ello parece que pueda e levarse como obstáculo 

insa lvable . Pues <;1 ercépt ico, como p a r e ; e cbvio, t s t á 

capacitado como cualquiera para seguir una hipótesis , es 

aecir» p a r a compor tarse cerno-si fue ra v e r d a d e r a , s in 

necesidad de otorgar le su asentimiento, en Iv cual, por ; t ra 

par te , no se cim; ur ta de manera diferente a la de cualquier 

c i £" n 111 i r o 
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MOf AS PAItA U1A «TODGLOQIA COMST1UCT1VISTA 

M a r r a r la h i s t o r i a d t i « j c e p t i c i s a o desde «us o r i f t n t s 

p i r r ó n i c o s h a s t a ia o b r a de Sex to p r e s e n t a d i f i c u l t a d e s 

i n s a l v a b l e s , d a d o el e s t a d o f r a g m e n t a r i o y d i s p e r s o de 

n u e s t r a s f u e n t e s . Loa cr ti dosc i en tos años que van de ia 

m u e r t e de Timón de F l i u n t e te 230) h a s t a el turuit de 

Enesidemo da p r i m e r a mi t ad del s iglo 1 a, de el) quedar, en 

:a mis a b s o l u t a o b s c u r i d a d , quedando , por todo t es t imonio . 

ia l i s t a de suceso re s o f r e c i d a por Luogenes Laerc io^ . '¿zt>tt 

Enesidera... la p r i n c i p a l fuen te -ai margen, n a t u r a l m e n t e , de 

Mr r e f e r e n c i a s en l l e i t , , tampoco demasiado n u m e r o s a ; y 

: u ; e ' . i , a "ii ••• e r r a s í n t e r p r e t a n ^ n t- 3 r e .*: u 1 r a r, e r el 

; - á t : t a r c a F - : i o . :u*/a í u : . : . ' ! f ; j . .V y ; ;c i:.; r i : .•;: i 

pesa r Je ou l e j a n í a cr~r. ! . g . : a •. • ,iitue.,*à o ie : ' c ; un 

•es t ímenlo de p r i m e r a man:., pues el a u t : r a i ; r m a r .a ie r ,cidv 

.a . i. r a . : . í . r . ü l e Ene; ídem*, l ú e - . x t r ao t a ,.-.: : ~n . . . : : . ; 

l e H t ¿ ,.»,,•£._ •. »_,'..•.). E n t r e £ r:e.:; ierr. :. y .l-í-xt ., 

v .u venuc, a e n c o n t r a r n o s en p á r e n l a :n . ' e r t : i u i r ^ r e . Les 

Z e u s i i p . , Z e u x i s , A r n i i c c ie u a . d i c e a , X e . ' . d . u l e 

Ni:.. media , T n e o d a ; de L a : d i c e a y H e r o d o t . de T a r s o . 

mer.:i :r.ad „; en .a l i s t a i e 1";-ge ríes L a e r . u -, ; : r¡ ::,*•: ;¿ 

1 F a r a l a ; d a t a c i o n e s de loe a u t o r e s de ia e rcue .a e s c - - t i c a , 
remi t imos a n u e s t r a j u s t i f i c a c i ó n en la p r i m e r a p a r t e ipág 2H ;. 

¿ Luógenes L a e r c i o , Vidas, IX, 115-116. 
3 Ib ídem, 116. 



Asi las cosas, u n a e s t r a t e g i a p u r a m e n t e i n d u c t i v a que 

p r e t e n d i e r a s e g u i r t i c u r s o de la evo luc ién del pensamien to 

escèptic© en base u m c a a e n t e al m a t e r i a l d i s p o n i b l e s e r í a , 

d a d o t i e s t a d o de n u e s t r a s f u e n t e s , s e n c i l l a m e n t e 

i m p r a c t i c a b l e . Si lo que buscamos, ademas, es la comprensión 

de una p r o b l e m á t i c a , la i n s u f i c i e n c i a de aque l mètode se 

nace aún mis p a t e n t e . Bebemos pues , p r o c e d e r -le c t r a 

manera . e l a b o r a n d o , a p a r t i r de las f u e n t e s , las H ipó te s i s 

de t r a t a je q u e p e r m i t a n da . c u e n t a de los elemer. * * 

p r e s e n t e s en les t ex to s a t r a v e s de su a r t ; : u i m o r . en 

: -• n t e x t c s y a n e a : de i e s a r r c lie- más a m p l i a s , *-1 i e c; r, 

; . r.st r uyer¡dc una f r.. ï. lexA : :•: a, en el m t e r i . : de la :ual 

. . s i a t . . s ; u e ¿ a n ser ex» ...ead^c, y . leguen, en su cas : , a 

a u q u i r i r . =:, v i r t u d i e * a s :«. n e x ; ; n e s n i p •: t e t : : a s 

c o t a i 1 e c i d as , una n u e v a i i s o n >.• m i a T r a s e s *. a : a s e 

" *s. i".s t x o z", i va", y en v i1 *., o i ií? ,a n ue va e : n í ; i u r à . n n . i u£ 

. .-• s d a t o s p i u n u t ív o s n a l r i r , - i n d u l a a d q u i r i s , ; Í ¡ ' « 

p o s i t l e a v a n z a r h i p ' t e s i s de l e c t u r a d e r i v a d a , de aque . l a s 

. t r a s más g e n e r a l e s que La t í amos .renstr a: i ; . j e r m t t .?r.d : 

as i su con f i rmac ión o r e f u t a c i ó n . 

De e s t a manera , a d q u i e r e el ir.ctr.entc c o n s t r uc t : v: . c. 

se q u i e r e , e s p e c u l a t i v a , la m a y . r i m p o r t a n c i a N^ má

menos que en c u a l q u i e r ciencia. 

H A p a r t e de los tes t imonios de c a r á c t e r médico ya present a íes 
la p r i m e r a p a r t e . 

http://ir.ctr.entc


Citrt tBtntt , cualquitr inttnto d§ r teonsir t icc ièn de las 

e tapas d t la evolucida d t ia t aca t l» aparecerá s ieopre cono 

«na simple tentativa swjeta a todo t ipo de objeciones, El 

método p ropa t f to no pre tende ocul tar ti carácter provisional 

e h ipo té t ico de los resul tados que con él se obtienen. Es 

a d e a t s perfectamente consciente de que las lagunas en la 

información que llena y los problemas de in terpre tación que 

resue lve quedan sólo solucionados en el i n t e r i o r de ia 

h ipótes is i n t e r p r e t a t i v a propuesta, Se t r a t a , pues, de una 

metodologia modesta pero sensata, y nc parece probable que 

una s e t o d , l ig ia a l t e r n a t i v a pud ie r a d i s m i n u i r s.->:c la 

modestia. 

C c n ¿ i i í r e s e la imagen del puzzle, en que la 

i n t e r p r e t a c i ó n va p rog re sando p.„r r e c o n s t r u c c i o n e s 

suces iva : . vs :»IDÜ O: de componer un r .rr.pecabezas -£,-

t r a t a r a . Nc podemos es ta r seguros nunca del lugar exacta 

dwndt- va cala ficha, primero, porque son indefinida:; en 

número v¡ n- podemos es ta r s i qu i r a seguros de que todas ce 

hallen a un mismo nivel, que no sean composi nones o nc 

permitan u l t e r io r análisis!; segundo, porque no tienen l.r 

contornos muy nítidos, de modo que ésto; ce van perfilando a 

.nedida que se colocan en agrupaciones más amplias ¡efecto 

de cambio de perspect iva por ubicación diversa]; t e r r e ro , 

porque podrían con igu3.i jus t i f i cac ión colocarse en muy 

d iversos lugares y d a r í a n origen a f i gu ra s igua.rúente 

posibles. 



* 

I n t i a i iBo proct io d« la construcción, la f igura de! 

conjunio s« va perf i lando, pu«s t s obvio que, a d i ferencia 

de ios r o a peca fe«*as usua l t s . no hay un único modele al que 

todas las piezas defcan acomodarse: el sentido no está dado 

de an teaano ni es univoco. 

De lo que en tonces se t r a t a es de i s s g ^ n a r 

sectomalmente la posible disposición de las piezas, h a s t a 

ha l la r un hilo conductor que a t r av i e se trar.2versalmer.it el 

conjunto y fo rae una f igura coherente . Por supuesto, 

siempre hafcrá piezas que cueste i n s e r t a r sin hacerles una 

: i e r t a v io lenc ia , s in c a m t i a r l e s en c ¿ e: • t o r c j . la 

s o l _ r a : i ó n -.' a t r i b u y e n . ! : les : t r a c J i n e t e : . • * : : a ; I- . a ; 

•;ue al p r . r . - ' . í i u p a r e c í a n d i s t i r . g u . r . a s le e-te n. : .1 

* :'é t é l prc* a s iv, n s i empre ...c c.a:.* *e;.e i l . t : ta ; t, r. ; : é ; *.; 

r U t ; u n ;, - c . e r ^ r« . » '. Í t ni * . p t r - * .. *~«* * J .* 1 c ; . - *. a, 

rvi",í . j u ! 1 . ^ . : . ^ j f z 1 . . " t l i í . 

p u d i e r a a t a r e a r - e u:. a s . . u x . r a 1 J t . : a - . a : 

r e p r e s e n t a n , nes, el p r . . g . r es . : ; e j . r r f a v a n r a rr.e2.ar,>. .1 

d e p u r a n : : - , de l a : a r . t t t . . r e : y su pr . i t t ¿ i ; i / y expar.s; :. 

pues alguie.v c o n s i d e r a r á ; i ? el h ;!•.. .-.r. :u-*.:r . i 

h i p ó t e s i s queda desd i t -Uja ia : es ¿ x p ; . i ..1 f j ¡ j e. :cr . . . . ; .•; . 

perc que si i lumina un c ie r ta í ragment ., ur.a : . e : t a Área i r . 

con jun to mA; o menos e x t e n s a P,.»drú, ^ u i z i , :.: r . r . i t : ar SÍ que 

le q u e a n o s o t r o s nc z na s * i .. h ; 1 c : n i uc t r .. u 

s u p e d i t a c i ó n de la t e o r í a epis temológica al í»n r a n a l - ,a 

lógica i n t e r n a q u e hemos q u e r i d o ver en la evolución ue la 

http://trar.2versalmer.it
http://rr.e2.ar


c s c c p s i s . m i s a l l á de u n a c a r a c t e r i z a c i ó n s u m a r i a de l 

c o n j u n t o coso f tnoaemsmo) se» una p e r s p e c t i v a p a r c i a l p a r a 

la c o m p r e n s i ó n de l e s c e p t i c i s m o , y u n a n u e v a i d e a 

u n i f i c a d o r a #n t o r n o a la cual los f r a g m e n t e s se r e a g r u p e n 

p u e d a s e r e s t a b l e c i d a . F a r a la n u e v a c o n f i g u r a c i ó n 

r e s u l t a n t e , lo que n o s o t r o s p r e t e n d i m o s t o t a l i d a d q u e d a r á 

e s t a b l e c i d o COSOJ p a r t e , a a s p a r a ese sec tor de objetos a h o r a 

a c o t a d o sen n u e s t r o . 'aso, d igamos , el á m b i t o de la 

m o r a l i d a d ; , la i n t e r p r t t a c i - r , s e g u i r á d i b u j á n d o s e come 

v i u d a . A nada mis pero tan.poc:> a nada menos- puede a s p i r a r 

una he rmenéu t i ca que haya sabide «.«car las :..-nsecuenciar de, 

: e .at i v . j r , . le r ua i^u . e r i n t e r p r e t a c i ó n y làz n»an tenga ;:-:. 

; • ¡i e j 11 i «i J; 

»*. Ti a y, p v." .• * ." a p a r 11, 4 -*fc" « i - ¿ ; ..' - r. c 1 u i 1. n c 2 

icrriasiad^. ( ; • :< ; *. J :X~, :» c : • a . ; . t e r ¡ : t t a o i o n . ¡ u e s . :_.T... ec 

• i»- 1 . , n,. *.,J. va.f r.- ^ q » . r : j t .-i . vaie ; » J Í . . T , * : . ' e- ? ; r 

. i c: '. . ; J r . a s . a r a '. ?: . ; : , u . 'i .•c i, a ; t f, i _. n a 

i i ; t t ¡ ^ ; t ' . j . . . ; . p r 11 e r ; b . e y f. ; ¡ M : , i Í I ; rr.. r i a c -• i u .:... r: 

c;...re U i n.is.T.as . : . ler p r e tacicr .e •» e n f r e n t a d a s , no apa : toen 

.r.n.cdi.it.a,%ti,te d a i a s r,. e s t á n e x e n t a ; de i : : ; u ; . . : , En 

i J ¡ e r . : . i de o t r ^ s e n t e r i J Z m a t e r i a l e s ,:; u e, ¿» .y 

T,ypuiTies¿ y, l e hecho,. c,n; - s u e l e se r e, : i s c , n-. o : n 

n e u t r a l e s r e s p e c t o a las i n t e r p r e t a c i o n e s er, l i t i g i - n i 

f ác i lmen te pueden t r a d u c i r s e e n t r e oí p a r a de e s t e x . í c 

• legar a e s t a b l e c e r la comparación; , ios c r i t e r i o s ñ-rrr.ares 

son lo.; que n e c e s a r i a m e n t e se i sponen. Mc> varaos a señalar los 

(economia i n t e r p r e t a t i v a , c o m p l e j i d a d , p e r t i n e n c i a y 
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re levancia de ios fenómenos aducidos..., en conjunto , 

similares a 1«« que determinan en ciencia» la elección entre 

t eo r í a s en conflicto); pero no» atrevemos a suponer que, en 

conjunio, n u e s t r a i n t e r p r e t a c i ó n , s i esta filológicamente 

bien fundada, da cuenta de un numero mayor y más re ievant t 

de aspectos de la escuela, lo hace de «na forma más 

económica y t o s a pn c u e n t a las i n t e r p r e t a c i o n e s 

t r a d i c i o n a l e s en aquellos aspectos que r e s u l t a b a n menos 

controver t ib les y mis verosímiles. 



r 

FUEHTES PARA LA HISTORIA DEL ESCEPTICISMO: FRAGMENTOS ¥ 

TESTIMONIOS 

Para l levar a cabo una reconstrucción de la Histor ia 

del escepticismo, con todos los problemas ya seftalados que 

«lio conpor ta , no podemos l imi ta rnos a Sexto, n u e s t r a 

pr incipal fuente has ta el momento, sino que debemos ampliar 

el alcance de nues t r a invest igación al conjunto del material 

d i s p o n i b l e . 

Es muy var iab le la extensión y calidad de los escasos 

test imonios de que disponemos, pero, en razó.» de su 

ex t rema r a r e z a , deben ser examinados con c i # r t a 

exnaus t iv idad. festos, en orden cronológico aproximado, son; 

l.- Los liXAoi, poesias s a t í r i c a s en t r e s l ib ros de 

Timón, discípulo de P i r ren , de ios que nos quedan unes 6S 

fragmentos de v a r i a d a extensión1 . A t r a v é s de es tas 

composiciones des t inadas a s a t i r i z a r de la forma mis mordaz 

a ios filósofos antiguos^ y contemporáneos, se nos ofrece un 

testimonio de pr imera mano del escepticismo pirrónico, en 

que las posiciones propias quedan perf i ladas pur cont ras te 

con las de escuelas r i va l e s . Es d i f í c i l , por no deci r 

imposible, s epa ra r las apor t ac iones de Timón de las del 

fundador de la escuela, no parece, s in embargo, que la 

i r rupc ión del estoicismo y el epicureismo, ocur r ida en t re 

ambos pensadores , a fec tase a la posición f i losófica de 

1 Ed. de H. Diels, Poetàrum phiJosophorum f rag menta, 
Berlín, 1901, (pi-JS. 173-206), que incluye unos diez fragmentos 
más, p r o b a b l e n t e de la composición e legiaca ivdaxnoi. De 
su diálogo nu9wv no se conse rva más que las c i t a s y 
pa rá f r a s i s de Diógenes. 

2 Con matízaciones, sin embargo, en lo que se ref iere a leí 
antiguos: Parménides y Zenón son alabados por su c r i t i c a de l... 
experiencia sensible (frags. 44 y 45); Sócrates es alabado sin 
reservas , asi como Anaxágoras (frags. 24 y 25), Los socráticos, 
sin embargo, y más aún los filósofos contemporáneos son t ra tados 
con la mayor crueldad. "• / i 
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Timen, i n q u i e n p a r e c e h a l l a r s e u n f i e l e x p o s i t o r y 

apoiege ta de la d o c t r m ' * del m a e s t r o , e n t e n d i d a é s t a en 

t é r m i n o s e senc ia lmen te mora l e s , 

£>,- 11 m a t e r i a l d o x o g r i f u > p r o p i a m e n t e d i cho , es to es, 

el p e r i p a t é t i c o que h a l l a su o r i g e n en el !Tep¿ • UOIKWV 

¿oí,uv t e o f r a s t e o r e c o g i d o p o r Aecio te, 100 d. de O 

en su ¿in'.jvwvTi ir c P i á p c a * o v r w y y r e p r o d u c i d a en 

el Epítome del P s e u d c - P l u t a r c o y en las Eclogae de 

Estofce- -3 . K e f e r i d o s los t e s t i m o n i e s de e s t e a p á r t a l o 

g e n e r a , m e n t e :. ¡as d o c t r i n a s de ios f í s icos , p^cas son las 

r e f e r e n c i a s a los e scep t i cos , y n i n g u n a que no conozca moc 

pe r ;, t r a s fuen t e s 

.'.. F i lón , en su t r a t a d * . 2e E >• r l e í a t e 1 * , Lace una 

e n u m e r a c i ó n de reno mudos en v i r t u d de los •"uaies puede 

a ¡ c a r , : a r : e , a ouspen t , A : n ie, ju i c i o c c irv •. T, La 

fuen t e de Filón pa rece h a l l a r s e en una doxogra í i a escèptica 

Sin embargo, y a p e s a r de las ceme.;anzas con los t r . ; . de 

Enes idemo (que ios e d i t o r e s s u t r a y a n ) son de a p r e c i a r 

a l g u n a s i m p o r t a n t e s d i f e r e n c i a s , empezando por eí número 

í l a l t a n los t r opos t e r c e r o y noveno de ios a t r i b u i d o s a 

Enesidemo por Sexto Empí r i co - ; y a c a b a n d o por una c i e r t a 

d i v e r g e n c i a t e r m i n o l ó g i c a 

5 E d i t a d o por H Diels en 
1962 {págs, 273-444). 

** Tomo t e r c e r o de las obras 
Loeb Clàss ica! L i b r a r y , Londres , 

5 HP, 1, 36-163; t ropo de la 
y t r o p o de la v a r i e d a d y r a r e z a 

Doxcgrapüi Graeci, Ber l ín , 1579; 

de Filón ed- por F. H. Colson en 
1968 {págs, 317 ss.) 
d i v e r s a c o n s t i t u c i ó n de los sen t i i» 
de los acontecimientos . 



Dumoin0, que ha t s t u d i a d o de ten idamente t i texto , 

concede al ax tao «na gran importancia, pues cree ver en el 

au to r ci tado por Filen un escipt ice a n t e r i o r a Inesideao, 

con lo qut nos ñauar íamos an te la p r imera formulación 

conocida de los tropos escipticos. La tes is de Duroont se 

basa, en una ^uena medida, en el menor número de tropos 

presentes en ei de Alejandría, lo que le permite establecer 

una evolución Anónimo de Filon-Enesidemo-Favorir.o. Este 

aspecto será d i scu t ido a propos i to de Aristoeles, en ei 

apar tado siguiente. Por nuestra parte, siguiendo a Bréhier y 

a R.. t>in, i n s i s t i r í a m o s mis en las semejanzas e n t r e la 

presentación it F.lor. y la de .Jeito Filón està m a n d e a su 

fuente en un cent ex te alegorice, en que se examina ¡a 

val idez Je lo r e p r e s e n t a c ó n sens111e. a este r ei,pe.:tc. 

•-frece, resumidas y r e i n t e r p r e t a d a s , una ser ie de c-tjecijnes 

s in a t r 11 u c: o n de* au t or , £u i n t e r é s l . s t a de rer 

demográfico, y las argumentaciones tienen todo eí aspect. de 

ser meras p a r á f r a s i s en que no se ha procurado s iqu ie ra 

mantener la terminología or iginal (a ese descuido más bien 

que al arcaísmo de la fuente h a b r í a que a t - . L u i r la 

d ivers idad terminológica, cuando el léxico empleado no es un 

léxico técnico d i s t i n t o , sino, sencil lamente, vocabular io 

0 J.P. Dumont, Le Sceptxcisme et le Fhénomens, París , 1972 
í págs . 147-154). 

v 
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toaaáo de! i tnguaj t ordinar io 7». Sacar de ah í conclusiones 

acerca del numero (argumentando ex silentio) o del orden 

de los tropos sólo puede hacerse con el mayor cuidad En 

todo caso, no es posible, t r a t ándose tolo de los tropos, el 

anàl is i* de otros aspectos más posit ivos de la doctr ina. 

4.- El tes t imonio de Favcr ino de Arélate (Arles) 

respecte ai escepticismo viene represen tado por una doble 

vía. Aulo Geíio* y Diógenes Laercio. F a v o n n o (cuya 

t r a y e c t o r i a conocemos b ien g r a c i a s a la Vías de 

Fiicstrat-/*, os una de las f iguras cent ra les de la Segunda 

Jv i i j t i ca , maestra -.le Frontón, AUIJ Gelio y Heredes Ático. 

Cu Histeria ','aru es repet idamente c i t ada pv" Lu^genes 

Laercio. Aunque cu pr inc ipa l ac t iv idad fue la de orador, 

mucciia profundes .n te reses / conocimientos filosóficos, él 

•Jomo es el caco de la fpo-j TO évai/no»-' rrjpaeerü 
¡\ tafei, considérese asimismo la re t raducc ión ae términos como 
wVf.r, per vous / de las a r g u m e n t a c i o n e s escépt icas en 
términos sofísticos (que Dumont señala, pero atr ibuyéndolas a su 
fuente). 

3 Aulus Gellius (c. 130- c. 180) es au to r del que poseemos 
la escasa información que sobre si mismo nos proporciona en su 
obra. Sabemos que estudió en Roma con Svlpicb Apolinar y que tuvo 
amistad con Frontón, en Atenas, donde estuvo al mi.nos un año, 
t rabó conocimiento con Herodes Ático. Sus Noches Áticas (el 
t i t u lo se debe a Haber trabajado e/i sus mate --iaies las noches del 
invierno que pasó en Atenas; Fr-ief.A) están cons t i tu idas por 
veinte l ibros (de los que no nos ha llegado el octavo, ni el 
inicio del primero ni ti f inal del vigésimo) que t r a t a n de los 
temas más var iados y cuya intención es se rv i r a la educación de 
sus hijos (Praef., 1). A pesar de este c a r á c t e r misceláneo y 
de que sus c i t as suelen ser l e segunda mano (y de muy dif íc i l 
determinación), su importancia rad ica en que nos ha preservado 
centenares de fragmentos de e sc r i to res griegos y lat inos. (Aullus 
Qellius, Attic Nights, LC'„ Londres, 1927 [ed. y t r ad . de 
J.C. Rolfe]), 

9 Fh i los t ra tus , Lif¿ os Sophists, LCL, Londres, 1922 
(ed. y t r ad . v. c. Wright 

-2 
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mismo se c o n s i d e r a u n f i l ó s o f o t s e é p t i c o y e s c r i b e a i . , z 

l i b r o s de ny^pwf€iwy rpóvwv. i a d a , s i n embargo , nos 

Ha quedado de la obré, f i losófica de F a v o r m o sino la mención 

de Aulo Gelio y las a p r o x i m a d a m e n t e <i c i t a s d i s p e r s a s a le 

l a r g o de la o b r a de Diogenes L a e r e i o 1 0 , de q u i e n lueg, 

t r a t a r e m o s . 

1 J La ausenc i a de dav . s , s in e r t t a r f c , r e s u l t a i vt:es un 
e s t íS iu ' . a la i m a g i n a r í a n Así come í i i e tcsc r . t ^ r . v e r u a a. Je 
Are l? -e en la única fuen t e de Diogenes ' -aercio , Lumor.t ,¿j. : i f , 
:5d- D^I ie a s i g n a ur. l u g a r i m p o r t a ! te en <a e v . ; u c ; . r . del 
escept ic ismo, basándose en . i_ j ; e : . . i s •. ; r c ....?u.. i .e A i . . - c . 
le d e l i r a e x p l í c i t a m e n t e en e. J Í Í * .: > i r a . * ¿ : • I r . *e :. 
d' que t i r e t ó r i c o e scép t i e : . : : i ; - - : . i :.-z , . r : s d~ : ' : . r - -
/ i r r ó / i i c ú s , Dumont e x t r a e .a : . : , . ; u s ; -. í t ; . r F J ; : . . . J ; . ¿ : Í 
un t r o p o más a los nueve íe E.neui ¡'-rr. ' rr... >a jt-r.jlarr. J . Í 
r econs t rucc ión l e Dumont se Laca en ui . i z: ; -»£• . i ev , . , . : . : . :e :. c 
t ropos , en v i r t u d de la cual H r . ? : . : - : . , M i . ¿a a n a í i i . .r.. 
F a v u r i n c o t r o a los ocho -. n- .c id .s p r e. dr . : , : ; r . . . M : ; . : 
Filón. Ya hemos d i s c u t i d o ta l h i p ò t e s i s en el a p a r t a d o t e r c e r . , 
Añadamos a t i e r a a lo al l í dicho: 

a) lio puede i n f e r i r s e del hecho de que F a v o n n o e s c r i b i e r a 
diez l i b r o s sobre los t r opos que el número de t ropos que t r a t a r a 
f u e r a n e x a c t a m e n t e diez. 

£». No ha> razón a igun^ p a r a r e c h a z a r 21 t e s t imon io de 
Diogenes Lae rc io [Vuits, IX, 8?, donde además queda c l a r o que 
EnesidetBO conoce el noveno t r o p o de la l*sta de Diogenes Laercio-
el de la e x t r a á e z a y f r e c u e n c i a de los sucesos- que es el que 
Dumont se e s f u e r z a en a t r i b u i r a F a v o n n o . Ei a u t o r f r u n c í s 
supone u n a i n t e r p o l a c i ó n m loe) y de Sex to £*r¡piric© que 
a t r i b u y e n los d i e z ^ t r o p o s a Enes idemo. naSasco é í e . ^ a u o ' 
T O U S t r a p a r y A Í v i o i á i ^ v é e R a r p o i r o u s 
¿ m o t e s 'CL, I, 3 4 5 ) . 

j 



S . - á r i i i o c a t i 1 1 es un a u t o r al que sólo ce ñoco mos po r el 

t e s t i m o n i o de iusafcic de C e s a r l a ífJoruit en la p r i m e r a 

m i t a d del s ig lo IV). E f e c t i v a m e n t e , en la Pr&epàratio 

E%'sn¿eJics del obispo de C e s a r e * , a u t o r as imismo de la 

Histeria eclesiástica, se c i t a n con f r e c u e n c i a , y a 

veces de modo s i s t e m á t i c o , e x t r a c t o s de l Ilcpi 

t . A ^ d . t ^ a i de A n s t o c l e r - . En el i i fcrc XIV, cap . iñ, 

Eusebio of rece \*n b r eve pasa je , i ' l ineas ) de la obra c i t ada 

. n e Í.- * *,K',.u.f la' J , ! , ; r c Vil , . Es, con l a : r e s e r v a s 

que ¿ef,a;aa.. . j fr. ;. t i Ü I U - Í . . r , una n.uy s i n t é t i c a y 

í er.e*. rar . t t - . : ; ; ; • . : . s : 1 :'>- el ; . .<* e m 1%. f i l · . - sò í i 'o l e : 

*• « : . i * . v ; ; t ; le Mesara , . l i n l i a a : es me:. : ; .nade ni p : : 

' . .3· . . . , : .• A.O-'.J:. i : : •• .-.;: . ' . . . . j , . " ". ; . . * j i : le a. .c '...•. e.*-. 

. - ...".. ;..•. :. . ; . e i a : . ; :err..s ^ j , ! ' ;„• --„ ' : ? t a lv ..: - , . .• . : 
.-..y J ; Ü . a í . í , i ; •.. ... J ; rt-:,*.•• . Í . ' . C U ' J : m .a rv .o * .. di- ...c 
lo-- t r i n a s y en ¡a c r i t i c a f i losóf ica . Su d o x c g r a f i a a p a r e c e así 
muy e s t r u c t u r a d a » «a selección de a u t o r e s y m a t e r i a l e s e s t á er 
¿ u n . i i n de esquemas de de sa r r cd lo p r econceb idos Si cons ide rado : 
ios e x t r a c t o s que Eosefcio r e a l i z a del lil>r,. Vil de llep. 
I i a c o o f i a s . vemos q u e A r i s t c c i e s i n s e r t a su i n f o r m a c i ó n 
doxográ f i ca en el molde de los t r e s t i p o s de p o s i c i o n e s que 
i l e a l m e n t e pueden s o s t e n e r s e sob re el conocimiento sens ib le , l 
l e n f g a c i ó n desl ié la r a z ó n l e l é a t a s ) . la d e f e n s a de su 
e x c l u s i v i d a d ( c i r e n a i c o s y e p i c ú r e o s ; y la " t e r c e r a v ía" 
p i r r ó n i c a , que, por una p a r t e , n iega i* c e r t e r a sens ib le pero, 
p o r o t r a , la e s t a b l e c e come c r i t e r i o p r a c t i c o . Pos i c ione 
i n t e r m e d i a s como la es to ica -, la académica q u e d a n e x c l u i d a s dt 
es ta « p o s i c i ó n de las t r e s formas i dea l e s p v - a s , por supues to , 
no se a t i e n d o a q u í a la pos ic ión a r i s t o t é l i c a que s e r l a ofcjeto de 
t r a t a m i e n t o espec ia l coso cu lminac ión y s í n t e s i s de t o d a s las 
demás p o s t u r a s , en la l inea de las d o x u * r a f ' a s de la escuela. 
Ahora b ien , a p e s a r de es te sesgo (al que viene a a ñ a d i r s e el de 
Eusebio como e x t r a c t a d o r ; , y de que la c i t a de Timón no lo es 
l i t e r a l , pa r ece que ha m a n t e n i d o la f i d e l i d a d al c o n t e n i d o y 
léxico del de F l i u n t e . 



a n t i g u o p i r r o n i t n o 1 2 , del que t a n pocas n o t i c i a s 

consérvame*. Si se c o n s i d e r a que la r e f e r e n c i a es 

c i r cunsc r i t a a Timón, cons t i tuye un valioso testimonie, ae 

cómo la c o n e x i ó n e n t r e ia é t o x i y la 

oTdp<H¡.a se hal la ya per fec tamente e s t a b l e c í a s en el 

an t iguo escepticismo. 

i».- De Diógenes Laercio liemos hablado ya, en general, 

sobre su método de t rabajo y las fuentes que ut i l iza1 3 . I.ws 

referiremos ahera en concreto al l i t r o noveno, dedicado a 

,....„ que el denomina "fiior-ofos esporádicos*1*" ttrtp twv 

ctrcpaé~,i-; y que van de H e r á c n t o a ¡es escépt i ros , 

pasa.ido p..r Jenofanes, Farmém les, Meliso, Zenón le E.ea, 

Leucipo y Dersi, :r ; ic , FrotAgoras y Anaxarco, s-.d; temaremos 

además en ;onsi i e rac- jn l.-s capi tules XI ;dedi :.n,. a l-'.rr-r.) 

y Xll sDe Timor. a òexto Empírico > Jat ir..inoi. 

*c Ko sin c ie r tas reservas respecto a la an t igüedad , s in 
embargo. La mención, al f inal út lo que s e r l a la c i ta de 
Aristocies. de Enesidemc hace suspecta la ínmsdiate- de todo el 
testimonio. Tratándose además de un autor de, .cr.o, finales 
del siglo II, no puede en ai-soluto considerars- 1J pretende 
Dumont (cp. cit., i35i, "Le p i . r ' o r témoigne . t enan t une 
déf in i t ion du scepticisme ancien". 5i, además, cum pretende este 
autor , CL I, ¿4 puede considerarse un pasaje paralelo, aún hay 
menos razones para sostener la antigüedad de una perspectiva que 
i n c l u i r l a ya la división estoica de las pa r t e s de la filosofía y 
el anál i s i s del c r i t e r i o en el contexto de la polémica estoicismo 
v e r í a n Academia Nueva. 

13 P4gs , ¿v - %#• 
14 Que no son exactamente les filósofos que no pueden ser 

incluidos en alguna escuela, (pues al grupo pertenecen aiomistas 
y escépticos) sino los de d i f íc i l clasificación, en un sent ido 
próximo al de "filósofos var ios" . La mis,aa denominación se 
encuentra en Socion dando nom&re a un capitulo en que tamtién se 
inc lu i r í an ¿os cínicos. (Cfr. J. Kejer, "Diogener Laer t ras and 
tu s Hellenist io BacKgrownd", Mermes, 40 (197S), pág.70.) 



Làa fuentes pa ra los ©tcépticos son, cono es hab i tua l 

en Diòcenes, de auy d ive ra índole: 

a) Favormo, a quien ya nos hemos referido» aparece 

cüafio a propósito de ios tropos*5. Da la impresión de ser 

una fuente directamente consultada per Diogenes16. Resulta 

sorprendente , s in embargo, en un au to r t an profusamente 

citado en las Vidas, que sólo cuente con una referencia 

en ios Apartados dedicados al escepticismo17 (precisamente 

donde Favormo, por su adscr ipción a es ta filosofia, ser ia 

una autoridad de primera mano) Refuerza esto la tesis de un 

Disuenes poc: h i t a : en ;a u t i l izac ión de cus materiaies y, 

desde luego, mar. in teresado en .3S p a r t e s b iográf icas y 

anecdóticas de ios filósofos estudiados. En todo caso, es 

Diogenes L i e r c u , V idas, IX, d 7. 
*6 Eif Icilmente podría ser de otro modo, pueden contarse 

cincuenta referencias d i rec tas a Favormo (veinte de las cuales 
incluyendo el t i t u l o de la obra de la que se ex t r ae la 
información) a lo largo de los diez l ibros de Diògenes Laercio, 
lo que convier te al de Arélate en el au to r más citado en las 
Vidas. Esto hizo pensa r , e n t r e o t r o s , a Hietzsche que 
Favcr inc c o n s t i t u í a ¡„ única fuen te de Diogenes, Ya hemos 
re fer ido por qué la c r i t i c a mis rec ien te rechaza la hipòtesis de 
la fuente única. Ni s iqu ie ra es seguro que la obra de Fav,.*unc 
const i tuya el pa t rón sobre el que t raba ja Diògenes, pues las 
c i tas de que es oojeto suelen p re sen t a r se en cascada ai final de 
una sección o un au to r (IX, 3'», 50; 20; ¿o. p a r a r e f e r i rnos solo 
a nues t ro l ibro noveno) y p resen tan el aspecto de añadidos 
externos al corpus de i.», información pr inc ipa l , recogida de otras 
fuentes. Sueíe ^también p re sen t a r se como au tor idad en relación al 
' '-pico del ITPQTOS e t i p c T i f s (" t a l filósofo fue el pr imero 
que...")u pero ra ramente es fuente en cuestiones doctr inales . 

i? Referencia que provendr ía , según J a n g a z z i {Favormo di 
Arélate, F i r e n z e , 1965, pág. 172!, de los lïvppwvciwv 
T»o3uv. Sin embargo, en un contexto en que se desarrol la la 
comparación en t r e d i fe ren tes p re sen tac iones de los t ropos, la 
consulta d i rec ta no puede set af i rmada sin reservas : podría la 
comparación Hallarse en la fuente in termedia de la que Diògenes 
vendría a e x t r a e r la información. 



p a t e n t e que Diògenes no c o n c i t e a l de Aré la te una 

p a r t i c u l a r importancia en la evolución de la escuela ni le 

asigna aportación especial alguna 

b) Mi Heraupo ni D«»e tno tíe Magnesia, au to res que 

siguen a Favonno en ntmer© de menciones en las v idas, 

son c i tados en los capítulos r e f e r e n t e s a los escépticos. 

Pero con Apolodoro19, Dioctes de Magnesia1 ' y Antígono <te 

C a n s t o 2 0 hallamos mencionados r e p r e s e n t a n t e s del genere 

biográfico2 1 . Como era «le esperar» t r a t ándose de este tipo 

1 6 La Crónica de Apolodoro se c i t a en § t , cono 
autoridad para asignar a Pirrón el oficio de Pintor. El hecho de 
que .'as not ic ias de Apolodoro vengan fechadas por olimpiadas, 
cuando este au to r las data por arcontes epónimos hace sospechar 
que Diógenes esté usando un epitome, 

19 Aunque Mejer (op. cit., 80) incluye la obra de este 
a u t o r , Émápoiiti TWI/ fUooofwv, en el g é n e r o Soüre 
Jas _ sectas. 

2° Antígono ae Caris to fue médico, escu l to r y a u t o r de 
d iversas Vidas - e n t r e las cuales una de P i r r ó n - que vivió 
hacia mediados del siglo III a. de C Según Wiiamowitz 
("Antigonos von Ea rys tos" , Philol. Vnter suchungen, 1661, 
págs. 28 3s.), Antígono es la fuente p r inc ipa l de Diógenes para 
la vida de P i r ren (§§61-68). También el mater ia l que Diógenes 
a t r i buye a Eratòstenes provendr ía de Antigono (lo que parece 
probado por r e f e r e n c i a s en Aris tocles , Praep. ev., XIV, 18, 
26), e incluso elementos de la Crónica de Apolodoro vend r í an 
a ser de derivación antigonea. Si lo a n t e r i o r es c i e r to , la 
ce rcan ía cronológica hace mis val iosa una b i o g r a f í a que, a 
primera vis ta , parece bordear ios l imites de la leyenda. Y, en 
efecto, una ÓTapacía que se a ce r ca más a la óiraeeia 
(térmmo nunca usado por Sexto: las r e fe renc ias de CF, I!, 219, 
224, 225 y 242 se r e f i e ren a uno de los accidentes de la física 
ep i cú rea ; o b s é r v e s e , en cambio, la mención f i n a l de 
ótráeeia como f in moral de la e sceps i s en § 108 de 
Diógenes) as i como el rechazo de toda especulación f i losófica 
p a r a r e f u g i a r s e en la à tao ia , que son ambas las notas 
más c a r a c t e r í s t i c a s del r e l a to de Antígono, c o n s t i t u y e n una 
ind i scu t ib l e señal de arcaísmo. 

21 Quizá haya que inc lu i r a Ascanio de Abdera, desconocido 
por cualquier o t ra fuente. 

2 



dt l i t e r a t ; r a 2 2 , i t no« ofrecen anécdotas de c a r l c t t r 

legendario y de dudosa f l ab i l idad 2 3 . Apolónides de Hicea es 

ci tado como f ú t a t e p a r a Timón en |109: se t i-ata de un 

gramático, pero qu izá a su comentar io de los Silos 

antepuso una b iogra f í a , que parece se r la p r i n c i p a l 

au tor idad de Diógene$2<l. 

c) Soción, uno de los c r eado re s del género de las 

" De ios aproximadamente ¿00 fragmentos que conservamos del 
género b iog rá f i co h e l e n í s t i c o . n i n g u n o o f r e c e m a t e r i a l 
p rop iamen te doxográf ÍO->, a p a r t e de b reves sen tenc ia s y 
apotegmas H-:J cual, dicho sea de paso, pe rmi te c u e s t i o n a r ¿a 
existencia de una doble fuente doxográ í i ca en la l i t e r a t u r a 
he len í s t i ca pos tu lada por Barne t . s igu iendo los Prolegòmens 
lpag.145 $$.) de í ie iá a su edición de los Doxogréphi Graea 
-la de t radic ión teofras tea y la que^ se e n c o n t r a r l a en los 
a u t o r e s del género de las Btoi f í e eiXooóvwv-). El caso 
de Dioc.es es represen ta t ivo , pues se t r a t a de un au to r cuyo 
i n t e r é s d i s t a de ser propiamente fi losófico, dedicándose a 
componer b iog ra f í a s de todo t ipo de nombres r u s t r e s , La 
b i o g r a f í a h e l e n í s t i c a p r e t e n d e r e f l e j i r ?|8©s %at 
wpacciS de los protagonis tas , y se d i r igen a un público muy 
aapiio, tío in teresado específicamente en tecnicismos filosóficos 
(es, en este sentido, programática de las intenciones y alcance 
del género la introducción a la Vids de Aiejtn-.ro de Plutarco 
o el final de la Vid* de Demon&x de Luciaa4 

2 3 En el caso, por ejemplo, del episodio n a r r a d o por Diocles 
en | 65, nos encontrases ante una obvia confusj&n en t re P i r ren y 
Piten, discípulo de Platón, a quien si hon ra ron los atenienses 
por haber contribuido *. la muerte de Cotis de Tracia 

2 * Segün Wilamcwitz, op. cit., 31-35, el núcleo de la 
r i d a d t Timón ü l 109-113) se r e t r o t r a e r l a a Antlfcono de 
Caristo, expresa y re.it* idame.ste citado. 

http://Dioc.es
http://Aiejtn-.ro
http://re.it*


Sucesiones^, t« c i t a á e J u n t o con H i p d b o t o 2 6
 COBO 

a u t o r i d a d p a r a la s e r i e de sucesores de la escuela 

escèp t ica 2 7 , lo cual es obvio que carece de sentido» 

prolongándose la Usía de eacolarcas has ta p r i n c i p i o s del 

siglo II d. da C (cuatro siglos después de la obra de Socion 

y t r e s después de la de Hipéfcoto), Hay que pensar, pues, que 

Diogenes está usando un epitome (posterior, a su vex, los de 

Heráclides y Sosic~atesi o que una fuente d i s t i n t a se ha 

" Las •UGOOfuíi* diadoxat c o n s t i t u y e n un género que 
t iene muchos cul t ivadores en ¡os dos primeros siglas a. de c, y 
se extingue h a c n la época de Augusto. De los escasos fragmentos 
que nos quedan, podemos deducir que ei comer ido de estas obras 
era preferentemente anecdótico y biográfico y que sus au tores 
estaban interesados en ¡o que podríamos denominar " h i s t o r i a 
externa de la filosofía". En Diogenes Laercio, al menos, los 
au to r e s del género son t r a í d o s a colación a p ropós i to de 
precisiones cronológicas o detalles biográficos Sociòn es ci tado 
15 veces a le largo de las Vidas, pero prol·ablemente a t r avés 
del Epítome de Heráclides de Leobos, Soción es asimismo citado 
por Sexto (CL, I. 15). Ya nos referimos (supra, nota i¿¡ a la 
importancia que debió tener su obra tn la es t ructuración de la de 
Diogenes . 

2$ La o b r a n c p i a í p c o c ></ s, c i t a d a * n l a s 
Vidas... (I, 19 y II, 28), debe ser inc lu ida d e n . r o de un 
género d i s t in to , pero que posee muchos puntos en coaún con el de 
las Sucesiones. Quedándonos, s in embargo, a p e n a s unos 
fragmentos, no son posibles mis que especulaciones. El t í t u l o que 
da nombre al género íatpeoeis) sí pa rece i n d i c a r que sólo 
las escuelas pos t - soc r á t i c a s (suscept ib les de "elección" en el 
sentido ético del término) e r a n tomadas en cons iderac ión , a 
di ferencia de lo que ocur r í a con las Sucesiones. Obras con el 
t í t u lo Sot»re Jas sectas c i t adas por Diogenes son las de Ario 
Dídymo, Panecio y Apolodoro (probablemente, no el a u t o r de la 
Crónica an tes mencionada, sino el ep icüreo , conocido por el 
sobrenombre de " t i rano del J a rd ín" ; Mejer, op. cit . , 76). Ya 
señalamos que ei èwidpou*! *wv •uooófwv puede ser 
incluido en este apar tado . También, por o t r a p a r t e , Luciano y 
Galeno e s c r i b i e r o n u n a o b r a con el t í t u l o líepi 
aiftatuiv, lo que d e m u e s t r a q u e el g é n e r o no se 
c i r c u n s c r i b í a a las escuelas é t i cas (Galeno t r a t a a l l í las 
escuelas empírica, metódica y dogmática de medicina). 

2 7 §1 U5 116. 

http://den.ro


hecho pasa r por la au to r idad r u t i n a r i a m e n t e usada por el 

a u t o r d i las V Jifas, l a t e r a l m e n t e » todo «lio p r i v a de 

Habi l idad a ia sucesión t an d e f i c i e n t § » e n t t a t e s t i g u a d a , 

obscureciendo aun más el ya eoaplejo asunto de »a evolución 

de ia escuela2*. 

d) F ina lmen te , r e s t a o c u p a r n o s de las f u e n t e s 

doxográf l eas 2 9 propiamente excépticas que maneja Diofenes 

Laercio. Por las razones antes señaladas, Diógenes Laercio 

hace más bien poco uso de este t ipo de fuentes y sus citas 

textuales de las mismas son escasas3 0 . Por lo que hace a las 

fuentes escépticas. se deduce del t r a t amien to de ios tropos 

i|i ?9-C9; un conocimiento d i rec to de una doxográfia Je ia 

¿ 0 De todo ¡o cual ya hemos t r a t a d o en el capitu*o 
correspondiente a u datacion de Sexto. 

2* Entendiendo por tales, pues, no las que remiten a ia 
t r a d i c i ó n t e o f r a s t e a «le las (vcumv oó^ai (a t r a v e s de 
las Placita vetusta, Aecio, Pseudo- P lu t a rco y Estobeo», sino, 
en general, todas aquellas fuentes que aportan información acerca 
de las d o c t r i n a s de las d i v e r s a s escuelas, en es te caso la 
escèptica. Se incluyen aquí los Comentarios, las Diferencias ipor 
ej.. Diferencia entre pirronices y académicos de P lu tarco: 
Catálogo de Lampnas , 64), y las s e r i e s de obras nepi o 
llpos t a l o cual filosofo o escuela. 

3 0 Es lógico suponer que las escasas excepciones deben venir 
determinadas por el i n t e r é s especial de Diògenes en c i e r t a s 
e s c u e l a s . 

a) El caso más obvio es el del l ib ro X, donde se ofrecen 
t r e s c a r t a s completas < a Herod- ,. §§ 35-63; Pytocles: §§ 64-H6 
y Meneceo; S| 122-135), a s i como las Kvpíai áotat (§§ 
139-154), lo que s\._ ^e una información doxográfica excepcional, 
sin parangón er los demás libros. 

b) Muy en otro nivel, Teofrasto es objeto de repet idas citas 
l i te ra les que parecen ind ica r un conocimiento directo. 

c) Las c i tas de Platón (33 veces usado como fuente) y 
Aristóteles (32 veces usado como fuenteí parecen ser de segunda 
mano (o, en el caso de Aristóteles, hacen re fe renc ia a obras 
exotéricas, *ioy perdidas) . 

r* 



• • cu«u contemporánea al autor 2 1 . 

7.- Una muy breve, pero interesante» r e fe renc ia a la 

filosofía de P i r r en se halla en un comentari© al Teeteto 

platónico, de a u t o r y época desconocidos» encontrado en un 

fragmento de papi ro y edi tado por H. Diels j v. Sctiubart 

[BerUner X iMssikerttxte, 2, Be r l í n , 1905) En e s t e 

testimonio se establece claramente (aunque la a t r i buc ión de 

la doct r ina a P i r ren no puede quedar ga ran t i zada ! que TO 

• aivoucvoi' no puede ser en tend ido en ia r e s t r i n g i d a 

acepción de "apariencia sensible*. También está ya presente 

la c o n s i d e r a c i ó n ceiao c a r a c t e r í s t i c a d e f i n i t ò r i a del 

e s c e p t i c i s m o " v i v i r s e g ú n ? a » a i v o u t v o s i n 

cons idera r los verdaderos* 

6.- Puesto que las quince r e f e r e n c i a s de S e i ' o a 

Enesidemo son i n s u f i c i e n t e s >y casi nunca exentas de 

problemas de interpretación) para hacernos una idea ca£>al de 

su contr ibución al desarrol lo de la escuelt , el testimonio 

3 i Aunqut en si misma escasa, la apor tación doxog raf i<"i m 
el caso del escepticisoo es ia de mayor relieve en el conjunto de 
la obra l ae rc iana . Esto, j u n l s con la expres ión Àwoiiwvié'ns 
ò MiRoeüs o -^wap' T>uwy de IX, 109, q u e p u e d e 
entenderse en el se.itido de Pertenencia a la misma escuela, ha 
dado pie a la h ipótes is de que el mismo Diógenes puecliera haber 
p rofesado el escept ic i smo. La e x p r e s i ó n t a p ' *in«v, s in 
embargo, admite in t e rp re t ac iones d iversas (la mis usual, quizá, 
la de relación famil iar! y el diverso t r a t amien to , en apar iencia 
más teórico, del escepticismo bien puede ser debido a la ausencia 
de personajes s ignif icat ivos, después de P i r ren , suscept ibles de 
ser pasto de la profusión de anécdotas, dichos sentenciosos y 
leyendas a que Diógenes nos t i ene acos tumbrados en sus 
b i o g r a f í a s . 



d t Focio3 2 , con su recen t idn d* los ocho l i b ro* de 

Hvjsí»¿vti0i lóyoi, è* del mayor t n t i r í i . A r e s e r v a de 

lo que « i » adelante *• d i r á , conviene notar : 

al 11 testimonio de FOCÍO p r e s e n t a una m a g e n de 

Enesideao perfectamente consecuente con el escepticis»© que 

profesa y bien alejado de toda veleidad dogmàtica ípor 

e jesplw, h e r a c l i t e a n a : los a r g u m e n t o s c o n t r a los 

académicos3! pU e < ien di r ig i rse sin caab ia r un ápice contra ía 

a f i r m a c i ó n de una r e a l i d a d dua l o una n a t u r a l e z a 

con t rad ic to r i a de las cosas). 

i» La comparación aei e x t r a c t e le los Discursos 

Pirrónicos con las H ipcaposis o ei indi.ee de conjunto 

5 2 Focío, Bibliottic*. ed. R. Henry, Pa r i s , 1974. Ed. de 
fragmentos que hacen re ferenc ia a Enesidemo en la ya c i tada 
edic ión de A.A. Long and D.N. Sedley, The Hellemst.c 
Pbilosophers, London, 1987 (págs. 468-470 y 483 s$.). 

3 3 R i b i i o i h e c a , i§9 bl8 as. 

http://indi.ee


« t i Aáv§rsus MMthémaUcot n a n i t a mu? s ign i f i ca t iva 3 *» 

en razón d t 1* marcad» d i f e r e n c i a de e s t r u c t u r a y 

composición Lo primero que s a l t a a la v i s t a es que 

Inesidemo no e s t r u c t u r a su obra segün la esperada división 

e n t r e las t r e s p a r t e s de la f i losof ía ttí>gxca, Física, 

à-tica». De hecho, la p a r t e lógica no posee un t r a tamien to 

especifico, encontrándose r e p a r t i d a s las ©a te r í as e n t r e los 

l ibros segundo y cuarto, y siempre entremezcladas con los 

tópicos de la f í s ica . Ei enfoque p á r e t e ser, p u e s 

eminentemente físico y "¡a lógica se presenta "aplicada* a *a 

discusión de aquella» mater ias ipor ejemplo, parece que la 

d i scus ión de los s ignas. ai in ic io del l ib ro IV, se 

•5<* Ei Índ ice que podemos i n f e r i r de ia recensic-n, 
aparentemente ordenada, de Fccio p r e s e n t a r í a el s i gu i en t e o 
parecido aspecto: 

LIBRO 1: -Presentación. Ca rac t e r i z ac ión general de la 
e s c e p s i i . 

-Di fe renc ia e n t r e la f i losofía académica y 
el escepticismo p i r r ó n i c o . 

LIBRO ii: -Verdad 
-Causas 
-Afecc icne t 
•Movimiento 
-Generación y corrupción 

LIBRO III -Movimiento (con t inuac ión '} 
-Percepción sensible 

LIBRO IV -Signos 
-Natura leza 
-Mundo 
-Dioses 

LIBRO v -Causas, Argumentos c o n t r a la causa l idad . 
LIBRO vi -Bien y mal 
LIBRO VII -V i r t ud 
LIBRO VIH -El fin moral.N* la felicidad ni el placer son 

fines. Inexis tencia del fin. 

;*3 



considera aesdc t i punto de v i s ta <t«i u«o de los mismos en 

• l desa r ro l lo d t i n f e r * n c u « y la formación de t e o r í a s 

acerca di* la na tura leza . «1 mundo y los dioses). No Hay 

cons tancia d t que en algún lugar se t r a t e acerca del 

c r i t e r i o o la argumentación o la prueba3 5 . Todo lo an te r io r 

parece que debe ser in terpre tado en el sentide de que, en la 

etapa representada por Enesideno» no se habla llegado aún al 

grado de sofis t icada elaboración y minucioso t r a t a m i e n t o 

que, en lo que se r e f i e r e a la lògica, hallamos en Sexto. 

Esto, que es ademas cons i s t en t e ron la a t r i b u c i ó n que 

encontramos en el mismo Sexto y en Diógenes Laercic del 

desa r ro l lo ae *a lògic* escèpt ica a Agripa y a los 

"escépticos mas rec ien tes" 3 6 , rompe con la imagen üe un 

escepticismo anquilosa-lo, s*n apenas evolución constátatele 

t r a s haber recibido de Enesidemo su forma defini t iva. 

Tras esta somera presentación de las fuentes que van a 

ser u t i l i zadas en lo que sigue, podemos pasar al examen de 

la psicología del esctpticismo t a r d í o . 

3 5 Podrían, si acaso, hal larse incluidos estos tópicos en el 
a n á l i s i s de la ve rdad , al i n i c i o del l ib ro II, pero la 
desproporción ser la aún evidente, si se supone una extensión 
equi l ibrada e n t r e los ocho l ibros (y compartiendo el aná l i s i s de 
la verdid su lugar con la discusión de ot ros cua t ro temas que, 
en su conexión, parecen c o n s t i t u i r el núcleo del l ib ro II). 

3 6 HP, I, 37; 164. Cf. Di&genes Laercio, Vid&s, IX, 8a. 

4. M 
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