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PARTE I: INTRODUCCION Y ESTRUCTURA DE
LA TESIS

1. INTRODUCCION

1.1. Planteamiento de la Tesis

La observacion de patrones de renovacion del sistema |éxico-semantico de una
lengua particular ha sido objeto de estudio en la Linguistica habitualmente desde la
perspectiva de la Morfologia derivativa. En escasas ocasiones se ha orientado a observar
la actuacion “sistematica’ que tienen en la constitucién Iéxica de una lengua
procedimientos de cambio semantico como lamet&foray la metonimia’, aunque si se ha
sefiadlado su productividad Iéxica. Ello se debe a que son procedimientos creativos, y, en
efecto, no sistematicos en su generacion de nuevos sentidos: son procedimientos que se
gjecutan en €l hablay dependen de lavoluntad del hablante.

Al margen de los procedimientos lingUisticos creativos institucionalizados, como
son la derivacion y la composicion, los cambios semanticos se producen principalmente
por procedimientos retéricos. La diferencia fundamental, ya sefialada por Roldan, es
gue los cambios seménticos producidos por procedimientos morfoldgicos renuevan €l
sistema linguistico actuando sobre el léxico patrimonial siempre del mismo modo
(grado de creatividad 1), mientras que los procedimientos retdricos renuevan la lengua
actuando con méaxima libertad (grado de creatividad 2), sin que necesariamente se actle
sobre un término del 1éxico ingtitucionalizado, Sino que se ponen en juego las relaciones
gue los términos establecen entre si en € sistema 'y las que establecen con el sistema
referencial, de manera que no hay una actuacion tipificada sobre el lexema establecido

en lengua:

Retdrica es un nombre genérico que, como hiperénimo, engloba diversos hipénimos que lo
determinan. Estos cohipénimos tienen estatutos técnicos diferentes; el Unico que tiene un

estatuto lingdistico en sentido estricto es la elocucién con sus tres procedimientos mas

! LaLinguistica Cognitiva si se ha ocupado en este sentido de la renovacion seméntica de lalengua por la
met&foray la metonimia, pero nuestra perspectiva es estrictamente linglistica, al margen de los procesos
cognitivos que intervienen en los fendbmenos de creatividad seméntica.
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originales y por ende creativos [metafora, metonimia y actos de nombrar indirectos: ironia,
alegoria, eufemismos]; por € contrario, en €l Léxico instituciona (el que he llamado
patrimonial repetitivo) la renovacion procede del campo de la morfologia derivativa. Dos
grados de creatividad diversos caracterizados por su menor sujecion a las normas internas
del codigo: mientras las derivaciones morfol dgicas tienen, en una escala arbitraria, grado de
libertad uno, e mundo de las creaciones metaféricas, etc. tendria un grado de libertad
maximo —digamos convencionalmente, dos-; y frente a estos dos ambitos creativos, el [éxico
yaingtitucionalizado tendria el grado de libertad de cero.” (Roldan 1998: 117)

Lametonimia, adiferenciade lametéfora, actla en un espacio |6gico-semantico
organizado por relaciones combinatorias o sintagméticas previsibles, que son las que
sirven para su tipologia, y en esa medida puede ser ella “previsible’. No estamos
diciendo que puedan predecirse las metonimias que se redlizan en €l habla, pero si
puede acotarse su marco de actuacion como procedimiento, que no sobrepasa €l
dominio constituido por elementos denotativos que, siendo incompatibles entre si, estan
ligados por relaciones |6gico-semanticas que los hacen contiguos. Es en este marco
donde se produce una transferencia referencial entre estos elementos por la metonimia,
produciéndose una alteracion en la denotacion usual. Y es este marco € que ha
posibilitado €l establecimiento de tipos de metonimia, o que en ningin caso puede
pensarse para la met&fora. No obstante, esta tipologia, como mostraremos en €l
desarrollo delaTesis, no es cerrada.

Es por ello que nos planteamos observar su intervencion en larenovacion de una
lengua, en este caso € espafiol, esclareciendo su mecanismo de actuacion, y
determinando, en la medida de lo posible, su relativa sistematicidad como
procedimiento linguistico. El interés cientifico de esta Tesis radica, entonces, en la
clarificacién de este procedimiento que afecta ala comunicacién normativa.

Otras formas de metasemia, como la sinécdoque y la metalepsis, son igualmente
definitivos en su intervencion para la renovacion del 1éxico, pero estos fenémenos,
como veremos, han sido incluidos en distintas teorias linglisticas bajo e rétulo de la
metonimia. En particular, la confusién de limites entre metonimia y sinécodgue ha
llevado tanto a considerar |a sinécdogue como un tipo metonimico, como a otorgarle un
lugar propio, incluso, como veremos, a subsumir la metonimia en la sinécdoque. Por
esta razdn, nos ocupamos en esta Tesis de estos tropos, asi como de figuras que
convergen con la metonimia en alguin aspecto, ya sea en su actualizacion discursiva, ya

sea en € marco de su actuaciéon. Entre estas figuras se encuentra la elipsis, un
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procedimiento cuya motivacion econémica en la actuacion linguistica consideramos uno
de los principios fundamentales del funcionamiento de una lengua.

El factor econdmico es ineludible en el estudio de la metonimia, aunque no sea
siempre € que insta la generacion de un nuevo sentido. Se observa que este factor, que
esta en la génesis de numerosos cambios semanticos, sobre todo s atendemos al
concepto de contagio, hace confluir los resultados de metonimia y elipsis, y puede
inducirnos a asentar la metonimia sobre los cimientos de la elipsis, esto es, a concluir
gue toda metonimia es una elipsis, puesto que en la metonimia siempre hay una
reduccion significante, sea ésta o no la motivacién primera para su empleo.

La tendencia en las lenguas a la economia formal es generadora de cambios que
se proyectan en las estructuras sintactico-semanticas de la lengua. La reduccion
significante del discurso, siendo un fenémeno del habla, genera cambios que modifican
el estado de la lengua. La €lipsis es € procedimiento linglistico que, globalmente,
explicala simplificacion del discurso, si bien esta vinculado a otros procedimientos que
permiten su actuacion, tales como la anafora. Su definicién implica una clasificacion de
los fendmenos de supresion discursiva que abarcan desde el nivel fonico a nivel del
enunciado (acortamiento, truncamiento, elipsis semantica, elipsis contextual, etc.). Es
en € nivel de la palabra donde se ha visto un tipo eliptico, la llamada elipsis semantica,
como fuente de cambios semanticos, esto es, se le ha supuesto una dimension tropica, y
es de esta elipsis de la que nos ocuparemos en su relacion con la metonimia.

Partiendo de sus consecuencias en € cambio semantico, otorgamos un lugar de
privilegio a la metonimia como procedimiento cuasi-institucionalizado en lengua, a
medio camino entre los procedimientos derivativos morfolégicos y la imaginacion
metaférica. Como en todo, hay diversidad de opiniones respecto a cud de los dos
tropos, metonimia y metéfora, es mas influyente en e cambio linglistico; algunas
teorias sitlian por encima a la metonimia argumentando que es .mas empleada para
nombrar, por cuanto que atiende a la denotacion en mayor medida que la metéfora, pero
en general la meté&fora ha tenido, sobre todo en este Ultimo siglo, una mayor valoracién
en el dominio de la creacion seméntica. Ciertamente, a ser la metonimia, como iremos
descubriendo mas adelante, un procedimiento impulsado por la referencialidad, su
objetivo es la denotacién, y no solo e sentido, y es por ello por lo que incide
principa mente sobre el nombre y 10s grupos nominales.

Por Ultimo, consideramos que la metonimia, siendo como es un procedimiento

de gran productividad en la renovacién linglistica, ocupa, sin embargo, pocas paginas
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en los estudios linguisticos a margen de la retérica. Unida esta consideracion a hecho
de que la metonimia ha sido siempre relegada a favor de la met&fora?, pensamos que era
conveniente otorgar a la metonimia el reconocimiento que le corresponde como
mecanismo de creatividad linglistica.

1.2. Eleccion del corpus.

Puesto que nuestro interés es ver como afecta la metonimia a la renovacion del
|éxico espariol, teniamos que trabajar con metonimias reconocidas y aceptadas por la
comunidad linglistica, de uso comuin, y teniamos que pal parlas en textos que mostraran
ese uso.

La lengua escrita fija los usos de la lengua oral, y tradicionalmente ha sido
testigo de la evolucion Iéxica, por su caracter de permanencia, de modo que decidimos
recurrir a textos escritos para palpar e funcionamiento de la metonimia. Pero junto al
empleo vivo de la metonimia, su actuacion en un enunciado linglistico, nos
plantedbamos €l resultado de su actuacién, esto es, su repercusion en el sistema
linguistico. Para ver dicha actuacién ineludiblemente habia que acudir a la palabra, por
cuanto gue consideramos que es la unidad minima en la que se observa la evolucién
semantica de una lengua (independientemente de los morfemas gramaticales, que
revierten sobre las palabras), la transformacion de su léxico. Asi, la dimensién
pragmética de lalengua nos permitira el andlisis del funcionamiento de la metonimia, en
un marco contextual, pero la prueba de la intervencién de la metonimia sobre la lengua
sesitiaen e nivel 1éxico, y dentro de éste, en el nivel de la palabra

La palabra, signo Iéxico y denominacion que vertebra la referenciacion,
condiciona las relaciones dobles de la lengua con sus hablantes y sus funciones de
comunicacion, y por ello Tamba-Mecz las reconoce como filtros del conocimiento tanto

del objeto de referencia como de la actividad cognitiva humana:

2 Jakobson considera que se ha otorgado mayor espacio hibliografico a la met&fora porque la relacion de
semejanza sobre la cual se asienta coincide con la semejanza de significado entre el metalenguaje y €
lenguaje que es su objeto: “Por consiguiente, cuando construye un metalenguaje destinado a interpretar
los tropos, €l investigador posee unos medios més adecuados para tratar de la metafora que para manejar
la metonimia, la cual, por basarse en un principio diferente, se resiste muchas veces a la interpretacion”.
(Jakobson 1980: 142).
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Les structures linguistiques metten donc en jeu un systeme axé sur la référenciation qui
a pour pivot le mot, signe lexical et dénomination, et un systéme fermé sur lui-méme, axé
sur les «conduites» signifiantes. Ces structures, «autonomes» en tant que systemes
formels dotés de leurs régles spécifiques de fonctionnement, filtrent, ainsi, d'une part des
«savoirs» relatifs aux objets de référence, d'autre part des activités cognitives
anthropologiques. Bref, elles conditionnent —tout en restant néanmoins en partie tributaires
de celles-ci— les doubles relations que la « machinerie linguistique » entretient avec ses
utilisateurs, humains et ses fonctions multiples de communication. (Tamba-Mecz 1988:
109).

Por tanto, teniamos que trabajar con palabras y ver esas palabras actuando en
textos, y, en consecuencia, € corpus ideal lo constituia un diccionario de uso del
espanol que incluyera citas. El Diccionario del espafiol actual (en adelante, DEA) de
Manuel Seco, Olimpia Andrés y Gabino Ramos, nos parecio el més apropiado, puesto
gue esta congtituido sobre la base de testimonios de la lengua escrita tomados de
publicaciones aparecidas entre 1955 y 1993, y nuestro objetivo era la metonimia en
sincronia para poder captar su capacidad de actuacidén constante. En cada articulo
incluye textos en los que se muestran los usos de las distintas acepciones y
subacepciones de una palabra. Sus mayores fuentes documentales han sido obras
literarias, didacticas y la prensa, esto es, textos de gran difusion social, lo que avala €l
significado dado y corrobora un diccionario de lengua viva en la actualidad. Pero hay
también cabida para, entre otros, discursos publicitarios que se nos ofrecen, por
giemplo, en las guias telefénicas y que nos interesan porgque son muestras garantizadas
de economia formal.

Teniamos que trabajar con una muestra representativa del 1éxico espafiol con €l
fin de comprobar nuestra hipétesis, esto es, la repercusion de la metonimia en la
renovacion linglistica. Elegimos las tres primeras letras del afabeto para conseguir la
muestra por la tradicién lexicogréfica que sigue € criterio alfabético en la recopilacion
del 1éxico de unalengua. Por otra parte, asi, siguiendo €l criterio alfabético, dejdbamos
abiertala posibilidad de conformar una base de datos de metonimias vivas en €l espariol
de la 22 mitad del siglo XX, un proyecto que no podemos abarcar en este trabajo, pero
gue podria realizarse en un futuro. Las palabras que empiezan por las letras “a’, “b"y
“c”, congtituyen aproximadamente |la tercera parte del Diccionario, con lo cua son una
muestra representativa para la realizacion de nuestros objetivos.
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Otra clave que justifica la eleccion de un corpus lexicografico para la
observacion de la metonimia es la dimension retérica de este procedimiento linguistico.
Al elegir un diccionario, y no, por ggemplo, la obra literaria de un determinado autor, o
textos publicitarios creativos, estamos evitando centrarnos Unicamente en esa dimension
retérica. La comprensién de la metonimia que crea una voluntad individual se
circunscribe en la mayoria de los casos a los limites de la composicién creativa,
mientras que nuestro objetivo es la observacion de la metonimia comprensible para todo
hablante medio del espariol®. La unidad léxica que selecciona el DEA forma parte del
sistema de comunicacién de la colectividad, no se limita a habla circunstancial que se
establece entre dos o tres personas, como hacen constar sus autores. Por ello mismo no
atiende a textos literarios poéticos, que son invencién individual, formas expresivas de
autor, sino que los textos literarios de los que se sirve son narrativos o draméticos.

La metonimia actda en la comunicacion actual con una funcion denominativa
importante en discursos como e periodistico, que gobierna las lineas de la
comunicacion actual. Por ello e concepto de metonimia de la retérica tradicional como
tropo para el ornato del discurso se muestra claramente insuficiente para explicar este
fendémeno. La ocultacién de la verdad linglistica ha existido en todos los tiempos y €lla
es otra de las funciones de la metonimia, al desplazar €l objeto referencial central a que
se aude en € discurso y presentarlo bgjo el nombre de un referente cotdpico. Esta
funcién, desgraciadamente, es altamente rentabilizada en las formas de comunicacion
actual por los modos socio-culturales de vida que caracterizan esta época. Por €llo
consideramos que el DEA, a tomar de la prensa su mayor corpus documental, era la
fuente ideal para nuestro trabajo.

Nos preguntamos cOmo es posible que, si se desplaza el nombre, no sélo en la
mente de los locutores, sino también en el propio discurso, se nos aparezca el referente
designado. Ello es posible porque € enunciado colabora en la representacion de la
metonimia mediante una configuracién sintéctica particular, y, sobre todo, porque la
combinatoria sintagmética subyacente imprime una seleccién sémica que €l hablante
sabe usar como habil comunicador que es.

3 Lametonimia gue crea una voluntad individual con propésitos artisticos, 1o que podriamos [lamar una
metonimia de autor, con frecuencia se algja de la que sirve alalengua coman, por la blsqueda de la
originalidad por parte del artista.
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Concluimos con una cita del Padre Restrepo acerca de la sancién del pueblo en

el movimiento semantico:

En haber atinado a expresar |as cosas justamente con €l tinte con que las concibieron esta el
meérito de los grandes estilistas, y aciertos de estos no son raros en €l pueblo; solo que los
aciertos de los eruditos entran en € uso comin menos frecuentemente que los aciertos del
vulgo. Populus in sua potestate, singuli in illius; dijo a este propdsito Varron. “El pueblo
cambia la lengua a su arbitrio, los particulares no sin la sancién del pueblo”. (Restrepo
19407: 45).

1.3. Cuestiones metodoldgicas

El servirnos de un diccionario para observar e funcionamiento de la metonimia
podria parecer inadecuado, puesto que este fendmeno se desarrolla en €l habla, y se
supone que € diccionario es una muestra de lengua. Pareciera entonces que con un
diccionario accederiamos sdlo a las metonimias lexicalizadas, a aguellas que han
cristalizado en lengua y que son de todos conocidas, metonimias cladsicas como
champan. Sin embargo, consideramos que hay un nivel intermedio entre la metonimia
puntual, que se desarrolla discursivamente segun la voluntad de un hablante y su
particular modo de decir, y la metonimia lexicalizada. Este hecho tiene una
manifestacion en lengua que el diccionario nos permite interpretar a partir de cierta
informacion sintactico-semantica y pragmatica que incluye en el contenido de sus
definiciones. De modo gue no nos limitamos a metonimias lexicalizadas clasicas:
veremos como la metonimia puede observarse mediante unos criterios linguisticos que
tienen una traduccién en el tratamiento lexicogréfico, sobre todo en un tipo de
diccionario como es el diccionario de uso.

Nuestro objetivo es la observacion del procedimiento metonimico en su
actuacion sobre €l Iéxico del espafiol actual en un diccionario de uso, por lo que los
indices que, previamente conocido el mecanismo de la metonimia, su funcionamiento y
actualizacién, nos proporciona la Lexicografia son un apartado fundamental en €l

desarrollo de esta Tes's:

Regla peculiar de las sinécdoques y metonimias: que estén autorizadas por € uso; que no le

repugnen cuando menos. Hay en otras lenguas sinécdoques y metonimias que no pueden
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traducirse literalmente & la nuestra. Los latinos decian, v.gr., tantas proas, por tantas naves,
nosotros decimos: tantas velas. Los griegos: cabeza querida, por persona querida; €l latiny
mas tarde el francés adoptaron semejante locucién: quién la aprobard en castellano?
(Baguero 1897: 77).

A proposito de la €elipsis originada en combinatoria Iéxica, que coincide en
general con nuestra vision de la elipsis metonimica, Paredes Duarte considera su
repercusion lexicografica

Su intervencion en el marco de las relaciones seménticas es de vital relevancia, sobre todo,
en e ambito de la produccién de hiponimos |éxicos y en la constante fuente de creacién
polisémica que supone. Es un mecanismo, por tanto, de regeneracion léxica con gran
diversidad de repercusiones lexicogréficas. (Paredes 2002: 58).

Paredes Duarte, al estudiar € tratamiento lexicogréfico de la elipsis seméantica —
gue es la que identifica con la elipsis originada en combinatoria |éxica—, aboga por su

estudio en € seno de la Lexicografia en cuanto se convierte en un fendmeno de lengua:

La €elipsis es un fendmeno originariamente del habla. En la comunicacion linglistica dos
hablantes omiten, por una tendencia generalizada de economia linglistica (cf. G. K. Zipf
1966: 7-8), lo que no es necesario para la consecucion del acto perlocutivo. Este hecho,
perteneciente, en un principio, a un lingdistica del hablar, sufre un proceso de consolidacion,
crea una palabra nueva o produce un cambio de sentido, desembocando en un fenémeno de
lengua que ha de ser estudiado bajo la perspectiva general de la lexicografia. En el caso de
la elipsis semantica pasamos del empleo ocasional de un término en sustitucion de todo un
sintagma a empleo usua del mismo en las citadas condiciones contextuales. (Paredes
1998h: 236).

Considerando que las €elipsis de este tipo que la autora examina en los distintos
diccionarios son coincidentes, bien con lo que nosotros [lamamos elipsis metonimica,
bien con lo que consideramos propiamente metonimia, podemos decir ciertamente que
la proyeccion lexicografica de nuestro tropo se diversifica aln més. Paredes ha
relacionado el reconocimiento de la elipsis en la definicién lexicografica en € trabajo

que acabamos de mencionar, con lalexicalizacion metonimica:

Otra manera de concebir la elipsis a partir de la definicién lexicogréfica se debe ala estrecha

relacion que presenta ésta con otro fendmeno de carécter edtilistico que provoca
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lexicalizaciones: la metonimia. Cuando la nueva acepcion de un término o su entrada léxica
en el diccionario se produce por un cambio de sentido debido a la contigtiidad, bien de
significado o de significantes (P. Guiraud 1981: 48-49 y S. Ullmann 1974: 164), de su
definicién se desprende la existencia de una metonimia y/o de una elipsis. Es lo que ocurre,
por eemplo, con los nombres de instrumentos musicales. clarinete (DUE, I: 642)
“instrumento musico de viento” y “musico que lo toca’, flauta (DUE, I: 1315) “instrumento
musico de viento” y “el que la toca en un conjunto musico’, oboe (DUE, Il: 540)
“instrumento musico de viento” y “mdsico que toca ese instrumento”, que, ademas de
designar € instrumento en si, poseen otra acepcion explicada tanto por metonimia como por
eipsisy que alude a musico que latoca. (Paredes 1998b: 243).

Esa “estrecha relacion” entre elipsis y metonimia lleva a esta autora a ver como
resultado de los dos procesos palabras como fandango (por la metonimia, se interpreta
semanticamente como parte musical que corresponde a todo: ‘musica que lo
acompana ; elipsis en e sintagma musica de fandango). (Paredes 1998b: 244). Nosotros
hemos considerado estas palabras como metonimias y no como elipsis metonimicas,

atendiendo alarelacion parte-todo, en concreto, son para nosotros sinécdoques:

bolero m 1 Danza popular espafiola de compas de tres por cuatro, acompafiada ritmicamente por
las castafiuelas. Th su mulsica. / Valls Musica 149: Las "seguidillas’ .. cuentan con un brillante
abolengo, no solo por su antigliedad .., sino también por constituir el tronco fundamental de otras
dos importantes variedades castellanas, el "bolero" y el "fandango". Zubia Espafia 143: Al encanto
de las islas Baleares contribuye el cuidado conq ue se conservan las vigjas tradiciones, los bailes y
los cantos tipicos, como el "bolero" y el "parado”.

2 Baile hispanoamericano derivado del bolero [1], de compés de dos por cuatro. Th su misica. /

M Santos Tiempo 227: Entonaban musicas de mambos y sobre todo de bol eros pasados de moda.

Frente a estos casos de metonimia-elipsis, Paredes Duarte presenta como elipsis

semantica, por ggemplo, la palabra arrabal, que el DEA define como sigue:

arrabal m Barrio de las afueras 0 de |os extremos de una poblacién. Frec en pl. | Benet Nunca 16:
Una cerveceria del arrabal que pasaria a la memoria familiar como € pozo negro de Calcuta.
Ortega-Roig Pais 79: Si vives en una ciudad, proporciénate un plano y fijate como ha crecido,
sefialando los barrios vigjos, €l ensanche y |os barrios nuevos o arrabales.

b) En pl: Afueras. | FRius HEspafa 1, 319: En las ciudades del Norte, los burgos o barrios de
francos, situados generalmente en los arrabales de la vigja urbe, presentaban uno de los ejemplos
més caracteristicos de este fenémeno.
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El Diccionario de Autoridades de la Academia, de 1726, explica la motivacion

etimol dgica de este sentido:

ARRABAL Poblacién contigua y adyacente & las Ciudades y Villas populosas fuera de las
murallas 0 cercas, la qual suele gozar de las mismas franquezas y privilégios, y se gobierna por las
mismas leyes y estatutos que la Ciudad 0 Villa. Paréce ser voz Arébiga Errabulu del verbo Rabal,
que significa llevar a las ancas, seguin Diego de Urréa citado por Cobra. El qua dice es alusion,
porque los que viven en |os arrabal es paréce estan alas ancas de los de la Ciudéad.

La terminacion —al forma tanto sustantivos que indican localizacion, como
adjetivos, de modo que se podria interpretar como €elipsis metonimica (barrio arrabal),
pero también es posible ver que su formacién es por un procedimiento denominativo
simple, sin intervencién de ninguna figura. ¢Por qué arrabal es elipsis semanticay no
metonimia? ¢Hay relacién de contiglidad semantico-referencial entre barrio y arrabal?
Claramente, hay una contigliidad sintagmética conformada segun € tipo sintagmético
habitual: {determinado + determinante}, una contiglidad en e plano discursivo.
Siguiendo la teoria de Bonhomme (1987), que mas adelante desarrollaremos,
tendriamos que se trata de una metonimia, puesto que hay una relacion de contigtidad
en un dominio nocional, hay transferencia de funciones: barrio se sitia en e ge de las
componentes estaticas (lugar), lo mismo que arrabal (adjetivo espacial). Quienes han
considerado arrabal como €lipsis semantica, se sitlian en una perspectiva diacronica,
como la que adopta la Seméntica evolucionista, porgue en sincronia nada nos hace
suponer, excepto la fisonomia que adquiere la palabra con el sufijo —al, la preexistencia
de *barrio arrabal.

Con este giemplo lo que queremos atestiguar es que la decision de incluir en
nuestra base de datos ciertas palabras que pueden interpretarse como metonimias, pero
también como resultado de otros procesos, no es nunca facil, y sdlo las incluimos
porque aplicamos alguno de los criterios de seleccion que expondremos mas adelante,
sin por ello descartar que el cambio seméntico en origen pueda haberse producido por
otras razones.

Estos criterios de seleccion son, a mismo tiempo, decisiones que navegan entre
dos perspectivas, la de la semantica atomista y la de la semantica estructural, pero
pensamos que las dos perspectivas han de conjugarse para que el conjunto de criterios y

la metodologia no presenten carencias que limiten el andlisis de nuestro corpus. Esta



3 = CUESTIONES TEORICAS: CAMBIO LINGUISTICO Y METONIMIA

conjugacion, de hecho, es la que penetra la seméantica actual, donde se admiten

conceptos que sirven en las dos perspectivas, como ha sefialado Bobes:

Si la seméntica linguistica primera, de carécter atomista, se ve inducida a seguir el método
histérico para establecer las “leyes generales’ que expliquen cientificamente los cambios de
sentido, la seméntica estructural, de orientacién sincrénica por oposicion, se ve limitada a
segmentar los textos del corpus que €elija como representativo de un tiempo para descubrir
las unidades en un marco donde pueda aplicar la prueba de la conmutacion, es decir, en las

“pequefias clases cerradas’.

A pesar de estas limitaciones indudables que imponen presupuesto y método
estructurales y atomistas o histéricos a la investigacion seméntica, van aclardndose
conceptos y va formandose poco a poco un metalenguaje que sirve de expresion eficaz alos

estudios semanticos de cualquier orientacion. Conceptos como el de “rasgo pertinente del

significado”, “oposicién seméntica’, “neutralizacion de sentido”, etc., paralelos, como ya

hemos advertido, a los establecidos para fijar las unidades fonoldgicas, y otros especificos
de la semantica, como e de “denotacion”, “connotacion”, “intensién”, etc., van siendo
perfilados y admitidos por la ciencia semantica general y pasan también a la semiologia
general y a la semiologia literaria, donde han mostrado ser adecuados para un mejor
conocimiento del textoy del subtexto (Trujillo, 1976; Wotjak, 1979). (Bobes 1989: 25-26)

Es la lengua de uso comun la que nos interesa, adentrandonos en su renovacion
partiendo del presupuesto de que cada comunidad hablante presenta a través de su
lengua una visién particular del mundo. La concepcion no realista de la lengua, aquella
que no ve en la lengua una reproduccién del orden del mundo, puede adoptar dos
perspectivas. la nominalista o la conceptualista (Nyckees 2001). Si seguimos en nuestro
trabajo el nominalismo de Saussure, estariamos adoptando €l criterio de economia como
fundamento del procedimiento metonimico, puesto que la arbitrariedad del signo
condiciona una representacion del mundo gque ha de entenderse a partir de una lengua
concebida globalmente. Esto es, el sistema de la lengua, |as oposiciones entre signos, en
su totalidad, serian una representacion —arbitraria— del mundo, y las relaciones
sintagméticas serian las que dentro de ese sistema nos interesarian para determinar €l
procedimiento metonimico.

Sin embargo, nos interesa ademas del criterio linglistico de economia, para lo
cual seguiriamos la concepcion de sintagma de Saussure, y posteriormente, la
aportacion de Jakobson a la teoria de la metéfora y la metonimia, nos interesa,

deciamos, € criterio sociolinguistico que subyace en la concepcidn conceptualista de la
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lengua. No seguimos un conceptualismo estricto, sino aquel gque ve la conexion
ineludible entre el sistema linglistico y las experiencias vitales de una comunidad
hablante, que conectaria la renovacion linguistica y la renovaciéon social, sin que,
efectivamente, intervenga una voluntad individual ni social (sdlo en los casos de
autoridad dictatorial seria posible larenovacion por voluntad de un individuo, € caso de
Hitler y su campania linguistica manipuladora en pro del nazismo).

Uno de los problemas de la Seméantica, como plantea Lopez GarciaMolins en su
Semantica dinamica, es que, siendo auténomas, |as unidades semanticas “ deben mostrar
un cierto grado de adecuacion alarealidad exterior satisfaciendo condiciones impuestas
ya no por su propia estructura semantica, sino por sus hermanas y vecinas, la sintaxis
primero y por lalégicay laetnosociologia después’. (1977: 11).

Por otra parte, abordamos € procedimiento linglistico desde la perspectiva
funcional de Bonhomme, viendo su actuacién sobre |os pol os |éxicos gue conforman un
campo semantico-referencial topico o cotopia, término que acufia € autor en su
Linguistique de la métonymie (1987), que afrontamos en la |l Parte de esta Tesis. En
este marco es en el que situamos las palabras que constituyen nuestro objeto de estudio.
Usamos palabra® en el sentido que Lyons define lexema en su Seméntica (expresiones
|éxicamente simples. tanto palabras como sintagmas del tipo pasar por alto), frente a

expresiones |éxicamente compuestas, del tipo pasar €l examen:

Sin embargo, no todas las expresiones recogidas en un diccionario son palabras. Algunas de
ellas son lo que tradicionamente se conoce como sintagmas, y las expresiones
sintagmaticas, como expresiones de palabras, han de ser diferenciadas, en principio, de la
forma o formas con las que guardan relacion por medio de reglas flexivas de la lengua. Por
giemplo, ‘pasar por ato’ es una expresion sintagmatica, cuyas formas son paso por alto,
pasa por alto, pasaba por alto, etc. Son las muestras de estas formas las que se manifiestan

en los enunciados de lalengua. (Lyons 1997: 77).

Coincidimos con Sapir en que no tiene fundamento considerar la palabra como

una abstraccion, como prueba el hecho de que incluso un hablante “ingenuo” pueda

* Recordemos con Corominas |a etimol ogia de palabra:

PALABRA, h. 1140, antiguamente parabla, h. 1250. Del lat. PARABOLA ‘ comparacion, simil’, que asu
vez vino del gr. parabole ‘ comparacion, alegoria (deriv. de parabéllo ‘yo comparo, pongo al lado’, ballo
‘yo echo’. En romance se paso de ‘comparacion’ a ‘frase’, acepcién muy corriente en los SS. XI11-X1V, y
de ahi a‘vocablo’. Por viaculta: Parabola, med. S. XV. (2000: 433).
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identificar y separar facilmente las palabras de un texto, y que una palabra no pueda ser
descompuesta sin que su sentido se altere. Para Sapir, |a palabra es |a verdadera unidad
formal del habla. (Sapir 1991: 41). Cuando Casares encara larelacion entre Seméanticay
Lexicografia, recuerda la dificultad de la definicion del concepto palabra. Si se siguen
las teorias para las que la palabra es el segmento minimo de una frase con significado,
se tiene que su significado varia a insertarlo en una frase distinta, y ello no sdlo s la
palabra es polisémica. Ejemplifica Casares usando direccién con e significado dado en
diferentes acepciones, y con mar empleada con una Unica acepcion; en los dos casos,
varia el significado de estas palabras dependiendo de la frase en la que se coloquen.
Llega entonces a establecer su concepto de sintagma: “A estos conglomerados, donde
las palabras se funden en un bloque significante y se influyen reciprocamente, les
daremos el nombre de “sintagmas’.” (Casares 1950: 52). Y seguidamente, al de palabra:
“la palabra, aislada del sintagma o de la frase, se nos ofrece como un nucleo de
posibilidades significantes que, por cierto, no son siempre las mismas para todos los
miembros de la respectiva comunidad linglistica” (Casares 1950: 53). Aquellas
posibilidades significativas “que se realizan con frecuenciay se repiten con igua valor
en frases 0 combinaciones diversas, hasta el punto de individualizarse”, son sentidos
especiales 0 generales de una palabra que constituyen en Lexicografia una acepcion.
(Casares 1950: 57-58). La ordenacion de estas acepciones puede seguir distintos
criterios, pero la mayoria de diccionarios modernos atienden a la ordenacion siguiendo
el método que resulta més préactico para el usuario: la primera acepcion ha de ser lamas
actual y frecuente, independientemente de la etimologia. La RAE las ordena atendiendo
a uso: @ uso estandar ocuparia € primer lugar, y e Ultimo, € uso técnico o
especializado. Sin embargo, la fluctuacion del uso de una determinada acepcion por
encima de otra, no hace de este método el mas adecuado, tal y como muestra Casares

con asunto y alferez.

Un g emplo todavia més peregrino de la contradanza que el uso impone a las acepciones de
una palabra, lo halariamos examinando las peripecias de alférez, palabra que ha recorrido
toda la escala militar, desde la mas alta jerarquia hasta la méas baa (cfr. Almirante,
Diccionario Militar, s. v.). De todo lo cual se deduce que s los diccionarios empiricos
tuvieran que cumplir lo que prometen habrian de publicar ediciones frecuentes,
acompasadas a los cambios y caprichos del uso, rehaciendo en cada una de ellas los
articulos para ordenar las acepciones con arreglo a la mayor o menor frecuencia con que se

emplean en cada momento histdrico; y porque esto no se hace nunca en realidad, sino que se
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afade lo moderno a continuacién de lo antiguo, es por lo que ese “asunto = negocio” figura
en el Ultimo lugar. (Casares 1950: 70).

Lapalabra no es merailustracion en este trabajo, sino que es el objeto de estudio
y nuestra fuente de conocimiento del procedimiento metonimico. Se trata de la palabra

Vviva, seguin su uso actual, tal y como se concibe en el DEA.

1.4. Estructura de la Tesis: Contenidos de cada parte.

La estructura de la Tesis es visible en su divison en tres partes bien
diferenciadas, tal y como puede observarse en el indice, y que resumimos seguidamente:

l. INTRODUCCION Y ESTRUCTURA DE LA TESIS

En esta parte presentamos €l planteamiento de la Tesis, asi como los objetivos que
nos proponemos con este estudio y la metodologia empleada para su consecucién. En
cuanto a la metodologia, hacemos una descripcion del corpus documental gque nos ha
servido para €l desarrollo de la investigacion, asi como del sistema de gestion de datos
que hemos congtituido para €l registro de la informacién extraida de esta fuente con
relacion a nuestros objetivos. Desarrollamos también |as cuestiones tedricas relativas a
estudio del cambio semantico en sincronia y desde una perspectiva exclusivamente
lingUistica, excluyendo la consideracién de las circunstancias historicas en la evolucion
semantica

Il. LINGUISTICA DE LA METONIMIA

En esta Il Parte nos ocupamos de la metonimia como procedimiento linglistico,
revisando los conceptos implicados en su definicion tanto en el ambito de la Retérica
como de la Linguistica, centrandose nuestro interés esencialmente en el concepto de
contiglidad con e que se ha identificado este tropo. A partir de nuestra propia
definicion del procedimiento, presentamos una tipologia no cerrada que observa la
metonimia viva, en sincronia. Seguidamente, estudiamos otras figuras retéricas que se

han asociado en algun aspecto a este procedimiento. Asi, dedicamos un extenso capitulo
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a la dipsis, y otro a aquellos tropos y figuras que podemos llamar metonimicos en
cuanto que participan para su activacion alguna o algunas de las condiciones que
configuran el procedimiento metonimico. Por Ultimo, hacemos un breve contraste entre
met&foray metonimia, por configurar estas figuras dos bloques claramente separados en

el sistemade los tropos.

[I. METONIMIA Y DICCIONARIO

En esta Ultima parte, observamos la traduccion de la metonimia en la
informacion lexicogréfica, presentando |os indices que nos sirven en los articulos de un
diccionario para su observacién. La aplicacion de los resultados sobre € procedimiento
obtenidos en la |l Parte, nos han permitido identificar patrones de reconocimiento de la
metonimia en el DEA a partir de la informacion sintacticay contextual que proporciona
este diccionario. Mostramos por Ultimo la observacion en e diccionario de la
repercusion sobre el 1éxico de la metonimia no lexicalizada merced a estos indices. Este

ultimo blogue se cierra con la exposicion de las conclusiones alcanzadas en la Tesis.
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2. OBJETIVOS Y METODOLOGIA

2.1. Objetivos

Los objetivos de este trabajo de investigacion, y que han sido apuntados en la
“Introduccion”, responden a un objetivo global doble: constatar la renovacion Iéxica del
espanol por la metonimia desde una perspectiva sincronica, en un corpus gue recoge €l
estado actual del espafiol, contextualizado, y generar patrones de seguimiento del
procedimiento metonimico en cualquier otro marco sincrénico. Secundariamente, se
tienen otros objetivos que sirven a cumplimiento de este fundamental que acabamos de

enunciar, y son los siguientes:

1. Describir y analizar el procedimiento metonimico, dando cuenta de sus
resultados en el nivel 1éxico.

2. Acotar los indices lexicogréficos que permiten la identificacion de la actuacion
metonimica. La determinacién de los indices lexicograficos de la metonimia
posibilita su aplicacion a un corpus lexicogréfico.

3. Reunir una muestra de metonimias del espafiol actual, lo que implica €
establecimiento de los distintos tipos del procedimiento metonimico, asi como la
caracterizacion de otros procedimientos retdricos que pueden considerarse
subtipos metonimicos. sinécdoque, metalepsis, €elipsis metonimica. La
valoracién de datos permite ver la renovacion linglistica del 1éxico espafiol en

un marco sincrénico, asi como la distinta repercusién cada tipo.
En conclusion, € interés cientifico general de este trabajo radica en lainterpretacion

de lo sistematico de un procedimiento creativo e individual del cambio seméantico.

2.2. Metodologia

Con relacion a primer objetivo, la descripcion del procedimiento, se hizo
necesario construir un marco tedrico sobre los cimientos de la historiografia de la

retérica y la linglistica de la metonimia. La linglistica de la metonimia propuesta por
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Bonhomme (1987) nos ha servido de fundamento para su caracterizacion y nos ha
inspirado para su tipologia. Este autor ofrece dos lineas globales de clasificacion de las
relaciones de contiguiidad perturbadas por la metonimia —estacionarias y dinamicas— que
son francamente Utiles para la comprension del procedimiento a pesar de su dispar
manifestacion. Los tipos de metonimias asociados a estas relaciones enriguecen las
tipologias clasicas y permite una agrupacién homogeénea, diferenciando tipos que antes
se englobaban en uno solo o reduciendo algunos que antes se descomponian en varios.

La definicidbn de la metonimia debe integrar bases sintéctico-semanticas,
referenciales y discursivas, puesto que intervienen estos niveles en su fundamentacion
linglistica. Por tanto, debe ser una definicion global, pero, a mismo tiempo, deben
quedar claros en el plano metodol égico los conceptos implicados en cada nivel y que la
definicién asume, conceptos tales como denotacion, contiglidad semantico-referencial,
etc.

Con relacion a segundo objetivo, se procedié a seleccionar una fuente
documenta lexicografica que incluyera textos. El hecho de que e DEA agrupe las
acepciones de una voz segln su categoria sintactica es un dato que nos permite ver una
consecuencia frecuente de la metonimia, que es & cambio categorial. Este cambio es
también efecto de otro fendmeno vinculado a la metonimia, la elipsis. Asi, la
informacion sintéctica que proporciona el articulo lexicografico nos sirve de parametro
parala observacion de la metonimia.

El DEA nos permite acceder a informacion de la metonimia, tanto de su
funcionamiento como de su actualizacion. Nos da claves del procedimiento mediante la
informacion sintactico-seméantica que incluye en sus entradas, y nos muestra la
actualizacion através tanto de la definicion, como de los textos que presenta como citas.
La informacién contextual o pragméatica nos suministra datos tanto del procedimiento
como de la actualizacion, y es otro de nuestros indices de observacién de la metonimia.
Al ofrecernos el contexto de uso, por gemplo con contextualizadores como referido a,
tenemos un criterio para diferenciar metonimiay elipsis.

Puesto que nosotros nos referimos al uso de una palabra en el discurso, estamos
hablando de designacion de la palabra cuando analizamos la cita, s bien cuando
examinamos la definicion de la palabra observamos su semantismo atendiendo a la
denotacion. Si la denotacion nos remite en una acepcion a una clase de objetos que
mantiene relaciones de contiglidad seméntico-referencia con la clase a la que nos

remite otra acepcion, tenemos otro indice lexicogréfico de la metonimia.
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El DEA no se limita a la lengua literaria, sSino que, como corpus de trabao,
acude ademés a textos didacticos y periodisticos. Estos discursos, literario, didactico y
periodistico, proporcionan €l mayor aporte de datos. Se observara que estos discursos
son los més accesibles para el hablante comin, incluso cuando las citas se corresponden
a palabras de alguna disciplina, oficio, ciencia, arte, etc., porque en este caso, y como
corresponde a un diccionario general, no enciclopédico, 1os discursos no son en ningun
caso especializados. Los textos didécticos, presumiblemente los més proclives a un
lengugje técnico, no alcanzan la condicion de cientificos, con lo cua no se pierde la
orientacion alalengua de uso comun.

Es claro que no hay contradiccion entre pretender €l habla y servirse de un
corpus de textos de lengua escrita, porque, segun el criterio adoptado, €l habla de la
colectividad, 10 que es elemento de habla, pasa a ser elemento de lengua y, en
consecuencia, se manifiesta en la lengua escrita. Los textos utilizados son literarios (no
poéticos), periodisticos, didacticos (principalmente textos destinados a la ensefianza
secundaria 'y ala divulgacion cientifica), guias publicitarias, catdlogos, folletos, etc. Y
son textos publicados entre 1955 y 1993.

En tanto que diccionario descriptivo, el inventario que presenta es el del 1éxico
gue se usa. El desgjuste entre sistema y norma tiene como consecuencia, entre otras,
que en los diccionarios se fluctle entre lo sistemético (pero no usual) y 1o usual (pero no
“correcto” linguisticamente), de manera que uno de los campos de batala de los
lexicografos es la inclusion de lemas usuales pero no “sisteméticos’ en e momento de
elaboracion del diccionario. Al contar con textos que actian a modo de autoridades de
lo normativo, que no de lo sistematico, y prescindir de corpus ya hechos, que van
acumulando y reproduciendo palabras ya obsoletas en el uso del espafiol, e DEA
consigue cercar la norma espafiola, sin que la cifia e afédn del correccionismo
académico.

Una cuestion metodoldgica fundamental que conecta este segundo objetivo a
primero tiene que ver con la distincion entre la “metonimia retérica” y la “metonimia
lingUistica’. Peter Koch pone de manifiesto e problema terminol égico en conexion con
la metonimia: por una parte, denota un tropo retorico que es aplicado ad hoc a cierto
material |éxico. Por otra parte, se usa para denotar una relacion semantica especifica
entre dos sentidos de un lexema polisémico dado. Ejemplifica con la palabra inglesa
bar, donde el sentido ‘lugar publico’ es metonimico con relacion a sentido ‘ mostrador,
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barra . No obstante, el cambio semantico se desarrolla del mismo modo en la metonimia

ad hoc gue en la metonimia polisémica:

Nevertheless, there is a close relation-ship between ad hoc metonymy as illustrated in (1)
[iam proximus ardet Ucalegon] and metonymic polysemy as illustrated in (2) [bar]: just as
polysemy in general develops through ‘lexicalization’ of a semantic change ultimately
triggered by a contextual and/or expressive ad hoc use of a word in doscourse, metonymic
polysemy also develops through lexicalization out of ad hoc metonymic usage in discourse
—or put the other way around, metonymy constitues an ad hoc innovation that can
potencially induces a ‘metonymic change’ in the meaning of the lexeme concernid, which

thereby becomes (metonymically) polysemous. (Koch 1999: 140).

La metonimia que es objeto de nuestro estudio es esta “metonimia polisémica’,
segun la define Koch, de manera que su identificacion en el diccionario es posible por la
confrontacién de los distintos sentidos de una palabra polisémica para el descubrimiento
de la relacion de sentido con respecto a uno de ellos, que seria el sentido no trépico de
la palabra. Este no es e Unico criterio empleado para e reconocimiento de la
metonimia. En el caso de una metonimia lexicalizada en una palabra monosémica en
espariol, como calvados, es identificada porque se descubre el tipo metonimico (en este
caso, de lugar), en la definicion de su contenido:

calvados m Aguardiente de sidra elaborado en el departamento francés de Calvados. / Torbado

Corrupciones 359: El Normando me invitd a beber un calvados; yo le invité a un whisky.

Asi, otro criterio para el reconocimiento de la metonimia parte de la estabilidad
de la relacién que sustenta el cambio semantico en los tipos de metonimia ad hoc que
enumera la Retdrica clasica (metonimia del instrumento, del efecto, etc). Estos tipos
tienen en el DEA una traduccion lexicogréfica; asi, para cacillo, en la definicion se
incluye la informacion contextual: Tb su contenido, que nos orienta hacia una

sinécdoque del continente por el contenido:

cacillo m Instrumento metélico de cocina consistente en una pieza semiesférica unida a un mango
largo terminado en gancho, y que sirve para sacar liquido de las vasijas. Th su contenido. / Ya
28.5.67, sn: Juego cacillos inoxidable, 6 piezas. Aldecoa Gran Sol 32: Sobre el fogon habia una

gran cafetera desportillada con malta caliente. El marinero se sirvié un cacillo.
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Con relacién al tercer objetivo, hemos creado una base de datos, que hemos
Ilamado LexAMET, en la que recogemos aquellas palabras extraidas de nuestro corpus
que presentan una o varias acepciones metonimicas. La discriminacion de datos parala
inclusion de registros en esta base consumi6 buena parte del proceso de este estudio: la
casuistica de la metonimia se limitaba en los tratados retéricos a algunos gjemplos que
solian repetirse, si exceptuamos |os trabajos encuadrados en la Linguistica cognitiva, los
cuales con frecuencia manejaban en todo caso palabras pertenecientes a un campo
léxico, como, por ejemplo, partes del cuerpo. Con relacion a esta discriminacion de
datos se nos planteaba, por eemplo, la recurrente transcategorizacion en agunos
campos léxicos, como la de adjetivo a sustantivo en e campo Iéxico de los colores, que
venia a confirmar la codificacion de ciertos patrones de constitucién Iéxica que nada
tenian que ver con la metonimia. La transcategorizacién es uno de los efectos de la
metonimia, ya sea en el nivel discursivo, ya sea en € nivel 1éxico, de manera que era
para nosotros un indice de una posible metonimia, pero no una condicion necesaria 'y
suficiente para la misma, de modo que habia que examinar el caso alaluz del criterio
que ilumina la identificacion del procedimiento metonimico: la perturbacién de
relaciones de contiglidad semantico-referenciales. Este criterio no tiene, sin embargo,
una aplicacion sencilla, porque son los resultados de la metonimia sobre los que
trabajamos, y la perturbacion ha modificado en algunos casos de tal modo la semantica
de lapalabra, que no esvisible.

V eamos una entrada como abisinio —ia:

abisinio—nial adj 1 De Abisiniao Etiopia. Tb n, referido a pers. | M. F. Ruiz Pue 7.11.70, 8: Las
tropas italianas se lanzaron al asalto del territorio abisinio. G. Gonzdlez SYa 31.3.74, 5: Etiopia es
un variopinto retablo de razas, integrado por tres grandes grupos étnicos: abisinios 0 semitas ..,
camitas .. y niléticos.

II' m 2 (hist) En la Guerra Civil de 1936: Gorro de faena con orejeras, usado en la Armada. |
Delibes Madera 303: Al aopécico Paco Quesada, que comia con el abisinio puesto para ocultar las

calvas, le divertialadevocion del cabo hacia Tato.

En la acep. 2, el adjetivo toponimico abisinio se convierte en nombre de un tipo
de gorro. Es una acepcion con lamarca hist (histérico), que corresponde a periodo de la
Guerra Civil espafiola, y, por tanto, sdlo es identificativo en ese momento histérico.
Ademés, es un tipo de gorro de la Armada, con lo cual se dan unas circunstancias
especiales de uso del objeto no sblo por la situacion histérica, sino por €l entorno fisico
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de uso, y, en consecuencia, unas circunstancias especiales, circunstancias espacio-
temporales de uso del nombre, que en este caso han sido perentorias. Ello ha sucedido
asi en la lengua espafiola, donde se ha dado este uso transitorio en relacién con un
objeto de uso circunstancial, pero si hubiese permanecido en la comunidad de habla
espafola este objeto, sin limitarse a un periodo espacio-temporal, podria haberse
conservado en la Armada este nombre —como sucede con cordobés, usado como
nombre para designar cierto sombrero.

En principio seria elipsis seméantica: gorro abisinio > abisinio, pero vemos que
ademés hay una transferencia referencial segiin esta relacién |6gica objeto-lugar, que se
identificaria con la que Bonhomme clasifica como metonimia situaciona locativa
(genérica global), aunque no es del mismo tipo que un Rioja (lugar/objeto), puesto que
no se emplea el nombre del lugar, Abisinia, sino e adjetivo toponimico. Por tanto, es
elipsis metonimica, del tipo situacional locativa en laterminologia de Bonhomme.

De manera que hemos tenido dos dificultades para |la realizacién de esta Tesis:
en primer lugar, establecer los indices lexicograficos de la metonimia para realizar un
primer barrido sobre el corpus y una primera seleccion de datos; y, en segundo lugar,
aplicar sobre esta seleccién las condiciones necesarias y suficientes de la metonimia.
Una tercera dificultad ha estribado en que hay datos que escapan a los indices, de
manera gue no hubieran quedado incluidos en esa primera seleccién, pero nuestro saber
y, sobre todo, nuestra intuicion linglistica, asi como € conocimiento de las
circunstancias historico-sociales del periodo que acota el DEA, nos hacia pensar en la
intervencion de la metonimia en e semantismo de tales palabras. Asi, no bastaba con
descomponer la informacion lexicografica para constatar los indicativos de la
metonimia, sino que habia que hacer una lectura que sobrepasara los limites
lexicogréficos y tuviese en cuenta otros factores que fueran eficaces para su inclusion o
exclusion. Estos factores podian ser tanto de tipo cultural, como de tipo etimolgico, o
de otro tipo, pero no se mostraban en € articulo lexicografico. En cuanto a “factores

extralinglisticos’, hemos tenido presente siempre la siguiente apreciacién de Tuson:

Ademés, tanto las denominadas “lenguas de culturd’ como las que no gozan de esta
calificacion (irrelevante desde € punto de vista lingliistico) tienen las palabras adecuadas
para las necesidades designativas de su entorno socia y cultural. Y suele suceder otro tanto
con los hablantes: cada cual posee €l tesoro Iéxico que precisa para desenvolverse en las

circunstancias normales de su existencia. El 1éxico de una lengua (y € de una persona) esta



3 = CUESTIONES TEORICAS: CAMBIO LINGUISTICO Y METONIMIA

adaptado a entorno y ello no puede entenderse como defecto. En cualquier caso, el defecto

secifraria, obviamente, en lainutilidad del exceso. (1999: 27).

La adaptacién a entorno es central para la comprension de los usos linguisticos.
Hemos de sefialar que no cotejamos otros diccionarios, porque o que se pretende es una
muestra del espafiol actual homogénea, aunque si hemos tenido que consultar alguno
para comprobar acepciones que no figuran en e DEA®, hemos recurrido a la edicién del
Diccionario de la lengua espaiiola de la Real Academia Espariola (DRAE) de 1992, por
ser lamés préxima ala datacion del material empleado en la confeccion del Diccionario
de Manuel Seco.

Unicamente consultamos € Etimoldgico de Corominas para palabras
polisémicas que presentan un sentido en el que se advierte una motivacion metonimica,
S bien oscurecida, y que, en consecuencia, precisan una confirmacion, o palabras
consideradas tradicionalmente como metonimias, principalmente de lugar, cuyo origen
encontramos en este diccionario. Al situarnos en la perspectiva sincrénica, no nos
interesa un estudio etimolégico, sino un uso constatado en la actualidad en € que se
aprecie el concurso de la metonimia, sin recurrir alaevolucion seméantica. Sin embargo,
las metonimias lexicalizadas es necesario estudiarlas en diacronia, por 1o que, en el caso
de lexicalizacion, para la observacion de la metonimia en € DEA es preciso un
conocimiento enciclopédico previo, que nos llevard a abordar |a historia de |a pal abra.

Si dichalexicalizacion no se ha producido en espariol, no la incluimos en nuestra
base de datos. Asi, Corominas sefiadla como significado de bartulos ‘libros de estudio’,
posteriormente ‘ argumentos juridicos’, y, por Ultimo, ‘enseres’ . Procede del nombre de
un jurisconsulto bolofiés del siglo X1V, llamado Bartolo, “cuyas obras eran libro de
texto fundamental para los estudiantes de derecho”. Diacrénicamente, es metonimia del
autor (los libros de Bartolo > bértulos), y se llegaria por una extension semantica a la

primera acepcion en la actualidad:

béartulos (col) | mpl 1 Enseres u objetos.

[l'locv2liar, orecoger, los, o sus, ~. Disponer €l equipaje para un viaje o unamudanza. Tb fig.

> Por ejemplo, en el DEA no aparece la siguiente acepcion de crucifero, ra, que encontramos en el DRAE
de 1992:
4. [m.]JReligioso de la extinguida orden de Santa Cruz.
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Del mismo modo, en calda, que Corominas da como derivado del antiguo adjetivo
caldo ‘caiente’ (2000: 119), se puede interpretar una elipsis metonimica en la acepcion
3: aguas caldas > caldas, pero €l hecho de que el DEA recoja caldarium ‘caldario’, nos
hace descartar que esta elipsis se haya producido en espafiol, del mismo modo que
caldo no reflgja en espariol € sentido etimolégico ‘caliente’. Se podria interpretar en la

acep. 1 de calda una metonimia del efecto (el calor) por la causa:

calda f 1 Accidn de echar combustible en el hogar de un horno. / D. Orts Nar 3.77, 4: Después las
piezas ya se meten en el horno. Este necesita un temple de unas treinta horas. La temperatura
adecuada se va consiguiendo mediante caldas sucesivas. Estas caldas consisten en ir echando poco
apoco lefiaa hogar (parte inferior del horno).

2 (col, raro) Esfuerzo o trabgjo intenso. Tb fig. Frec con €l v DAR. / Ver 11.8.64, 12: Se
construyen armaduras .. De todas estas piezas que voy montando ninguna da mas trabajo que €
casco. Es lo mas laborioso. Lleva mucha calda. Aldecoa Gran Sol 164: A media tarde emergieron
los hombres del trabgjo, de sus caldas de sudor y pescado, de la sofiarrera de cansancio, luces y
reflejos. GPavon Hermanas 146: Por latarde, sin faena a la vista, decidieron echar una partida de
damas .. Hacia mucho tiempo que no jugaban. Antafio, recién acabada la guerra .., "se daban unas
caldas que paqué" -como deciala mujer de Plinio-.

3 En pl: Aguas termales. / Bustinza-Mascaré Ciencias 368: L as aguas termales son las que nacen a

temperatura superior alaordinaria; se llaman también caldasy termas.

En ocasiones, €l tipo de definicion lexicografica nos informa del origen
metonimico de la palabra; ello sucede cuando tenemos una definicion metonimica, que
es un tipo de definicion hiperonimica. Cuando no teniamos esta definicién metonimica,
pero € contenido de la palabra nos hacia intuir un origen metonimico, ha resultado
clarificador €l Diccionario etimoldgico de Corominas, pero siempre como confirmacion
de esa intuicién palpable que generaba la palabra vista en sincronia. No hemos recurrido
a € sistematicamente, sdlo cuando ninguno de los criterios seguidos a partir de nuestra
intuicion semantica servia a nuestra clasificacion, podriamos decir que nos ha servido
paralas “excepciones’. Y es que hay metonimias que el paso del tiempo ha oscurecido,
y S aveces era aun perceptible la huella metonimica, otras veces la intuicion semantica
procedia de una informacién lexicogréfica que nos permitia identificar un proceso
metonimico por anal ogia con otras metonimias mas claras.

Hemos dado entrada en nuestra base de datos a metonimias lexicalizadas o
“muertas’, que han perdido —al menos para € hablante ingenuo- la relacién con el

sintagma originario que dio lugar a la sustitucién paradigmatica (si bien en algunos
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casos dependerd de los conocimientos culturales del hablante, como en e caso de un
borgofia), pero que aparecen definidas en el DEA mediante una definicidén metonimica,
de modo que se hace reconocible y la incluimos. Esto es, no hemos rastreado todas las
metonimias lexicalizadas, sino solo aquellas visibles precisamente porque el DEA las

sefidla con € tipo de definicién metonimica a que aludiamos:

borgofia m Vino de Borgofia. / Torrente Off-side 216: Cubre la mesa, coloca dos servicios

completos con copas para madeira, borgofiay champaria.

Coincidimos con Seco en que sblo € enfoque sincronico del Iéxico nos
suministra un conocimiento sistemético de éste, no obstante los diccionarios historicos
sean una fuente informacién que el investigador debe tener presente, sobre todo porque
un estado de lengua es siempre consecuencia de un estado anterior de habla. (Seco
1987: 53-55). Por eso, a pesar de que € titulo anuncia parametros lexicogréficos en
general, hemos de decir que nos fijamos en la lexicografia de corte sincrénico, no
diacrénico, de modo gque no presentamos |os pardmetros que servirian a la observacion

s partiésemos de un diccionario histérico o de un diccionario etimol dgico:

Pero puede ocurrir que, através de la experiencia, lalengua afiada un nuevo sema a
un semema ya existente creando asi un nuevo semema; 0 que se cree una forma nueva ya
para apoyar a un semema o ya para manifestar un archisemema; no olvidemos que estamos
considerando un conjunto abierto y no acabado. Esto que decimos, implica la
inseparabilidad de sincronia, funcionamiento de sememas en un momento dado, y la
diacronia, aparicion de nuevos sememas y lexemas en la sincronia posterior por
reestructuracion diacrénica semantica de la sincronia anterior. Este hecho nos impulsd a
afirmar que, como en cualquier otro aspecto linglistico, la sincronia y la diacronia son

inseparables en un discurrir lingdistico semantico. (Vidal Lamiquiz 1975: 402).

Por otra parte, é hecho de que la metonimia se haya fijado en lengua, como

atestigua su uso, esto es, la cristalizacion de la metonimia, puede suceder de dos modos:

a) lametonimia ha lexicalizado y la forma Iéxica a la que sustituyd no esta en €l
horizonte del hablante;
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b) € hablante puede elegir entre la forma metonimica y la “propia’ o no trépica,
esto es, la lengua le ofrece las dos posibilidades, sincronicamente funcionan las

dos, y, por tanto, la metonimia ha cristalizado, de algin modo, en €l sistema.

En & segundo caso, se nos plantea la siguiente cuestion: ¢el proceso de
reduccion significante es patente, o bien ese procedimiento ha sido superado y ya se
hacen equivalentes la estructura superficial y la estructura profunda parala significacién
de la palabra? Dicho de otro modo, ¢por qué reconocemos el procedimiento metonimico
s la nueva significacion ha superado dicho procedimiento y e nuevo significado de la
pal abra se hace propio, esto es, forma parte del sistema linguiistico? Podria pensarse que
se debe precisamente a que laforma “ originaria’ sigue realizandose en €l habla, y puede
funcionar, de algun modo, de referencia, pero entonces, ¢por qué hablamos de
metonimia, que supone un cambio de significado? Creemos que la respuesta esta en los
datos contextuales, por una parte, y en la coincidencia de la metonimia con la elipsis:
toda metonimia es eliptica

Apoyandose en los tres estadios que Carbonero Cano (1979) diferencia para la
consolidacion de la elipsis en lengua, Paredes Duarte sefidlala dificultad del tratamiento
lexicogréfico de los casos comprendidos entre el segundo y tercer estadio, puesto que

hay elipsis del habla que no llegan afijarse en lengua:

Por todo €llo, la elipsis supone importantes repercusiones lexicograficas, ya que conlleva
una regeneracion del 1éxico tan constante y dinamica que escapa, en cierta medida, a la
pretendida fijacion y establecimiento lexicograficos del caudal Iéxico de una determinada
sincronia de lengua. (Paredes Duarte 1998b: 237)

Para matizar nuestro criterio sincronico, veamos agunos ejemplos de cambio
semantico por la metonimia perceptibles s6lo en una perspectiva diacronica. El Padre
Restrepo se refiere a cambio seméantico que se traduce en € ennoblecimiento de
algunas palabras, que de designar lo corriente o vulgar, acanzan “mas atas y dignas
significaciones’ (Restrepo 19407 61). Asi, introduce dos ejemplos que aparecen en
nuestra base de datos. baile y corte. En cuanto a corte, el cambio metonimico se

produce sobre €l significado adquirido tras el "ennoblecimiento”:

Cohors antiguamente corral, division del ganado, se aplicéd a una compafiia de soldados;

mas tarde, en tiempo del Imperio, a la guardia de honor del emperador, a la corte. Cuyo
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humilde origen se trasparenta alin en el diminutivo cortijo. También en aleman Hof=corte,

significd y significaalin "corral o patio”. (Restrepo 19407: 62)

Con lo anterior se pone de manifiesto que es innecesario € relato diacrénico de
la evolucion seméntica: 1a metonimia puede observarse por la relacién que se establece
entre e contenido ‘acompafiamiento (real)’, en tanto conjunto de personas, y €
contenido ‘residenciarea’ (acepcidn 1). El padre Restrepo relata €l ennoblecimiento de

otros titulos honorificos, como baile®, apoyandose en el relato de Darmesteter:

El antiguo baile o juez en Francia, Inglaterra'y Aragén, viene del latin bajulus=mozo de cuerda,
que en tiempo del Imperio significaba sencillamente portador. S. Jerénimio lo usa en €l sentido de
portador de una carta. En la Corte Imperial de Diocleciano la nodriza del principe recibio € titulo
de bajula, y su marido, ayo del principe, bajulus. De aqui a hacerse poderoso no hay més que un
paso. (Restrepo 19407: 62-63).

Igual que ocurre en corte, aungue pueda verse una relacién metonimica en baile,
por la prevision de progreso en € cargo, e cambio que nos ocupa por metonimia es la
relacién de contigliidad semantico-referencial entre cargo y territorio de ostentacion del
cargo de baile en bailia.

Esta misma situacion se produce cuando estamos en €l caso contrario, en €l
envilecimiento del significado de una palabra, como pueda ser behetria: “Behetria, era
una clase de sefiorio; luégo, por € sinfin de pleitos y desordenes a que daba margen,
vino a ser behetria sinénimo de trastorno, confusién, revuelta.” (Restrepo 19407?: 65).
Lo que nos interesa es e cambio mismo que se advierte en el uso de la acepcion
primera, independientemente de que en una segunda acepcién se observe este
“envilecimiento”, por una circunstancia unida a la entidad que designa (acep. 2), que
recibe e nombre de la entidad (la circunstancia se designa por la entidad). Como
decimos, nos interesa en sincronia, no esta Ultima relacion, sino la definicion

metonimica que encierralaacep. 1. Tb el mismo derecho de elegir:

behetria f 1 (hist) En la Edad Media: Poblacion cuyos vecinos pueden elegir por sefior a quien
quieran. Tb el mismo derecho de elegir. / Ridrugjo Castilla 1, 28: Habia otros sefiores medios y

chicos, asi como grupos de labradores y comunidades de monjes, empefiados en la misma empresa

® En e DEA: bail€? (a veces con la grafia bayle) m (hist) En la Corona de Aragén: Juez ordinario.
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y quiza organizados ya en régimen de behetria -que establecia la relacion sefioria-servil en una
forma electiva y condicionada-. M. Jiménez Ya 28.11.75, 41: Thermeda se cree que fue fundada
por los romanos. De aqui arranca su larga historia. Privilegio de villazgo, privilegio de "behetrid" y

recuerdos de rancios abolengos, de tradicionales costumbres.

Lo que queremos mostrar no queremos verlo alo largo de siglos, sino tal y como
se emplea hoy, y como el procedimiento metonimico es visible sincrénicamente, no
seguimos la trayectoria semantica de la palabra, sino la metonimia como procedimiento
visible y por tanto aprehensible en € |éxico, que es o que nos permite reconocer €l
sentido de una metonimia en su primera aparicion, y lo que posibilita su cristalizacion.
Esto es, nuestra hipétesis es que la metonimia es tan fructifera porque es visible,
comprensible, para todos los hablantes de una lengua, aunque no fueran especialistas y
no pudieran describir e proceso subyacente. En el momento en que es comprensible, no
necesita explicarse el cambio semantico datando sus distintas significaciones, esto es,
adoptando una perspectiva diacronica.

Las metonimias lexicalizadas perviven principalmente porque son catacresis,
porque no hay otra palabra para denotar cierta clase de objetos. Lo mas complicado es
cuando una palabra tiene un Unico significado asociado y la definicién no es del tipo
metonimica, porque, en tal caso, € que se trate de una metonimia lexicalizada serd
identificado sdlo mediante observacién morfolégica o gramatical, claramente resultado
del proceso metonimico (por eemplo, una palabra plural), puesto que no hacemos
examen etimoldgico. En las palabras polisémicas, puede que haya pervivido la
denotacion estandar que desencadend un proceso metonimico, con lo cual la metonimia
puede identificarse cotejando las distintas acepciones.

Sefliala Benveniste: « Signifier, ¢’est avoir un sens, sans plus. (...) Cest dans
I"'usage de la langue qu’'un signe a existence; ce qui n’entre pas dans |I'usage de la
langue n’est pas un signe, et a la lettre n’existe pas. » (1974: 222). La dimension
semidtica de la lengua es la que nos introduce en la intralinglistica donde se
desenvuelve la metonimia:

Enoncons donc ce principe: tout ce qui reléve du sémiotique a pour critére nécessaire et
suffisant qu'on puisse I'identifier au sein et dans |'usage de la langue. Chaque signe entre
dans un réseau de relations et d oppositions avec d autres signes qui le définissent, qui le
délimitent a I'intérieur de la langue. Qui dit «sémiotique», dit «intra-linguistique». Chaque
signe a en propre ce qui le distingue d’ autres signes. Etre distinctif, étre significatif, ¢’ est la
méme chose. (Benveniste 1974: 222).
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3. CUESTIONES TEORICAS: CAMBIO LINGUISTICO Y
METONIMIA

3.1. Innovacion y cambio linguistico

El problema de la mutabilidad de las lenguas se vuelve ilegitimo cuando se plantea
como problema empirico, porque es un problema racional, que no puede resolverse
mediante la mera acumulacion de explicaciones parciaes: se refiere a modo de ser de la
lengua, y no a los cambios particulares que se dan en esta 0 aquella lengua. Viceversa, €
problema general de los cambios —aunque no puede dejar de basarse en el conocimiento
previo del modo de ser de la lengua- es legitimo precisamente como problema empirico,
mejor dicho, como problema de explicacion histérica generalizada (cf. 11, 4.2.). (Coseriu
1978: 112).

Origen del cambio linglistico. Cuando nos planteamos este proyecto de investigacion,
nuestra intencion no era determinar € origen del cambio, sino precisamente, como dice
Coseriu, explicar el cambio para entender “el carécter y la razdn de las innovaciones
iniciales’:

El problema histérico del cambio no es € de establecer como empezd (cdmo puede haber
empezado) un determinado modo linglistico, sino el de establecer cOmo se constituyd y
como pudo constituirse como tradicion, es decir, de qué manera y en qué condiciones
culturales y funcionales se insertd y pudo insertarse en un sistema de modos ya
tradicionales. Y, mientras que lainnovacion no explica el cambio, la explicacién del cambio
puede arrojar luz también sobre €l carécter y larazon de las innovaciones iniciales. (Coseriu
1978: 152).

Latesis de Coseriu sobre la dificultad empirica, que no tedrica, para encontrar €l
individuo innovador o lainnovacion inicial, no implica la negacién de que el cambio es

siempre un acto creativo individual:

Y, por supuesto, esa imposibilidad empirica no permite inferir que el cambio haya
podido empezar de algin otro modo que por un acto creativo individual. La idea de las
creaciones “anénimas, colectivas e impersonales’ es una met&ora de algunos romanticos
gue, lamentablemente, se ha interpretado a menudo en el sentido propio, sobre todo por las
derivaciones menores de laideologia roméantica, inclusive por €l positivismo. (...) Todaslas

innovaciones linglisticas son necesariamente individuales; pero las innovaciones que se
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adoptan y se difunden responden, ciertamente, a exigencias expresivas interindividuales.
(...) En cuanto a la lengua, se puede decir que es creacion “colectiva’, pero solo en €
sentido de que muchos individuos han volcado en ella sus creaciones individuales, y no en
el sentido de que alguna innovacién pudiera surgir desde € comienzo como “colectiva’ o
“general”. (Coseriu 1978: 151).

Esta dificultad empirica esta en relacion con la modificacién “en sincronia’ dela

lengua a la que nos referimos més arriba:

Por lo tanto: la que cambia es la lengua, pero e cambio no puede estudiarse en la
lengua, porque es “exterior a sistema’; habria que estudiarlo en e habla, mas ello es
imposible, porque e habla no es“diacronica’. No se puede salir de este circulo si se aceptan
las tesis saussureanas. Y, en efecto, Saussure no entiende que haya propiamente un estudio
del cambio: su “diacronia’ (fonética histérica) es mero registro de cambios ocurridos.
(Coseriu 1978: 259).

Saussure es consciente de esta contradiccion y la expresa en una frase
paradgjica: “Una vez en posesion de este doble principio de clasificacion, se puede
afadir que todo cuanto es diacronico en la lengua solamente o es por €l habla [198].”.
Esta frase la enuncia para introducir su afirmacion de que todo hecho evolutivo surge en
primer lugar en €l habla individual y después es acogida por la comunidad. (Saussure
1993: 169). De modo que pensamos que la contradiccion que Coseriu observa en
Saussure en este sentido no es tal; ciertamente, si late la “contradiccion” no resuelta
hasta hoy sobre la naturaleza de la lengua: € debate entre la naturalidad o culturalidad
del sistema linguistico no tiene visos de una conclusion éptimay definitiva. El estatuto
cultural-natural de la lengua seria una hipétesis excelente para la resolucion parcia de
determinados fendmenos linglisticos, adoptando una u otra perspectiva (la
“naturaidad” frente a la “artificialidad”) dependiendo del estrato linguistico
investigado. ¢Es esta antinomia entre lo cultural y lo natural, la que determina la

antinomia entre diacroniay sincronia? Asi lo ve Coseriu:

En & fondo, la antinomia entre sincronia y diacronia parece ser la expresién de la
insuperable dificultad que Saussure encuentra en conciliar lo significativo (“espiritual”) y 1o
material del lenguagje y, por otro lado, la manifestacion de un conflicto intimo en el mismo
Saussure, entre su aguda vision de larealidad linglisticay la inseguridad de su concepto de
lengua. (...) Por un lado, Saussure sigue concibiendo la lengua como “objeto natural”, es

decir, como objeto exterior al hombre (pues éste, y no e genuinamente “socia”, es €l
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sentido de la “lengua de la masa’; cf. 1l, 1.3.2.); por otro lado, intuye su esencial
historicidad (cf. 1.1.2.) y, a considerar la “lengua en funcionamiento”, la entiende como
técnica concreta (e histérica) del hablar —o sea, en el fondo, como “objeto cultura” -, aunque
sin advertir que la “lengua en funcionamiento” es propiamente habla. Ademés, con €
concepto de ‘valor' —a que, lamentablemente, no interpreta como valor cultural (lo que le
habria permitido rescatar también lo material del lenguaje)-, se aeja del naturalismo en otro
sentido, pero en un sentido tangencial, con respecto a larealidad cultural de lalengua, pues
tiende a interpretar los sistemas linguisticos como “objetos matematicos’. En este mismo
sentido se orientan sus tesis de que “la lengua es una forma y no una sustancia” y de que

“en lalengua no hay mas que diferencias, sin términos positivos. (Coseriu 1978: 261-262).

La resolucion de la antinomia saussureana solo es posible, en opinion de
Coseriu, “entendiendo el cambio, no como simple modificacion de un sistema ya dado,
sino como continua construccion del sistema’. (Coseriu 1978: 271). Ello supone que la
formacion del sistema es consecuencia del cambio, y, por tanto, no seria racional
explicar el cambio partiendo del sistema. La antinomia diacronia/sincronia se supera,
entonces, s se entiende que el cambio es el modo sistemético por €l que lalengua se va

conformando:

Por consiguiente, si la lengua es en todo momento sistema y s en todo momento ‘nos la
encontramos cambiada’, ello significa que cambia como sistema, o sea, que se hace
sisteméticamente (cf. IV, 2.3.). Y esto dltimo, como se ha visto, implica, en definitiva, que
la actividad mediante la cual la lengua se hace es ella misma sistematica (cf. 11, 4.4.7.):
‘aquello por lo cua la lengua es lengua no es simplemente su estructura (que es solo la
condicion de su funcionamiento), sino la actividad linglistica que la crea y la mantiene
como tradicion. Ahorabien, si el cambio se entiende como hacerse sistemético de lalengua,
es evidente que no puede haber ninguna contradiccion entre “sistema’ y “cambio” y, mas
aln, que no cabe siquiera hablar de “sistema’ y “movimiento” —como de cosas opuestas-,
sino solo de “sistema en movimiento”: el desarrollo de la lengua no es un perpetuo
“cambiar”, arbitrario y azaroso, sino una perpetua sistematizacion. Y cada “estado de
lengua’ presenta una estructura sistemética precisamente porque es un momento de la
sistematizacion. Con el concepto de ‘sistematizacion’ la antinomia entre diacronia y
sincronia se supera de manera radical, ya que se eliminan, al mismo tiempo, tanto la
asistematicidad de lo diacrénico como la pretendida estaticidad de lo sistemético. (Coseriu
1978: 271-272).

Etapas del cambio linglistico. Una de las aparentes contradicciones a estudiar €l

cambio linglistico en un estado de lengua es que, si se describe un estado de lengua,

ignorando su devenir histérico, sdlo es posible hablar de innovaciones,
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S confrontamos los objetos de la linglistica sincrénica y la linglistica
diacrénica tal como lo define Saussure’, ¢se corresponderfan en nuestro caso con lo que
Coseriu llamainnovacién y cambio? Esto es, lainnovacion seria vista con relacion alos
términos sistemdticos con los que guarda relacion logica y psicolégica para una
colectividad, mientras el cambio seria visto con relacion a términos pertenecientes a
estados sucesivos de lengua pero no coincidentes, y, por tanto, gue no son compartidos
por un mismo grupo social. Esto es inviable en nuestra Tesis, puesto que nuestro corpus
se corresponde con un corte histrico en el espafiol de una determinada generacion, y,
por tanto, no cabe la lingUistica diacrénica, pero si atendemos entonces a la linguistica
sincrénica, 1o que es innovacion para Coseriu no podria estar recogido en un diccionario
que atiende a usos interindividuales, al uso genera de lalengua, y no alas *“creaciones’
individuales.

Con la distincion entre innovacion y cambio, Coseriu estd aludiendo a los dos
momentos del cambio |éxico: en sincronia y en diacronia, a las etapas por las que
sucesivamente ha de pasar un elemento linglistico para alcanzar un estado nuevo en €l
sistema. En realidad, esta distincion esta en Saussure, y Coseriu simplemente matiza:

Un hecho de evolucién siempre esta precedido de un hecho, o mejor, de una multitud de
hechos similares en la esfera del habla; esto en nada debilita la distincion establecida arriba,
gue hasta se halla confirmada, ya que en la historia de toda innovacién comprobamos
siempre dos momentos distintos: 1°., aquél en que surge en los individuos; 2°., aguél en que
se convierte en hecho de lengua, idéntico exteriormente, pero adoptado por la comunidad.
(Saussure 1993: 169).

Es preciso, entonces, considerar un estadio intermedio entre la innovacién y el
cambio, y es que en e caso de la semantica de las palabras, una gran virtud de la
polisemia es que permite que se pueda seguir € rastro diacrénico de sentidos que se
han ido transformando, admitiéndose los cambios, lo actual, junto a sentidos
“primeros’. Por tanto, excepto contados casos de palabras que tienen un Unico sentido
tras experimentar un cambio semantico radical, y que, en consecuencia, Son metonimias

lexicalizadas, tenemos que hay ciertos modos de innovacion semantica que se advierten

“La linguistica sincronica se ocupara de las relaciones logicas y psicologicas que unen términos

coexistentes y que forman sistema, tal como aparecen ala conciencia colectiva.

La linglistica diacrénica estudiara por €l contrario las relaciones que unen términos sucesivos
no percibidos por una misma conciencia colectiva, y que se reemplazan unos a otros sin formar sistema
entre si”. (Saussure 1993: 170).
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en las palabras y que se perciben, no ya como innovaciones, sino como cambios,
precisamente porque se conserva el semantismo antiguo de la palabra. Esto es un punto
gue creemos no ha sido analizado suficientemente. Se ha hablado en muchas ocasiones
de que, para la existencia de la metafora, se conserva el semantismo de |la palabra para
gue siga viva la imagen que suscitd el cambio, pero no se ha dicho nada al respecto de
la metonimia. Ello es porque la metafora actla directamente sobre los “haces’ de
contenido de la palabra, mientras que la metonimia actla sobre la referencia. Sin
embargo, veremos que actla sobre la referencia como objeto semantico, y que los
“contenidos’ de la palabra que suscitan el cambio semantico estan representados en €lla,
de manera que puede observarse el cambio, advertir que hubo una innovacion, aunque
no se sepa identificar su origen, y que, siendo un cambio semantico, no se ha anulado el
semantismo anterior, de manera que conviven, coexisten, y en esa medida puede verse
la relacion légica y psicolégica entre los distintos sentidos que una palabra puede
adquirir en el uso, y ello desde la perspectiva sincrénica, tal como lo concebia Saussure.

Obsérvese en €l siguiente g emplo:

cenaculo m 1 Reunion 0 grupo poco numeroso de perss. que tienen una afinidad profesional o
intelectual, esp. artistas, escritores o pensadores. / Cossio Confesiones 70: Por estos dias empez6
para mi el sarampion literario. Teniamos un cenéculo en el reservado del Café Calderén. Alfonso
Espafia 146: Llevan estos sefiores una vida de grandes relaciones y de ocios en los cenaculos
distinguidos.

2 (hist) Sala en que tuvo lugar la dltima cena de Jesucristo. / Villapin Iglesia 7: Después

dela Ascensidn del Sefior, los Apostoles se retiraron al Cenaculo.

De manera que €l cambio seméntico puede observarse en sincronia sin entrar en
contradiccién con los conceptos de innovaciéon y cambio de Coseriu. Con razén puede
decir Saussure:

La lengua es un sistema en el que todas las partes pueden y deben considerarse en su
solidaridad sincrénica.

Como las ateraciones jamés se hacen sobre € bloque del sistema, sino sobre uno u otro
de sus elementos, no se pueden estudiar més que fueradel sistema. Sin duda, cada alteracién
tiene su repercusiéon en € sistema; pero el hecho inicial ha afectado a un punto solamente;
no hay relacion intima alguna con las consecuencias que se puedan derivar para el conjunto.

Esta diferencia de naturaleza entre términos sucesivos [diacrénicos] y términos coexistentes
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[sincrénicos], entre hechos parciales y hechos referentes a sistema, impide hacer de unos 'y

otros lamateria de una sola ciencia. (Saussure 1993: 158).

Para Coseriu, € cambio linglistico no es la innovacion, sino la adopcién de la
innovacion, que es un hecho de lengua, mientras que la innovacién es un hecho de
habla. (Coseriu 1978: 79-80). Cuando se introduce una variacion en €l habla, se trata de
unainnovacion; si esa variacion prospera en el uso colectivo de la lengua, cristaliza en

el sistemay, por tanto, podemos hablar de cambio:

Lo que ocurre es que, también a este propdsito, se confunde el cambio con la innovacion.
Ahora bien, los tipos de innovacion se conocen en general, pero la innovacion inicial
especifica no puede establecerse més que hipotéticamente para cada cambio en particular.
Linguisticamente solemos comprobar la innovacion cuando ya se ha adoptado por varios
individuos y se ha vuelto “cambio” y, salvo para ciertos casos |éxicos y para algin otro caso
documentado (cf. Ill, n. 36), resulta imposible llegar hasta €l individuo innovador y el
momento mismo de lainnovacion. (Coseriu 1978: 147).

En este momento conviene distinguir dos aspectos del vocabulario individua: la
base |éxica de cada hablante, y €l uso del Iéxico que hace € hablante. Cada individuo
tiene su propio diccionario de palabras, sus recursos léxicos, que es diferente al uso que
hace del mismo, y es este uso personal, y segin su propia atribucion de sentido, e que
posibilita empleos creativos del mismo. Asi, € sentido més concreto o més abstracto
con €l que tiene asimilado un hablante una palabra, le llevara a emplear mediante una
sinécdoque de abstraccion, o mediante una metonimia de la causa abstracta un
sustantivo abstracto en sentido concreto. Ello es la causa de la polisemia de palabras
como alegria, que puede usarse, bien para referirse a un estado (abstraccion), bien para

referirse al objeto que causa su estado (concrecion):

alegria f 1 Estado de &nimo placentero con tendencia a la animacién y alarisa. | Matute
Memoria 190: Todo é temblaba de pies a cabeza, con una ridicula y salvaje aegria
Chamorro 'Sin raices 107: Los quintos de todas las épocas han expresado su alegria o su
tristeza con gritos, cantos, aullidos y borracheras. b) ~ de vivir. Estado habitual de alegria
que impulsa a disfrute de la vida. | Lab 9.70, 8: Brio juvenil, alegria de vivir en una hora
plécida del atardecer.

3 Cosa que causa aegria[1]. | Economia 166: No hay nada, por brillante y halagador que se
presente, que llene tanto € alma como el colmar del bienestar y aegrias a los que nos
rodean. Cela Alcarria 49: jQué alegrial ;Qué hasido deti, digo, de usted? Torrente Off-side
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374: Le di la alegria de casarme con ella como quien dice in articulo mortis. b) Pers. o cosa
gue causa la alegria[de alguien 0 algo]. | * Los nifios son laalegriadelacasa. * Ir a cinees
su Unica aegria. ¢) la ~ de la huerta. (col) Pers. que transmite su alegria dondequiera que
esté. Frec con intencién irdnica. | C. RGodoy Cam 6.12.82, 191: Son [los Sagitarios] la
alegria de la huerta y los fuegos artificiales de cualquier reunién, cosa que a los
Capricornios les pone fuera de ellos. Se llevan fatal.

La dificultad de situar histérica e individualmente la innovacion a la que se

refiere Coseriu, convierte en hipétesis todas las aproximaciones al origen del cambio:

En efecto, por lo que concierne al origen primero de cada cambio linguistico y a la naturaleza de
las innovaciones iniciales, lo mas a menudo sblo podemos adelantar hipétesis, mas 0 menos
plausibles. (Coseriu 1978: 149).

Por otra parte, la aceptabilidad de palabras nuevas creadas por traslacion
semantica, esta vinculada a su creciente grado de naturalidad en virtud del uso, como ya

expresd Quintiliano:

Son palabras propias en su uso cuando significan agquello paralo cual fueron originariamente
determinadas; trasladadas, cuando tienen un significado por naturaleza y otro por el lugar que
ocupan. De las usuales nos servimos con la mayor seguridad, formamos nuevas no sin cierto
peligro. Pues cuando encuentran aceptacion, aportan a lenguaje reducido reconocimiento, y
rechazadas suelen terminar siendo objetos de mofa. Sin embargo, es preciso arriesgarse: pues,
como dice Cicerdn, aun las cosas que al principio parecen duras, se suavizan con €l uso (De nat.
deor., 1, 34, 95). Pero de ninguna manera nos esta permitida la onomatopoiia (imitacién de
fendmenos externos por las letras y sonidos). Pues ¢quién toleraria que osdramos formar algo
parecido a esto con razon tan alabado: Iingxe bids (resoné cantando a arco) y sidsen ophthalmos
(silbd e ojo del cegado Polifemo)? Ya ni diriamos en voz alta balare y hinnire (balar y

relinchar), si no nos apoyaramos en el juicio de la antigiiedad. (1999: 95).

La difusion de la innovacion y su superacion de este estadio, para acanzar €l
estatuto de cambio, es relativa a las necesidades comunicativas socialmente
compartidas. De este modo, lo que nace individualmente, la innovacion -y subraya
Coseriu que la innovacion es siempre individual—, para ser cambio necesita de la

socializacion, de “ exigencias expresivas interindividuales’:
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Todas las innovaciones lingisticas son necesariamente individuales; pero las innovaciones
gue se adoptan y se difunden responden, ciertamente, a exigencias expresivas
interindividuales. (Coseriu 1978: 151).

En contraposicion a un uso ocasional de la metonimia, aunque frecuente,
tenemos la metonimia lexicalizada. Diferencia Le Guern los procesos de lexicalizacion

de metaforay metonimia:

Mientras que toda metéfora lexicalizada conserva necesariamente una parte de semas
consgtitutivos de la primitiva significacién del lexema, aun cuando esta acepcion haya
desaparecido de lalengua, la metonimia se convierte en una entidad seméntica auténoma, en
la que el andlisis sémico ya no encuentra los elementos constitutivos del sentido primitivo.
(1980: 104)

Como gjemplo da Le Guern la palabra transistor, que hoy se considera con el
sentido propio: ‘aparato de radio pequefio que funciona con pilas’, cuando su primitivo
sentido era: ‘semi-conductor utilizado como sustituto de un tubo electrénico’. Y elo
porque, para Le Guern, la relacion que liga € sentido propio de una palabra con su
empleo metonimico es exterior a la lengua, incide sobre la referencia, no sobre el
coédigo, como sucede en la metéfora, en la que si hay una relacion de significacion, vy,
por tanto, relativaa codigo, entre sentido propio y uso metaforico.

No obstante, puntualiza Le Guern:

Si en sincronia la metonimia no modifica en absoluto la sustancia sémica del
lexema utilizado, hay que reconocer que en diacronia la mayoria de las modificaciones
hechas a esta sustancia sémica se explican por la accion de la metonimia y por su
lexicalizacion. En sincronia, la lengua es auténoma con respecto a la referencia; por €
contrario, en diacronia la referencia actia sobre el idioma, en particular sobre €
vocabulario: la historia proyecta sobre e vocabulario los traspasos de referencia que la
metonimia puede establecer a cada instante, e inscribe a ésta en la constitucion sémica de los

términos que han dado origen a estos traspasos. (Le Guern 1980: 105-106).

Las metonimias lexicalizadas son usos figurados, como las metéforas, en tanto
se observen en diacronia. En algunos casos, un primer significado ha desaparecido de la
lengua ante un segundo “figurado”; en otros casos, coexisten €l significado primero y el

figurado (Henry gemplifica con cabeza, en tanto el segundo significado, ‘res, en
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relacion metonimica con € primero ‘parte superior y extrema del cuerpo’, esta
codificado). Dice JA. Martinez:

En cualquiera de los casos, € significado diacronicamente “figurado”, por € hecho mismo
de haber cristalizado en algun uso (“neutro” o “retdrico”) de lalengua, se nos presenta como
consistente en si, casi por completo divorciado del contexto que en otro tiempo le dio vida
(Martinez 1975: 327).

La noticia periodistica refiere acciones, sucesos no ficcionales, que interesan al
receptor, en un determinado tiempo y en un determinado espacio, y que esta en
conexién con otros sucesos enmarcados en las mismas coordenadas temporales y
espaciaes. El I1éxico dominante de una lengua es un reflgjo de la sociedad, y s se
lexicaliza en determinadas épocas histéricas una metonimia, ello se corresponde con
una situacion social, con una realidad imperante en ese momento determinado, que
permite dicho uso, lexicalizado en una franja espacio-temporal. Que después cristalice o
no, dependera de otros factores, como pudieran ser que quedaran obsoletas otras
acepciones del término, o que la realidad que pasa a designar destague de forma tan
aplastante que queden las demés relegadas.

En cuanto a la perspectiva diacrénica, es imposible saber qué habia en la mente
del primer hablante que usd una metonimia, 0 si se sirvié de una lipsis contextual. Si
recurrimos a la operacion de sustitucion en la metonimia, en contraposicion a la de
restitucion en la elipsis, la hipétesis de Le Guern de que no hay cambio semantico del
lexema "metonimico" en sincronia, parece iguaar los dos procedimientos. Asi que la
diacronia se presenta como un recurso clarificador como modo de separar causas y
procedimientos en las ocurrencias tropicas. Sin embargo, ello supone situarse en la
lengua y no en € habla, y esta claro que tanto elipsis como metonimia suceden en €l
habla, por lo que atendiendo sdlo a las metonimias lexicalizadas, estariamos dando una
solucion parcial.

Eliminamos de nuestra base de datos metonimias a las que no se puede acceder
como tales actualmente, porque han perdido €l significado primario que las origing,
como chamizo, derivado de chamiza (1601, 'chamarasca, |efia menuda, 'hierba silvestre
gue se seca mucho, empleada para techar chozas, del port. chamica o gallego chamiza,

derivado de chama ‘llama’), que data Corominas de 1729 (chamizo 'lefio medio
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guemado', 1729, 'choza cubierta de chamiza, 'tugurio de gente sordida). En el DEA no

se recoge chamiza, pero si chamizo:
chamizo' m Choza. b) (reg) Choza o caseta levantada en |as fiestas del pueblo.

No todos los usos metonimicos terminan por proyectarse en el vocabulario, por
eso Le Guern dice que en sincronia la metonimia no modifica la sustancia sémica del
lexema, pero en el enunciado si que hay una modificacion sémica del lexema, € uso
metonimico supone esa modificacion. Por tanto, la etimologia resolveria —en los casos
en que ello sea posible y no tengamos un origen incierto de la palabra— las metonimias
gue han prosperado en lengua, pero, a no abarcar todos los usos, no da la clave de
actuacion del procedimiento, solo explicaria la parte que Bonhomme [lama metonimias-
palabra lexicalizadas, pero dgjaria fuera las no lexicalizadas. El analizar las metonimias
lexicalizadas a través de la etimologia nos permitiria, por otra parte, una reconstruccion
del procedimiento, pero sdlo particularmente, posteriormente habria que subsumir esa
particularidad en e proceso genera que permitid el cambio de nombre. Ante estas
pal abras nuestro criterio es el mismo: las relaciones que sustentan el procedimiento son
las que nos llevan a determinar cudl es la acepcion metonimica, cuando aplicamos como
indice lexicogréfico de la metonimia las relaciones sémicas entre acepciones. Asi, la
palabra academia, que en su origen es metonimica®, tiene cabida en LexAMET cuando
designa edificio en su primera acepcion: Tb € edificio en que tiene su sede, como
sinécdoque Continente/Contenido con relacion a ‘ corporacion’

academia f 1 Corporacion oficia de carécter cientifico, artistico o literario. Tb € edificio en que
tiene su sede. / Abc 22.12.70, 67: El domingo se celebr6 en la Real Academia Espafiola un
homenagje ala memoria del insigne médico, historiador y escritor don Gregorio Marafién. CBaroja
Inquisidor 47: Sigue, pues, € director de la Academia de la Historia la linea de Menéndez Pelayo
al enjuiciar a nuestro personaje.

Por dltimo, consideramos la afirmacién de Lausberg acerca de la catacresis
metonimico-sinecddguica como grado maximo de habitualizacion de la metonimiay la

sinécdoque, tanto en los géneros literarios como en el lenguaje cotidiano:

8 Segun Corominas, academia procede del latin Academia 'la escuela de filosofia platonica, y éste del
griego Akademeia, propiamente 'el jardin de Academos, donde ensefiaba Platon'. (2000: 23).



3 = CUESTIONES TEORICAS: CAMBIO LINGUISTICO Y METONIMIA

También en la explicacion de la catacresis metonimica la inopia de los antiguos
tratadistas ha sido sustituida por el moderno punto de vista de la vitalidad. Asi, por g emplo,
en francés mulgere “ordefiar”, a causa de su “debilidad” (homonimia con molere “moler”),
fue sustituido (pars pro toto; v. § 573) por traire “atraer” (accion parcia de ordefiar)
“palabra normal en la vecindad seménticay a alcance de la idea de mulgere” (Wartburg,
Einf., p. 133 siguiendo a Quint. 8. 6, 34). Cuando la moderna lingistica distingue dos
fuentes en la sustitucion lexica (cf. Wartburg, Einf. p. 134) — palabra-satélite” (v. § 562) y
“palabra normal a alcance seméantico’-, tiene que reconocer su deuda con relacion a la
antigliedad, pues se trata nada mas de la version modernizadora de la “ catacresis metaférica
y metonimica’. (Lausberg 1991: § 577).

Descripcion sincrénica de la creacién linguistica. La metafora y la metonimia son
fendmenos de renovacion, que, como todos los cambios linglisticos, tienen lugar en €l
habla, y en virtud de modificaciones sobre las relaciones paradigméticas (metéfora) y
sintagmaticas (metonimia), son fuente de creatividad linguistica

Lalengua abstracta no cambia, ni tampoco lalengua en sincronia; esto es, no es
posible observar el cambio sobre una abstraccion, ni tampoco ignorando que el cambio
se produce en una dimension temporal. Sin embargo, la lengua vista sincrénicamente no
implica un concepto de lengua estdtica. La descripcion sincronica es solo una
perspectiva conceptual en la que se ignora la historia de la lengua, pero no niega que un
estado de lengua es un producto histérico. El error en asociar sincronia y estatismo
estriba en trasladar la oposicién diacronia/sincronia al objeto lengua, cuando es solo una
perspectiva conceptual. El gran acierto de Saussure es, para Coseriu, su concepcion de
la estructura de la lengua independientemente de su explicacion histérica. (Coseriu
1978: 18).

Esta aclaracion metodolégica es imprescindible cuando pretendemos una
descripcién sincrénica del cambio linguistico, puesto que especialmente e hecho del
cambio parece ser inseparable de dos estados de lengua, més cuando se tiene en cuenta
la siguiente afirmacion de Saussure: “El habla nunca opera mas que sobre un estado de
lengua, y los cambios que intervienen entre |os estados no tienen en ellos ninguin lugar.”
(Saussure 1993: 160). Pero € error a que nos referiamos no esta en Saussure, que es
consciente de la diferencia entre € objeto y la ciencia. Asi, cuando se enfrenta a la
antinomia linguistica estatica/linguistica evolutiva, parte del presupuesto de que €l

hablante no es consciente de una lengua sucesiva, sino de un estado de lengua, y s €
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linglista quiere describir la lengua que usa este hablante, tiene que necesariamente
colocarse en € estado de lengua que € mismo tiene en mente. De este modo, en francés
el hablante emplea décrepit con un sentido que es resultado de una serie de fendmenos
evolutivos, pero nada interviene ese recorrido seméantico en el hecho que es ahora en
lengua décrepit. (Saussure 1993: 154-155, cap.3).

Nuestro trabagjo adopta la perspectiva sincrénica, sin perder de vista que la
lengua esta en movimiento continuo, y puede parecer contradictorio con €l hecho de que
abordamos un hecho como es el cambio lingtistico, que es observable entre dos estados.
Sin embargo, lo que hacemos es ver la proyeccion que un procedimiento linguistico
tiene sobre e Iéxico y cuyo resultado es € cambio. Conociendo € procedimiento,
podemos abordar su actuacion sobre el |éxico. Si pensamos en € procedimiento de
derivacion o composicion, son facilmente identificables en el |éxico, podemos observar
todas las palabras que se han formado mediante este procedimiento, 1o cual se ha ido
produciendo a lo largo del tiempo porque la lengua no permanece constante, pero es
independiente ver qué parcela del 1éxico en un momento determinado —hecho un corte
transversal en el tronco de un vegetal, por continuar con la metafora de Saussure
(p.159)—, es resultado de la aplicacion de esos procedimientos, de ver el momento
histérico en que se produjeron y cuales fueron las circunstancias histéricas que hicieron
precisa esa incorporacion léxica por alguna finalidad expresiva particular. Del mismo
modo, nuestro trabagjo pretende ver las incorporaciones |éxicas por causa de la
metonimia, independientemente de la evolucién histérica. La dificultad estriba en que, a
diferencia de la derivacién y la composicion, que son procedimientos reglados,
sometidos a reglas gramaticales, la metonimia no esta reglada, y no se puede identificar
del mismo modo en ese corte transversal que hemos obtenido a fijar e corpus de
nuestro trabajo con la eleccién del DEA. Sin embargo, la clave esta en que, en tanto
procedimiento, su resultado es comun, luego al fijarnos en 1o dado en el espafiol en un
corte sincronico, lo que observamos son resultados de la metonimia, y por tanto
identificamos su actuacion, sin que sea preciso “contar” la sucesién evolutiva del
cambio. Es posible identificar las palabras modificadas semanticamente por la
metonimia, porque se conocen las relaciones metonimicas y su modus operandi en €l
dominio de la denotacién (operan sobre la semanticidad y la referencialidad de una

palabra) y, en consecuencia, su manifestacion.
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La razon de gue adoptemos el método sincrénico, es que nuestra perspectiva es
la del hablante”. Nos interesa ver cémo el proceso metonimico forma parte de la
capacidad linglistica del hablante, del mismo modo que la capacidad de generar un
numero ilimitado de enunciados nunca realizados. Cuando se habla de las posibilidades
creativas de la lengua, es inevitable pensar en Chomsky, y su famosa tesis sobre la

generacion ad infinitum de enunciados:

En resumen, pues, € hombre tiene una capacidad especifica, un tipo Unico de organizacion
intelectual que no puede atribuirse a Grganos exteriores ni relacionarse con la inteligencia
genera y que se manifiesta en lo que podemos denominar “aspecto creador” del uso del
lenguaje corriente, y cuya propiedad consiste en ser ilimitado en cuanto a su alcancey en no
precisar de estimulo. Asi, Descartes mantiene que €l lengugje existe para la libre expresion
del pensamiento 0 para una respuesta apropiada en cuaquier situacion nueva, y no se
encuentra determinado por ninguna asociacion fija de expresiones a estimulos externos o a
estados fisiol 6gicos (identificables de cualquier modo directo). (Chomsky 1978: 19)

La “capacidad metonimica’ y € concepto de creatividad linglistica
chomskyano, tienen en comun, tanto la contextualidad y la interindividualidad como

requisitos para su realizacion, como ciertas restricciones lingiiisticas™

. La mayor
diferencia que se ha contemplado tanto en una como en otra es que la metonimia es
resultado de la impronta individual, de una vision particular, pero esa vision particular
también esté constrefiida por unos modos de conceptuacion linglistica de o referencial,
que son los que dan ocasion a la elaboracion de tipologias de la metonimia. Por esta
misma razén la metonimia se ha vinculado con frecuencia a una figura de construccién
como es la elipsis, mientras que la metéfora ha sido vista como prototipo de creacion en
cierto modo “artistica’ del hablante.

Nuestra perspectiva es la del hablante porque vemos cémo usa la metonimia,
observando como el procedimiento participa en la conformacién del Iéxico en cada

momento histérico de lalengua. De manera que no nos limitamos a ver qué metonimias

® La sincronia no conoce més que una perspectiva, la de los sujetos hablantes, y todo su método consiste
en recoger su testimonio; para saber en qué medida una cosa es realidad serd necesario y suficiente
averiguar en qué medida existe parala conciencia de |os sujetos hablantes. (Saussure 1993: 161)

19 Para Chomsky, el “aspecto creativo del uso del lenguaje’ consiste en la habilidad del hablante de
producir y comprender expresiones novedosas en contextos diferentes, sin la intervencion de estimulos
externos. Para Gomila, este aspecto contextual del uso de la lengua conduce a una vision de la
creatividad dependiente de ciertas constricciones, con lo cua es una creatividad relativa. (Gomila 1987:
534).
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hay en e espafiol, nuestra vocacion es més amplia: nuestra descripcion es sincrénica
para mostrar que es un mecanismo conformador de una lengua.

La modificaciéon del 1éxico patrimonial de una comunidad linglistica segin la
actividad del hablar, ha sido formulada por Roldan en términos de la énergeia

humboldtiana:

Pero es también posible considerar el 1éxico como las unidades del cddigo ya establecidas,
recibidas de nuestros antepasados y que constituyen lo que yo Ilamo el fondo patrimonial
repetitivo de una comunidad, frente a las innovaciones que en cada momento —como hechos
de habla- se producen con muy diversos grados de creatividad; Ildmenlo neologismos,
renovacion del Iéxico o de cuaquier otra forma analoga; pero es lo cierto que tales
fenébmenos producen otra dualidad que para formularla acudiré a la formula humboldtiana
de érgon frente a énérgeia; mientras lo ya constituido —€érgon- es el 1éxico patrimonial
repetitivo, las modificaciones de éste por incremento de sus unidades y de las relaciones

entre las mismas, serialaénérgeia. (Roldan 1998: 112).

3.2. Creacion semantica y renovacion linguistica

3.2.1. Principio finalista del cambio linguistico

Una de las metéforas mas extendida para explicar € hecho innegable de la
renovacion de lalengua es que es un ente vivo, y como tal, cambiante. En 1887 aparece
La vie des mots étudiée dans leurs significations, obra cuyo titulo reproduce esta
meté&fora, y donde su autor, Darmesteter, sefiala la semejanza de la lengua con los
reinos de la naturaleza. Sin embargo, esta metafora no ha sido bien vista por autores que
se han ocupado posteriormente del cambio linguistico. En 1957, Coseriu recoge
diversas investigaciones sobre este “problema’ del cambio en Sncronia, diacronia e
historia. El problema del cambio linguistico, donde plantea que la vision evolucionista
de la lengua ha sido germen de los postulados a favor de una determinacion natural del

cambio linguistico.

Laidea mismade ‘causalidad’ en lallamada “evolucion” idiomética es un residuo de laviga

concepcion de las lenguas como “organismos naturales’, asi como del suefio positivista de
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descubrir las supuestas “leyes’ del lenguaje (o de las lenguas) y de transformar la linglistica

en una*“cienciade leyes’ andlogaalas cienciasfisicas. (Coseriu 1978: 178).

Para el autor, no es posible aceptar esta causalidad “natural” si se parte del
presupuesto de la libertad de actuacion del hablante, que é considera la Unica causa
eficiente del cambio linguistico. No hay causas externas a la propia lengua que puedan
articular la renovacion linguistica, y la libertad del hablante se puede interpretar como
causa en e sentido de motivacion finalista del lenguaje, no como agente de cambio
extrinseco. Tampoco hay agentes intrinsecos, puesto que la lengua no puede
determinarse a si misma ni englobar en si, en tanto sistema, las causas de su propia
evolucion.

No hay determinismo linglistico, ciertamente, pero eso no excluye, a nuestro
parecer, una tendencia observable en las lenguas a la economia y las asociaciones
referenciales (contigliidad, analogia) en € sentido de Bréal, que tienen una motivacion
finalista, tal como sefiala Coseriu, pero que responden a propiedades estables de la
lengua, y que, no siendo causas “naturales’, son modos de ser “naturales’ de lalengua.
Bréa'! explica con ilustraciones sobre los cambios en las costumbres y creaciones

artisticas de un pueblo, laley de los cambios linguisticos:

Nous appelons loi, prenant le mot dans le sens philosophique, e rapport constant qui se
laisse découvrir dans une série de phénoménes. Un ou deux exemples rendront ceci plus
clair.

Si tous les changements qui se font dans le gouvernement et |les habitudes d’un peuple,
se font dans le sens de la centralisation, nous disons que la centralisation est la loi du
gouvernement et des habitudes de ce peuple. Si la littérature et les arts d’ une époque se
distinguent par des qualités d’ ordre et de mesure, nous disons que I’ ordre et la mesure sont
laloi des arts et de lalittérature a cette épogque. De méme, si lagrammaire d’ une langue tend
d’une facon constante a se simplifier, nous pouvons dire que la simplification est laloi de la
grammaire de cette langue. Et, pour arriver a notre sujet, si certaines modifications de la
pensée, exprimeées d’ abord par tous les mots, sont peu a peu réservées pour un petit nombre
de mots, ou méme pour un seul mot, qui assume la fonction pour lui seul, nous disons que la
spécialité est la loi qui a présidé a ces changements. Il ne saurait étre question d une loi
préalablement concertée, encore moins d'une loi imposée au nom d’' une autorité supérieure.
(Bréal 1976: 9-10)

1 Como hace constar Tamba-Mecz, aunque se haya reconocido algin estudio anterior, es Bréal quien
pone los cimientos de la Seméantica. (1989: 17).
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No podemos comparar las reglas de la gramatica con las leyes semanticas, pero
la constancia de ciertos fendmenos que revierten en el cambio semantico es innegabley,

en este sentido, nos posicionamos con Ullmann:

Aungue todavia algunos investigadores se niegan a admitirlo, la evolucion del
significado de las palabras no es completamente cadtica. Obedece a ciertas tendencias que
se encuentran en las épocas y en las lenguas més diversas. Menos regulares que las leyes
fonéticas tradicionales, estas tendencias las superan en su generalidad. Es posible ver en
elas, considerado su alcance, una manifestacion de lo que es constante y universal en el
espiritu humano. “Se puede prever, escribe Vendryes, la constitucién de una semantica
general que, centralizando los datos recogidos en cada lengua sobre los cambios de sentido,
permitira reducirlos a pocos principios, no desde € punto de vista simplemente 16gico,
como se ha hecho hasta aqui, sino desde el punto de vista psicol6gico”. (Ullmann 1965:
396)

De acuerdo con Coseriu, consideramos que la libertad del hablante es la que va
modelando y modificando el estado linguistico. Prescindimos de la concepcion
evolucionista de la lengua postulada principalmente por los semantistas de principios
del siglo XX y convenimos en la visiéon de la evolucion de una lengua dada como fruto
de la libertad del hablante en su actuacion comunicativa, sin atisbos de una
determinacién “natural” a modo del desarrollo de un organismo vivo.

Argumentando el estatuto cultural de la lengua, Coseriu desestima causas
necesarias en los hechos linguisticos, que sdlo pueden concebirse desde la perspectiva
de la libertad y finalidad del lenguaje. Los cambios linglisticos tienen una motivacién
en € plano de la finalidad (causalidad “libre’), que es un plano distinto a de la
necesidad (causalidad “natural”). En tanto que la actividad del hablar va conformando la
lengua de manera libre, segin la finalidad expresiva del hablante, no puede hablarse de
agentes naturales, externos a propio hablante, que participen en el cambio linguistico.
Tampoco hay agentes internos, propiamente linguisticos, puesto que la lengua en cada
momento historico se presenta en un estado determinado a disposicion del hablante. La
lengua participa en el cambio linglistico sélo de modo instrumental, en la medida en
que € hablante actia en el marco de sus condiciones “técnicas’. (Coseriu 1978: 193-
197).

Antes que Coseriu, Saussure advierte de la imposibilidad de hablar de una ley
lingliistica si no es con referencia a un estado de lengua visto en sincronia:
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En linguistica se habla corrientemente de leyes; pero ¢es que los hechos de lengua estan
realmente gobernados por leyes? ;Y de qué naturaleza serén esas leyes? Siendo la lengua
una ingtitucién social, se puede pensar a priori que esta regulada por prescripciones
andogas a las que rigen en las colectividades. Ahora bien, toda ley socia tiene dos
caracteres fundamentales: el de ser imperativa 'y el de ser general; laley social seimpone, y
se extiende a todos |os casos, por supuesto con ciertos limites de tiempo y de lugar.

¢Responden las leyes de la lengua a esta definicién? Para saberlo, 1o primero que hay que
hacer, segin lo que acabamos de decir, es separar una vez mas las esferas de lo sincrénico y
de lo diacrénico. Hay dos problemas que no debemos confundir: hablar de ley linglistica en

general es querer abrazar un fantasma. (Saussure 1993: 162-163).

Considera Saussure que los cambios semanticos muestran de modo claro que la
ley sincrdnica sblo puede corresponder ala ordenacién existente en un estado de lengua
(principio de regularidad), pero en ningun caso esa ordenacion o regularidad es
previsible en otro estado: esa ley no supera los confines del estado puntual de lalengua,
porque no es imperativa para el sujeto hablante. El estado de una lengua es fortuito, €l
cambio linguistico no esta orientado por un determinismo finalista: “En cada estado €l
espiritu se insufla en una materia dada y la vivifica” (Saussure 1993: 157). Por €
contrario, en laley diacr6nica puede deducirse cierto caracter imperativo marcado por
el factor que produce e hecho evolutivo, pero la accidentalidad y particularidad de ese
hecho impide fijar reglas generales que posibiliten € establecimiento de una ley.
(Saussure 1993: 164). No obstante, se puede hablar de ley en sentido pancronico en
lingUistica puesto que “hay reglas que sobreviven a todos |os acontecimientos’, como el
hecho incontestable del cambio. No obstante, el cambio solo es visible diacronicamente,
y supone la abstraccion del hecho particular; es, por tanto, un principio general: laley
pancronica no es aplicable al hecho particular de lengua. (Saussure 1993: 166).

Coseriu coincide con la postura de Saussure ante las leyes linguisticas: no se
trata de leyes causales, sino de principios universales cuya existencia no depende del

hecho particular de lengua:

Saussure indica como unatarea de lalinglisticala de “ buscar |as fuerzas que intervengan de
manera permanente y universal en todas las lenguas y sacar las leyes generales a que se
puedan reducir todos los fenémenos particulares de la historia’, pero entiende, justamente,
gue esas “leyes’ sdlo pueden ser principios universales, y no leyes causales pancronicas,

como las que establecen las ciencias fisicas. Asi, es una“ley pancronica’ del lenguaje la de
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gue todas las lenguas cambian. Pero, agrega Saussure, “esos son principios generales que
existen independientemente de los hechos concretos, en cuanto se habla de hechos
particulares y tangibles, ya no hay punto de vista pancrénico”... “En la lengua no podria
tener cabida un hecho concreto [histérico] susceptible de explicacion pancrénica’. [Saussure
146-169]”. (Coseriu 1978: 240).

No es posible prever los cambios linguisticos; si acaso, se puede especular sobre
qué tipo de cambios podrian ocurrir, pero no los cambios que ocurriran en particular. Ni
siquiera comparando dos estados de lengua y observando cambios gque de hecho se estan
produciendo, puede afirmarse que continden dandose. De ahi que no sea posible hablar
de leyes linguisticas que permitan definir la futura evolucion de una lengua. Ello
entraria en contradiccién con la libertad expresiva, que es precisamente la razén

universal de los cambios linguisticos. (Coseriu 1978: 232).

En efecto, las Unicas leyes necesarias, en el caso del lengugje, son las que enuncian una
necesidad racional. Asi, por gemplo: toda lengua hablada cambia; toda lengua es
“suficiente” con respecto al mundo cultural a que corresponde; todo cambio es difusién de
una innovaci 6n; toda adopcion linglistica es un acto finalista; ningln hecho lingistico tiene
motivacion natural; toda lengua presenta una estructura fonica 'y gramatical; ningin factor
de orden externo puede actuar directamente sobre la lengua, etc. Estas mismas leyes nos
sefidlan que el “desarrollo” linglistico no es “evolucion” de un objeto natural, sino
construccién de un objeto cultural y que, por consiguiente, s6lo puede motivarse por la
finalidad de los hablantes, y no por las condiciones objetivas externas o internas. Con esto la
importancia empirica de las “condiciones’ del cambio no queda de ningin modo
disminuida, pues lo que cabe investigar en e plano empirico -y en este sentido queda
muchissmo por hacer— es, precisamente, como suele actuar la libertad linglistica en
determinadas condiciones, cuales son los modos y las normas de ese hacer humano que es el
lenguaje. Nadie sabe exactamente como cambian las lenguas; vy, €llo, en gran parte, porque
tan a menudo la atencién se ha concentrado en € falso problema del porqué.” (Coseriu
1978: 234).

Coseriu no admite llamar ley a la tendencia a la economia, que es una finalidad
expresiva, y como tal, tiene que reinterpretarse como un principio de economia
instrumental que sirve alosfines expresivosy comunicativos del hablante. No obstante,
por este carécter instrumental, propone Coseriu que sea considerado un principio de
eficiencia técnica o principio general de la necesidad expresiva, puesto que “en la

lengua, o distintivo [fonemas] debe distinguir y lo significativo debe distinguirse y debe
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significar”. (Coseriu 1978: 204). Hay que tener en cuenta que ninguna Oposicion
funcional en € sistema linglistico desaparece sin que exista otra que la sustituya: “En
cuanto a lo ampliamente sistemético, se puede decir que mucho antes que un elemento
desaparezca del sistema ya existen en la norma de la lengua los elementos que lo
sustituiran en su funcionalidad.”. (Coseriu 1978: 127). Y €ello porque es ante la finalidad
sistematica que lafinalidad distintiva (Coseriu 1978: 126).

Si lafinalidad expresiva exige economia en la actuacion verbal, es claro que es
econdmico y sencillo emplear unidades existentes, pero cambiando € significado que
tenian codificado, antes que crear una unidad nueva, lo que se logra por
procedimientnos como la metéfora o la metonimia. Lo que Ilama Coseriu Principio de
eficiencia técnica o Principio general de necesidad expresiva, seria a nuestro parecer €l
principio que rige la metonimia, si bien la causa eficiente del cambio linguistico por la
economia es la libertad expresiva del hablante, y la razén universal de dicho cambio, la

necesidad expresiva:

Por lo tanto, el cambio linglistico tiene, efectivamente, UNA causa eficiente, que es la
libertad linguistica, y UNA razon universal, que es la finalidad expresiva (y comunicativa)
de los hablantes. Por otra parte, los cambios suelen ocurrir en circunstancias y segun
modalidades clasificables, correspondientes a clases o tipos de finalidades expresivas; y €
establecer esos tipos generales de circunstancias, modalidades y finalidades es tarea
concerniente a “nivel genérico” del cambio. Por fin, en el plano propiamente histérico, se
trata siempre de una finalidad determinada, de tales y cuales hablantes, que actlia en

circunstancias histéricamente determinadas. (Coseriu 1978: 205).

En conclusion, la realizacion econdémica de la lengua es un principio finalista,
una finalidad expresiva, que se gjecuta en el nivel semantico mediante procedimientos
como la elipsis o la metonimia (en otros niveles, como e morfologico y e sintéctico,
mediante otros procedimientos como acortamientos, siglas, etc.).

Nos parece oportuno recordar, como colofon, las ideas de Vico sobre los tropos
en Ciencia nueva, porque las causas sobre el origen de los mismos que expone pueden
interpretarse, como veremos, con relacion a Principio de necesidad expresiva de
Coseriu. En esta obra, Vico postula el origen poético del lengugje, 1o que no esta muy
algjado de otras corrientes filosofico-linglisticas que han visto metafora y metonimia
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como ejes de aprehension cognitiva del mundo™. Pero no es éste nuestro interés, aunque
seria una investigacion apasionante dilucidar s la metonimia esta en €l origen del
lenguaje, s es una forma de nombrar por primera vez que es congtitutiva de la esencia
misma de la lengua. Lo que nos interesa, como hemos anticipado, es la exposicion de
causas sobre € origen de la metonimia y la sinécdogue que hace Vico en su tratado,
partiendo de que las ideas sensibles son la fuente de la metonimia, y las ideas
particulares, de la sinécdoque. Las causas que estan en el origen del hablar metonimico

seguin Vico quedan aqui reproducidas:

Pero la metonimia de los autores por las obras nacid de que los autores eran més
renombrados que las obras; la de los sujetos por sus formas y accidentes nacié de que, como
hemos dicho en las Dignidades, no sabian abstraer las formasy las cualidades de los sujetos;
ciertamente, la de las causas por sus efectos origina otras tantas pequefias fébulas, en las que
las causas se imaginaron ser mujeres ataviadas de sus efectos, como, por gjemplo, la fea
Pobreza, latriste Vejez, laMuerte pélida. (Vico 1995: 199).

Asi, para Vico, la metonimia del autor por la obra surge por una cuestion
puramente de relevancia: 1os autores son mas recordados que sus obras; la metonimia de
la causa por el efecto, por una representacion de lo abstracto por |o concreto que parece
incurrir en la personificacion (figura retérica que, como veremos méas adelante, ha
ocupado €l lugar de la metonimia en algunos andlisis, a no mostrarse ésta con claridad).
Por tanto, las causas se reducen a una finalidad expresiva, ya sea por una cuestion de
relevancia, ya sea por la dificultad de nombrar una abstraccion. Por otra parte, en su
tesis sobre la formacion de las lenguas, sitla e nacimiento de la sinécdoque con
posterioridad al hablar metonimico, cuando los particulares se hicieron universalesy las

partes conformaron un todo:

La sinécdoque se convirtié en un tropo después, a elevarse los particulares a universales o
componerse unas partes con las otras con que formar un todo. Asi, “mortales’ fueron al
principio llamados solamente los hombres, quienes (nicamente debieron sentirse mortales.
La “cabezd’, por € “hombre” o por la “persond’, como es tan frecuente en latin vulgar,

porque en los bosgues veian desde lejos s6lo la cabeza del hombre: esta voz “hombre” es

12 LLa afirmacién de fil6sofos como Nietzsche de que todo el lenguaje es metaférico, nos llevaria, como
manifiesta Todorov, arechazar |la existencia de la met&fora como fenémeno lingtistico singular. En todo
caso, Todorov hace una apreciacion respecto a esta cuestion que nos parece afortunada: "Si
diacronicamente todo el lenguaje es metaférico, sincrénicamente 1o es solo una de sus partes." (1982: 49).
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abstracta, pues comprende, como en un género filosofico, € cuerpo y todas las partes del
cuerpo, lamente y todas las facultades de la mente, €l animo y todas los habitos del animo.
Del mismo modo, debié suceder que “tignum’ y “culmen” significaron con toda
probabilidad “viga’ y “paja’ en el tiempo de las chozas; después, con el desarrollo de las
ciudades, significaron todo € material y el acabamiento de los edificios. Iguamente,
“tectum” por la “casa’ entera, porque en los primeros tiempos bastaba un cobertizo como
casa. Asi, “puppis’ por “nave’ que, por ata, eslo primero que se divisa desde los tejadillos;
tal como con € retorno de los tiempos béarbaros se dijo una “vela’ por una “nave’. Y
“mucro” por “espada’, porque ésta es una voz abstracta y, como un género, comprende la
empufadura, la hoja, €l filoy la punta; y ellos sintieron la punta, que arrancaba su espanto.
O también la materia por el todo formado, como e “hierro” por la “espada’, porque no
sabian abstraer las formas de la materia. Esta union de sinécdoque y de metonimia:

Tertia messis erat

nacio sin duda de una necesidad natural, porque debieron de pasar mas de mil afios para que
surgiera entre las naciones €l vocablo astronémico “afio”; asi como en e campo florentino
dicen todavia “hemos cosechado tantas veces’ para decir “tantos afios’. Y el grupo de dos
sinécdoques y una metonimia:

Post aliquot, mea regna videns, mirador, aristas,

debido ala extrema infelicidad para explicarse de |os primeros tiempos campesinos, en los
que decian “tantas espigas’, que son mas particulares que “mieses’, para decir “tantos
afos’, y, en lo que sblo era una expresién demasiado desafortunada, los graméticos han
supuesto en ella abundancia de arte. (Vico 1995: 199-200).

Asi, observamos que, principamente, las causas de metonimia y sinécdoque
tienen que ver, para Vico, con la incapacidad de realizar abstracciones, por gjemplo, de

formay materia, en el caso de la sinécdoque de la materia.

3.2.2. Cambio linguistico: Condiciones y circunstancias

La metonimia produce un cambio linglistico, y nos ocupamos mas adelante del
procedimiento y de su modo de actuacion sobre la lengua y su resultado. Sin que €llo
suponga abordar |a diacronia del cambio, no podemos obviar que hay “razones’ parala
operatividad de este procedimiento en la lengua. Veremos estas razones, que Coseriu,
como veremos a continuacion, [lama condiciones para evitar €l concepto de causalidad
en lengua que se desprenderia del hecho de Ilamarlas causas.

Las causas generales del cambio linglistico coinciden con las condiciones del

hablar, pero en cuanto que concurren en e habla determinaciones culturales y
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funcionales, las condiciones son deducibles en otro sentido de las condiciones generales
de lalengua, y pueden investigarse en una lengua histérica. El hablante esta sujeto ala
historicidad de la lengua, que es fundamento de la historicidad del hombre, por cuanto
el hablar es comunicarse con otro. El hablante gjerce su libertad creativa sirviéndose de
la lengua como un instrumento, y sin eludir la congtitucion histérica de la misma
(Coseriu 1978: 69-72).

En este trabajo miramos la renovacion linglistica en el nivel seméantico: tratamos
el cambio de significado de las palabras. Por una parte, este cambio se debe ala misma
actividad linguistica, como sefidla Coseriu en Sincronia, diacronia e historia. El
problema del cambio linglistico (1978: 69). Por otra, esta renovacion sigue distintas

direcciones, segun distintos factores externos a ella:

- e medio humano: e magma en que se desenvuelve la vida linglistica; los
medios de vida hacen evolucionar los medios linglisticos y viceversa, porque
mediante la lengua se transmiten conocimientos nuevos que pueden hacer
progresar una comunidad; hay una co-dependencia entre lengua y vida, que por
otra parte se da en todos los codigos. La catacresis es una prueba lingtistica de
la evolucion social, y a la vez es prueba de la expansion de la lengua, de su
carécter vital.

- la comunidad social: la lengua, en tanto entidad, se ve afectada por distintos
“climas’, que configuran regiones diferenciadas

- ¢ individuo: su genio creador y sus necesidades vitales particulares, entre ellas

sus necesidades comunicativas

Junto a la incidencia del mundo, la renovacion de la lengua es posible por las
propias condiciones “técnicas’ de que dispone para realizarse o actualizarse en el habla.
Para la determinacion de estas condiciones “técnicas’, nos situamos en los dos ges
linguisticos que condicionan la produccion de enunciados: €l sintagmay el paradigma,
mirando la configuracién sintéctico-semantica de lalengua.

Quand un mot change de sens, le signifié premier tend a disparaitre au profit du signifié
nouveau. A lafin de I’ évolution —car on se place ici sur le plan de la diachronie— il disparait
complétement et I'on peut aors parler d’un changement intégral. Pour reprendre I’ exemple

canonique, téte a complétement perdu son sens original de /pot/. De méme, dans la création



3 = CUESTIONES TEORICAS: CAMBIO LINGUISTICO Y METONIMIA

lexicale, si j’utilise un mot existant pour désigner un objet nouveau qui n'est pas encore
nommé (c'est la catachrése des rhétheurs), soit I'exemple type «feuille de papier », ¢'est
effectivement un raisonnement anal ogique, métaphorique, qui autorise I’ extension du sens,
mais finalement la comparaison n'est plus ressentie par le papetier, pas plus que la
couturiere ne songe que la téte de son épingle ressemble a la sienne. Or, on ne saurait
insister assez sur le fait que le trope poétique est un écart manifeste, qu’il a, comme on a dit
plus haut, une marque. Pour qu’il y aait écart, il faut que subsiste une tension, une distance,
entre les deux sémemes, dont le premier reste présent, fat-ce implicitement. Pour percevoir
cette marque, il faut nécessairement se placer sur un plan syntagmatique, ¢ est-a-dire partir
d’un contexte linguistique et/ou extralinguistique. S'il reste vrai de dire que le métaséméme
peut se réduire a modifier le contenu d’un seul mot, il faut gouter, pour ére complet, que la

figure ne sera percue que dans une séquence ou phrase. » (Grupo p 1970: 95)

Numerosos autores, cuando han querido ver las “causas’ del cambio linglistico,
han hablado de “ causas histéricas’, como pudieran ser €l progreso cientifico y técnico, y
de “causas sociales’, como el contacto de grupos sociales distintos, que puede conducir,
por gemplo, alainserciéon en la lengua general de una palabra de especialidad. Asi, la
influencia de determinados “lenguajes especializados’ de gran peso socia, como €l
lenguaje médico, generan metonimias en la lengua estandar. Un término como colitis,
tiene un uso metonimico (acepcién 2 del DEA) extendido a la lengua comin (resultado
de una metonimia de la causa por €l efecto): colitis pasa a la lengua estéandar, en este
caso como término coloquial, para nombrar el efecto que causa la enfermedad |lamada

colitis:

colitis f 1 (Med) Inflamacién del colon, que gram. presenta como sintoma la diarrea. |Alcalde
Salud 319: En otras ocasiones, 1os procesos intestinales son difusos, como la gastroenterocolitis
aguda, la colitis ulcerosa grave, €etc.

2 (col) Diarrea. | ZVicente Ya 27.12.70, sn: Siempre habia jagueca o colitis.

Nuestra postura en este trabajo seguira la tesis de Coseriu, para quien no puede
explicarse el cambio linglistico como reflejo del cambio social, sino que el cambio
lingUistico tiene que explicarse segun las condiciones técnicas de la lengua, siendo las
circunstancias sociales sblo un agente secundario de tipo cultural, que afecta a la
estratificacion socia de lalengua. Lo cierto es que por encima de todo, y como hemos
visto, es la necesidad comunicativa la razén Ultima del cambio linglistico y ésta es

deudora de los modos sociales de vida. Por €ello, aunque en esta Tesis abordamos la
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renovacion linguistica por la metonimia atendiendo a lo puramente linguistico, nos
parece ineludible presentar la conexion entre lo comunicativo y o social siguiendo los
planteamientos de autores como el Padre Restrepo o Ullmann. En Ullmann encontramos
la enumeracion de una serie de condiciones del cambio linglistico referidas a la propia
lengua, independientemente de la modificacion de la realidad social, pero aln no son
“condiciones técnicas’ de la misma lengua. Posteriormente, para fijar en firme nuestra
postura, desarrollamos la teoria de Coseriu relativa a estas condiciones “externas’ del
cambio semantico, que justifica el andlisis del procedimiento que hacemos en los
apartados siguientes de nuestra Tesis desde el punto de vista estrictamente linguistico.
Cuando Coseriu habla de circunstancias —que pueden ser generales o histéricas—, 1o
hace en e sentido de motivaciones equivalentes a finalidades expresivas, no como
agentes externos del cambio.

Los cambios sociales y culturales tienen su manifestacion en cambios |éxicos,
tanto en la polisemia de una palabra, como en la modificacion absoluta de su
significado, como en la generacion de nuevas palabras. La metonimia es fuente de
creacion léxica, pero no investigamos aqui los cambios social-culturales que las
desencadenan, porgue, para poder hacer un estudio cuantitativo riguroso, deberiamos
encarar un diccionario historico con este de uso gque manegjamos, € DEA, y ver los
vocabl os correspondientes a modos de vida actuales.

Hay metonimias socio-culturales que se extienden a la lengua. Es el conocido
caso inglés de té como infusién y € té como ceremonial. El relato de esta extension
metonimica lo encontramos en €l articulo de Farrel Kane, “Génesis y evolucién de una
metonimid’ (1994), en € que se muestra primero la identificacion metonimica del té
con la cultura britanica, y describe €l proceso del arraigo del ceremonial del té de las
cinco en esta civilizacién. Es uno de estos casos en |os que se conoce al primer hablante

gue formul 6 lametonimia, si atendemos a anadlisis de Farrel Kane:

Un sello de permanencia en el mundo briténico se da con el bautizo del té de las cinco
por la duquesa de Bedford, cerca de 1840. Mme. De Sévigné, hacia ya un siglo, menciond,
en una de sus famosas cartas, le thé de cing heures, Pero la costumbre de la duguesa inglesa,
no de la escritora francesa, marco la pauta de tomar una pequefia merienda de pastas y
emparedados con su té de latarde. Laimitacion no tardo en aplicarse a horario vivencia de
losingleses. (1994: 54)
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Sin embargo, advierte la autora que fueron los novelistas del s. XIX, como

Henry James, quienes extendieron la metonimia té como ceremonial, si bien desde la

introduccion de esta infusiéon y costumbre en el s. XVII estuvieran los dos usos en la

lenguainglesa. Asi, a partir de esta génesis de una metonimia, podemos plantearnos las

siguientes cuestiones:

encontrar €l primer hablante que usd una metonimia es un proyecto en la mayoria
de los casos imposible, salvando la huella escrita, que no debe coincidir con la
primera actuacion oral

la reiteracion de una actuacion, como la reiteracion de una misma construccion
verbal, hace fécil la intervencion de la metonimia, de modo que nombrar una
costumbre, esto es, un acto repetido sistemética y periddicamente, en la que es
central un elemento —en el caso visto, e té— hace que se nombre la costumbre por la
parte en cierto modo generadora, del acto, y es un caso de aplicacion de la
metonimialinglistica

no nos interesa en €l relato de esta génesis la identificacion cultural del té con los
ingleses (que es conceptual mente metonimica), S No que nos interesa la metonimia
linglistica. Esta metonimia puede observarse desde dos perspectivas. 0 bien
consideramos que a ceremonia se le llama té por catacresis, porque no hay otro
nombre para esa costumbre y entonces se selecciona seglin un proceso metonimico
—por una motivacion econdmica— €l término té, que es € elemento referencia en
torno al cual gira €l acto; o bien consideramos que €l producto, € té, se convierte
primeramente en un simbolo socia y determina un acto que, en consecuencia, se
nombrara dando prominencia a mismo producto en tanto objeto simbdlico. Este
parece ser méas bien el punto de vistade Farrel Kane.

no podemos separar la metonimia cultural (té por cultura britanica) del hecho de
gue ese té designe e ceremonia y no Unicamente la infusion, un ceremonial
“tipicamente” inglés. Sin embargo, no podemos adivinar cud de las dos
perspectivas es la que opera en nuestras representaciones de lo cultura: s fue
primero la lengua la que termind identificando la costumbre social, por metonimia,
y después esta costumbre se identific6 metonimicamente con la region en la que se
practicaba, o, por e contrario, si fue primera una identificacion cultural, la cua
generé la metonimia linglistica. Si es necesario primero poner nombre a una

realidad para gue esta se proyecte en unaidentificacion cultural.
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Pero han sido sobre todo los novelistas y las novelistas del siglo diecinueve quienes
incorporaron en sus obras, y metonimicamente extendieron en las mismas, € té, bebiday el
té, ceremonia afable, doméstica, y pausa de latarde. [...]

A lo largo de estos tres siglos [s. XVII-s. XX], sendas expresiones linglisticas
relacionadas con €l té se incorporaron a la lengua inglesa. El siglo veinte ya se encuentra
con esta metonimia, esta extensién de lo que significa ser britanico. Las palabras de Henry
James (1888, 1974), este autor hibrido de la Nueva Inglaterra'y de la vigja, abre El retrato
de una dama (1881) con estas palabras que ayudan a mantener €l aura que parece tener la
costumbre: “En ciertas circunstancias hay pocas horas en la vida mas agradables que la hora

dedicada ala ceremonia conocida como €l té de latarde”. (1994: 54)

El alma de las palabras. Vamos a exponer, antes de presentar la perspectiva de
Coseriu, las causas del cambio seméntico sefialadas por € Padre Restrepo en su Disefio
de Semantica General. El alma de las palabras (1917), como exponente de la hipétesis
evolucionista. Su obra es una aplicacion al espafiol de lateoria desarrollada por Bréal en
su Essai de Sémantique (1897), y s lo tomamos como exponente es porque nos
interesan sus gemplos en espafiol. El Padre Restrepo vincula estas causas a
procedimientos linguisticos, como se vera al detallar cada una de ellas, que son las tres

siguientes:

Tenemos, pues, tres causas que hacen necesario € movimiento semantico: Variaciones de
las cosas, modificaciones de los conceptos, e intervencion de los sentimientos; a las cuales
se afiade otra, a saber, que algunas palabras, por diversas causas, se desvian de su

significacién, dejando un vacio que debe llenarse de alglin modo. (Restrepo 19407?: 29).

En cuanto ala primera causa del cambio semantico, las variaciones de las cosas
se producen: por su desaparicion, por su descubrimiento, porque adquieren nuevas
aplicaciones, por su misma modificacion. (Restrepo 1940?: 30). Compara los nombres
de cosas que han desaparecido con cuerpos sin ama, pero estos nombres son pocos
comparados con |os que se afiaden a lalengua, puesto que el conocimiento progresa con
el tiempo, y con é, las cosas a las que ha de darse nhombre. Como aparecen nuevas
cosas: por la creacion de nuevas instituciones, como la lglesia; por €l descubrimiento de
nuevas tierras, como Ameérica; por los progresos cientificos. Las formas nuevas o

nuevas aplicaciones de cosas ya conocidas, suponen una especializacion de las mismas,



3 = CUESTIONES TEORICAS: CAMBIO LINGUISTICO Y METONIMIA

que asf adquieren nombres especiales'®; gjemplifica, entre otras cosas, con un madero,
gue puede ser nombrado poste, puntal, viga, etc., 0 segln su uso vara, traviesa, €tc., y
concluye gque cuaquier nueva ocupacion o asociacion que realice e hombre procura a
las cosas nuevas denominaciones. Por otra parte, cuando una cosa en si cambia, puede
gue conserve su hombre, aln cambiando totalmente (lAmpara), o puede que, s varia su
estado, se hombre este nuevo accidente, bien con un nuevo nombre (por gemplo, las
diversas edades del hombre: nifio, adolescente, chaval, mozo, joven, hombre, vigo),
bien complementandolo con un adjetivo (luna llena). En este segundo caso, pone de
manifiesto: “Siendo tan varias las modificaciones de las cosas, se concibe a cuanta
riqueza puede llegar una lengua que vaya sustituyendo por denominaciones sintéticas
los rodeos adjetivales.” (Restrepo 19407 32-38).

La segunda causa para € Padre Restrepo son las modificaciones de los

conceptos:

Ademas del aumento de |os conceptos correspondiente al aumento de cosas, hay otras cuatro
maneras como se mudan los conceptos permaneciendo unas mismas las cosas sobre que
versan: |. por aclaracion, 2. por distincion, 3. por andlisis y 4. por coloracion. (Restrepo
19407 40).

La aclaracion es precisa cuando una idea es confusa y alcanza una concepcion mas
exacta, como puede ser laidea de Dios, o de las cosas del Universo. Cuando un mismo
nombre designa cosas semejantes, pero con matices distintos (como ocurre con los
nombres de colores), o bien designa las diferentes especies de una misma cosa (por
gjemplo, nombres de las ciencias naturales), se impone nombres menos vagos que
clasifiguen las variedades. Este proceso denominativo es el que € Padre Restrepo llama
distincién. Por analisis entiende un proceso paralelo a del progreso cientifico, a la
evolucién del conocimiento: 10 que en principio se percibe vagamente, es sometido a
andlisisy sintesis, y en consecuencia se nombra lo que antes no habia sido investigado.
Por ultimo, la coloracion es € distinto matiz de las ideas, cuyo instrumento principal es
la metéfora. Ya en la enumeracion de causas de la coloracion, se presiente el uso de
tropos para esta causa del movimiento semantico:

13 Como ha expuesto Diaz Hormigo, |a especializacién semantica es una restriccion seméntica normativa,
impuesta por lanormay no por € sistema, en laformacion de palabras. (2004: 15).
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Diversas son las causas de esta variedad en los conceptos: una concepcion profunda; un
afecto intenso; la apercepcion, en virtud de la cual no nos contentamos con considerar las
cosas aisladamente, sino que acercamos mentalmente las unas a las otras, de donde resulta el
descubrir nuevas relaciones y semejanzas; y finamente el espiritu estético tan natura al
hombre, gracias a cual no se contenta con darse a entender, sino que procura que su
lengugje sea (til y al par deleitoso, ya por su elegancia, ya por su gracejo, pues bien dijo
Horacio: Omne tulit punctum qui biscuit utile dulci. (Restrepo 19407: 44-45).

Para e Padre Restrepo, la edtilistica como estudio del lenguaje de los
sentimientos propuesta por Bally, “esta solo de lgos relacionado con la semantica’.
(Restrepo 19407?. 46). Esta otra causa del “movimiento semantico”, la intervencion de
los sentimientos, se manifiesta en los siguientes casos. 1) en la busqueda de una
expresion intensa, lo cual se logra, bien por exageracion (con locuciones del tipo muerto
de miedo, epitetos como horrible, maldiciones, o un estilo afectado por € recurso a la
hipérbole o ala comparacion), bien por acumulacién de sinénimos o términos andlogos,
que ha contribuido a lafijacién de frases hechas, en este Gltimo caso con €l recurso ala
combinacion ritmica —corriente y moliente—; 2) en la expresion de los sentimientos
propiamente dicha, ya sean de afecto (por gemplo para la manifestacion del amor
maternal, que suscita modificaciones del nombre propio —Pepito—, o la transformacion
semantica de voces con sentidos contrarios —chato-), de rencor (donde el recurso es la
ironiay € sarcasmo), de pudor (llegdndose a eufemismo), de delicadeza.

Asi, no sdlo la variacion de las cosas participa del progreso histérico, también la
modificacion de las ideas. En cuanto a la intervencion de sentimientos, esta vinculada
también al nuevo modo de conocer el mundo y la reaccién emociona del hombre al
respecto, que es una reaccion motivada por el llamamiento ala accion del interlocutor.

Examinadas las causas de los cambios semanticos, €l Padre Restrepo considera
dos formas de cambio seméntico: e cambio de significado de una paabra, o la
sustitucion de una palabra por otra nueva.

Pueden conciliarse las causas del cambio semantico dadas por €l Padre Restrepo
con las propuestas sobre el cambio linguistico de Coseriu. Lavariacion de las cosasy la
variacion de los conceptos, estarian entre las circunstancias histéricas del cambio que
considera Coseriu. Las condiciones técnicas (la lengua como instrumento) que
participan segun lavariacion de las cosas en €l cambio son, segin Restrepo:

- egpecificaciones (complementacion adjetival)

- neologismos
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- evolucién del significado sin evolucion del significante (lampara)
En cuanto a las condiciones técnicas segun la variacion de los conceptos serian:

- aclaracion

- distincion (colores; términos de las Ciencias Naturales, etc.)

- andisis

- coloracién (tropos)
Por dltimo, la intervencion de los sentimientos, como causa de cambio semantico,
considera el Padre Restrepo que, cuando se busca una expresion intensa, se consigue
con los siguientes recursos linglisticos: hipérbole, sinonimia, comparacién, etc. Estos
recursos serian en Coseriu condiciones técnicas para un lengugje afectivo-l6gico (1978:
69). Si setrata de la expresion misma de los sentimientos, |os recursos son: diminutivos,
eufemismos, antonimos, etc.

3.2.3. Condiciones sistematicas y condiciones culturales del

cambio linguistico

A propésito de las modificaciones sociales como razon del cambio linguistico,
Coseriu discrepa por cuanto separa los factores internos como condiciones del hablar, y
los factores externos, que configuran € saber linguistico. Sobre este saber linguistico en
tanto estado actua la libertad linguistica, pero € hecho de que se haya modificado el
saber linguistico segun la evolucién de las estructuras sociales no supone considerar €l
cambio social como germen del cambio linglistico nada més que secundariamente, en
tanto que conforma el estado del saber linguiistico. Asi lo explica Coseriu:

Las modificaciones en la estructura de la sociedad no pueden reflejarse como tales en la
estructura interna de la lengua, pues no se trata de estructuras paralelas. La estructura de la
sociedad corresponde a la estructura externa de la lengua, a su estratificacion socia. Y ésta
es un hecho cultural. Lo social es, sin duda, un importante factor indirecto en la*“evolucién”
lingliistica, pero sdlo en la medida en que implica variedad y jerarquizacién del saber

linguistico, es decir, como factor cultural. (Coseriu 1978: 114).

En lugar de factores internos y externos, seria mejor hablar, segiin Coseriu, de
factores sistematicos y factores extrasistematicos, aunque en ambas categorias puedan

darse tanto factores permanentes como ocasionales: “Es “sistematico” todo agquello que
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pertenece a las oposiciones funcionales y a las realizaciones normales de una lengua: a
sus sistema funcional y normal. Es “extrasistematico” (pero no “externo”) todo aquello
que se refiere ala variedad del saber lingtistico en una comunidad hablante y al grado
de este saber, 0 sea, a vigor de latradicion linguistica’. (Coseriu 1978: 115).

Tanto los factores sistematicos como los extrasistematicos (que no externos)
pertenecen a la lengua, pero ello no quiere decir que los factores del cambio linguistico
se den en la propia lengua, puesto que seria como decir que la lengua es causa de su
propio cambio y por tanto causa de si misma.

Mas la conclusion no es ni absurda ni paradgjicasi se tiene en cuenta que dichos factores no
son “causas’, sino condiciones o determinaciones de la libertad, y que el cambio, como
constitucion de una nueva tradicion linguistica que sustituye a otra anterior, debe hallar su
“lugar”, su posibilidad y su justificacion intensiva 'y extensiva (funcional y cultural), en el
conjunto de tradiciones ya constituidas: en la “lengua’ como técnica sistematica y cultura.
Ademés, €llo es corolario del hecho de que, siendo €l cambio difusién de una innovacion,
ésta debe encontrar en un “estado de lengua’ las condiciones favorables para su aceptacion
interindividual. (Coseriu 1978: 116).

Condiciones funcionales o sistematicas del cambio:

1) Caréacter “inacabado” de lalengua (lalengua se esta haciendo en todo momento, no

es un sistema “terminado”).

Para Coseriu, todo sistema linglistico mantiene un equilibrio precario, sobre
todo con relacion a las variantes de realizacion y las realizaciones normales. (1978:
122). Un aspecto de este equilibrio precario se tiene porque no todas las realizaciones
fonematicas posibles se dan en lengua; hay oposiciones funcionales que no se realizan,
pudiendo hacerlo, por gemplo, a puerta no se opone *cuerta: “Es decir que un gran
numero de significantes “posibles’ no existen efectivamente en lalengua.” (1978: 124).
Ademas, las oposiciones distintivas tienen distinto grado de funcionalidad, unas son
mas efectivas que otras en e rendimiento funcional, y en algunos casos su rendimiento
es nulo, no funcionan como oposicion porque no lo precisa la actividad del hablar: la
asociacion sintagmética es la que diferencia en estos casos, porque pollo y poyo se

confunden s se atiende solo a su constitucion fonematica: “Por otra parte, todo
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desplazamiento en la norma (lengua realizada) sdlo se da como concrecion histérica de
algunaposibilidad ya existente en el sistema.” (1978: 129).
Otra condicion de inestabilidad deriva de configuraciones sintagméticas

superfluas:

Otra condicion permanente de inestabilidad esté constituida por |as contradicciones internas
de todo sistema linguistico realizado. En efecto, la norma exige a menudo realizaciones
superfluas, o bien realizaciones que se justifican en el ge paradigmético, pero que resultan
inGtiles en la linea sintagmética. Y, por la misma razon de uniformidad paradigmética,
puede hasta exigir realizaciones contrarias al sistema. De esta manera, en lo concreto se da
un conflicto permanente entre lo sintagmético y lo paradigmético, pues, en cierto sentido, en

el hablar se dice mas de lo funcional mente necesario. (Coseriu 1978: 131).

Una condicién de la inestabilidad de las lenguas, que Coseriu relaciona con las
contradicciones internas que asoman en la realizacién del sistema linglistico, es la
interdependencia dinamica de los constituyentes del sistema. Esta interdependencia se
traduce en que un cambio puede originar cambios andlogos en el sistema parcial a que
pertenece, sea el fonico, el gramatical o el 1éxico. (Coseriu 1978: 132-133). Estatesis de
la interdependencia esta en Melllet, pero Coseriu puntualiza que solo es aplicable a la
“lengua funciona”, no a la “lengua histérica’, que abarca a su vez varios sistemas y
normas. Ciertamente, la comunicacién entre los elementos linguisticos, la solidaridad
entre lo fénico, lo gramatical y lo Iéxico, implica que un cambio en uno de estos
aspectos repercute en todo € sistema. (Coseriu 1978: 135). El conocimiento de la norma
supone mayor grado de cultura que & conocimiento del sistema, porgue se tiene que
estar informado de las realizaciones actuales en contraposicion a las tradicionales. En
cambio, €l sistema se asimila facilmente y se tienen “creaciones sisteméticas’. En las
lenguas que cambian mas (como las indoeuropeas), frente a las lenguas en las que
predomina el sistema (como €l turco), ocurre que, de las varias posibilidades que ofrece

el sistema, lanorma elige solo algunas.
2) Disimetriacultural y funcional entre sistema y norma de unalengua:
Coseriu considera que la no-coincidencia cultural y funciona entre sistema 'y

norma de una lengua es una de las condiciones generales del cambio lingtistico, y que
los factores sistematicos y culturales seleccionan las innovaciones en la medida en que
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condicionan y limitan la libertad lingUistica. Una de las consecuencias de este desgjuste
es la mayor difusién de las “creaciones sistematicas’, y, por la parte que nos interesa a
nosotros, la menor modificacion a nivel significativo de la norma tradicional™, por
mejor “sabida’, a contrario de lo que sucede en €l nivel fonico. Sobre todo nos interesa
su enumeracion de condiciones acerca del desplazamiento de la norma como germen del

cambio linglistico:

Un cambio linglistico empieza y se desarrolla siempre como “desplazamiento” de una
norma. Pero, para que la norma pueda “desplazarse’, es indispensable: o que ello sea
funcionalmente oportuno y necesario, o que la norma se ignore, o que €l ignorarla no afecte
lafuncionalidad de lalengua (laintercomprension). (Coseriu 1978: 140).

Condiciones culturales del cambio:

1) variedad del saber linglistico de unalengua histoérica (variedad regional o social;
contactos interidiométicos™);

2) debilidad del saber linglistico en épocas de decadencia cultural 0 en grupos
sociales de cultura reducida.

Las condiciones sisteméticas tienen que ver con la funcionalidad del sistema, y
las condiciones culturales estén ligadas a saber linglistico. Por esta razén, tiene que
verse también la funcionalidad sistematicay €l saber lingtiistico en las condiciones de

resistenciaa cambio, que son, en opinion de Coseriu, las siguientes:

1) homogeneidad y seguridad del saber lingUistico
2) adhesién de una comunidad hablante a su propia tradicion linguistica.

El “ritmo” del cambio linglistico depende de la dialéctica entre lo funcional y lo

cultural:

14 «Un desgjuste analogo se da entre normay sistema desde el punto de vista “intensivo”: en lo distintivo
(fonico) predomina el sistema; en lo significativo, y particularmente en lo gramatical, lanorma.” (Coseriu
1978: 140).

5 A propésito de la adopcién de palabras extranjeras, recordemos que para Saussure la debilidad
funcional de la palabra sustituida es también condicion de la sustitucion, no causa: “es un hecho con que
se enfrentalalibertad lingUistica’ (1993 120).
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Siendo la lengua un saber tradicional, ella se modifica mas répidamente en épocas de
debilidad general del saber, pero las modificaciones hallan sus limites en la funcionalidad
del sistema. Siendo la lengua un sistema funcional, ella se modifica sobre todo en sus
“puntos débiles’, es decir, ahi donde el sistema mismo no corresponde eficazmente a las
necesidades expresivas y comunicativas de los hablantes; pero las modificaciones
“necesarias’ halla su limite en la seguridad de la tradicion: una norma cultural vigorosa
puede mantener indefinidamente hasta un sistema “desequilibrado”. De esta manera, los
mismos “factores’ sistematicos y extrasistematicos son condiciones de cambio y de
resistencia a cambio, y € ritmo de la “evolucion” linglistica depende de su juego
dialéctico: de la coincidencia o no-coincidencia entre lo funcionalmente necesario y lo
culturalmente consentido y del prevalecer de una u otra de las dos series de “factores’.
(Coseriu 1978: 140).

En conclusion, y reafirmandonos en el concepto de cambio linglistico como
modo sistemético de conformarse la lengua, tal y como veiamos a principio a abordar
la contradiccion entre sistema y cambio, las condiciones sisteméticas y culturales del

cambio son, a tiempo que condiciones, limites de lalibertad expresiva:

Se puede concluir, pues, que los “factores’ sistematicos y culturales funcionan, con respecto
al cambio, como seleccionadores de las innovaciones. como condiciones y limites de la

libertad linglistica, en su tarea de hacer y rehacer lalengua. (Coseriu 1978: 140).

La lengua evoluciona como sistema, y puesto que € cambio es natura a la
lengua, debe poder observarse en diferentes “estados’ de lengua, aunque no
sincronicamente. Si es observable en sincronia, se debe sdlo a la sistematicidad de la
renovacion linglistica™. (Coseriu 1978: 117). Por ello es que podemos observar la
impronta de la metonimia en un estado sincrénico de lengua, € dado por € DEA,
porque a pesar de ser la metonimia un procedimiento creativo, que depende de la
actividad del hablar, de la gjecucion del cddigo, hay una sistematicidad en el modo de
renovarse la lengua, también en € aspecto semantico, aungue los patrones no sean tan

regulares como en la Gramédtica. La alegoria que configura Sapir entre variaciones

16 “En efecto, los cambios se manifiestan en la sincronia, desde el punto de vista cultural, en las formas
“esporédicas’, en los llamados “errores corrientes’ con respecto a la horma establecida y en los modos
heterosisteméticos comprobables en un hablar; y desde € punto de vista funcional, en la presencia, en el
mismo modo de hablar, de variantes facultativas y modos isofuncionales. Ahora bien, todo aquello que,
desde el punto de vista diacrénico, ya es cambio, desde e punto de vista de un “estado de lengua’ es
condicion de cambio, como punto critico del sistema y posbilidad de seleccion entre modos
equivalentes.” (Coseriu 1978: 117-118).
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individuales y olas oceanicas para explicar la mutacion de lenguas, es ilustrativa en este
sentido, y nos retrae a las consideraciones que sobre condiciones sistematicas y

culturales de Coseriu expusimos més arriba:

El lenguaje solo existe en la medida en que se emplea de hecho, en la medida en que se
hablay se oye, se escribe y se lee. Todos los cambios importantes que tengan lugar en €
deben producirse en primer lugar como variaciones individuales. Esto es muy cierto, y sin
embargo no lograremos comprender |a corriente general de transformacion del lenguaje si
nos basamos sdlo en un estudio descriptivo completo de tales variaciones. Ellas no son en si
mismas sino fendmenos del azar, como las olas del océano, que van y vienen sin propdsito
alguno. La corriente de transformacion linglistica tiene una direccion. En otras palabras,
solo intervienen en €lla ciertas variaciones individuales, aquellas que se mueven en una
direccién particular, asi como sdlo determinados movimientos de las olas en una bahia
marcan la marea. La mutacién de una lengua consiste en la sel eccién de agquellas variaciones
individuales que siguen determinada direccién y esa seleccion es algo que llevan a cabo de
manera inconsciente sus hablantes. La historia de una lengua permite ver cud es, en lo
fundamental, aquella direccion. (Sapir 1991: 177).

Para Coseriu, son precisamente las condiciones sisteméticas (caracter inacabado
de la lengua, y no coincidencia funcional y cultural de sistemay norma) y culturaes
(variedad y debilidad del saber linglistico) del cambio los “seleccionadores’ de la
innovacion linglistica gue ha de propagarse y difundirse como cambio.

Podemos encuadrar, por consiguiente, la metonimia bajo € principio de
finalidad expresiva, pero como procedimiento han de estudiarse las “condiciones
técnicas’ de lalengua que lo autorizan. Estas condiciones técnicas constituyen el modo
de participacién de lalengua en e cambio sin que por ello puedan considerarse agentes
internos, son los recursos que tiene la propia lengua, de caracter instrumental. Y aqui es
donde cabe hablar de la sintagmética y la contiglidad semantico-referencial, que
abordaremosen lall Parte de esta Tesis.

Coseriu se pregunta, no cudles son las causas de los cambios linguisticos, sino

por qué cambian las lenguas, por qué su natural eza es cambiante:

La lengua cambia justamente porque no esta hecha sino que se hace continuamente por la
actividad linguistica. En otros términos, cambia porque se habla: porgque sblo existe como
técnica y modalidad del hablar. El hablar es una actividad creadora, libre y finalista, y es
siempre nuevo, en cuanto se determina por una finalidad expresiva individual, actual e
inédita.” (Coseriu 1978: 69).
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Por una parte, ciertamente, el cambio se debe a la misma actividad linglistica,
como sefidla Coseriu, y en el nivel semantico nosotros situamos esta actividad agente de
renovacion en las relaciones intralinglisticas de los elementos, tales como la
combinatoria linglistica. Pero por otra parte, € cambio seméantico obedece a la
incidencia del mundo que la lengua categoriza segin unos patrones, esencialmente los
patrones de semejanza o analogia, y de contigtidad"’. La relacién de contigtiidad “real”
tiene su correspondencia en patrones linguisticos que categorizan esa contiguidad. Estos
dos gjes guiaran nuestro trabajo sobre un tropo que anuda la contiglidad del mundo ala
“contiglidad” linglistica: lo intralinglistico (combinatoria linglistica) y lo linguistico-
referencia (la conformacion linglistica de lo contiguo referencial). La categorizacion
lingUistica no es una reproduccion del sistemareferencial, sino que, desde nuestro punto
de vista, hay una interaccion entre el sistema linguistico y e sistema referencial, de
modo que la lengua condiciona nuestra aprehension de lo referencial tanto como lo
referencial condiciona la construccion lingistica.

La separacién que establece Coseriu entre agentes externos (circunstancias) y
agentes internos (condiciones técnicas de la lengua) en e cambio linglistico nos parece
metodol 6gicamente acertada, pero la realidad es que la referencia media entre las
circunstancias y las condiciones. La referencia es un puente entre las condiciones
técnicasy las circunstancias. EI modo de categorizacion linguistica del mundo va desde
la estructura linguistica @ mundo y viceversa, y por elo confluyen en e cambio
condiciones intralinglisticas (sintagmética) y circunstancias extralinguisticas (objeto
referenciado).

Los condicionamientos que la categorizacion linglistica impone en la
percepcion del continuum fisico han sido vistos en campos Iéxicos como el de los
colores, como observa Ullmann a partir de ciertos descubrimientos con amnésicos
crométicos. Como Jakobson, Ullmann traslada una constatacion sobre los afésicos, en
este caso los que sufren amnesia cromética, para hacer patente la relaciéon entre la
actividad linglistica y la categorizacién de lo continuo referencial (en este caso, del

" En este sentido se hace precisa una aclaracion: cuando hablamos de categorizacion lingiiistica, 1o
hacemos desde la perspectiva de las condiciones técnicas de la lengua, no desde la perspectiva
cognitivista, y teniendo que e referente es objeto linglistico en nuestra exploraciéon del procedimiento
semantico del cambio metonimico.
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continuum de los colores)®®. El “reflejo” de la contigiiidad “real” en la lengua lo
miramos en el marco de la co-topia, utilizando e término de Bonhomme: €l universo
discursivo que se crea arededor de un polo Iéxico denotativo (tenga asociado 0 no un
lexema) segun relaciones de contigliidad (metonimia) o coexistencia (sinécdoque).

Veremos cuando repasemos la historiografia retérica de la metonimia la
confusion que ha generado €l establecimiento de tipos de contigilidad que expliquen su
actuacion. Esta confusion ha afectado a la definicién de otros fenémenos linglisticos
implicados en €l cambio semantico, como puedan ser la elipsis 0 el simbolo. Nosotros
proponemos dos niveles de contiglidad semantico-referencial, segun penetre o no en €l
nivel “l16gico” de la combinatoria linglistica deudora de la contigliidad, o quede en la
superficie. Asi, proponemos €l término elipisis metonimica para la metonimia derivada
de unaelipsis en el nivel sintagmético discursivo. Por otra parte, seguimos a Bonhomme
en la consideracion de la metonimia simbolo cuando la revelacion de una contigtidad
semantico-referencial esté propiciada por una asociacion cultural o social que no se
corresponde con un esquema linguistico de contiglidad. Asi, reservamos €l término
metonimia para relaciones de contiglidad funcionales en € nivel sintagmatico
profundo, lo que justificaremos en nuestra Il Parte, cuando examinemos la linglistica de
la metonimia.

Concluimos con una cita de Coseriu, en la que remarcamos los dos aspectos
fundamental es de nuestra perspectiva a la hora de abordar €l procedimiento metonimico

como fuente de cambios lingUisticos:

Se desprende de lo dicho que las “condiciones’ del cambio son exclusivamente culturales y
funcionales y pueden comprobarse en cualquier “estado de lengua’. La lengua es un “saber
hacer” (cf. I, 3.2.2.) y cambia, precisamente, como saber. Por |o tanto, los cambios hallan
su determinacion positiva y negativa en las condiciones del saber linglistico
interindividual: en su capacidad de corresponder a las necesidades expresivas de los
hablantes. Por otra parte, la lengua es un conjunto de modos sisteméticos (cf. I, 3.1.1.) y

sélo puede cambiar (renovarse) sisteméticamente. Por consiguiente, todo cambio, como

8 Ullmann considera el sistema de los colores gjemplo tipico de campo Iéxico concreto y continuo, y
sefidla: “El papel de este particular campo |éxico en la organizacion de nuestras impresiones sensoriales
lo confirman las observaciones de los neur6logos. Descubrieron éstos que los afésicos que padecian
amnesia cromética reaccionaban irregularmente ante las pruebas con colores: enfrentados con un montén
de madejas de muchas tonalidades de diversos colores, tenian grandes dificultades para escoger 1os
similares. Al haber perdido las categorias linglisticas que introducen cierto orden en el continuo de los
colores, “no clasificaban, sino simplemente emparejaban”. (Goldstein).”. (Ullmann 1979: 31).
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constitucion de un nuevo modo sistematico, debe encontrar su justificacién y sus
limitesen la funcionalidad del sistema en € que seinserta. (Coseriu 1978: 116).

Una acotacion final: La vision de Seco del cambio linguistico (el 1éxico del siglo
XX). Para no caer en contradiccion con el principio de finalidad expresiva que otorga
operatividad a la metonimia, concluimos con el andlisis comunicativo-social que hace
Seco, alma mater del DEA, del cambio linguistico, presentando los factores sociales
determinantes en la evolucién del |éxico del espaiol del siglo XX, que es e que
conforma nuestro corpus de estudio.

Segln Seco, los cambios linglisticos se producen siempre por las mismas
causas. “las necesidades de la comunicacion, que a su vez estan subordinadas a la
evolucion de la estructura social” (Seco 1976: 183). Es € nivel Iéxico € gque més
rapidamente evoluciona, pero advierte Seco que las evoluciones |éxicas se dan en menor
medida de lo que percibimos como hablantes, porque no siempre se produce la
integracion en la lengua estandar de una nueva palabra o de un nuevo uso de una
palabra, sino que pueden quedar estas innovaciones reducidas a un uso ocasional o en €l
seno de unalengua especial.

La comunicacion es un hecho social, de manera que su instrumento, la lengua, tiene
que ser comun al grupo social que larealiza. Sin embargo, la forma de g ecucion de ese
“codigo” compartido es individual, puesto que esta al servicio de los intereses
personales del hablante, de su intencion comunicativa. Y esa necesidad comunicativa es
la que modela la transformacion del sistema.

Entre los factores sociales condicionantes de la evolucion de la lengua espafiola del

siglo XX, enumera Seco:

1) Acontecimientos politicos: la Guerra Civil de 1936y €l régimen dictatorial

2) Vida militar: servicio militar (contactos dialectales por desplazamientos de los
reclutas)

3) Administracién (Ienguaje administrativo)

4) Desarrollo material (sobre todo, renovacién de la terminologia cientifica y
técnica)

5) Progresiva universalizacion de la cultura
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Y los factores de los que depende la transmision de la lengua, como los medios
de comunicacion de masas. Aungue la prensa no tenga tanto publico como otros medios
como puedan ser la radio o la television, hay que tener en cuenta la mayor repercusion
delo escrito frente alo oido. Ademas:

El periddico traduce a una lengua asequible a la mayoria conceptos que muchas veces son
propios de una especialidad, a tiempo que divulga términos que son exclusivos de esta. Por
otra parte, a nutrirse todos los periddicos de noticias suministradas por unas mismas
agencias informativas, ayudan todos a una, a la difusién simulténea, por todo € territorio

nacional, de los mismos neologismos. (Seco 1976: 187).

Por otra parte, para Seco, €l |éxico que difunden cine, radio y television es
semejante a de la prensa escrita, porgque, exceptuando la improvisacién y la entrevista,
son medios en los que se tiende en la expresion oral a modelo de la lengua escrita. En
cuanto ala publicidad, es prueba de su influencia e hecho de que nombres comerciales
sean adoptados como nombres comunes (Seco cita como muestra mecano, graméfono,
formica, nailon, turmix, scalextric, michelines). Con relacion a las pretensiones de la
publicidad, se refiere Seco a la economia, que esta en € origen de nuevas palabras o
nuevas acepciones, como exento (por “exento de contribucion durante X afios’) o apto

(por “[espectaculo] no obsceno”). (Seco 1976: 188).
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4. LA FUENTE: EL DICCIONARIO DEL ESPANOL ACTUAL

(DEA) DE MANUEL SECO (1999)

4.1. Composicion del DEA

La composicién general del DEA sigue la siguiente distribucion:

1
2.
3.

indice

Predmbulo del autor.

Caracteristicas del Diccionario. En esta parte se presenta el método y el objetivo
del DEA.

Guia del lector. En primer lugar, los criterios de seleccion y clasificacion de las
palabras. En segundo lugar, la estructura del diccionario (o que se ha llamado
microestructura): e tipo y forma de la entrada. En tercer lugar, continuando con
la microestructura, la estructura de los articulos: en cuanto a la entrada, la
organizacion de los lemas y las variantes (gréficas, fonicas, gramaticales), y en
cuanto al cuerpo de enunciado, la distribucion de las acepciones y
subacepciones, y la organizacion en subgrupos segun lals categorials
gramatical/es de la palabra. Y, en cuarto lugar, la estructura de las acepciones,
donde cabe €l tipo de definicion que se practica (la sinonimica y, en algunos
casos, laexplicativa), haciendo referencia a su contorno.

Tablas: Transcripcién fonoldgica; Abreviaturas y signos usados en el
Diccionario; Otras marcas, Signos, Numeros y letras en la organizacion del
articulo.

Cuerpo del diccionario (articulos o entradas ordenados alfabéticamente).

Anexos. Conjugacion de los verbos; Lista de textos citados.

El orden afabético, que Seco califica en sus Estudios de Lexicografia espafiola

de “arbitrario y anticientifico” (1987: 8), es un convencionalismo respetado en toda la

civilizacion occidental, por lo que su utilidad es grande en la confeccién de

diccionarios, y, por tanto, es €l criterio seguido por el DEA para la organizacion de su

cuerpo. En cuanto a otra cuestién de ordenacion, la que se refiere a la jerarquia de
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acepciones y subacepciones, el criterio seguido en su distribucion es e grado de

relacion semantica

Un diccionario de uso. Un diccionario de uso tiene una orientacion especifica, son
varios los pardmetros que han de considerarse: sus destinatarios (para los que tienen €l
espafiol como lengua materna/para usuarios con e espafiol como segunda lengua, esto
es, extranjeros); informacién contextual; jemplos o citas; etc.

Uno de los diccionarios de uso del espafiol clasico, que precisamente incluye en
su titulo estafuncion, es el Diccionario de uso del espariol (DUE) de MariaMoliner. La
propia autora en la Presentacion da cuenta de lo que se propone al constituir un

diccionario de uso:

La denominacion “de uso” aplicada a este diccionario significa que constituye un
instrumento para guiar en € uso del espafiol tanto a los que lo tienen como idioma propio
como a aquellos que lo aprenden y han llegado en el conocimiento de él a ese punto en que
¢ diccionario bilinglie puede y debe ser substituido por un diccionario en €l propio idioma
que se aprende. Y ello, en primer lugar, trayendo ala mano del usuario todos |os recursos de
gue € idioma dispone para nombrar una cosa, para expresar una idea con la maxima
precision o para redizar verbalmente cualquier acto expresivo. Y, en segundo lugar,
resolviendo sus dudas acerca de lalegitimidad o ilegitimidad de una expresién, de la manera

correcta de resolver cierto caso de construccion, etc. (1999: 1X).

Asi, para Maria Moliner la funcién de su Diccionario es la de servir como
instrumento a un usuario, sea hablante espafiol, sea extranjero con conocimientos
suficientes del espariol, proporcionandole |os recursos verbales del espafiol. Se advierte
gue la motivacion es entonces el correcto y legitimo uso del espariol, y aunque ello
revierte en una presentacion sincronica de la lengua, este proposito, que es el que define
a un diccionario de uso, es en €l caso de Maria Moliner una consecuencia a mismo
tiempo gue una condicién para la realizacion de su aspiracion, gque es, en definitiva,
instrumental.

El proposito del DEA, no obstante, aunque cumpla con la condicién instrumental
clésica, es més ambicioso: pretende la muestra del espafiol hablado en la actualidad, con
lo cua es un diccionario de uso con una orientacion distinta: 10 que se usa, y esto lo
hace muy estricto en la seleccion de las voces, descartandose las anticuadas (que suelen

incluirse en otros diccionarios que son de uso en e mismo sentido que le otorga Maria
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Moliner), e incluyéndose aquellas que, aun constatado su uso, los diccionarios que
siguen los canones tradicionales se resisten a admitir. EIl método impuesto para
conseguir este |éxico de uso pasa entonces por congtituir una base de datos propia,
liberandose de las fuentes lexicogréficas anteriores que van lastrando las nuevas obras
que, sin embargo, tienen pretension de sincronicas.

En 1979, en su articulo “El primer diccionario sincrénico del espariol:
Caracteristicas y estado actual de los trabagjos’, Manuel Seco daba noticia del proyecto
del DEA, concebido diez afios antes, en 1969, con la sincronia como primera
caracteristica, sobre todo por un afan de dotar de cientificidad a la lexicografia del
espanol. En este articulo, a propdsito de los criterios seguidos por la Academiay Maria
Moliner para separar palabras desusadas de pal abras vigentes en sus respectivos trabajos
lexicogréficos, considera Seco que son criterios subjetivos, que siguen la tradicién
académica y estan marcados también por la propia competencia e intuicion de los
lexicografos. Por tanto, hay una falta de documentacion sobre € uso real de las
palabras.

La primera tarea de Seco, entonces, es sefidar los limites precisos del estado de
lengua que recoge el DEA. Para acceder a |éxico actual, los limites cronol dgicos han de
fijarse, si se hace un corte sincronico en 1975, atendiendo no sblo a Iéxico usado por
los espafioles ese afio (espafioles que tendrian entre 20 y 80 afios, esto es, nacidos entre
1895 y 1955), sino atendiendo también a Iéxico util, que hace necesario fijar un corte
anterior, 20 afos antes de 1975. De este modo, los textos documentales que sirven d
DEA tendrian que extenderse desde 1955 a 1975. Finalmente, la documentacion del
DEA abarca textos desde 1955 a 1993, momento Ultimo de maquetacion del diccionario.
Asi, contamos con muestras de 38 afios, pero afecta a espafioles nacidos en un periodo
superior a los 60 anos; a este respecto, recuerda Seco a la especialista en estudios
linglisticos sobre diccionarios, Rey-Debove, para quien todo diccionario que no exceda
los 60 afios no sera una sincronia préactica. (Seco 1979: 404).

Los usos de las palabras son un conocimiento imprescindible para el éxito del
acto comunicativo, s e que habla quiere hacerse comprender y transmitir
adecuadamente su intencién. Dice Victoria Camps: “La intencion y la convencion son,
asi, dos factores basicos a tener en cuenta en el estudio del proceso de produccion y
comprensién del habla, dos factores complementarios e interdependientes, cuya relacion
dialéctica expresa e carécter subjetivo y objetivo a la vez del fendmeno linguistico”.
(Camps 1976: 80-81).
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Tradicionamente, los diccionarios han incluido marcas de uso de la palabra, de
manera que la marca desus. (desusado), se oponia al |éxico de uso actual en el momento
de su redaccion. El DEA es un diccionario de uso, de manera que la marca desus. es
eliminada.

La importancia que ha adquirido en el diccionario la informacién sobre
condiciones de uso de la palabra, ha llevado a Garriga a proponer una sistematizacién
de este tipo de informacién. Examinando la linea que sigue la Academiaen €l siglo XX,
sefiala las marcas de uso que paulatinamente, a través de sucesivas ediciones y hasta la
edicion electrénica de 1995, mangja esta corporacion, y son las que siguen: voces
dialectales; vulgar; familiar; popular; rastico; cologuial; marcas tipogréficas para voces
0 acepciones “que deben ser usadas con prevencion, o simplemente que no se deben
usar”; vocestécnicasy cientificas. (Garriga 1997: 93).

En la edicion electronica de 1995, la Academia presenta un “Arbol de acceso a
abreviaturasy marcas’, que se estructura del siguiente modo:

- Arbol delenguas

- Arbol de categorias gramaticales

- Arbol de usos: ambito geogréfico (Espafia, América, Africa, Asia) (Espafia: 129
marcas, algunas con submarcas; por gjemplo: Aragon: Zaragoza, Huesca, Teruel
y Aragon (con otra subdivision: Aragon, Alto Aragon, Pirineo Aragonés y
Algunas partes de Aragon).

- Arbol de usos: materiay nivel (profesionesy disciplinas; variantes socialmente
marcadas. cal0, dialectal, estudiantil, germania, infantil, jergal, nombre vulgar y
rural o rustico; variantes desprestigiadas: grosero, malsonante, vulgar y popular)

- Arbol de opciones avanzadas. una de las ramas es “usos restantes’: tiempo
(anticuado o antiguo, desusado, neologismo, poco usado); intencion (admirativo,
afectuoso, amenazador, burlesco, coloquial, cortés, despectivo, no despectivo,
elevado, enfético, familiar, festivo, figurado, hiperbdlico, injurioso, irdnico,

jocoso, juramento, literario, peyorativo, poético, ponderativo y saludo).

4.2. Proposito del DEA con relacion al uso del espariol

Problemética lexicologica y, en consecuencia, lexicografica. En Lexicologia, la

componente contextual del significado plantea la problemética de la integracion
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pragmética de palabras y contextos, que se aflade a la ya problemética cuestion de la
estructura interna del significado. Consecuentemente, la Lexicografia hereda el
problema de la inclusion del contexto en la definicion de la palabra. La unidad Iéxica
adquiere su sentido en un entorno contextual: una cosa es el lexema, unidad abstracta, y
otra el vocablo, unidad discursiva, y lexema 'y vocablo son interdependientes como o
son lenguay discurso. (Cusin Berche 2003: 18).

Una palabra puede constituir en discurso una designacion nueva por contenidos
implicitos que se fundamentan en conocimientos compartidos por un determinado
sector social de la comunidad hablante. Estos conocimientos compartidos son datos
cognitivos, que hay que sumar a los datos situacionales, y que no estén incluidos en la
definicion lexicogréfica, y s lo estan, no estan diferenciados del contenido semantico
propiamente dicho de la palabra.

L as condiciones pragmaticas de enunciacion no pueden contenerse siempre en la
definicion lexicogréfica, aunque se dé informacion del ambito de aplicacion de la
palabray otras informaciones contextuales, y a pesar ademas de que se muestre €l uso
de la palabra en una cita, como en el caso del DEA. No es suficiente lainformacion que
se presenta sobre el contexto de uso, puesto que otros elementos como las
presuposiciones y las inferencias, y € conocimiento enciclopédico, requieren un marco
mayor paralainterpretacion semantica. Por eso en LexAMET tienen cabida metonimias

cuasi-institucionalizadas, no las que se generan en discurso de forma creativa.

Finalidad de las citas. Las citas nos muestran los contextos de uso de la palabra
definida; son gjemplos de realizacion de la voz en el habla. Es, junto a especificaciones
contextuales del tipo dicese de, aplicase a, otro modo de incluir en la definicion
lexicografica informacion contextual. Estas formulas, dicese de o aplicase a, son
excluidas del DEA en orden a conseguir una metalengua de contenido, atentaalaley de
la sinonimia, que es € ideal de la definicion del DEA. Seco informa de la finalidad de
las citas en & DEA en 1979, cuando resefia su proyecto: “certificar € uso actual de la
palabra’ y “presentar la palabra en vivo, actuando dentro de un contexto”. (Seco 1979:
408).

Sefidla J. R. Alvarez que la definicion de un término es siempre contextual,
dependiente del sentido que el término adquiere en un contexto. (Alvarez 1983: 134). A
propdsito de la distincion entre definiciones reales (definicion de la cosa o, mas

exactamente, de la nocién de la cosa) y definiciones nominales (definiciones de la
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palabra), sefiala Alvarez que la definicion nominal es inseparable de la real, puesto que
el sentido de un término no puede eludirse. Pero en todo caso, la definicion real, es
seméntica y la definicion nominal, pragmética, seglin advierte Alvarez a partir de los
tipos del contexto semidtico de Morris. De las relaciones oOnticas que genera la
composicion de relaciones semanticas, deriva € caracter objetivo de la definicion real,
mientras gque las relaciones entre sujetos que procuran las relaciones pragméticas,
inciden en la configuracion de la definicion nomina como “un convenio de
comunicacion”. La forma sintéctica correspondiente a las relaciones semanticas y la
correspondiente alas pragméticas, mostrarian este caracter ontico o social, en cada caso.
(Alvarez 1983: 135). Ladefinicion “cientifica’, “enciclopédica’, seriareal. Acudiendo a
otra perspectiva, la definicion terminogréfica —frente a la terminolégica, que crea
conceptos y los nombra, la terminogréfica describe conceptos de un sistema dado—
puede ser extensional (sblo posible en taxonomias en virtud de una jerarquia
conceptual) s atiende a conjunto de objetos referidos por un concepto, o intensional, s
se fija en las caracteristicas que integran €  concepto.  (http:/
elies.rediris.es/eliesl4/cap241.htm).

El método de definicion que pivota sobre la sustitucion de definiente por
definido, ha de convivir con otros métodos en la préctica lexicogréfica. Siendo €l
proposito del DEA el de constituir un inventario Iéxico del espafiol en su estado actual,
seguin una metodologia cientifica rigurosa, € método de sustitucion para la definicion
necesariamente tenia que ser combinado con e método de la ggemplificacion sobre €l
uso. No obstante, hay que diferenciar e gemplo sobre el uso del gemplo sobre el

significado:

Cuando se gemplifica e significado de una palabra, se citan gemplos de dicha palabra
(dog: spaniel, labrador, cocker ...) y puede remplazar la definicién. Por el contrario,
cuando se gemplifica el uso existe una definicion junto con la ejemplificacion. Esta se
ocupa de ilustrar no sélo el significado de la palabra sino también sus rasgos sintécticos,
restricciones de seleccién, colocaciones y registros (Ilson 1986: 216). (Garcia de Quesada
2001) (http://elies.rediris.es/eliesl4/cap22.htm).

En & DEA, lacita es una prueba documental sobre € uso, mas que un gemplo,
pero evidentemente, puede usarse como gjemplo, tanto del significado como del uso de
la palabra.
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4.3. Voces incluidas en el DEA

En la organizacion externa de los articulos del diccionario (lo que se ha llamado
macroestructura), observamos en el DEA que la inclusion y exclusion de voces sigue
unos criterios bien definidos. Estos criterios quedan expuestos en la Guia del lector, en
su primer apartado, titulado “Las palabras del Diccionario”.

Se incluyen voces de dominio general, junto a voces regionalesy extranjeras; en
cuanto a los niveles de uso, el abanico se extiende desde las coloquiales a las cultas:
cologquiales, populares, masonantes, marginales, cultas y semicultas (estas Ultimas
rechazadas en este momento en e registro culto por incorrectas o impropias). Ademas
se incluyen las pertenecientes a los distintos saberes cientificos y técnicos, “cientificas’
(voces de esferas del saber), “voces de la actividad humana’, y voces de dmbitos
restringidos segiin determinadas circunstancias de uso. También se incluyen las siglas
que se actualizan como palabras. A continuacién, damos unarelacion de marcas paralas

voces incluidas:

1. En cuanto a las voces anticuadas, pero que algunos escritores aln emplean, se
marcan con la expresion raro, y con la expresion hoy raro se sefialan voces
corrientes en 1955 pero no en e momento de la publicacién del DEA, esto es, en
1999.

2. Hay que distinguir estas palabras caidas en desuso de las voces que designan
realidades de otros tiempos 0 épocas, incluso de realidades gjenas a territorio
espanol, y que llevan la marca historico.

3. Hay una serie de palabras que, aunque son oidas y leidas, y parcialmente
comprendidas, no se emplean habitualmente, porque corresponden a distintos
niveles sociocultares y a distintos ambitos especiales de actividad, y sblo
penetran en € uso medio de forma esporddica. Es lo que € DEA llama
vocabulario pasivo.

4. Vocesregionales.

En cuanto a las marcas que sefialan niveles de comunicacion, se distinguen:
coloquial (situacion de confianza o familiaridad); literario (propio de la lengua

escrita); vulgar (palabras malsonantes); eufemismo; infantil (voces que escogen
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los adultos para hablar a los nifios); despectivo y humoristico (actitud subjetiva
del hablante ante la realidad designada: connotacion).

6. Vocabularios sectoridles: se distinguen dos grupos. 1) segun e nivel socio-
cultural (popular, rural, jergal, juvenil); 2) segun la actividad o rama del saber:
Especialidad, Filosofia, etc. Puede darse el caso de que se dé un nivel coloquial
dentro de un ambito especial, de manera gque la palabra se marca doblemente:
argot, y [ambito].

7. En cuanto a nombres que originariamente eran no designativos, se incluyen:
nombres propios lexicalizados o integrados en locuciones; nombres comerciales

registrados (marcas lexicalizadas); gentilicios.

Cuando decimos diccionario de uso, o hacemos en el sentido que proponen para
su Diccionario del espafiol actual Manuel Seco y los otros dos coautores, Olimpia
Andrés y Gabino Ramos. aguel que recoge € Iéxico que se usa. Esto es, no lo
identificamos con aquel diccionario que trata de orientar en €l uso de una lengua a los
hablantes, tal como lo concibe Maria Moliner y asi 1o expone en la Presentacién de su
Diccionario de uso del espafiol (DUE), sino con € diccionario que recoge las voces
usadas por el hablante espafiol desde una perspectiva sincronica. Es por ello que hemos

recurrido a este diccionario, el DEA, para observar lametonimia.

Macroestrucura: Homonimia y polisemia. Como deciamos anteriormente, la
Lexicografia hereda los problemas de la Lexicologia, y uno de ellos es la famosa
problematica entre homonimiay polisemia. En € DEA, se considera que una palabra es
polisémica cuando sus sentidos tienen un punto semantico de partida comun, y entonces
se incluyen como acepciones en la misma entrada. Se separan como formas en entrada
distinta aquellas palabras sobre las que, aln teniendo la misma etimologia, no se tiene
conciencia de que exista una relacion semantica para sus distintos sentidos. Se separan
también formas que, teniendo relacidén semantica, pertenecen a categorias gramaticales
dispares, a excepcion de que e cambio categorial se deba a un fendmeno sintéctico
(traslacion o transposicion). Un caso particular son los participios adjetivos (y
sustantivados en algunos casos). Cuando €l participio-adjetivo desarrolla una acepcion
secundaria, tendra entrada propia como adjetivo, siendo su primera acepcion la de

participio adjetivo, y la segunda, como adjetivo (que puede ser nombre por traslacion o
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trasposicion). Se consideran falsos participios aquellos que denotan un sentido abstracto
o0 colectivo, pero no la nocion primaria del adjetivo, que es la de sufrir una accion. Por
otra parte, no se separan en la entrada los adjetivos y nombres referidos a actividades,
técnicas, estudios o ciencias y a las personas que los cultivan si no hay diferencia
lexemética.

4.4. Microestructura del DEA: articulos lexicograficos

Si observamos una entrada del DEA, como la de chocolate, |a organizacién del
articulo es como sigue: distribucion en acepciones, subsumidas en una agrupacion
segun categorias sintacticas (la numeracion romana sirve para separar las distintas
categorias), enumeradas con numeros ardbigos. Esta agrupacion segin e criterio
sintactico de la funcion desempefiada por la palabra permite incluir locuciones en las
que se integra una palabra dentro del mismo articulo de esta palabra:

chocolate | m 1 Alimento constituido por una mezcla de cacao y azlicar con otros
ingredientes. | GTelefonica N. 351: Suchard .. Chocolates. Cacaos. Bombones. b) Bebida
gue se hace con chocolate cocido en agua o en leche. Tb ~ HECHO. | Calera ‘Postres’ 11.
Se hard un chocolate espeso con agua. Laiglesia ‘ Tachado’ 31: En € tinte, sefiorito .. ¢No
recuerda que se los manchd [los pantalones] de chocolate cuando fue a merendar con la
archiduquesa?

2 el ~del loro. (col) Ahorro insignificante en relacion con la economia que se intenta. | L.
Apostua Ya 19.9.74, 17: No parece raciona € racionamiento. De la gasolina, se entiende.
En efecto, la estructura de nuestro consumo de petréleo haria de ello ago asi como €
chocolate del loro en el presupuesto de la sefiora marquesa. Pais 23.11.82, 12: Seguramente
el monto total de esos ahorros serd, dentro de las cifras millonarias del gasto publico, el
equivalente del chocolate del loro.

3 (jerg) Hachis. Tb la pastilla o €l cigarro hechos con él. | Gac 19.2.78, 41: Se quejaban de
gue e “chocolate” (hachis) ya no les bastaba, pero que la heroina alcanzaba precios
prohibitivos.

Il adj 4 [Color] marrén oscuro semejante a del chocolate [1]. | Laforet Mujer 210: Paloma
metio unallave en la cerradura de la puerta, descascarilladay pintada de color chocolate.

L as acepciones pueden presentar subacepciones (sefidladas por letras mindsculas
a partir de la b), que presentan cierta variacion de sentido con relacién a la acepcion.

Tanto las acepciones como las subacepciones ofrecen una cita que muestra el uso de la
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palabra en un contexto donde se manifiesta el sentido definido. Antes de la definicion
propiamente dicha, se tiene la informacion de la categoria funcional (nombre, adjetivo,
verbo, etc.); se incluyen también locuciones y formulas oracionales. Se dan otras
informaciones gramaticales, como la conjugacion en € caso de los verbos (informacion
gue aparece junto a lema, entre paréntesis), o formas cuyo plura ha cristalizado como

unavariante significativa; por gemplo, la acepcion 2b) de arca:

arcaf 2 b) En pl: Erario publico. Frec con un adj o compl especificador. / J. M. Moreiro SAbc
13.9.70, 50: Hoy .. aporta [Torremolinos] a las arcas municipales, en concepto de tasas e

impuestos, por encima de |os cuarenta millones de pesetas anuales.

Polisemia y estatuto de las acepciones. Se pueden adoptar dos posturas frente a la
variedad de sentidos de las palabras polisémicas. 1) Considerar uno de los sentidos
como € que se corresponde a significado propio de la palabra, bien porque su
frecuencia de uso asi lo atestigua en sincronia, bien porque, en diacronia, puede
reconstruirse etimolégicamente como el primigenio; 2) Conceder el mismo estatuto a
los diversos sentidos. Pero ni una ni otra nos permiten una vision del fendmeno
metonimico enteramente. La primera, porque las redes en las que se sitlan las distintas
variantes de sentido no siguen un patron fijo de derivacién o implicacién entre si, de
manera que no podemos siempre situar una acepcién como cabeza de sentido del
lexema a partir del cual explicar una variante como resultado de la actuacion de la
metonimia sobre este sentido “propio”. La segunda postura es también inoperante,
porgue si todas las acepciones tienen el mismo estatuto, medido en términos de sentido
contextual Unicamente, la base linglistica que atera la metonimia, como es la
denotacion, tiene que sustentarse en una clase de objetos significada por el signo. Pero
esta claro que sobre uno de los sentidos contextuales se apoyaria la metonimia. Por eso

esmeor la segunda postura.

Contenido de la palabra: definicion mas informacion contextual. En la Guia del

lector se exponen los constituyentes del articulo lexicogréfico como sigue:

La explicacion del contenido de la palabra no se agota en su definicién. Las palabras son
unidades cuya vida se desarrolla siempre en un contexto, en la relacién con otras palabras

con las cuales construye unidades superiores que son los mensagjes. La presentacion cabal
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del contenido de una palabra debe comprender, por tanto, junto a la declaracion de su
significado, las condiciones que la lengua le impone para su utilizacion en los mensgjes. Es
decir, lainformacion relativa a su funcionamiento dentro de las estructuras gramaticales de
lalengua. (DEA 1999: XIX).

Los contenidos que incluye el DEA en cada articulo son de tres tipos: 1) €
significado de la palabra; 2) las circunstancias en que se emplea la paabra; y 3) €
funcionamiento e instalaciéon de la palabra dentro de la unidad comunicativa que es la
oracion. Asi, e contenido de una voz presenta tanto el valor semantico como el
sintéctico de la misma. Aungue los autores hablan de oracién, nosotros interpretamos
gue se refieren a enunciado lingulistico, en tanto secuencia que se redliza en una
determinada situacion comunicativa, de acuerdo a criterios discursivos, y no alaoracion
en tanto entidad abstracta y acorde con criterios gramaticales. Ciertamente, hay una
atencién a los aspectos sintécticos de la palabra, a como funciona la palabra en una
frase, a cdmo condiciona la presencia de una palabra y su sentido la estructura del
contexto, y se atiende entonces a las conexiones de |la palabra con otros elementos del
enunciado.

L as definiciones de palabras del ambito de la zoologiay |a botanica, asi como de
palabras que designan seres 0 cosas materiales, son propicias para la confusion de
limites entre lo que es propiamente definicibn nomina y lo que es definicion
enciclopédica. Asi, Seco advierte de esta mezcolanza en el Diccionario de la Academia,
donde algunas de estas palabras se definen incluyendo datos no pertinentes con el fin de
proyectar una imagen lo mas exacta posible del referente. Sin embargo, este no es €l

objeto de la definicion lexicografica:

Pero la definicién lexicogréfica no se propone —0 no se debe proponer- la imagen
“completa” del objeto, sino laimagen “suficiente”, esto es, la que se construye por medio de
los especificadotes necesarios para que €l objeto quede, en la mente del lector medio,
caracterizado en sus rasgos relevantes y diferenciado respecto a todos |os restantes objetos
gque forman parte del mundo de ese lector medio. Precisamente en esto radica la
fundamental diferencia entre definicién l6gicay definicién lexicogréfica; como dice Zgusta,
mientras la primera tiene que identificar inequivocamente el objeto definido “de manera que
gquede puesto en contraste claro con todo lo demas definible y a mismo tiempo
caracterizado positiva e inequivocamente como miembro de la clase mas cerrada’, la
segunda “enumera solo |os rasgos semanticos més importantes de la unidad |éxica definida,

gue son suficientes para diferenciarla de otras unidades’ . (Seco 1987: 32).
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Como recuerda Gutiérrez Cuadrado, la diferencia fundamental que se ha
sefidlado entre diccionario y enciclopedia esté en las definiciones: en la enciclopedia,
constituyen un discurso referido a conocimiento del mundo; en e diccionario, referido
al conocimiento linguistico (1996: 141). Por otra parte, con respecto a los limites entre
la definicion enciclopédica y la definicion lexicografica, Bosque previene sobre €l
cruzamiento entre las tareas del semantistay del lexicografo, y recuerda que lafinalidad
del diccionario es instrumental, y que su destinatario es €l hablante y no el semantista.
(1982: 116).

4.5. Parametros lexicograficos para la constitucion de

criterios de inclusion y exclusion de datos

Una vez leiamos cada articulo, los criterios que seguiamos para incluir una
palabra en nuestra base de datos eran los que se corresponden a los pardmetros
implicados en laidentificacion de la metonimia: morfol 6gicos, sintacticos, seméanticosy
pragméticos. De acuerdo con Bonhomme (1987), consideramos la metonimia como una
variable que debe examinarse bajo varios pardmetros s se quiere abarcar en su
totalidad. Porque la metonimia es mas gue un tropo: en nuestra perspectiva, es un
procedimiento linglistico que actla sobre las relaciones sintagmaticas constitutivas de
lalengua.

Este procedimiento sintactico-semantico tiene efectos sobre la lengua en todos
los niveles, y estos efectos nos guian en la consideracion de los distintos parametros.
Sus efectos no son Unicamente semantico-tropicos, ademas tiene efectos sobre la
generacion |éxica (en cuanto procedimiento de denominacion, la catacresis de
metonimia), y efectos gramaticales, por cuanto implica cambios de categorias. Por otra
parte, supone rupturas sintacticas y, en los textos escritos, marcas tipograficas, lo cua
observaremos en las citas de | as definiciones lexicogréficas.

Sus efectos seméanticos han condicionado su vision como tropo, olvidando la
dimension del procedimiento en si, pero la metasemia asociada a la metonimia (tanto s
supone una desaparicion del significado origina de una palabra, en € caso de la

lexicalizacién, como si suscita el fendmeno de la polisemia) es solo la manifestacion
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discursiva del procedimiento, no € procedimiento en si mismo. No obstante, esta
manifestacion nos guia en € hallazgo del modus operandi de la metonimia, porque pone
de relieve las relaciones semantico-referenciales sobre las que actlia —como prueba el
hecho de que estas relaciones sean las que caractericen la definicion del tropo. Por otra
parte, la metasemia tiene repercusiones morfoldgicas que también nos orientan en €l
proceso metonimico, y son estas las que consideramos en primer lugar para la seleccion
de datos. Por dltimo, laincidencia de |os objetos pragmatico-lingisticos en el proceso,
tales como lainferencia, es vista precisamente en la actualizacion, en las condiciones de
uso discursivo de estas metonimias-tropos.

Por tanto, los efectos a nivel semantico-léxico y gramatical han guiado nuestra
recoleccion de posibles metonimias del espafiol actual. Muchos de estos efectos se
hacen explicitos en la propia definicion de las palabras en el DEA, por lo que las
indicaciones proporcionadas en las definiciones han sido fundamentales. Estas
indicaciones, ademés de informarnos sobre las repercusiones gramaticales, nos
proporcionan informaciones contextuales que son fundamentales para descubrir la
metonimia polisémica.

Refiriéndose a fendmeno conocido como desplazamiento semantico, Dubois
considera en su Diccionario de Linguistica precisamente estos tres casos que el DEA
sefidla como informaciones sintactico-semanticas, como formas de desplazamiento
semantico: 1) transcategorizacion; 2) verbo transitivo/intransitivo; 3) empleo de

complementos de objeto diferentes:

El desplazamiento seméantico entre el adjetivo y el sustantivo es muy frecuente: ‘artistal
es practicamente un adjetivo en la oracion 'Pablo es muy artista’; por el contrario, € adjetivo
se sustantiviza con facilidad: 'un sabio', 'un perezoso'.

Para los verbos, se observa la oposicion intransitivo/transitivo 'sortir de I'écurie 'salir de
la cuadra / 'sortir un cheval de I'écurie’ 'sacar un caballo de la cuadra (en castellano: entrar
en una habitacién/entrar la mesa del jardin) y la oposicidn transitivo/intransitivo: 'boire de
I'eau’/'cet homme boit (en castellano: beber agua/este hombre bebe). También existe un
desplazamiento semantico entre el empleo de complementos de objeto diferentes; se oponen
'voler son patron' y 'voler de I'argent' (en castellano: robar a su jefe y robar dinero): la
naturaleza del semantismo sdlo esta determinada por la naturaleza del complemento.
(Dubois 1979: 186).
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Guiraud define los cambios gramaticales, tanto de verbo transitivo a intransitivo,
como cambios tradicionalmente asociados a la metonimia —nombres contables para
designar entidades incontables (vaso por vino), nombres propios para designar
sustancias comunes (Champagne por champan)— como metéaforas gramaticales, puesto
gue se tiene un cambio paradigmatico y en consecuencia seémico. Hay que situarse para
entender la consideracion de Guiraud en los paradigmas gramaticales y no en los
semanticos. Da como gjemplo tirer un véhicule y tirer au large, donde el verbo ha
cambiado de categoria paradigmatica (de verbo transitivo a intransitivo), de modo que

ha cambiado su contenido sémico (en este caso, pierde los semas /un objet/, /vers soi/):

Ce type de “changements de sens’ qu'on classe traditionnellement parmi les
synecdoques et les métonymies constitue en fait une « métaphore grammaticale » qui a pour
effet un transfert de catégorie paradigmatique et donc de signification. C'est par ce procés
gue du verre (substance) passe dans la catégorie un verre (objets numérables) ou que la
Champagne (nom propre) passe dans la catégorie du champagne (substance) et, de 14, dans
la catégorie un bon champagne (objets numérables), etc. (Guiraud 1986: 231).

Asi, para Guiraud, es por medio de cambios gramaticales que se producen por la
aplicacion de la metonimia, que se produce un cambio de significado. Esto es, S ho
hubiese tal cambio gramatical, no habria cambio significativo, segin entendemos de sus
palabras. También para Bonhomme la metonimia provoca cambios gramaticales que
son indices de su actuacion, pero el cambio de significado realmente no se produce por
cambio gramatical, sino que hay un cambio de significado que es efecto de la
metonimia y que se manifiesta mediante la modificacion gramatical. Asi pues, estas
metonimias, tanto las tradicionales (la metonimia del instrumento, la metonimia de
lugar, etc.), como otro tipo de cambios que suponen un cambio paradigmatico en una
palabra (de verbo transitivo a intransitivo), producen un cambio gramatical que actia
como la metéfora, transfiriendo una categoria paradigmética en otra, segin Guiraud.

El criterio adoptado por el DEA para las definiciones nos es sumamente Util para
discriminar los adjetivos que por ipsis del hiperénimo pueden usarse como nombre,
guedando la voz para nhombrar a hiponimo. En este caso no se trata de metonimia, es
simplemente €elipsis del hiperénimo y el cambio de significado obedece a la jerarquia
|éxica que establece esta relacion semantica que es la hiponimia en lalengua. El criterio
al que nos referimos es el de incluir entre corchetes |o que seria parte del contorno de la

definicion y no parte de la definicion en si misma; en el caso de los adjetivos, formaria
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parte del contorno de la definicion e sustantivo a que se refiere a adjetivo'® (DEA
1999: XXII).

Tras la definicidn, se da informacidn sobre e uso o circunstancias de uso de la
palabra correspondiente a esa acepcion, esto es, el DEA proporciona informacion
pragmética, como en las aceps. 3 y 5 de canela: Gralm usado para ponderar la calidad
de perss y tb de animales (acep. 3), y En expresiones de amenaza: VA A VER, o
SABER, 0 LE VOY A ENSENAR, LO QUE ES ~ (acep. 5):

canela | f 3 (col) Cosa fina 0 cosa muy buena. Tb - FINA, - EN RAMA. Gralm usado para
ponderar la calidad de perssy th de animales. / FReguera-March Cuba 112: -jQué mujeres! .. -
jCanela en rama, hijo mio! Marsé Montse 204: Esa nifia del gargje, jcanela en rama, bocati di
cardinale y ademas més puta que las galinas! DCafiabate Paseillo 119: Me malicio que las va a
coger Antonio Fuentes, y en ese caso vamos a ver canela en rama, porque el toro esta pronto y
bueno.

[11 locv 5 ver, o saber, lo que es ~. (col) Recibir unaleccion o un escarmiento. En expresiones de
amenaza: VA A VER, o SABER, o LE VOY A ENSENAR, LO QUE ES ~. / Paomino
Torremolinos 11: Quilez calla porque ya no es guardia civil pero 1o ha sido y piensa que algin dia

pillara a esa pendejamalalenguay entonces vaaver o que es canela.

Cuando se asocia recurrentemente un signo a un referente por imposiciones
contextuales, puede emerger una nueva acepcion de una palabra, aunque sea en un
ambito determinado. En los enunciados gque proceden de una construccion metonimica,
el conocimiento del contexto de enunciacion permite interpretar a qué sujetos se refieren

los predicados que parecen ser incompatibles con dichos sujetos.

4.6. Cambio semantico y Lexicografia

Como pone de manifiesto Casares, en la “artesania lexicogréfica’, adentrarse en
las causas de los cambios semanticos para, por €jemplo, separar 1as acepciones, es hacer
una semantica especulativa. No obstante, da algunas recomendaciones al lexicografo a
propdsito de los cambios seméanticos. Considera palabras referidas a persona con

acepciones tradaticias de palabras que designan objetos concretos, y observa su distinto

9 “En un adjetivo, cuando es conveniente, se informa por medio del corchete, no solo sobre
complementos habituales, sino sobre el nombre o tipo de nombre a que se refiere el adjetivo en la
acepcion dada’. (DEA 1999: XXI1).
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fundamento: en algunos casos, sera la forma o dimensiones de la cosa; en otros, la
funcion del objeto; y también pueden abstraerse propiedades materiales u organol épticas
(dureza, blandura, flexibilidad, acidez, dulzura, etc.) y otros atributos menos sensibles.
Fijandose en los nombres de animales como fuente de metéforas, observa que no puede
establecerse un patron semantico que explique por qué cordero simboliza la
mansedumbre, y en cambio ovega no tiene asociada una creacion tropoldgica. La posible
respuesta estaria en el folklore indoeuropeo, que recogeria tradiciones multiseculares y
las difundiria mediante la literatura fabulistica. (Casares 1950: 112). Por ultimo, puesto

gue su propadsito es lalabor lexicografica, concluye:

Todos los procesos analizados en este capitulo [cap. V, § 46] tienen por fundamento la
metafora, por lo cua no estaria fuera de lugar, para completar la materia, tratar ahora de la
metonimia y de la sinécdoque, cuya virtualidad estilistica no se diferencia, en el fondo, dela
gue hemos atribuido a la metéfora propiamente dicha. A los fines lexicogréficos, sin
embargo, parece prematuro opinar en este momento acerca de la conveniencia de incluir o
no en e mecanismo de abreviaturas una especial para la acepcién de pan, por gemplo,
cuando denota “aimento de cualquier clase” (sinécd.), u otra para vaso cuando designa el
contenido y no € recipiente: “apurar un vaso de vino” (meton.). Se trata de una minucia

técnica que podemos dejar a arbitrio del lexicografo. (Casares 1950: 113).

Esta minucia técnica es mas complicada para €l lexicografo de lo que parece a
simple vista, por eso hasta ahora pensamos que no se ha incluido como marca en ningin
diccionario. Encontramos, no obstante, la marca fig. (figurado) en el DEA, referida a
metaforas, y la indicacion Tb irénico, referido a pers. A proposito del valor irénico,
como también el comico (en e DEA, humoristico), considera Casares que atafien a la
Estilistica sintactica y no a la Lexicografia, excepto cuando la palabra o expresiéon es
irbnica en si misma y esta marcada por este valor estilistico, a margen de la
construccion en la que se inserte. Seria €l caso, por gemplo, de arrancapinos
(irénicamente designa a una persona débil), o archipampano (voz festiva o cémica por
aplicacion de un prefijo de “superioridad” a una palabra que no significa mas que como
voz sonora). (Casares 1950: 114-115).

Casares alude también alos empleos ocasional es de |os usos tradlaticios, que nho
deben ser incluidos como acepciones (1950: 65), o que nos remite alos estadios entre

innovacion y cambio linglistico vistos en €l capitulo anterior.
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En cuanto ala antonomasia, para Casares habria que distinguir por antonomasia
y por excelencia, marcas usadas indistintamente por los lexicografos. En el DEA no
figura ninguna de estas dos marcas, ni por antonomasia, ni por excelencia. A la
antonomasia habria que reservarla paralos casos en que no hay un efecto cuantitativo,
como €l que sedaen el malo para designar al diablo (por la proporcion que la maldad
alcanzaen €l), 0 en el Apdstol, para designar a San Pablo (por su mayor labor de
evangelizacién con relacion al resto de los apdstoles). En cambio, no hay efecto
cuantitativo cuando se dice la Iglesia para representar aquella que rige el Papa:

Se trata de una antonomasia convencional que corresponde al concepto de “cosa consabida’.
Lo mismo ocurre cuando entendemaos por el angel no un éngel que lo es en més alto grado
gue los demés, sino un determinado espiritu celeste que, por cierto, no pertenece al hoveno
coro: €l arcangel San Gabridl. (1950: 118).

Segun esto, diriamos de Jesucristo que es €l Salvador “por excelencia’, puesto que la
universalidad y la trascendencia de su accion salvadora es la maxima que se puede concebir;
y €l angel seria“por antonomasia’ el mensgjero celeste consabido, el que no cabe confundir
con ninguno otro, porque solo aél le correspondié anunciar aMaria el misterio dela
Encarnacién. (1950: 119).
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5. LA BASE DE DATOS LexAMET

5.1. Introduccion a LexAMET

La creacion de una base de datos que sistematizase |a informacion procedente de
la fuente documental para €l estudio de la metonimia se decidié, en primer lugar, para
dar respuesta a las necesidades metodolégicas del trabgjo, y, en segundo lugar, para
convertir esta informacién en una fuente accesible y Util, como corresponde a los

objetivos planteados a inicio del trabgjo.

Una vez precisada la metodologia (criterios e indices lexicogréficos de la
metonimia), se precisaba la recopilacién de estos datos para una aproximaciéon a la
metonimia vivay la metonimia lexicalizada, tal como se muestran en el espafiol actual.
Ademés, se mostraba inexcusable la necesidad de mostrar |a actuacion de la metonimia
examinando las distintas acepciones de las palabras polisémicas, asi como en palabras
de Unico sentido ver la procedencia de su significado cualquiera que sea la relacion
metonimica de base, sin necesidad de acudir a la etimologia ni a la perspectiva
diacrénica. Una base de datos es siempre una herramienta o instrumento que permite el
acceso rdpido a lainformacion. Las necesidades sefialadas motivaron la eleccion de una
base de datos informatizada como medio mas adecuado de recopilacién y andlisis del

procedimiento metonimico.

Para facilitar €l registro de las palabras y posterior blusgueda y generacion de
informes de forma automatica, se ha desarrollado la aplicacion informética LexAMET
(acrénimo de LEXicografia Actual de la METonimia). Como herramienta de
programacion se ha usado Microsoft Access, un sistema gestor de bases de datos

popularmente conocido e instalado en la mayoria de sistemas Windows.

5.2. Manual de usuario de LexAMET
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El uso de esta aplicacion es muy sencillo. A continuacién vamos a describir alas
principales caracteristicas (pantallas, formularios e informes) que dan forma a
LexAMET.

La pantalla de inicio de la aplicacion es un panel de control, a modo de mend, y

tiene el siguiente aspecto:

LexAMET 10

_| Consultar Palabras

[ Adrrinistracdn da la Basa de Datos

Faculead e [ atras __| Infarres Diepartamento da
de la Lhrarsidad Lengua Espatola v
de Mircia _| Acercade LexSMET Lingllstica Genara
_| 2alir

Lesucomatin Actoal de la MET g

futora: Dofe Mans del Garen Banchae Manzanamas
Diractor Don &ntanio Roldan Péres

Desde este panel se accede alos siguientes modul os:

? Consulta médulo que permite consultar pal abras de manera fécil, usando
un sistema de busgueda de palabras, y de filtrado en las palabras y en sus
definiciones.

? Administracion: nos permite editar y eliminar palabras ya existentes y
agregar nuevas palabras.

? Informes. proporciona en formatos ficha y listado la informacién
introducida. Permite obtener resultados segun distintos criterios, tales
como categorias sintécticas (nombre, adjetivo, adverbio, etc.) o
clasificacion del tipo metonimico (metonimia, sinécdoque, simbolo
metonimico, etc.).

V eamos cada uno de los médulos en detalle.
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5.2.1 Mo6édulo de Consulta

Este médulo, como ya hemos comentado, nos ayudara a localizar fécilmente, las
ue estan recogidas en LexAMET. Su aspecto es el siguiente:

palabras q

L 1 LewdMET ;2 Consulta de palabras ;2

-

use ? como conodn.

iiiLexAMET [:: Lexicografia Actual de la Metonimia o || céenara 5 K2
Ealabra | camara| = 7
Be@AiclSn ||\ » | Espacio o recinto. Esp en analomia y frec con un compl especiicadar. / LTena Luz' e
25: Bajo bs forros de bos =sienios y en camaras ocdtas de |3 caroceriz habia billetas dao
Banco, divisas, valores dal Estade, Bustings-Mascard Ciancias' 132 Tiena [el neutilus] M i
conche nacarads snollads en espiral v diwdids en cénaras por tabigues transwersales, e |
ocupando el cuerpo la GHima chmara solamerde ¥ prolongéndos: en un sifing gue atrevesando | -
Ins {ahiques recome {odas las camams. Bustinza-WMascam Tiencas' B Bl humor acunso es
un liguide tranzparents que llera b llamads camars antaion dal ajo, o sea, el eapacio u-mm| =
o simp |T covcomptemanes ¥ meredna|l
VarEmiten i | Salin
Anepict Diefiricion Tpo H-:t-:ﬂ'l:u Conereanc de b Soepoiin ..|_
1_4 In&Fd Bzambles Epskne. e 15877, & Ehesls | WETORIM ;I W=bonimia el coninerte por el confersdo. -
shors presdents ce bs Cobes Exparclss . == despd
Eysr o= oz funcoreros de la Camers. Ferrer Esinaciurs’
1_5 In & fd 3 Onganismo ofide gus regua o coocires [uns WE TR A ;I Kstonimia ciel corfinents pon =l comsmida.
motvidad (ool sspecicedor]. ) 00 108, & Economia
Onukssrvss. Boletn Formsine de 18 Camars Ol de
W InBmyi 1 Pers. gus mareis s céners [0, F 2. Corral | WETOMEE R _-J Mstonimia cie| ireinamsnto.
‘ebo’ 21,474, 71 Los cémarss vl resizador Dorjs Morg,
a0 s direcc kn ds Felx Rodripuez de bs Fusnbs . irsio | |

Como se puede observar, existen dos partes diferenciadas. En la parte superior

se muestran las palabras con sus definiciones y caracteristicas sintécticas. La parte de

abajo corresponde a una zona de multiregistro que recoge cada una de las acepciones de

la palabra estudiada y su clasificacion metonimica.

En la esquina superior derecha se dispone de un botén de ayuda que nos informa

de la utilidad de cada una de las funciones (botones) que proporciona este formulario.

Lasiguiente imagen nos muestra el contenido de esta ayuda:
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22t LexAMET ::: Ayuda de consulta de palabras :::

MODULC DE CONSULTA DE PALABRAS

El madulo "Consulta de palabras" permita localizar Facilmente aquellas palabras de lexAMET usando para ello
funciones de basqueda v fil.adro, Las distinkas funciones son accesibles a kravés de los siguientes botones:

g4 | BUSCAR: localiza en la base de datos |a primera palabra que coincide con el patran de bisqueda
intraducido en el cuadro bisqueda anexa. Permite tanko la biisqueda precisa, es decir, blisgqueda
de palabras exactas, coma la blisgueda aproximada, por medio del uso del comodin "+,

BUSCAR SISUIENTE: permite localizar la siguiente palabra que cumple con el patron de bisqueda
especificado en el cuadro de bisqueda,

bien en la propia palabra o bien en su definicidn, Es kil para extraer aquellas palabras que tienen
algo en corndn,

-
+
7 | FILTRO: crea un subconjunto ds palabras en la bass de datos que cumplen un pétron de Filtrada,
T | QUITAR FILTR.O: Elimina el filtrado de palabras establecido anteriormente,

&p| IMPRIMIR: realiza una vista preliminar delinforme de la palabra buscada, para su posterior
impresian mediante la opcidn del mend contextual carrespondiente.

Facultad de Letras de la Universidad de Murcia.
Departamento de Lengua Espariola v Lingliskica General,
() 2005,

5.2.2. M6dulo de Administracién

Se ha disefiado este médulo para agregar, modificar y eliminar palabras. Por
razones de seguridad, para que no modifiguemos por descuido la informacion
registrada, para acceder a este modulo se debe proporcionar a sistema una clave de

acceso. La siguiente imagen muestra esta puerta de acceso:

Control de Acceso
(:OIITRDL DE ACCESO ) EL‘
AL MOLUDO DE ADMINISTRACION

Walwer

Contrasefia: [***++++] \/
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Laintroduccion correcta de la contrasefia de acceso da paso ala pantalla de

edicion de palabras, que tiene € siguiente aspecto:

T o LewAMET ;:: Administracidin de palabras ;;;

LEEF * COM0 COMmO .

ﬂ calnsrs E.J E

rafia Actual de la Metonimia

Falabra | camara ﬂgﬂg]

Bafinicién | fue cayando en cémars lama hasta ol suelo. Barquariio 'S016" 141056, 4 Compuesta - tasie |
con mis dificutades ., acabd siendo obra faena a cémera lents. Todos wieron al borero — 7
pensar en |8 cara del 1ora. Una faens discure o se discure. Y esta dirna . discurid L
fue discurida. Oima GoHo=' 14B: Sus andare= eran airosos, pero tranquilos: como de L L
marcha militar an cémara lenf il T
: Leanetta | FF
an LT e Ratedca|l
Varkanien |
b | sam
lfu::[|::|:'| |Eﬂ"i:i:r'| Tipo ||1|:I:|:'|i'|::|:| I:J:rl'lju'l:.'j'ljl:.l'l.l::::l'l .L
4 Ir 4 faerbies kegikliva e 15577 5 B hadls WET ORI, ';{ ratorimia cel continants par @ | KR
afora presicents de e Cortes Espafiolas | se despichd 7 correnid.
|aur de Inz: Tunoionarics o= la CAnane. FeTer Esinchurs’ |
5 [Im & 1 4 5 Drganismo oficisl gue reguie o coardine [une WET OIS, = | metorinia et continenee por e BE
nctivdnd (compl expecicadc]). | O 1064, 3 Econania comeninn.
Onuberse Boletin nomativo de | Cémens Oficisl o
11 [Im8m ¥ 111 Fers. aue mansia b cémara €. (E. Cora WETORRIE j F=horania del nstrumnenio K,
‘abe' 71474, T3 Los chnanes y & realzacor Boda boro, |
nen B drecein o FEk: Rodioues b= la Fuems  frais _'I.

mecitr: |4 [T & k[ |b#[da 7

Registro: B4 | 4 1533k |kl jns de HEl

Su aspecto, aungue parecido a de la pantalla de consulta, aiade funcionalidades
de edicion a nuestra aplicacion. En este modulo se permite la modificacion del texto
insertado, asi como lainsercién y eliminacion de palabras. La ayuda que proporciona €l
botdn situado en el margen superior derecho nos apunta qué operaciones podemos llevar

a cabo en este modulo. La ayuda mostrada es la siguiente:
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:i: LexAMET ::: Ayuda de administracion de palabras :::

MODULD DE ADMIMISTRACION DE PALABRAS

El madulo "administracidn de palabras” permite insertar, madificar v eliminar palabras en las base de datos
de LexAMET. Las distintas funciones son accesibles a traves de los siguientes botones:

BUSCAR: localiza en la base de datos |a primera palabra que coincide con el patran de bisqueda
introducido en el cuadro bisqueda anexa. Permite kanto la busqueda precisa, es decir, bisqueda
de palabras exactas, como la biisqueda aproximada, par medio del uso del comadin "*",

=

BUSCAR SIGUIEMTE: permite localizar la siguiente palabra que cumple con el patron de bisgqueda
espedficado en el cuadro de bldsgueda.

MUEYA PALABRA: inserta un nuevo regiskro para agreqar una nueva palabra en la base de datns
LexAMET.

GUARDAR PALABRA: graba de manera permanente la nuewva palabra agregada a la base de datos
LexaMET.

ELIMIAR PALABRA O ACEPCION: permite, o bien eliminar una palabra completa, induyvendo su
definicion v acepciones, o bien una acepcion de la palabra que se esta edikando.

NN

IMPRIMIR.: realiza una vista preliminar sobre el informe de la palabra gue estamos editando, para
su posterior impresian mediante la opcidn del mend conkextual correspondiente.

Faculbad de Letras de la Universidad de Murcia.
Departamento de Lengua Espariola v Linglistica General.
() 2005,

Uno de los aspectos més importantes de una base de datos es la posibilidad de
poder obtener la informacion almacenada, segin distintos formatos de informe y
siguiendo distintos criterios de seleccion. Por eso le hemos dado especial importancia al
maodulo de informes y hemos realizado cuatro informes diferentes que nos permiten
explotar de manera eficiente la informacién almacenada. La siguiente pantalla muestra

el menu que nos permite acceder alos informes:

& Pangl de comtrol de smformes El

LexAMET w10

[] Falabrasy =us Osfinicones

__| Definkcianes v Acopcirsss Watonimlozs

Facutad de Loras | Palabrac por Cotagorias Dlapartamarts o
dela Liniversidad Lengua Espaficla v
de hurcia _| Acepoiones con Tpologia Metonimica Lingastca General

_| Welver i panel da comrol pricpal

Lexicomatia Actual de ln MET o

Aulara Onfta Mt ol Crimen Sanche? Manzanangs

Diactor. Don Aatoeio Rolddn Pére:
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Una vez presentado el informe en pantalla, haciendo clic en el boton derecho del
raton tendremos acceso, mediante un menu contextual, a las distintas acciones que
podemos realizar con los informes generados. podemos hacer un zoom para cambiar su
tamarfio; obtener una mejor visualizacion; podemos imprimir el informe; guardarlo en

disco en diferentes formatos (Excel, Word, etc.); y hasta enviarlo por correo e ectronico:

4

Disefio de informe
Zoom:  100%: -
IUna pagina

Yarias paginas 2

Configurar pagina. ..

I =i = ) =]

Imnprirmit., ..
Guardar camo, .,
Exportar...

Erviar a k

A continuacion describimos e funcionamiento de cada uno de los informes

realizados y cudl es €l resultado que proporcionan:

? Pdabras y sus Definiciones: realiza un informe con la definicion de la

palabra o palabras seleccionadas mediante un criterio de seleccion. No
muestra las acepciones metonimicas. El criterio de seleccion permite
seleccionar una palabra en concreto, introduciendo €l lema exacto que
recoge el DEA, o bien un conjunto de palabras mediante la combinacion
de una parte del lema con €l signo ‘*’, que sirve de comodin. El aspecto

del criterio de seleccion y de € informe obtenido es el siguiente:
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111 LeccAMET :2: Criterio de bisqued...

DEFIMICEHIES DE PALABRAS
e
Sakr
Ity cdduize a el sriberio de bussgueda
Palabra: |"'|:er'1

war * pame comedn

[ [

Fichas Definicisnes

i Lesicografia Actual de |a bdetonimia del E=pafiol & LexfWE - :

iy Ty S
'L\Qc’éf" Listado de palabras con metonimia (e ge e e e

Falabra: acero

[eafimlckie  m1 S ain e e ooon g propcecain de cariiono de aiededon ced 1, 7%y e el
poeepee ol ibsdes cle s ehmerb s, e S caskaiza por S e el v
rraamisl e A~ e oo Lnncd mepacifcwckr ESPECIAL, HCOIDAELE i [» o
ESFECIAL, MNOGDAELE, @c:) o ancdng G ulnics’ 1260 Ei e o el o, peno 2 it
s=enFiAr pdarseris d A almp, acgeer | B Ao s Eanec templs, pesn Aoherhin
sk e e oo chares ey P Bl | S e e en conesis da st
cirh e o ook T b oliree ol s, JL GEQR'eR 174288, T M0 | Lo
okl eandicic mely e 5 RApor denerinn en U mirads s o inahs d aoe ol e
persorsies. Tidd 27 B4, 11° Hergrmichs Moo aln & o o § enes o= aosods
"iinpuills bobschaned”. Burro Tallogpd | 200 Lok peviegpoicho 0o 0 wabanbad de scevn.
Arca'Tadwants! T3 Vo mebin gum o_mre [zuz o] da ™
EoTmakad oG I (O 06 i

I i BANCA, a5 Epaia. 6. e e e 335, :' l:m:mmermcn ¥

ek e GUs EoRtam Con men oG RsEde el pufio de s P
peing calw sl chgeen on g o odoue. '’ 20 |2i'|:| 1 Elni-hp-t-
m-pm -peor b ot ol men- que S anesm LIk UN pain 0 por relarte e L

||bcnc| J[Puimbe] i - ey o - - PLLSSR, TELOM

EOO@EO

=0 Complanenio [ ConGonpemenin [ Maencos [

Wikl

Phghas 14| (|7 1]

[
[

? Definiciones y Acepciones Metonimicas: realiza un informe con la

definicion de la palabra incluyendo sus acepciones metonimicas. El
criterio de seleccion funciona de la misma manera que en e informe

anterior. El aspecto del informe obtenido es el siguiente:
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Fichas Definiciones y Acepoiones

: Lewicoarafia Actual de la ketonimia del Espaiol - LeacAME

ol e _Palih e g cid e kgl a7

Flchas completas de palabras con metonimia

Palabra: arganda
Dafimicidne Y ing 1iAo 62 A Tganaa aatng (D0 sisels Srvzas 66 & pindpls sdeie [

che k0 e 1ok ERDANE, IHEE 0 s, 1000 52 G 0TRLTES &0 hlefeE Monibre E
camiades gim e, En Wi o evaiad o ol veacepeiaay o aimana, n
Fe=rD i asiren de =0 =iin, e=in e, o lasisbernas. vetn
foweitic [
Latuaon [
Sm Complenan O Con Comp emania ] Rastaricon []

Wan amkec

Acepciom [ ; METORIMI

m\Yino iinto de Arganda MAadrid). r DCafabale Oncanzas’ 86 A principios da =gio anda
Espnalia, s manne, K0 QUB B8 CONSUNT s en bsras cantldeoas are el Do En dadild
prevalicinalvaldamanas v el angsnda, pem e el de s s, eslo e, de s Tabemes
Comentnis

Natoninia oa lugar F.)_Matonimia dal marea actancial 8.

Pl 84T |y

{

? Pdabras por Categoria: realiza un informe con las definiciones de las

palabras en las que se verifican las categorias sintacticas marcadas en €l
criterio de seleccion, recogiendo aguellas categorias a las que afecta la
metonimia y que son nombre, adjetivo, verbo y adverbio. Se ha afadido
como criterio de seleccion la “locucion”, por las razones explicadas
anteriormente. También se ha afiadido otro tipo de informacién sintactica
gue corresponde a la explicacion contextual que el DEA introduce en la
definiciéon con la férmula referido a. El aspecto del criterio de seleccion

y de & informe obtenido es el siguiente:

ii: LexAMET :i: Seleccion de criteria..,

LIEETADO [ PALABRAS ﬂ-.
(urmainds firos Wgicos V)
- - - 3k

[ Adverbio
I Locucién

™ Raferida

AT
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Fichas Duei ~ Listado de Palabras

Arenm )
*{g{?ﬁ*’ Iudices bexicomaticos de las palabras

Palabia  Dofmicite nambe i arka ahartis | loosdn | reibrils
|75 I L L ) 73]
Goracan Irnd Commig mausa der npuisor el s mukaoin e lvesnre. Laonet Wi 11 Mosent i redeope bs

e, ek A e, o e Do e oo Ciencias’ 123 Elmeicn . Fo s coesin
oA hagns ardal. biLaklos dd oosndn. Qs Bdios’ 120 De onk, Ui Wiz eod il 4 A05g b
ntenal . ' e e o Woi v, o Rache 36 0Leek Unos DL ning solnoon Ancomon. 0 1SeUss
O DO R 0 LN [rerS e o, F Ao e heshba ferening. OB oneil g 10T Ede i)
Iuer, repbol s, . oorsobn, ands, cie ey ao.gadebs. Seen pede Tordsa’ T35 Do erres branply,

o ramin Hokad o]
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5 1 PUasho URmaTanie e mods

ZiPlcie Wb arns Sncmm cuys §GU reorsEent s NG 0 eon (2], e en @, M pes e’ §
B bearopaer o orngeon e i B2 cowbee: s oo & om oolies]), dbsioukd e ool o ploe Plos,
Coepon, Clamante 'y Trdhol, Timoes mdmrienos’ 310 Efjemeca fecmaan] . J 0, Conoodn®™ Bz 3 4,

o ComeTre.

4 Eerlnlenios . O g da & CABE Ia pareisn ik, Frec snomdrs oo TEMER BUEN, ohiil, - HO
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nfindo, b basls enired oo En yiscoaheds KOs P BSEE, 12 Helirb o digy ok
Tkl ™ 0 spb 1y, D0 resgor conan, e bame ")k s n esdan st d ° koo - Peees b
(A O e 3 . M e oo graciend. MEanoe Thispd 117 C ke qusal e ok
CONCCET 0 D M0 ki, B4 10040 Cors X0

S Nukr a mnimc Seon'C ol 175 4 i mbawcer s e comxn|o gy qus schors. Wi g
b o e Consan o Lo pekee . Faarind i T M | B30, 650 S o0 bl i e L

‘el CicE, B P e de ponke G 0T LT TR do GRS Eege e s e toen G o e s to-d mern s
I - famen cormman-

E-Perte nanird Jieura poos] Th 8 Lab! D70, 85 Trabaler 21 caesoon o | es Boeme s paesdy Rans,

i nibrees bt v Hin regro. Berat "Ddond 271 En sl comeetn ded ireisrna . e dertul i G debrabs e
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? Acepciones por Tipologia Metonimicaz Este informe muestra las

acepciones seguin los tipos metonimicos establecidos en €l criterio de
seleccion. No muestra la definicidn completa de la palabra a la que
pertenece la acepcion. El aspecto del criterio de seleccion y del informe

obtenido es el siguiente:

Seleccion de criterio...

TIPOLOGA METOHIMICA EI

qusando filtros Wglcos 'V

Salir
™ Metonirrua

I Sinddogue
™ Elipsis Metonimica
¥ Simbalo Wistonimice

™ Hipalage
™ Metalogia

I™ Sin tipificar

A
Sararar Infamm
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Fichas Dl ~ Palabras con Metemimia

T P e 00y Begcoongi e el
o4

W Acepciones con tipologia metonimica

Palabra: altar

ACEpcEn 51 SIMB0L0 WETOR MIGO
I'm&el-. (H El=atramente dei matrimorio. Sonoes que indican movimiento,
e |F, LLEGAR, LLEVAR [ moef. B 1 Hak in ‘Homdiogd' 164 Desde qus
lianas i sinlo ¥ @ o Joels sragado fo s dadn i 200 pam hacasl
Alar CEEDVIXTETN, T Pars agai alAan Deces et a8 0o sadiniilas
devanlcinco atrenlay seis afios un kecior

Compainaiio |

Palabra: altar

Acepoin T SIMB0 L0 METOR WICO
Wk 7 ks, O llewse, 8 W08 -63, 0 pOREr an [0 sabig o e (I
Cananizar o Dealificar. ('a0c 19,1080, 850.0uan Pakio | sl spee & log
alares @ la primera beata brasikfia N Fdal Las Casas, parsoraidad 374
[OH Los chisposiranceses . S queamn de que Las Casas ain no hubiasa
sido pesin sphre los akanes b) subir s los-es (6 38 ranonizado. | vilats
Era’11.97% 31: Busmodeios [deliraie de novis camcen de mangas Pem
pam subir alathy les smomparia une capa, uns ssxcleving, unaforem, ma
psloly, o verezeriioima de volnls.

oAl ¢ O e oa 4

Falatra: aftar
Pagrar 1| | Pagne b a1 b [ni] L DR |

5.3. Proceso de seleccion y discriminacion de datos

1) Lectura de los lemas e identificacion de indices lexicogréficos de la

metonimia

Una vez realizada una primera lectura de los lemas, observamos ciertos patrones
lexicograficos para la identificacion de la metonimia. Estos patrones nos sirvieron de
indice, asi como la traduccion de ciertos fendmenos semanticos, como la polisemia.
Esto es, en primer lugar, la estructura formal de la definicién, el patrén lexicogréfico del
DEA, nos sefidlaba un posible uso metonimico, pero este patron debia corresponderse a
algun indice lingistico de la metonimia: por egemplo, el cambio categorial. En algunos
casos, € mismo DEA seguia un patron identificativo de la metonimia especificamente,
del que teniamos constancia por haber sido presentado en la “ Guia del lector”, como la
explicacion contextual Tb su efecto, que finalmente, como veremos mas adelante,

asociamos a la metalogiay no ala metonimia.

La lectura andlitica de la definicién nos familiarizd con la identificacion de
indices linguisticos segun un determinado patron de traduccién lexicografico de estos

indices. Al mismo tiempo, nuestros criterios linguisticos para la identificacion de la
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metonimia tenian que actuar en unatercera lectura. Podria haber una elipsis metonimica
0 una hiperonimia en una acepcién, por gemplo, y lexicograficamente estaban tratadas
igual, de manera que nuestra definicién de metonimia era la que tenia que ser aplicada

después del primer barrido de datos.

2) Reduccion dedatosy establecimiento detipos

Queremos sefialar que en un primer estadio del proceso, recopilamos alrededor
de 5.500 palabras con una o varias acepciones susceptibles de ser evaluadas como
metonimias, sinécdoques, elipsis metonimicas, o resultado de algin otro procedimiento
de tipo metonimico. El corpus sobre € gue trabajamos consistia en, aproximadamente,
21.100 palabras, que son las que empiezan por “a’, “b” y “c”, casi la tercera parte del
diccionario, que consta de unas 75.000 palabras. Esta recopilacion se hizo atendiendo a
los indices lexicogréficos, y, en algunos casos, a huestro conocimiento de la lengua y
nuestra intuicion como hablantes, pero, una vez establecimos los limites de lo que
consideramos €elipsis metonimica, que se exponen en el apartado 8.1, se excluyeron mas
de 2.000 registros. Sobre los 3.500 registros, aproximadamente, a los que se redujo
LexAMET, aplicamos nuestra definicion de metonimia, acudiendo en algunos casos
dudosos a Etimolégico de Corominas —y a otros trabajos sobre la etimologia de
distintas palabras para confirmar o no su inclusién—, asi como a Diccionario
etimol 6gico de los sufijos espafioles, de Pharies, que nos condujeron a la exclusion, por
ejemplo, de nombres derivados de adjetivos para la designacion de lugar, como puedan

ser laaceps. 3y 4 decongero—ra:

congero—rall f 3 Lugar, frec. jaula, destinado ala criade congjos[14].

4 Madriguera de congjos [1a]. Frec se usa para designar otros tuneles o galerias semejantes.

En numerosas ocasiones, la interpretacion de una elipsis metonimica es posible
cuando, en realidad, estamos frente a un procedimiento denominativo comuan por
abstraccion. Asi, s en un primera fase consideramos como probable elipsis metonimica
abullonado —da, la confrontacién con otras palabras de contenido similar, como
acuchillado®, ajedrezado®, angrelado —da, bordado —da, usados como nombres

referidos a adorno, nos hicieron concluir que estdbamos ante un procedimiento
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denominativo comin, y no ante una elipsis metonimica, de modo que este grupo de

palabras fueron excluidas™.

De este modo, y tras €l andlisis de cada dato, LexAMET contiene arededor de
2.000 registros. Latarea ha sido muy laboriosa, tanto por €l estudio de cada palabra para
su evaluacién como metonimia, como porgue la introduccion de datos ha sido manual,
dado que € DEA no tiene una version en CD-ROM, lo que ha supuesto incontables
horas de mecanografia. No obstante, hemos de decir que esta labor de tecleado ha sido
en beneficio del andlisis de cada acepcion, porque la reproduccion escrita de las
palabras seleccionadas nos obligaba a una nueva reflexion sobre su caracter

metonimico.

2.1) Hay palabras que, etimol 6gicamente, pueden reconstruirse como metonimias, pero

no tienen en la definicién ninguna marcaidentificativa. Es el caso de atalaya™:

atalaya® f 1 Torre de vigilancia, construida gralm. en un lugar alto y desde la que se domina un
amplio panorama.
2 Lugar o situacion elevados desde |os que se domina un amplio panorama. Frec fig.

Si recurrimos a Etimolégico de Corominas, este sustantivo, antiguamente
masculino, designaba al centinela diurno (primera datacion, 1017). Modernamente, ya
en femenino, pasd a designar la torre o lugar desde donde vigila € centinela (acep. 1),
con lo cual tenemos una metonimia (situacional locativa) que, no obstante, no incluimos
en LexAMET porque no es observable en e espafiol actual. Lo mismo sucede con
algunas metalogias recogidas por e Padre Restrepo, como abotonadura, que no
incluimos porque no pervive su sentido histérico, perceptible en la actualidad, en

cambio, en armadura;

armadura f 3 (hist) Conjunto de piezas de hierro con que se cubre el cuerpo del guerrero para su
defensa. / Riquer Cervantes 79: “Quijote” es el nombre de la pieza de la armadura que cubre €

muslo.

2 abullonado —da adj 11 m 3 Adorno de bullones en €l vestido. / Abc 12.1.58, 91 (DH): Cintaderaso ..
figurarecoger los abullonados del bgjo de lafalda.
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4 (raro) Accion de armar. / D. VCernuda SDLe 3.11.91, 8: La ciudad castellana'y el monasterio
son a lo largo del siglo XlIlI escenario de muchos e importantes fastos cortesanos. bodas,
coronacion de reyes, armadura de caballeros.

2.2) En €l caso de la metonimia, frente a los demas tropos metonimicos, se comprendera
gue el proceso de seleccion de datos y categorizacion de indices linglisticos de la
metonimia y su correspondiente traduccion lexicogréfica, iban de la mano y nos
proporcionaban una primera seleccion, sobre la cual posteriormente habia que hacer una
discriminacion de datos segin cumplieran las condiciones de la metonimia. En muchos
casos, estas condiciones no se cumplian, de manera que excluiamos el dato, en otros
casos, habia dudas en la interpretacion de cumplimiento de las condiciones, y entonces
teniamos que ver si podia catalogarse segun un tipo determinado. El que no respondiese
aun tipo determinado, no era siempre factor de exclusion, puesto que en algunos casos
el procedimiento metonimico es complejo y puede estar en la base de resultados
metaf éricos, pero, no obstante, la dificil adecuacién a algun tipo nos hacia plantearnos si

alguna condicién de la metonimia como procedimiento podiafallar.

En cuanto a la sinécdoque, facilmente identificable por su capacidad de
generalizacion y particularizacién, asi como de abstraccion, la discriminacion de datos
se redlizaba en el estadio anterior, esto es, no se hacia necesaria una identificacion del
tipo, sino que ésta se hacia posteriormente, seguin la tipologia que exponemos en nuestro
Cap. 9, “Tropos y figuras metonimicos’, teniendo en cuenta las dos categorias globales
de este tropo: Parte-Todo, y Abstraccion. Lo mismo cabe decir en cuanto a la
discriminacion de datos para € resto de tropos metonimicos, si exceptuamos la elipsis
metonimica, cuya caracterizacion ha merecido, por su convergencia con la metonimia

en si, un capitulo aparte de esta Tesis.
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PARTE II. LINGUISTICA DE LA METONIMIA

6. LA METONIMIA: PROCEDIMIENTO LINGUISTICO Y
ACTUALIZACION

6.1. Introduccion

La metonimia se ha definido en |la historiografia retérica y linglistica como un
tropo seglin una serie de relaciones que afectan principalmente a la contiglidad, y se
han enumerado estas relaciones sin discriminar si, en cada caso, se fundamentaban en
una contigliidad formal, semantica, referencial —especialmente contiguidad espacial—, o
de otro tipo. Este concepto de vecindad estd presente en la Retérica clasica desde la
Rhetorica ad C. Herenium, atribuida hasta el siglo XV a Cicer6n®’; “Lametonimia esla
figura con la cual tomamos de elementos proximos 0 vecinos una expresion que permita
comprender algo que no ha sido designado por su propio nombre.” (1997: 276).

Barthes ha sefidlado, en €l vigje por € “imperio de la Retérica’ que realiza en
L’ aventure sémiologique (1985), siete momentos significativos en esta “préctica’ en la
que e Occidente ha reconocido la soberania del lenguaje y la ideologia de la forma,
siete momentos desde su nacimiento hasta su muerte. Tras una retérica orientada a la
construccién discursiva con Corax, |lega un segundo momento con Gorgias y su apuesta
por laprosaliteraria, |0 que supone lainauguracion de la Estilistica. Con Platon se tiene
una retérica “dialégica’, pero es en un cuarto momento, que Barthes rotula como
Retorica aristotélica, cuando se concibe la Retdrica como una técnica. Esta retorica
tiene como representantes a Aristételes mismo, a Cicerdon y a Quintiliano, y su
evolucion hacia la estética literaria primero, y su restriccion a ornato (tropos y figuras)
en la Edad Media, conduciran finamente a su muerte, llegandose en e clasicismo

?l«Denominatio est, quae ab rebus propinquis et finitimis trahit orationem, qua possit intellegi res, quae
non suo vocabulo sit appellata». (Ciceron XXXII: 1997). El término propinquis puede traducirse por
vecinos, pero finitimis, ademas de significar ‘contiguos significa ‘semejantes’, por lo cua ha sido en
alguna ocasion traducido por anédlogos. Sin embargo, la analogia ha identificado siempre a la metafora,
por lo cual consideramos que la definicién de Cicerdn insiste en €l concepto de contigliidad con esos dos
términos, propinquis y finitimis. En la traduccion de Salvador Nufiez para Gredos, que es la que
seguimos, esta justamente en sentido de proximidad.
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francés al desprecio de la expresion afectada por las artes de la retérica, por la
valoracién del lenguaje “evidente”. Si afinales del siglo XV los tratados de retérica se
orientan alaversificacion poética, en lossiglos XVII y XVI1I se multiplican los codigos
de retdrica orientados tanto a la elocutio como a la dispositio, y es Du Marsais quien
mejor representa con su Traité des Tropes (1730) este momento. En el siglo XX esla
Linguistica la que se hace cargo de la retérica, pero con Jakobson se polariza en €l
estudio de metaforay metonimia.

Teniendo en cuenta estos momentos significativos de la Retérica, acudimos,
antes de presentar algunas teorias representativas del siglo XX en € seno de la
Linguistica, a Cicerdn, como primero que inaugura con relacion a la metonimia el
concepto de contiglidad, y posteriormente a Du Marsais y a su célebre comentarista,
Fontanier. Du Marsais publica en 1797 Des tropes, ou des différens sens dans lesquels
on peut prendre un meme mot dans une meme langue. Fontanier comentard este tratado,
y escribird otro tratado clasico en lateoria de tropos, Manuel classique pour |’ étude des
Tropes (1821), que se editara conjuntamente en Les Figures du discours, con un
estudio posterior, Figures autres que tropes (1827). En cuanto a Manuel, Fontanier
publica una segunda edicion corregida en 1822, una tercera edicion en 1825 y una
cuarta edicién en 1830, que es la que se reproduce en Les Figures du discours.

Cicerdn sittia la contigliidad en la referencialidad, en los objetos (rebus), pero s
hacemos un breve recorrido por la historiografia mas reciente de la metonimia, vemos
como fluctia la caracterizacion de la contiglidad y se habla de contiglidad de
significados, o de contiguidad inscrita en la combinatoria linguistica. Por otra parte, hay
autores que presentan una casuistica de metonimias seglin relaciones que se
fundamentan en criterios heterogéneos. Ello ocurre frecuentemente en tratadistas que
desde |la perspectiva de la seméantica histérica (evolucionista) intentan una recopilacion
de metonimias de una determinada lengua, apoyandose en la evolucién semantica de las
palabras. Es € caso de Nyrop (1930), que alude a una relacion constante que
“ordinariamente” es de contiglidad entre los términos que se relacionan
metonimicamente, y pone de manifiesto la diversidad de esta relacion clasificando las
metonimias segun las siguientes relaciones. 1) El todo y la parte; 2) Continente y
contenido; 3) La materiay la cosa fabricada; 4) Productor y producto; 5) Antecedente y
consecuente; 6) Palabras abstractas (nombres de accién, nombres de cualidades y de

sentimientos, nombres concretos).
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Queremos hacer notar que esta disimetria entre lo que fundamenta la metonimia
en tanto tropo y e fundamento de sus tipos es o que ocasiona la inexactitud de su
definicién en los tratados retéricos. Vamos a aislar algunas definiciones clésicas de
metonimia de su correspondiente clasificacion, cuando ello sea posible, porque la
definicion, como deciamos, muchas veces se resuelve en la enumeracion tipologica.
Hemos dicho que se admite en general la contiglidad como relacién “mayor” que
agruparia los distintos tipos metonimicos, que se asimilan entonces a distintas formas de
contigtiidad, 1o que ocurre es que en cada autor varia el concepto de contiglidad. Antes
de nada, vamos a tomar un primer contacto con esas formas de contigiidad de la mano
de Cicerdn, que es €l que inaugura el concepto de contiglidad en la retérica de la
metonimia.

Cicerdn pone de manifiesto la dificultad de clasificar las metonimias, a pesar de

lo habitual de su uso, y enumera siete”.

1. De “algo inventado”. Cicerén gemplifica esta metonimia cuando se llama
Capitolina a la roca Tarpeya. Esta roca esta situada en el Monte Capitolino de
Roma, y Cicerén ve una metonimia en latraslacion del nombre Capitolino a una
roca que esta situada en él, con lo cual la relaciéon de algo inventado es en este
caso de contigliidad espacial.

2. Del inventor: Baco por vino, Ceres por trigo. Es larelacion de una divinidad o
mito con sus funciones, metonimia de la causa suprema, como veremos, para

Fontanier.

%2 «| a metonimia es la figura que de objetos andlogos y vecinos saca una expresién por la que se da a
entender la cosa que no se llama por su propio nombre. Esto se consigue: a partir de lo inventado, por
gemplo s alguien a hablar de laroca Tarpeya lallama Capitolina, o a partir del inventor, por gemplo si
alguien en vez de vino dijese Baco, 0 en vez de trigo Ceres; o si por €l instrumento se designa a duefio,
por gemplo s alguien Ilamase a los macedonios de este modo: “No tan rapidamente se apoderaron de
Grecia las lanzas largas de las falanges.” Lo mismo para nombrar a los galos: “Ni tan facilmente fue
expulsada de Italia la jabalina transalpina.” La causa por el efecto, por gemplo s alguien a querer
mostrar que uno hizo algo en la guerra dijese: “Marte te obligd necesariamente a hacer esto.” El efecto
por la causa, como cuando decimos que un arte es desidiosa porque crea desidiosos y €l frio perezoso
porgue crea perezosos. El contenido por el continente, por gemplo: “En las armas Italia ho puede ser
vencida ni Grecia en los estudios.” Aqui en vez de griegos e italianos se designan las tierras que los
contienen. El continente por el contenido, por eemplo s alguien para significar riquezas dice plata o
marfil. En estas metonimias es més dificil clasificarlas y dar unos preceptos que inventarlas y buscarlas,
porgue este tipo de metonimias son de uso habitual no solo entre poetas y oradores, sino también en la
lengua cotidiana”. (Cicerén 199: 308).
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3. Dd instrumento (por € que lo posee): las sarisas por |os macedonios (la sarisa
es lalanza con la que se armaba & soldado de la falange macedonia); la matera
transal pina por los galos (la matera es una jabalina celta).

4. Delacausa por € efecto. Cicerén da como g emplo una accion de guerra como
efecto del designio del dios Marte: “Marte te obligd necesariamente a hacer
esto”. Seria de nuevo una metonimia de la causa suprema por € efecto.

5. Del efecto por la causa. Los g emplos que da Cicerdn son ejemplos de hipdlage
metonimica: arte abulico porque causa abulia; frio perezoso porque provoca
pereza.

6. Dd continente por € contenido: Grecia por los griegos, Italia por lositalicos.

7. Dd contenido por €l continente: oro, plata o marfil, por riquezas.

Las relaciones causa-efecto, continente-contenido e instrumento se reproduciran
précticamente en todos las clasificaciones posteriores. En cuanto a las relaciones que
corresponden a la sinécdoque, Cicerdn conviene en que son la de parte-todo, y la de

singular-plural:

La sinécdoque se da cuando la totalidad se expresa por una pequefia parte o una parte por la
totalidad. El todo por la parte se da a entender asi: “¢Aquellas flautas nupciales no te
recordaban su matrimonio?’. Aqui toda la ceremonia de las nupcias se da a entender por un
solo signo, las flautas. La parte por el todo, por giemplo si alguien dice a uno que ostenta
vestimenta u ornato suntuosos. “Me ostentas tus riquezas y te jactas de tu rica opulencia.”
Por el singular se da a entender € plural, de este modo: “El hispano y el feroz transalpino
fueron en auxilio del cartaginés. En Italia también alguin togado sintié lo mismo.” Por €l
plural se da a entender el singular, por egemplo: “Una terrible calamidad azotaba sus
corazones con la pena; asi anhelante, del fondo de sus pulmones exhalaba suspiros de
preocupacion.” En los gjemplos primeros se da a entender muchos hispanos, galosy togados
y en este Ultimo un solo corazén y un solo pulmén. En el primer caso se minimiza el nimero

por elegancia, en este caso se exagera por gravedad. (Cicerén 1991: 312).

Du Marsais procede por exclusiéon para definir la metonimia y la sinécdoque,
asi como otras figuras que considera especies de estas (por ejemplo, laantonomasia, ala
gue se refiere como una especie de sinécdoque): son figuras fundadas sobre relaciones

gue no son ni de semejanzani de antonimia
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La métonymie et la synecdoque, aussi bien que les figures qui ne sont que des espéces de
I’'une ou de I'autre [se refiere a la antonomasia, que es una especie de sinécdoque, por
gemplo], sont fondées sur quelque autre sorte de raport qui n'est ni un raport de
ressemblance, ni un raport du contraire. Tel est, par exemple, le raport de la cause a I’ éfet ;
ainsi, dans la métonymie et dans la synecdoque, les objets ne sont considérés ni come
semblables, ni come contraires, on les regarde seulement come ayant entr’eux quelque
relation, quelque liaison, quelque sorte d'union (...). (Du Marsais 1797: 184 [318]).

Todavia Du Marsais no emplea en su tratado el término contigtidad, sino, como
leemos en la cita anterior, el de liaison. Como ha sefialado Genette, €l término liaison, a
diferencia de contiglité, no implica dependencia, y es por ello que Du Marsais puede

relacionar metonimiay sinécodque:

L e rapprochement de la synecdoque et de la métonymie était, on I'avu, dé§jaindiqué par
Dumarsais, mais le concept de « liaison » était chez lui assez vaste (ou assez 1&che) pour
contenir aussi bien les liaisons sans « dépendance » (C'est-a-dire sans inclusion) qui
régissent la métonymie, que les rapports d’'inclusion qui définissent la synecdoque. La
notion de contiglité, au contraire, révele ou opére un choix en faveur de la «liaison sans
dépendence », et donc une réduction unilatérale de la synecdoque a la métonymie, qui
sexplicite d'ailleurs chez Jakobson lorsqu’il écrit par exemple: «Uspensky avait un

penchant pour la métonymie, spécialement pour la synecdogue ». (Genette 1970: 162).

Du Marsais considera las ideas « accesorias », esto es, la relacion de ideas que
provocan en nosotros |os objetos y sus circunstancias, como fuente del sentido figurado.
Se refiere en particular a estas relaciones como generadoras de la sustituciéon del signo
por la cosa significada (metonimia del signo), la causa por el efecto (metonimia de la
causa), la parte por e todo (sinécdoque), €l antecedente por e consecuente (metalepsis).
Las ideas se conectan entre si y sirven a despertar de la expresion figurada,
empledndose esta expresion por alguna causa como pueda ser una imagen mas viva o
mas agradable que la dada por € nombre propio. Asi, las circunstancias en que se
presentan los objetos y las ideas que suscitan en nosotros estos objetos en sus
circunstancias, desencadenan procedi mientos metonimicos. En consecuencia, larelacién
propia de la metonimia se establece, segin Du Marsais, en las ideas sensibles y
accesorias. (Du Marsais 1797: 35-36 [169-170]). Para Du Marsais, tanto sinécdoque
como metal epsis son especies de metonimia.



8 & SUSTITUCION Y RESTITUCION SEMANTICA: METONIMIA Y ELIPSIS

La reduccion de la sinécdoque a la metonimia supone la consideracion de la
inclusiéon como un caso particular de la contiglidad, lo que, en opinién de Genette, se
debe ala confusién de larelacion de la parte al todo, con larelacion de lamisma parte a
otras partes constitutivas del todo. Asi, una sinécdoque clasica de la parte por € todo,
como es vela por barco puede interpretarse como metonimia, y una metonimia clasica

COMO €S corona por monarca puede interpretarse como sinécdoque:

Lavoile n'est pas contigué au navire, mais elle est contigué au mét et alavergue et, par
extension, atout le reste du navire, atout ce qui, du navire, n'est pas elle. La plupart des cas
«douteux » tiennent a ce choix toujours ouvert, d’ envisager soit le rapport de la partie au
tout soit celui de la partie au reste : (...). De méme pourra-t-on lire ad libitum, dans lafigure
par I attribut, une métonymie ou une synecdoque, selon que I’ on considere, par exemple, la
couronne comme simplement liée au monarque, ou comme faisant partie de lui, en vertu de

I’axiome implicite : pas de monargque sans couronne. (Genette 1970: 162).

En conclusién, la sinécdoque puede reducirse a la metonimia si se observa la
relacion entre partes constituyentes de un todo, y la metonimia puede reducirse a la
sinécdoque si se observa la relacion con respecto a todo de |as partes®. Sin embargo, la
Retérica ha convertido la sinécdoque en una especie de metonimiay no alainversa, lo
gue Genette explica por € papel catalizador de la nocién pseudo-espacia de
contigliidad, que es siempre una relacion mas simple y material que cualquier otra. Pero
esta accesibilidad de la relacion de contiglidad espacial para la comprensiéon de usos
tanto metonimicos como sinecd6ticos, ha provocado, a mismo tiempo, una limitacion
de la metonimia a la contiglidad espacial. Como consecuencia de esta reduccion,
relaciones que tradicional mente se encuadraban en la metonimia, como la del efecto por
la causa, no pueden ser explicadas, s no es metaféricamente, como formas de
contigliidad espacial, y, por tanto, como metonimias. (Genette 1970: 163).

Por su parte, Fontanier (1821-1827) fundamenta su definicion de la metonimia
en larelacién entre objetos extralinglisticos, esto es, en la contigtidad referencial, bien

por existencia, bien por modo de ser, y habla de designacion:

23 “On voit alors gu’a la limite toute métonymie est convertible en synecdoque par appel a I’ ensemble

supérieur, et toute synecdoque en métonymie par recours aux relations entre parties constituantes ».
(Genette 1970: 162).
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Les Tropes par correspondance consistent dans la désignation d’ un objet par le nom d’'un autre
objet qui fait comme lui un tout absolument & part, mais qui lui doit ou a qui il doit lui-méme
plus ou moins, ou pour son existence, ou pour sa maniére d étre. On les appelle métonymies,

' est-a-dire, chagemens de noms, ou noms pour d'autres noms. (Fontanier 1977: 79).

En cuanto a la sinécdoque, larelacion entre los objetos es de pertenencia, fisica

o metafisica:

Les Tropes par connexion consistent dans la désignation d'un objet par le nom d'un autre objet
avec lequel il forme un ensemble, un tout, ou physique ou métaphysique, I’ existence ou I'idée de
I’'un se trouvant comprise dans I'existence ou dans I'idée de I'autre. C'est la aussi ce que
signifie, bien expliqué et bien entendu, leur nom commun de synecdoque, qui revient a celui de
compréhension. (Fontanier 1977: 87).

Le Guern constata €l reproche de Fontanier a Du Marsais, cuando éste confunde
sentido propio y sentido primitivo, sin distinguir sincronia 'y diacronia, y sefiala que €l
problema de Du Marsais es examinar la palabra, cuando es preferible partir de la cosaa
nombrar, esto es, situarse en lafuncion referencial del vocabulario, antes que considerar
el sentido desviado: “le probléme de la dénomination normale, inverse de celui du sens
propre, présente |'avantage de correspondre plus nettement aux préoccupations
profondes de la rhétorique traditionnelle, en envisageant I’ utilisation du vocabulaire
dans sa fonction référentielle plutét que dans une perspective de sémantique
structurale. » (Le Guern 1973: 37). Veremos més adelante que Le Guern en su estudio
sobre la metéfora y la metonimia apela a la denominacion, esto es, a la designacion,
examinando e vocabulario por su funcién referencial méas que por su semantica
estructural.

6.2. La contiguidad en las definiciones de metonimia

Abordamos en este apartado las teorias del siglo XX que son novedosas en |o
relativo a la caracterizacion de este tropo como procedimiento linguistico,
especiamente la de Jakobson, Le Guern y Bonhomme. Hemos optado por examinar |os
fundamentos de distintas “definiciones’ de metonimia, que en algunos casos sera, no

una definicion del tropo, sino una tipologia del mismo segin un tipo de relacion,
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relacion que no es necesariamente la de contiglidad, en cuyo caso, por lo general,
incluye la sinécdoque.

Observaremos que, si bien unos autores hablan de designacién, otros hablan de
significado, pero en todos |los casos explican |as relaciones metonimicas seguin patrones
referenciales. Asi, e fundamento de la metonimia esta para estos autores dado en lo
extralinglistico, y no es hasta Jakobson que se vincula esta referencialidad con la
sintagmética para explicar las relaciones de contigiidad. Este es el nuevo avance visto
en la linglistica de la metonimia, y que consideramos que Le Guern expresa
perfectamente en estos términos. la metonimia es un gemplo destacado de la

solidaridad en el lenguaje entre referencialidad y sintagmética:

Le cas de la méonymie et de la synecdoque vraie, disons la métonymie au sens large pour
reprendre la terminologie de JAKOBSON, fournit un exemple remarquable de la solidarité
qui s établit dans le langage entre la relation référentielle et la combinaison sur I'axe
syntagmatique. (Le Guern 1973: 24).

Comenzamos mostrando brevemente la situacion desde principios hasta
mediados del siglo XX, con semantistas como Nyrop y Ullmann, y presentamos
seguidamente algunos resultados de tedricos de la segunda mitad del siglo XX. Sera en
el apartado siguiente donde accederemos a concepto de contiglidad y sintagmatica de

|a mano de Jakobson.

&  Aungue mezcla criterios para la clasificacion, Nyrop (1930) da una definicién de
la metonimia apoyandose en una nocién referencial de la contiglidad (los términos
designan objetos unidos por una relaciéon constante). Ademas, observa la transferencia

de nombre en funcién de la designacion:

On appelle métonymie I’ extension de sens qui consiste a nommer un objet au moyen d’un terme
désignant un autre objet uni au premier par une relation constante. I s'agit ici ordinairement du
passage d’ une représentation a une autre dont le contenu est avec la représentation donnée dans
un rapport de contiguité. Ces associatins sont trés variées ; pour donner une idée préliminaire de

leur diversité, nous examinerons d’ abord quelques exemplesisolés: (...). (Nyrop 1979: 188)

La definicion de Nyrop engloba varios parametros. por una parte contiguidad

entre los contenidos de los términos que representan objetos, por otra, objetos unidos
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por una relacion constante, que es variada —puede ser de distintos tipos—, y €llo lo
comprueba acudiendo a eiemplos particulares. Esta es la perspectiva evolucionista a la
que nos referiamos, pues Nyrop muestra la evolucion semantica de distintas palabras
por la extension de sentido que él considera que es la metonimia, y ve el fundamento de
la relacion metonimica en una relacion de alguno de estos tipos que enumera, tipos que
son representados linglisticamente y cuyas representaciones en el nivel semantico (de
contenido) son contiguas. Esta relacion constante entre objetos tiene su traduccién
linglistica en representaciones, bien de tipo sinecdético (todo-parte), metaléptico
(antecedente-consecuente) o estrictamente metonimico.

La designacién es una propiedad linguistica deudora de la referencialidad.
Cuando la teoria de la metonimia se fundamenta en la referencialidad, se sustenta sobre
la designacion (cambio de designacion); en cambio, cuando se fundamenta en las
palabras, se sustenta sobre el significado (cambio de significado). Sin embargo, solo
cuando la metonimia se ha lexicalizado, podemos hablar de cambio de significado,

porque el procedimiento metonimico es relativo ala designacion.

&  Ullmann (1952) habla de contiglidad entre significados en virtud de relaciones
dadas en la realidad extralinguistica: “La metonimia (del gr. pet???ua ‘cambio de
nombre’) reposa, como la metafora, sobre una asociacion entre dos ideas (47). Pero en
este caso los dos significados no se parecen nada: existe una relaciéon de contiglidad
entre ellos’. (Ullmann, 1965: 384).

Para Ullmann, €l significado de una paabra es una abstraccion de
particularidades, una vez establecida una base comun en e sistema clasificatorio que
constituye el vocabulario®. Esta abstraccién se da en todos |os términos de una lengua,
solo que variara e grado de abstraccion; la abstracciéon mayor, la més pura,
correspondiente a términos como raison, beauté, science, liberté, se distingue de las que
proceden de experiencias sensoriales en que no puede evocar iméagenes, solo cabe su
definicion (1965: 187-188). Anteriormente, Ullmann, a establecer las “nociones
fundamentales’ de su Semantica, habia definido el significado de una palabra como €l
fendémeno psiquico por el cua el significante “evoca’ mediante una imagen o unaidea

esguematica la idea de la cosa que nombra la palabra. Como fendmeno psiquico, no

% «E| significado de la palabra es sblo una media, un esquema; se limita a los elementos comunes de las
cosas y prescinde de sus diferencias. El vocabulario constituye un vasto sistema de clasificacion; ahora
bien, toda clasificacion descansa en una operacion de eleccion y de abstraccion: se elige un comun
denominador y se “hace abstraccion” de las particularidades individuales’. (Ullmann 1965: 187).
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puede determinarse su naturaleza (imagen, concepto, acto relacional, etc.), ni
establecerse cudl es su relacion con la cosa. (1965: 25-29). Pero, en virtud de esa idea
esquemética de la cosa, su contiglidad de significados la interpretamos como una
contigliidad conceptual.

& Como Ullmann, Albert Henry defiende una contiglidad externa. El lazo de
parentesco entre metonimiay sinécdoque se establece porque las dos figuras conciernen
a los lazos inscritos en los hechos, son relativas a orden de los fendmenos (1971: 22).
Las significaciones son contiguas, coordinadas o subordinadas, seglin correspondencias
con las relaciones reales, no inventadas por una imaginacion creadora. Sin embargo,
matiza esta perspectiva realista, porque metonimiay sinécdogue no se desarrollan sobre
el plano de las cosas, sino sobre el plano de los conceptos, con lo cual se trata de una
contigliidad conceptual, que concierne a los fendmenos reales de manera indirecta. Esta
contigliidad conceptual es la proyeccién abstracta de una contiglidad que puede existir
previamente en € mundo material, en la realidad psiquica, o incluso como relacion
entre un elemento del mundo material y un elemento del mundo interior. Asi, larelacion
puede ser necesaria, accidental o contingente, y, segin sea el grado de necesariedad,
tendremos en un extremo metonimias “casi inevitables’ (ilustra Henry con la metonimia
lengua), y en el otro, aproximaciones casuales.

Este modo de entender la contigtiidad parte de una estructuracion conceptual del
contenido, lo cual podemos comprender del modo en que lo explica Mejri cuando

analiza los procesos de fijacién de denominaciones:

Le fait que la structure conceptuelle privilégie un certain nombre d'ééments pertinents est
le propre de la stylisation conceptuelle, laguelle, sans exclure les autres traits, sélectionne les
traits qui sont de nature a donner au signe linguistique une matiére de contenu capable
d'assurer alafois la précision et la malléabilité de I’ unité lexicale (cf. les notions de flou,
approximation et non-dit chez Martin 1987 : 165-176). (Mgjri 2000: 615).

La contiglidad conceptual ha penetrado como fundamento de metonimia y
sinécdoque en manuales retéricos actuales, como por gjemplo, € de Azaustre y Casas

en su Introduccion al anélisis retérico: Tropos, figurasy sintaxis del estilo (1994):

Metonimia.- Tropo fundado en larelacion de contiglidad existente entre dos conceptos,

gue permite el intercambio de sus denominaciones. (Azaustre y Casas 1994 22).
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Sinécdoque.- Tropo basado en la relacién de contiglidad manifiesta no entre dos
conceptos, sino entre los constituyentes de un mismo concepto; en la préctica, en este caso
contigliidad equivale a inclusion, en dos direcciones. una parte puede designar el todo —.
g.: “Escuadra de cien velas (=navios)”- o el todo puede designar una parte —p. €.: “Todos
los mortal es (=hombres) debemos alabar aDios’-. (Azaustre y Casas 1994: 23).

Cuando estos autores definen tropo, no hablan de la sustitucion de una palabra
por otra, sino del uso de una palabra que no es la apropiada para € concepto que
designa. (1994: 18).

&  LeGuern (1973) pone de manifiesto que el deslizamiento de sentido que activala
metonimia corresponde a un desplazamiento de referencia entre dos objetos unidos por
unarelacion extralinguistica, relacion gue se pone de relieve por la experiencia comun a
una comunidad, sin estar vinculada a la organizacién seméntica de la lengua de esa
comunidad. No obstante, advierte que el hecho de que metonimia y sinécdoque se
reconozcan como desvios linglisticos con relacion a lo que seria € habla usual, nos
hace percibir que el deslizamiento de referencia no es extrafio a funcionamiento del
lengugje.

Lareferencialidad es central en lateoria de Le Guern, que consideramos el autor
mas innovador en el estudio de la metonimia desde |a perspectiva seméantica. Su teoria
no resulta incompatible con los postulados de la teoria cognitiva, y, en cambio, consigue
permanecer en los dominios de la Linguistica. Podra objetarse que la introduccion de la
referencialidad proyecta su andlisis sobre teorias no linglisticas, y que es por €llo que
puede adaptarse a la Semantica cognitiva. Sin embargo, esa proyeccion se readiza
siempre desde los principios linguisticos. Su discipulo, Bonhomme (1987), en su
brillante trabajo sobre la metonimia, profundiza en € conocimiento de este tropo en esta
misma perspectiva, y completa e estudio del maestro introduciendo la dimension
pragmatica.

Sefiala Bonhomme que Henry, entre otros, sitla la contiguidad metonimica fuera
del lenguaje mientras que otros, siguiendo los postulados jakobsonianos, se centran en
una “estructura contigua” que ha determinado la aplicacion descontrolada del término
metonimia. Para Bonhomme, la contiglidad metonimica es a la vez sintagmatica e

infradiscursiva, y ello porque se manifiesta en nuestros esquemas semidticos (a la vez
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sintagméticos e infradiscursivos) como resultado de las categorizaciones linglisticas

gue hacemos del mundo:

En realité, la contiguité métonymique n’est ni dans le monde, ni dans la pensée, ni dans
latotalité de la figure, mais seulement a sa base, dans les catégorisations linguistiques du monde
qui se manifestent justement a travers nos schémes sémiotiques, a la fois syntagmatiques et
infra-discursifs. (1987: 54)

6.3. Metonimia, sintagmatica y contiguidad semantico-

referencial

En las teorias actuales, la metonimia se vincula a la sintagmatica de la lengua,
del mismo modo que la metéfora se vincula a la paradigmatica, y ello a pesar de ser
ambos tropos, esto es, de que su actuacion supone una sustitucion paradigmética. En
genera, los estudios que abordan la metonimia en tanto que tropo, adoptan el sintagma
como estructura formal correspondiente a una funcion sintéctica, del tipo sujeto, objeto
directo, complemento circunstancial, etc. En cambio, cuando la metonimia se contempla
como procedimiento linguistico, y €llo es claro en Jakobson, € concepto de “sintagma’
se amplia a toda combinatoria linguistica. Nosotros partimos de un concepto extenso de
sintagma, tal y como esta resuelto desde las relaciones sintagmaticas definidas por
Saussure: “la nocion de sintagma no sblo se aplica a las palabras, sino también a los
grupos de palabras, a las unidades complegjas de toda dimension y especie (palabras
compuestas, derivadas, miembros de oracion, oraciones enteras)’. (1993. 198).
Coincidimos con Ducrot, tal y como expone en el Nouveau dictionnaire encyclopédique
des sciences du langage, en que este tipo de relaciones sintagmaticas definidas por
Saussure "no exige que los el ementos de un sintagma se sucedan inmediatamente”. Esto
permitiria, en principio, situar la actuacién de la metonimia en el sintagma.

Para Saussure, la lengua se configura segun dos relaciones opuestas. la derivada
de lalinealidad de la cadena hablada, y la dada entre grupos de palabras asociados en la
memoria por alguna semejanza, y tanto las primeras, las de combinacién, como las
segundas, las de asociacion, tendrian que situarse en la lengua. Sin embargo —frente a
las asociativas, gue se asientan en la lengua de cada individuo, porque “su sede estd en

el cerebro”—, las sintagméticas se basan en la extension, y, por tanto, se resuelven en el
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habla. Esto es lo que deducimos de su caracterizacion de las relaciones sintagmaticas
como in praesentia, frente a las otras, que se redlizan in absentia: “La conexién
sintagmética es in praesentia; se apoya en dos 0 més términos igua mente presentes en
una serie efectiva. Por €l contrario, la conexion asociativa une términos in absentia en
una serie mnemonicavirtual”. (1997: 198).

Asi, entendemos que las relaciones sintagmaticas son un modo de configuracién
de la lengua, pero se gecutan en el habla, y hemos de suponer que su gjecucion tiene
como efecto un sintagma, sobre todo si tenemos en cuenta la definicién de Saussure:
“Los elementos se alinean uno tras otro en la cadena del habla. Estas combinaciones que
se apoyan en la extension se pueden llamar sintagmas.” (1993: 197). Sin embargo, tras
dar esta definicién, y casi de inmediato, Saussure se preguntasi € sintagma pertenece al
habla. Es precisamente la condicion de sintagma que otorga a la oracion, la que lleva a
Saussure a interrogarse sobre la integracion del sintagma en los limites del hablay no de
la lengua, puesto que la oracion se inscribe en €l habla'y en el habla hay libertad de
combinaciones, lo cual implicarialalibertad de combinaciones parael sintagma?®.

Las combinaciones que se realizan en el habla no estén fijadas, hay libertad de
combinacion, libertad que no esta siempre en todo sintagma. Enumera entonces algunas
expresiones pertenecientes a la lengua: formulas oracionales, locuciones, palabras que
vulneran las reglas de derivacion morfoldgica, y, por ultimo, sintagmas —tanto oraciones
como grupos de palabras: la Tierra gira, ¢qué te ha dicho?—, que siguen un patron de
combinacion regular, del mismo tipo que las palabras formadas por afijacion (Saussure
1993: 199).

La libertad individual en el habla puede extenderse a uso colectivo y entrar a
formar parte de la lengua, de modo que encontremos en lengua los sintagmas propios
del habla, esto es, que se nos aparezcan en lengua combinaciones que superan las
restricciones que impone la lengua, con lo cua se hace dificil discernir s un sintagma
pertenece a la lengua o pertenece a habla. Si el esclarecimiento se hace depender del
criterio de la libertad de combinaciones del habla, por ser una cuestién de grado esta

libertad, no es posible una delimitacién formal definitiva:

2 “Aqui se podria hacer una objecion. La oracion es el tipo del sintagma por excelencia. Pero la oracion

pertenece a habla, no a la lengua (ver pagina 79); ¢no se sigue de aqui que € sintagma pertenece al
habla? No lo creemos asi. Lo propio del habla eslalibertad de combinaciones; hay, pues, que preguntarse
si todos los sintagmas son igualmente libres.” (Saussure 1993: 198).
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Pero hay que reconocer que en el dominio del sintagma no hay limite sefidlado entre €
hecho de lengua, testimonio del uso colectivo, y € hecho de habla, que depende de la
libertad individual. En muchos casos es dificil clasificar una combinacion de unidades,
porgue un factor y otro han concurrido para producirlo y en una proporcién imposible de
determinar. (Saussure 1993: 199).

Es significativo que Barthes relacione estas deliberaciones de Saussure con €l

afan clasificatorio de tropos'y figuras por parte de la Retérica:

Ces figures de rhétorique, il semble qu’on ne puisse en faire rien d’ autre que de les nommer
et de les classer: des centaines de termes, aux formes ou trés banales (épitheéte, réticence) ou
trés barbares (anantapodoton, épanadiplose, tapinose, etc.), des dizaines des groupements.
Pourquoi cette furie de découpage, de dénomination, cette sorte de' activité enivrée du
langage sur le langage ? Sans doute (¢’ est du moins une explication structurale) parce que la
rhétorique essaye de coder la parole (et non plus la langue), ¢’ est-a-dire I’ espace méme ou,
en principe, cesse le code. Ce probléme a été vu par Saussure: que faire des combinats
stables de mots, des syntagmes figés, qui participent a lafois de lalangue et de la parole, de
la structure et de la combinaison ? C'est dans la mesure ou la Rhétorique a préfiguré une
linguistique de la parole (autre que statistique), ce qui est une contradiction dans les termes,
gu'elle sest essoufflée a tenir dans un réseau nécessairement de plus en plus fin les
«maniéres de parler », ce qui était vouloir maitriser I'immaitrisable: le mirage méme.
(Barthes 1970: 218).

Asi, pretender la linglistica del habla es acercarse a espgismo mismo: la
Retérica aspira a codificar el hablaali donde el cddigo no tiene yalugar. Las relaciones
sintagméticas y asociativas son, para Saussure, constituyentes y fundamento del
funcionamiento de la lengua. En cuanto alas sintagmaticas, las unidades linguisticas no
pueden sustraerse a la relacién con otras unidades que estan co-presentes en la cadena
hablada, ni pueden sustraerse, alin miradas independientemente, a la relacion entre las
mismas partes que las constituyen. Estas partes que integran una unidad son solidariasy
adquieren su valor en la unidad superior que componen, del mismo modo que la unidad
superior tiene valor por sus partes. Para Saussure, la solidaridad reciproca entre la parte
y la totalidad, y entre las partes entre si, de una unidad linguistica, es un principio
general paratodo tipo sintagmético, y ello a pesar de excepciones como las oraciones si,

no, gracias, etc.
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La actuacion de la metonimia sobre € ge sintagmético es un hecho que ha sido
abordado desde distintas perspectivas. Jakobson continGia el concepto de sintagmética
instaurado por Saussure, 10 que supone una extension del concepto de sintagma.

Para Jakobson, la combinacion se realiza entre unidades que estan asociadas,
bien en € codigo y en e mensge dado, bien sdlo en e mensge, mientras que la
seleccion afecta solo a unidades asociadas en € codigo. Se sirve Jakobson del concepto

de interpretante de Peirce, que tiene su equivalente en el significado saussureano:

Estas dos operaciones [combinacion y seleccion] proporcionan a cada signo linglistico dos
conjuntos de interpretantes, por emplear €l Util concepto que introdujo Charles Sanders
Peirce: dos referencias sirven para interpretar el signo —una a cédigo y otra al contexto, ya
sea éste codificado o libre; y en ambos modos €l signo se ve remitido a otro conjunto de
signos linguisticos, mediante una relacién de alternacion en el primer caso y de
yuxtaposicion en €l segundo. Una unidad significativa determinada puede sustituirse por
otros signos més explicitos del mismo codigo, revelando asi su sentido general, mientras
gue su significado contextual viene definido por su relacién con otros signos dentro de la
misma serie. (1980: 110)

Jakobson fundamenta su teoria de los polos metonimico y metafdrico
precisamente en la vinculacion a contexto. En el caso del polo metonimico, e contexto
es esencia para la comprension de un enunciado, lo cual queda probado por la
incapacidad de los afésicos con trastorno de la seleccién. Cuando falla esta capacidad, y
el enfermo opera solo por combinacion, e contexto es imprescindible para que pueda
hablar; cuanto mayor es la dependencia del contexto (verbal o no verbal), mejor pueden
comunicarse. La palabra mejor seleccionada sera aquella que mayor dependencia tenga
con las de su entorno fréstico y mayor referencia haga al contexto sintactico. Por ello lo
mas complicado para estos enfermos es iniciar el acto comunicativo: “En este tipo de
trastorno del lenguaje, las frases se conciben como secuelas elipticas que han de
completar las dichas, cuando no imaginadas, con anterioridad, por € afasico mismo, o
recibidas por é de un interlocutor que también puede ser ficticio”. (1980: 114). Se trata
pues, como se desprende de las palabras de Jakobson, de una elipsis contextual.

Hace referencia Jakobson a las construcciones elipticas con las que los afasicos
con €l trastorno de la semejanza nombran objetos sefial ados deicticamente o que le son
presentados con un sinénimo, y también las elipsis con las que nombran iconos o signos

pictoricos. Ello se debe a que consideran € indice, €l icono y € sinbnimo redundantes
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con respecto a la palabra que se les pide seleccionar, puesto que establecen entre todos
estos “sinénimos’ relacion de “distribucién complementaria’” (1980: 118), no los ponen
en relacion de sustitucion.

Cuando Jakobson habla de relacion externa de contigiidad, como relacion que
une los componentes de un contexto —frente a la relacién interna de semejanza, en €l
dominio de la sustitucion—, se refiere ala que se da entre los componentes del mensaje,
no en € interior del cédigo, y es unarelacion semantica, mas concretamente, se trata de
contiglidad espacial y temporal, segin se observa en afasicos cuya capacidad de
combinacion esta bien y solo tienen alterada la capacidad de sustitucion: “Podria
predecirse que, en tales condiciones, toda agrupacion semantica se guiaria por la
contiglidad espacial o temporal en vez de por la semeganza’. (1980: 122). Si bien estos
enfermos no comprenden la met&fora, emplean con frecuencia la metonimia: “Tales
metonimias pueden caracterizarse como proyecciones de la linea del contexto habitual
sobre la linea de sustitucidon y seleccion: un signo (tenedor, por gemplo) que suele
aparecer junto con otro (cuchillo) puede usarse en lugar de éste Ultimo”. (1980: 124).
Estas soluciones metonimicas del hablante, permiten contrastar “ semejanza posicional y
contigliidad semantica’. (1980: 135).

Por € contrario, en e trastorno de la contiglidad dejan de emplearse reglas
sintécticas para distribuir palabras en unidades superiores. “El orden de las palabras se
vuelve cadtico y desaparecen los vinculos de la coordinacién y la subordinacion
gramaticales, tanto de concordancia como de régimen”. (1980: 126).

Seguin su teoria del polo metonimico del lenguaje, 1o sintagmatico desborda el
ambito sintactico y alcanza el nivel discursivo y, a mismo tiempo, la constitucion de la
lengua misma. La generacién del discurso, en cuanto que esté apoyada sobre lo que é
llama polo metonimico, implica la metonimia como forma de produccién linguistica.
Esta integracion de la metonimia en las partes del discurso esta ya en Fontanier, y ha
sido sefidlada en la Linguistica actual por Albert Henry y Le Guern.

En el discurso de la lengua sobre la propia lengua, son frecuentes metonimia 'y
metéfora, que se hacen imprescindibles para desvelar, no ya € significado de una
palabra, sino la misma estructura de la lengua. Jakobson se ha referido a discurso
metonimico que se establece cuando se intenta explicar el significado de una palabra,
pues se usan para la identificacion de la misma otras palabras que mantienen una
contigtiidad semantico-referencial con ella.
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La metonimia como procedimiento que alcanza a toda combinatoria linguistica,
incluyendo géneros literarios como la novela, ha desencadenado una extension del
término, y ha generado su inclusion en otras ramas del conocimiento. La caracterizacion
de la metonimia en Jakobson como englobante de la nocién de contigliidad es la que ha
procurado esta difusion del término para su aplicacion a ambitos tanto de la Teoria
literaria, como del Psicoandlisis, € Cine, etc.

La contigliidad como fuente y principio de la metonimia, y la metonimia como
nucleo de la contiguidad (Jakobson habla del polo metonimico del lenguaje, aunque este
concepto coincide con el de sintagma de Saussure) se confunden, de modo que se hacen
equivalentes el procedimiento metonimico y la metonimia tropo (actualizada). No toda
combinatoria sintagmatica por contigliidad se resuelve en una metonimia tropo, como
parece deducirse de las proposiciones de Jakobson, con lo cual queda sin delimitar o
gue es metonimia fuente (no tropo) y lo que es metonimia tropo. El mayor acierto de
Jakobson, sin embargo, es centrar la metonimia en la enunciacion, en € discurso, como

mecanismo productivo del lenguaje, y asi 10 ha puesto de manifiesto Bonhomme:

Avec Jakobson, la métonymie cesse d’ étre une figure de signification pour se transformer en
processus général du langage. La terminologie de Jakobson est révélatrice d' une telle
mutation. Au vocable de métonymie, il préfére les expressions « principe métonymigue »,
« procés métonymique », « démarche métonymique » .. C'est que dans sa conception la
métonymie s élargit pour devenir |I'un des deux grands pdles constitutifs du langage, celui
des combinaisons, tandis qu'a I'issue d'une extension paraléle la métaphore est assimilée
au p6le des substitutions. (1987: 9).

Bonhomme considera que Jakobson, al limitar la metonimia a la condicion de
contiguiidad, olvidando su condicién de sustitucion (y, en consecuencia, de tropo),
extiende el procedimiento metonimico de forma indiscriminada, de modo que considera
metonimias |o que son simples co-presencias de significantes. Ademas, esta contiguidad
sobrepasa la seméntico-referencialidad, extendiéndose a toda combinatoria posible,
hasta alcanzar el texto, de modo que se confunde con la polaridad sintagmatica del
lenguaje. Pero la critica a Jakobson que real mente nos interesa es la siguiente:

Autrement dit, la métonymie jakobsonienne finit par qualifier les phénomenes non-tropiques
et les phénomenes tropiques, sans leur fournir un critére objectif de distinction, ce qui est

facheux logiquement et sémantiquement. L’analyse des « Chats » de Baudelaire illustre
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cette confusion permanente chez Jakobson. Tant6t la métonymie y désigne des processus
combinatoires, ¢’ est-a-dire syntagmatiques, par exemple dans I’examen du second tercet.
Tantdt la métonymie s'y applique a des tropes au sens dtrict, i.e. a des mécanismes
paradigmatiques, comme dans I’étude du vers sept ou |I'Erébe constitue «un substitut

métonymigue pour les « puissances des ténébres » ». (Bonhomme 1987: 20).

Observamos que para Bonhomme, Jakobson no distingue entre el proceso y la
ocurrencia, y, efectivamente, el proceso tiene lugar en e sintagmay la ocurrencia en el
paradigma. Pero esto nos interesa subrayarlo porgue en el momento en que opera la
sustitucién, la palabra u ocurrencia entra a asociarse en €l sistema con otros signos, esto
es, cesa la oposicion sintagmética 'y se tiene una oposicion entre signos gue constituyen
un paradigma y con los que la ocurrencia no estaba en relacion de oposicion antes de
actuar lametonimia.

Puesto que los tropos por definicion suponen una sustitucion paradigmatica, la
vinculacién de la metonimia a la combinatoria sintagmética puede parecer a primera
vista una contradiccion, pero la interdependencia de paradigmay sintagma en € hecho
de habla anula cualquier atisbo de duda. Como recuerda Le Guern, esta
interdependencia fue vista por Jakobson en su caracterizacion de la funcion poética del
lenguaje, pero ademas es un principio, €l de la proyeccion del g e paradigmatico sobre el
sintagmatico, que se observa en otras “operaciones’ linguisticas, como pudiera ser la

definicion léxica:

A premiére vue, il y aquelque chose de paradoxal dans le fait de rattacher lamétonymie ala
faculté de combinaison. En effet, la métonymie, comme tous les tropes, se définit par un
écart paradigmatique: ¢’est le remplacement du terme propre par un mot différent, sans que
pour autant I'interpretation du texte soit nettement différente. Il Sagit donc 13,
apparemment, d’ une opération de sélection. On se heurterait a une incohérence si I’ on posait
le principe de I'indépendance relative des facultés de sélection et de combinaison, de |’ axe
paradigmatique et de I’axe syntagmatique. Mais il n'en est rien. JAKOBSON lui-méme
montre que les définitions ne sont autre chose que la projection de I’ axe paradigmatique sur
I’axe syntagmatique, et ce n'est 1a qu'un cas particulier. « La fonction poétique, écrit-il,
projette le principe d' équivalence de I’ axe de la sélection sur |" axe de la combinaison ». Les
deux axes sont donc naturellement dans une relation d’interdépendance, qui se manifeste

constamment dans I’ acte de parole. (Le Guern 1973: 23).

Barthes reflexiona acerca de las concepciones linglisticas de sintagma y

paradigma, partiendo de los resultados que ofrecen procedimientos metalinguisticos
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como son la conmutacion y la neutralizacion. Es alrededor de la transgresion del reparto
ordinario sintagma/sistema, del desbordamiento de un plano a otro, donde se sitdan
numerosos fendmenos creativos. (1990:74). La principal transgresion es la extension de
un paradigma dentro del plano sintagmatico, ya que normalmente se actualiza un solo
término de la oposicion, mientras que |os otros permanecen virtuales. La retérica sera el
campo de estas transgresiones creativas,; s se tiene presente la distinciéon de Jakobson,
se comprenderd que toda serie metafdrica es un paradigma sintagmatizado, y toda
metonimia un sintagma fijado y absorbido en un sistema: “en la metéfora, la seleccion
Se convierte en contigtiidad, y en la metonimia la contiglidad se convierte en campo de
seleccion”. (1990: 75). La Antigiedad distinguia tropos/figuras: en e tropo la
conversion de sentido se basa en una unidad, mientras que en la figura exige varias
palabras (oposicién sistema/sintagma).

En la actividad de seleccion, pone de manifiesto Le Guern que la eleccién esta
condicionada tanto por la situacion a la que €l enunciado hace referencia, como por la
significacion de los elementos precedentes en la cadena hablada. Esto es, tanto la
linealidad del habla impone restricciones a la eleccién paradigmética de un elemento,
como lo hace el contexto referencial. Asi, parala sustitucion tropica, intervienen tanto la

combinatoria linglistica como lareferencialidad:

Asi, pues, € andlisis del proceso metonimico permite confirmar la existencia de un
parentesco muy estrecho, podriamos decir de una “solidaridad”, entre la funcién referencial
del lengugje y la actividad de combinacién, lo que por otra parte aparece en €l
funcionamiento de los instrumentos gramaticales llamados a veces referentes y que

desempefian alavez el papel de anaféricosy deicticos. (Le Guern 1980: 29).

Para Le Guern, los dos usos posibles, anaférico y deictico, de elementos
gramaticales referenciales, tales como los demostrativos, ponen de relieve el parentesco
entre la funcion referencia y la combinatoria sintactica, porque incluso en e uso
anaférico de los mismos, donde se ligan sobre el mismo gje sintagmatico el anaférico y
el elemento a que reenvia, e lazo anaférico es la proyeccion sobre el enunciado de una
doble ligazén referencial: el anafdrico no reenvia directamente a elemento linguistico

que le precede, sino al referente al que ese elemento precedente designa. Por tanto:
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Ainsi est rendu manifeste le caractére ambigl —peut étre faudrait-il dire bivalent— de la
relation référentielle; elle fait intervenir ala fois la combinaison, intérieure au langage, qui
lie les éléments sur |’ axe syntagmatique et la correspondance qui s établit entre un élément

de la chaine parlée et une réalité extérieure au message lui-méme. (Le Guern 1973: 24).

Deciamos a comienzo que la primera referencia a la contigliidad como rasgo
definitorio de la metonimia estaba en Cicerdn, y que este autor aludia a la contigtidad
referencial. Para concluir, vamos a referirnos a las actuales teorias cognitivistas
suscitadas por la obra de Lakoff y Johnson, Metaphors We Live By, publicada en 1980.
Estas teorias apuestan también por la referencialidad para la activacion del proceso
metonimico, pero hay que matizar que su concepto de referencididad sitta la
conceptualizacion de laexperienciafisicaa mismo nivel que la propia experiencia.

La hipo6tesis de Lakoff y Johnsonn sobre la correlacion entre objetos fisicos en la
experiencia como fundamento de la metonimia, sean estos objetos entidades fisicas
propiamente o conceptuaciones metaforicas de entidades fisicas, nos orienta, como

deciamos, alatransferenciareferencial paralarealizacion de la metonimia:

La experiencia con objetos fisicos proporciona la base para la metonimia. Los conceptos
metonimicos surgen de las correlaciones en nuestra experiencia entre dos entidades fisicas
(por gjemplo, LA PARTE POR EL TODO, EL OBJETO POR EL USUARIO), o entre una
entidad fisica y ago conceptualizado metaféricamente como una entidad fisica (por
gemplo, EL LUGAR POR EL ACONTECIMIENTO, LA INSTITUCION POR LA
PERSONA RESPONSABLE). Quiza|o méas importante que debemos acentuar acerca de las
bases de los conceptos metaféricos es la distincion entre la experienciay laformaen que la
conceptualizamos. No estamos afirmando que la experiencia fisica sea de ninguna manera
mas bésica que otros tipos de experiencia, ya sea emocional, mental, cultural o de cualquier
otro tipo. Todas esas experiencias pueden ser exactamente tan bésicas como las experiencias
fisicas. Es més, lo que afirmamos, acerca de los fundamentos de las meté&foras, es que
nosotros conceptualizamos caracteristicamente lo que no es fisico en términos de lo fisico —
es decir, conceptualizamos o menos claramente delineado en términos de lo més claramente
delineado. (Lakoff y Johnson 1998: 99).

Estos autores plantean la metonimia con una base metafdrica, pero hay una
especie de definicidn circular en su exposicion que no contribuye a aclarar en qué
términos puede hacerse una equiparacion “referencial” entre la conceptualizacion de la
experiencia fisicay la experiencia fisica propiamente dicha. Esto es, ellos dicen que la

metonimia vincula dos experiencias fisicas, 0 bien una experiencia fisica con la
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conceptualizacion metaférica de otra experiencia, con lo cual €l estatuto referencial
adquiere una dimension cognitiva que hay que conciliar con el pretendido concepto de
contigliidad referencial. Se plantea, por tanto, qué concepto de referencia opera en su
teoria, y cud es e que manejamos nosotros desde la perspectiva semantica.

Cuenca y Hilferty mangjan el término punto de referencia para aludir a la
estructura explicita, frente a la estructura implicita, que seria la ocurrencia metonimica
propiamente dicha. Cuando contrastan met&fora y metonimia, definen la metonimia
como un “mecanismo de caracter conceptua” y, seguidamente y en oposicion a la

metafora, como “mecanismo principalmente referencial”:

Queda claro, pues, que la metonimia no es un mero ornamento discursivo; es un mecanismo
de carécter conceptual por el que nos referimos a una estructura implicita (la zona activa) a
través de otra explicita (el punto de referencia).

Por otro lado, la diferencia estructural entre metaforay metonimia—es decir, € hecho de
operar en un dominio cognitivo o entre dos dominios- nos conduce a otra mas importante: la
metonimia es un mecanismo principalmente referencial, con el que remitimos a una
estructura implicita por medio de otra de mayor preeminencia. La metafora, en cambio, es
un proceso de analogia, por € que concebimos un concepto de un dominio en términos de
otro. Asi pues, mas que un mecanismo referencial, la meté&fora es un procedimiento que
facilita nuestra comprension de cosas que, de otra manera, serian dificiles de concebir y de

expresar en sus propios términos. (Cuencay Hilferty 1999: 114).

Por otra parte, en las teorias que observan la metonimia como una relacion
conceptual de contiguidad, la “transferencia de referencia’ por la metonimia se ha
convertido en centro de debate a partir de la tesis de Nunberg sobre los procesos de
transferencia de significado, tesis que presenta en su ya clasico trabagjo de 1995:
“Transfers of Meaning”. Bajo € rétulo de transferencias de significado, en tanto que
“linguistic mechanism that make it posible to use the same expresion to refer to digjoint
shorts of things’, este autor engloba procesos linguisticos productivos entre los que se
incluyen las manifestaciones sincronicas de la metéfora, la metonimia, la sinécdoque.
(1995: 109). La diferencia entre estos tropos y otros procesos de transferencia de
significado es que los tropos se definen en funcion de las relaciones conceptuales que
explotan, como la parte por el todo. Pero si se consideran estas relaciones en si mismas,
no son suficientes para explicar, desde el punto de vista de Nunberg, la transferencia de
significado:
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Granted that there is a salient correspondence between monarcas and crowns, for example, it
till has to be explained why the word crown can be used to refer to monarchs —or for that
matter why this fact should have any linguistic consequences at al. For this we have to ook
to specifically linguistic mechanism, wich is what | will be talking about here. These
mechanisms exist in the service of the expression of conceptual regularities, but they are in
principle independent of then, and are constrained in ways that don't permit a purely
pragmatic explanation. They are the linguistic handmaidens of figuration, but each is
specialized in her offices. (1995: 109).

En cambio, la transferencia de predicado es una operacion que explica el cambio
de significado del predicado parked out back, en la expresiéon | am parket out back, asi
como otras alternativas |éxicas de la polisemia sistematica. Cuando un cliente entrega al

recepcionista de un parking las llaves de su coche, puede usar (1) o (2):

(1) Thisis parked out back.
(2) |1 am parked out back.

En (1) se tiene una referencia indicial diferida, “a process that allows a demonstrative
or indexical to refer to an object hat correspond in a certain way to the contextual
element picked out by a demonstration or by the semantic character of the expression”.
(1995: 111). En contraste, en (2) se tiene una transferencia de predicado (el que esta
aparcado es el coche, no el sujeto conductor), cuyo principio Nunberg enuncia del
siguiente modo (el principio de transferencia de predicado): “The principle here is that
the name of a property that gpplies to something in one domain can sometimos be used
as the name of a properety that applies to things in another domain, provided the two
porperties correspond in a certain way”. (1995: 111). Para que tenga lugar esta
transferencia, la propiedad denotada por € predicado corresponde de algunamaneraala
propiedad denotada por € predicado original, correspondencia que puede ser ambigua si
no es univoca. Cuando un pintor dice: “Estoy en € Louvre”, no implica que estén todas
sus pinturas, sino solamente una. En esta perspectiva, la metéfora y la metonimia no
serian diferentes tipos de transferencia, sino que son condiciones distintas que sustentan
una relacion funcional entre propiedades. en € caso de la metafora, la condicion es la
similaridad, y, en & caso de la metonimia, la contigtidad.

Kleiber invalida la tesis sobre transferencia de referente postulada por Nunberg

en enunciados en los que hay una sustitucion segin una relacién de tipo metonimico.
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Estos fendmenos de tipo referencial pueden explicarse haciendo intervenir un principio
pragmético de aplicacién muy general, que llama principio de metonimia integrada, y
que enuncia en los siguientes términos: « Certaines caractéristiques de certaines parties
peuvent caractériser le tout » (Kleiber 1999: 143). Sin embargo, este principio no
explica completamente el gemplo de Nunberg | am parked out back (en francés, Je suis
(garé) sur la place), donde no puede concebirse la relacion “ontologica’ parte-todo que
explicaria un caso como Paul est bronzé (en lugar de su piel), como metonimia
integrada. Por ello propone un nuevo principio pragmatico, el principio de integracién
meronimica o principio de meronomizacion, que formula como sigue: “Le rapport de
contiguité entre deux entités X et Y peut étre dans certaines situations transforme en
rapport de partie (X)-tout (Y)”. (Kleiber 1999: 147). Asi, en todos los casos en que
puede aplicarse € principio de integracion meronimica, puede aplicarse €l principio de
metonimiaintegrada.

Como ha sefialado Peeters, a pesar de los errores de juicio con los que Kleiber ha
revisado la teoria de Nunberg, su mérito ha sido revelar, mediante su principio de
metonimia integrada, ejemplos incorrectamente valorados como de “referencia

indirectd’ y, en consecuencia, no asociados alametonimia. (1998: 124).

6.4. La linguistica de la metonimia de Bonhomme

Bonhomme (1987) ancla su linglistica de la metonimia en el campo de discurso,
donde observa la metonimia como una variable sujeta a varios parametros. |106gico-
semantico, gramatical, pragméatico y Iéxico. Su teoria no separa los niveles abstracto y
actualizado del lenguaje, sino que se asienta sobre la interaccién entre lengua y
discurso. Ello le permite mantener la nocion del desvio respecto a la norma en lo que
concierne a la metonimia como tropo, interpretando este desvio como un “hiato” entre
el acto individua de la actualizacion metonimica y los esquemas linglisticos
normativos. (1987: 29).

Para Bonhomme, el mecanismo metonimico no puede explicarse a partir del
andlisis de una ocurrencia, sino que han de contemplarse los procesos —anteriores e
implicitos, segiin sus propias palabras— que han servido para el establecimiento de dicha
ocurrencia. El analisis de las ocurrencias parte de una concepcion de la metonimia como

denotacion “desviada” en la superficie del discurso, mientras que si se consideran los
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procesos que determinan |as ocurrencias metonimicas, se vera que lametonimiaes“l’un
des deux phénomenes interactionnels qui perturbent lalogique du langage” (1987: 43).

La metonimia actla en € espacio que media entre la componente sintagmatica
profunda y su actualizacion sintactica en la superficie del discurso, espacio en € que
tienen lugar conmutaciones entre polos semidticos. Las conmutaciones se concretan en
el nivel sintactico en un término denotativo, cuya denotacion no es la estédndar, y
provocan una discordancia entre los planos sintagmatico y sintactico. Esta discordancia
que entrafia la metonimia es debida, segin Bonhomme, a dedizamientos y
transferencias que desestructuran la logica que relaciona dos polaridades semidticas
para hacerlas conmutar, ocasionando una denotacién “oblicua’, en razén de la
distorsion de sus componentes. (1987: 54).

Ahora bien, ¢de qué transferencias y deslizamientos™ habla Bonhomme? ¢Se
trata de transferencias semanticas, o referenciales? Bonhomme habla de desérdenes
referenciales y consecuencias semanticas. Veamos cuadles son unos y otros, y como es
que la metonimia fracciona lo referencial para remover los cimientos semanticos de la
lengua. Para ello veamos en primer lugar su caracterizacion de la metonimia como

denotacion sintéticay oblicua, el marco de su actuacion, y su definicién de lamisma.

6.4.1. Marco de actuacion de la metonimia: la cotopia

Para Bonhomme, el marco de actuacion de la metonimia es la cotopia semidtica.
La nocién de cotopia de Bonhomme participa de la nocién de campo asociativo de
Bally en e sentido de que separa conjuntos semantico-referenciales que constituyen un
topos (tema), arededor del cua se aglutinan polaridades Iéxicas compatibles con el
toposy entre ellas. De ahi el nombre co-topia.

La cotopia esta constituida por una serie de términos referencial es denotativos y
por las relaciones de contiglidad entre esos términos. Esto es, la cotopia no solo esta
integrada por polaridades denotativas, siendo una de €ellas central (la que es el objeto-
fuente de la metonimia), sino que la existencia de la cotopia precisa de un elemento

% «L'étude du mot tropique acutalisé nous permet de voir que la métonymie —comme la métaphore
d'ailleurs, mais a des degrés différents— repose sur de violents bouleversements référentiels qui auront des
conséquences sémantiques. Sur le plan de la référence, une dénotation synthétique comme la métonymie
se caractérise par une disonction dénotative qui se concrétise par un triple processus de mutation, de
brouillage et de tension référentiels ». (Bonhomme 1987: 39).



8 & SUSTITUCION Y RESTITUCION SEMANTICA: METONIMIA Y ELIPSIS

relacional: unas relaciones de contigtidad entre estas polaridades denotativas™. De las
relaciones de contigliidad entre las categorias nocionales se desprenden funciones que
Bonhomme Ilama casos | 6gicos.

La cotopia es una construccion tedrica que agrupa a todos los lexemas co-
presentes en lo gque seria la configuracion, tanto seméantica como semidtica, de un
referente. Se estructura segun las relaciones de contigliidad semantico-referencial que
mantienen entre si aquellos lexemas que sirven a la denotacion de distintos aspectos
nocionales de un topos o tema. La cotopia tiene un elemento lexemético central o
nuclear, que serfa el referente base del topos, que Bonhomme llama pivote referencial .
El pivote seria ese término de la operacion retérica que tradicionalmente se ha dicho que
“es sudtituido” por el tropo, y los “sustituyentes’ formarian parte de esa estructura
disefiada por relaciones de combinatoria seméantico-referencial en virtud de las cuales
tendrian capacidad para la denotacion a mismo nivel que € pivote. Asi, podriamos
considerar € pivote como el término propio de lo denotado.

Pensamos que cuando la cotopia no tiene pivote referencial, es € caso de la
catacresis. La actuacion metonimica, entonces, difiere de cuando la metonimia puede
operar sobre polaridades denotativas. Asi, cuando el numeral ciento designa un juego de
naipes en el que para ganar hay que conseguir cien puntos (acepcion 9), se tiene una
catacresis de metonimia, puesto que no hay, excepto el hiperénimo juego, una polaridad
denotativa central en la cotopia a partir de la cual se establezcan las conexiones de

contiguidad con otras polaridades denotativas del referente:

ciento (toma la forma CIEN siempre que va delante del n, aunque se interponga otro adj. Tb se
usa esta forma, alternando con CIENTO, en muchos otros casos (salvo en las aceps 3b, 6, 9, 10,

11, 14 y 15). Se usa solo la forma CIENTO cuando sigue inmediatamente otro numeral que se

27 podemos establecer un paralelismo entre esta concepcion de la cotopia, con la integracion en una frase
de elementos morfoldgicos y lazos sintécticos para la constitucion de la misma, tal y como lo presenta
Tesniéere:

« | résulte de ce qui précéde qu’ une phrase du type Alfred parle n’ est pas composée de deux éléments 1°
Alfred, 2° parle, mais bien de trois éléments, 1° Alfred, 2° parle et 3° la connexion qui les unit et sans
laquelle il n'y aurait pas de phrase. Dire qu’ une phrase du type Alfred parle ne comporte que deux
éléments, c'est I'analyser d’une fagon superficielle, purement morphologique, et en négliger I essentiel,
qui est le lien syntaxique». (Tesniére 1976: 11).

% Segun el Diccionario de Lingistica moderna de Alcaraz Varé y Martinez Linares (1997: 439), pivote
designa en la Sintaxis aquella funcién sintactica nominal que es privilegiada en la estructura de la oracién
(en las lenguas acusativas, se corresponde al sujeto oracional).
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suma: CIENTO CINCO, CIENTO CUARENTA, etc) 111 m 9 (Naipes) En pl: Juego que

comunmente se juega entre dosy en el que gana el primero que consigue cien [1] puntos.

La cotopia supone relaciones lexeméticas dentro de un mismo dominio
referencial, pero encuadra tanto relaciones de contigliidad como de inclusién, de modo
gue Bonhomme agrupa los lexemas segin uno u otro tipo de relacion en dos gjes, que
“intersecan” en el pivote referencial. Teniendo como centro € pivote, la actualizacién
discursiva de una polaridad denotativa serd metonimia si la colocacion de lexemas
responde a una cadena de relaciones de contiglidad que puede ser de dos tipos:
situacional o actancial. Esto es, la metonimiafunciona, en € interior de la cotopia, en €l
gje donde se sitian las relaciones de contigliidad y no de inclusion.

El pivote referencial Papa, con €l que gemplifica Bonhomme, se integra en un

conjunto semantico-referencial que sirve de matriz a numerosos discursos (1987: 44):

- habitaun lugar (Roma)
- tiene unavestimenta particular (zapatos rojos)
- esportador de algun atributo que es simbolo de su funcion (mitra)

- readizadeterminada accion (expedir bulas), etc.

Paralelamente, el Papa es cura, obispo o, de forma general, hombre. Todo ello
(mitra, obispo, bulas, etc.) circunscriben un conjunto del cual todos los elementos son
concordantes, bien semanticamente, bien referencialmente, con la nocion de ‘Papa que
les subsume. La cotopia funciona asi recubriendo dos grandes zonas del lenguaje: su
dimensién semantica y su componente semidtica. En consecuencia, la cotopia “papal”
puede fraccionarse, en orden a las dimensiones semantica y semiética del lengugje, en

una cotopia semanticay una cotopia semiética:

- cotopia semantica: Papa, obispo, cura, hombre y ser animado son cotépicos;
conforman una cotopia organizada y estructurada por € mismo lenguaje, en
términos de una jerarquiay una descomposicion interna del concepto ‘Papa . La
cotopia semantica es o que Rastier hallamado isotopia semantica y corresponde
a las descomposiciones en ? del grupo de Liga. Este conjunto organizado
condiciona el mecanismo de hiponimia/hiperonimia, pero es geno alos troposy

alametonimia.
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- cotopia semidtica: Roma, mitra, bula, sede, se colocan en el campo denotativo
de Papa, pero no resultan de un corte intralinguistico, Sino que aparecen como
entidades incoherentes, dispares, elaboradas a partir de realidades natural-
culturales que aportan al lenguaje sus pre-construcciones del mundo. Es en este
conjunto donde funcionan los tropos. La cotopia semiética no es calculable
como la cotopia semantica, no puede codificarse, pero es iguamente estable y
admitida por cada miembro de una comunidad linglistica. No es jerarquizable
sistemédticamente, pero puede seguir cierta jerarquia natural, en la medida en la
gue varios de sus polos constitutivos se engloban los unos en los otros: cerebro
esta comprendido en Papa, Italia en Roma; de tales jerarquias, fragmentarias,

derivarélasinécdoque.

Aungue no se pueda establecer una jerarquia entre los elementos constitutivos de
la cotopia semidtica, sino sélo a ciertos niveles (sinécdoque), si que hay una fuerte
estructuracion en ella, de manera que no se trata sblo de un conjunto de polos
denotativos, sino que estos polos estan organizados y su organizacion es de naturaleza

combinatoria (Bonhomme 1987: 46). Resumiendo:

- estructuracion de esencia combinatoria, resultado de laldgica natural

- estructuracion en torno a un término central, un pivote referencial, difundiéndose
hacia otros términos conexos 0 co-referenciales para generar mini-redes
asociativas, tanto directas (secuencias co-referenciales), como indirectas

(ramificaciones co-r eferenciales) y sucesivas (series co-referenciales).

Bonhomme representa la distribucion de los elementos de |as cotopias seméntica

y semidticadel referente Papa en el siguiente grafico (Bonhomme 1987: 45):
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Toda cotopia puede caracterizarse negativamente por todos aguellos términos
gue excluye por pertenecer a polos (locales, objetuales, actanciales 0 humanos) que no
puede contener. Es en la cotopia semiética donde tienen su espacio 1os tropos, no en la
semantica, donde so6lo colocamos |os hiponimos.

La cotopia trasciende los niveles linglisticos, y alcanza el nivel 16gico semantico
del lengugje, ali donde e continuum del mundo comienza a adquirir una
esguematizacion linglistica. En ese momento, se trata de una preconstruccién
sintagmatica virtual, que determina ya desde su virtualidad e espacio discursivo
mediante sus polaridades y sus relaciones fundamentales. Roma (espacio) - [co-
referencial con] Agente (Papa) - [co-referencia con] Efecto (bulas). Comprende
categorias nocionales primitivas (Papa, Roma...) y relaciones contiguas inherentes, sea
de posicionamiento circunstancial (espacio-temporal: estar sobre, durante...), sea
actancial (hacer). La relacion {Categorias nocionales-Relaciones contiguas} instaura
varios roles funcionales que Bonhomme denomina casos |6gicos en € interior de estos

conjuntos.
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Esta preconstrucciéon sintagmética que es la cotopia puede actualizarse de
multiples formas en e discurso, pudiendo una misma cotopia profunda ser germen de
potenciales frases X y permitiendo construir, gracias a la predicacién de argumentos,
nUMerosos enunciados que quedan siempre en su marco: € Papa estd en Roma, € Papa
hace bulas...

Actualizada en enunciados, la cotopia se especifica secundariamente en isotopia,
isotopia que caracteriza la compatibilidad semantico-referencial de los términos
seleccionados en e discurso®;

Les trois stades de la production métonymique se dévoilent a présent dans toute leur
ampleur atraverslacotopie qu’ elle affecte :

1- La production métonymique nait dans la syntagmatique plus ou moins profonde du

langage.
2- Elle fonctionne dans I’ espace intermédiaire entre ce fondement syntagmatique et le

niveau discursif.
3- Ellesefixe en discours sur un terme méonymique (METONY MIE-MOT) (...)
(Bonhomme 1987: 54-55).

La cotopia integra, en el ge horizontal de la lengua, las dimensiones |6gica,
semantica y referencial, asegurando en € ge vertical el paso de un nivel profundo al
nivel actualizado, y viceversa. Por €llo es factor de coherencia, lo que

esguemati camente, se representa del siguiente modo:

NIVEL PROFUNDO Coherencialdgico-semantica (esquemas sintagméticos) <—>
Coherencia semantico-referencial (enunciado isotépico) NIVEL ACTUALIZADO

L as relaciones semidticas internas de una cotopia, que son las que posibilitan la
actuacion metonimica, son esenciamente combinatorias 0 sintagméticas. Las
polaridades denotativas co-presentes en una cotopia comparten un estatuto referencial, y
se organizan en el marco de la cotopia seguin esquemas | 6gi co-semanticos que ponen en
juego diversos roles funcionales.

Los roles funcionales derivados del producto ldgico entre las categorias
nocionales de la cotopiay las relaciones de contiglidad inherentes alamisma, dotan de

coherencia ala cotopia:

% Bonhomme utiliza el término isotopia para referirse la cotopia realizada en discurso.
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D’autre part, la cotopie sémiotique comprend des catégories notionnelles primitives (Pape, Rome
...) €t des relations contiguélles inhérentes, soit de positionnement circonstanciel (sptio-temporel :
ETRE SUR, PENDANT .., soit actancielles (FAIRE), le rapport Catégories notionnelles-
Relations contiguélles instaurant plusieurs réles fonctionnels —que I'on peut d'ores et déja
dénommer « cas logiques » - al’intérieur de ces ensembles. La cohérence de la cotopie sémiotique
est soumise au respect absolu de tels mini-réseaux, sous peine de graves ambiguités référentielles.
(Bonhomme 1987: 47).

Estos roles funcionales son desordenados por la metonimia, que por ello provoca
desgjustes referenciales: la metonimia desordena las reglas internas de la cotopia
semiotica

Bonhomme define las funciones o casos |6gicos a los que afecta la metonimia
como “préconstruits syntagmatiques, naturo-culturels et intrinségques, nécessaires a tout
univers discursif cohérent” (1987: 59). El concepto de preconstruccion sintagmatica
nos sitlia en la anterioridad a la actualizacion discursiva, seria la disposicion previsible
en que se organiza la combinatoria linglistica antes de acanzar la conformacién
enunciativa. En cuanto a su caracter intrinseco natural-cultural, lo interpretamos en €l
sentido de que media para la expresion semantica de la contigtiidad referencial, no solo
la disposicion natural del mundo, sino también lo que empiricamente e hombre ha
comprobado y ha incorporado a su sistema de categorizacion del mundo, segun la
cultura en que se desenvuelve. Esto es, junto a lo que un referente por si mismo, de
forma natural, genera para la expresion de la contiglidad (por € emplo, partes del
cuerpo humano), estan las vinculaciones culturales que establece con otras entidades del
mundo (por g emplo, un rioja) y que admiten estas preconstrucciones sintagmaticas, que
se constituyen entonces como natural-culturales. El decir un rioja se admite por un
conocimiento enciclopédico del mundo, pero, por otra parte, €l hecho de que se nombre
un producto por su lugar de origen es una posbilidad linglistica que viene
subvencionada por |la metonimia.

La interpretacion de enunciados metonimicos es directa cuando se tiene un
entorno cognitivo comun, un conocimiento compartido por una comunidad. Hay que
diferenciar enunciados metonimicos que afectan a individuos que mantienen una
relacion en cierto @mbito de conocimiento (sea cientifico, artistico, de oficio, etc.), de
enunciados metonimicos comprensibles por toda una comunidad linguistica. Hay una
dependencia entre la relacion conceptual que ampara los polos constituyentes de una
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cotopia, y ladireccion de lainferencia, del conocimiento inferencial que hay que sumar,
y esa dependencia se tgle con lazos culturales. Por eso dice Bonhomme que €l pre-

constructo sintagmatico tiene un estatuto natural-cultural.

6.4.2. Denotacidén oblicua

L as denotaciones por las cuales el Papa es Roma (esto es, Roma por €l Papa), el
Papa es la Santa Sede, etc., funcionan en e marco de la misma cotopia semidtica, en
una estrecha unidad denotativa constituida por el Papa y su contexto co-referencial

(lugar, habitantes, mobiliario, etc.).

La métonymie forme un TROPE, a savoir une dénotation synthétique, due a des transferts entre
deux ou plusieurs polarités co-référentielles dans une méme cotopie sémiotique. (Bonhomme
1987: 49).

Asi, la metonimia se acciona en la co-presencia denotativa de dos o varias
entidades, produciendo transferencias denotativas que modifican los casos l6gicos (un
lugar inanimado, como Roma, se fusiona con un individuo gue le es contiguo, por la
transferencia Lugar/Individuo). Se vulneran asi relaciones |6gico-referenciales incluidas
en una cotopia (mientras, la metafora transgrede las cotopias en si mismas).

El dominio de actuacion de la metonimia es € de la denotacion, porque su
objetivo es e de referenciar, y en funcion de este objetivo efectlia deslizamientos
referenciales entre el pivote denotativo estandar y términos denotativos co-referenciales
que le convienen por algun fin expresivo o porque lo exige € contexto. Se reemplazala
denotacion estandar en el interior de una cotopia por denotaciones periféricas, esto es,
hay un desplazamiento del centro denotativo de la cotopia, del centro estandar, a la
periferia, |o que Bonhomme describe como una oblicuidad en la denotacion.

Las perturbaciones seménticas de la metonimia son consecuencias de sus
transferencias denotativas, y es esa transferencia denotativa la finalidad de la figura, y
no la alteracion semantica de la palabra, gue se produce secundariamente.

Bonhomme examina entonces la metonimia como una denotacion oblicua, y este
término, oblicua, nos hace pensar en otro concepto que se ha visto denostado en los
altimos tiempos en la interpretacion de los tropos. la desviacion, que, como

anunciabamos, Bonhomme recupera en su teoria. La descripcion de Bonhomme:
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denotacién oblicua, no concede a término “propio” e valor “correcto” y a los
sustituyentes un valor desviado de su significacion habitual, sino que lo gue introduce
en la caracterizacion del proceso trépico es una denotacion que no se realiza del modo
usual. Esto es, lo que se ve afectada por la metonimia es la denotacion, e modo de
denotacion del referente, no el significado de las palabras. EI concepto de desviacion
puede integrarse en la propuesta de Bonhomme en tanto que desviacion del uso
normativo de las palabras, pero teniendo como horizonte la denotacion y no la
significacion.

La coherencia de las relaciones combinatorias que sustentan la cotopia semiética
depende de esquemas |6gico-semanticos instaurados por relaciones de contigiidad de
dos tipos. situacionales (espacio-temporales) o actanciales. La concomitancia temporal
o locativa de las nociones representadas por lexemas de una cotopia, permiten la
eleccion de un lexema distinto al pivote referencial para la expresion de estas hociones.
Y lo denotado por alguno de los lexemas que significan algin aspecto de un proceso
actancial, puede denotar la nocion correspondiente a pivote. Bonhomme no explica en
ningun caso el concepto de pivote desde esta perspectiva sustitutiva, pero no se podria
comprender |a denotacion oblicua si no es porgue se considera para €l pivote referencial
una denotacion que é califica de estandar. (1987: 34).

La metonimia produce alteraciones de las pre-construcciones sintagmaticas
virtuales que son las cotopias, efectuando transferencias entre los términos denotativos
de la cotopia. Aunque la metonimia se conciba como un proceso sintactico-semantico,
en la medida en que afecta a la combinatoria o sintagmatica profunda del lenguaje,
segun las relaciones existentes entre polos denotativos co-presentes en un topos, s la
semantico-referencialidad la que se impone a la hora de jugar con los hilos relacionales
cuando se inicia el proceso tropico. En la eleccion de un polo denotativo al que se
transfiere el oficio de referenciar frente al término estandar, hay que encontrar €l origen
de la metonimia, eleccion mediada por una relacion de contiglidad. Son las dos
propiedades de la metonimia: la transferencia semantico-referencial, y la relacion de
contigliidad, pero una transferencia en el mismo dominio nocional, en una Unica
cotopia. Como veremos después, ésta es una de las diferencias con respecto a la
metafora, que pone en juego cotopias diferentes.

El mecanismo de la metonimia perturba estas relaciones contiguas entre polos
denotativos, que Bonhomme llama casos l6gicos para diferenciarlos de los casos

sintacticos, pero esta especificacion, 16gicos, no nos remite a una légica formal, sino
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gue se trata de una légica inscrita en la semanticidad: la forma “l6gica’ en que se
transcribe la referencialidad en lengua. Esa |6gica es perturbada por la metonimia en €l
proceso de denotacion, y € marco donde se observa la vulneracion de esos casos
|6gicos es la cotopia semidtica.

La metonimia no opera sobre la frase, desordenando casos sintacticos asociados
ala predicacion verbal —sean subyacentes o superficiales—, porque en € estrato frastico
concurren términos tanto cotopicos como no cotopicos. Por ello para Bonhomme estos
roles funcionales que son perturbados en la actualizacion discursiva por la metonimia
son casos logicos y no sintacticos. Las rupturas sintécticas que se aprecian a nivel
discursivo por efecto de la metonimia nos hablan de la fuerza combinatoria de los
lexemas cotdpicos.

La discordancia entre e nivel sintagmético profundo y su actualizacion

sintacticaen € discurso es la que acoge la existencia de la metonimia:

C'est que la métonymie commence avec la discordante entre la composante syntagmatique
d’une cotopie et sa manifestation syntaxique. Cette discordance est due aux glissements et
aux transferts —ou jonctions- intermédiaires qui en commutent les polarités sémiotiques,
destructurant les cas logiques reliant celles-ci et occasionnant une dénotation qui ne sera
plus standard, mais oblique, en raison de la distorsion de ses composantes. (Bonhomme
1987: 54).

6.4.3. Ruptura enunciativa por la metonimia

Uno de los efectos de la metonimia es la ruptura enunciativa, que se manifiesta
de tres modos, segiin Bonhomme:
- rupturastipogréficas
- rupturas clasémicas
- rupturas sintacticas
Si las rupturas tipogréficas no son una particularidad de los tropos, y las rupturas
clasémicas pueden ser consecuencia tanto de la metafora como de la metonimia (para
estas rupturas, vid. Cap. 10), las rupturas sintacticas que son resultado de la metonimia
son exclusivas de este tropo. Ello no quiere decir que otros procedimientos, como la
elipsis, no tengan como efecto un enunciado “incompleto” (la ausencia significante que
origina la elipsis también puede interpretarse como una ruptura enunciativa), pero lo
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gue caracteriza el empleo de la metonimia es una agramaticalidad, bien en un sintagma,
bien en el enunciado, que es resultado de la desorganizacion referencia del discurso que
entrafia su modo de transferir un nombre a una cotopia que es contigua a la que le
corresponde de forma“propia’. (Bonhomme 1987: 95-96).

Sin embargo, las mutaciones gramaticales que provoca la metonimia no puede
hacernos desechar la hipétesis de que su nivel de actuacién es € sintagma, a pesar de
que la modificacion semantica sea de tal grado que modifica la configuracion
morfoldgica y sintactica, como ocurriria en tus bondades, que podria ser una
modificacion de tus acciones bondadosas, en las que € adjetivo ha alcanzado tal
desviacion semantica que ha devenido en sustantivo, 1o que no suele ser usua (mientras
que si es frecuente e cambio de adjetivo a sustantivo, que no implica cambio
morfol 6gico).

Bonhomme estudia el caso en que esta agramaticalidad afecta sblo a grupo
nomina (la agramaticalidad en la determinacion), y € caso en que perturba €l
enunciado en general. En el primer caso, junto a hecho de que el nombre es €l tipo
referencial por excelencia, hay que considerar que la metonimia actla sobre la
referencialidad, y que la determinacién es una herramienta de esta referencialidad, de
modo que para Bonhomme lo méas usual es que la metonimia actle a través del
determinante del sintagma nominal, y ello de dos maneras. mediante restriccion
determinativa, 0 mediante fraccionamiento determinativo. La restriccion determinativa
puede realizarse mediante €l articulo definido, o bien modificando la marca de nimero
sobre nombres que admiten €l plura (conversion del clasema /+Contable/). Se observa
la ruptura enunciativa por la denotacion del mismo referente, sucesivamente, mediante
un determinante plural y un determinante singular. Asi, mediante un determinante
definido singular se denotan entidades plurales, como resultado de una metonimia
sinecddtica Unidad integrada/Grupo integrante. (Bonhomme 1987: 96). Esta restriccién

supone unavariacion cuantitativa en e sustantivo:

De plus, il faudrait se garder de généraliser la convergence entre effacement syntaxique et
métonymie, car maintes métonymies sont impossibles a justifier par les seuls effacements
discursifs. Ce sont par exemple les métonymies par mutation des constituants vues
antérieurement (L’ ellipse est loin d’ expliquer une occurrence comme « La charge sonne »).
Ce sont les métonymies synecdochiques du nombre (Aucune partie du discours n’est

suprimée pour passer de « Les Polonais » -logique — & « Le Polonais » tropique), la plupart
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des métonymies complexes (Il est difficile de lire un effacement grammatical direct dans le
vers doublement métonymique de Racine (Coaur/Sentiment et Rougir/Avoir honte) :

« Et vos coaurs rougiraient des faiblesses du mien. »

(Alex. | grand, v 256) ), etc.

(Bonhomme 1987: 106).

En cuanto a fraccionamiento determinativo, supone un cambio de estatuto en
tres categorias nominales. los nombres propios de persona y ciudad, los nombres
abstractos y los nombres de materia (1987: 97). Bonhomme examina el desorden
sintactico que provoca la metonimia actuando sobre dos g es de estas categorias:

- sobre el ge de lacontinuidad: e determinante +DISCONTINUO se aplica a un
nombre +CONTINUO, de modo que unidades globales Unicas se convierten en
unidades simples, bien consideradas en si mismas, bien consideradas como parte
de un todo, o bien consideradas con relacion a otras;

- sobre e ge de la pluraidad, e determinante +PLURAL fracciona y
desmultiplica entidades no plurales, de modo que unidades globales Unicas se
convierten en unidades fraccionadas y desmultiplicadas referencialmente, bien
consideradas en si mismas, en relacion a otras 0 en un plano puramente

cuantitativo.

Ejemplos de nombres propios.
- un Ciceron: metonimia actancia Autor/Obra (determinacion estandar @ >
determinacién metonimica articulo indefinido);
- les Saint-Barths: metonimia situativa Lugar/Habitantes (determinacién estandar

@ > determinacion metonimica articulo definido);

Ejempl os de nombres abstractos:
- cent beautés: metonimia sinecddtica Cualidad/Individuo (determinacién
estdndar articulo definido singular > determinacién metonimica adjetivo

numeral)

Ejemplos de nombres de materia:
- de un hierro: metonimia Materia/Producto (determinacion estandar articulo

definido singular > determinacién metonimica articulo indefinido)
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En e caso en e que lametonimia perturba el enunciado en general, se tienen:

a) rupturas de la coherencia formal del enunciado, que se manifiestan en la no
concordancia gramatical, tanto de género como de nimero: la concordancia se
tiene en e polo l6gico subyacente conmutado, pero no se manifiesta en €l
discurso, de modo que €l tropo y los pronombres anaféricos que recuperan a
mismo no concuerdan en género o0 en nimero, porque en realidad concuerdan
con el término l6gico que designa (vigjas pelucas-ellos. metonimia situacional

de contacto peluca/individuos; los roquefort)

b) desdrdenes en los grupos sintécticos:

b.1) perturbaciones en la disposicion sintéctica de los constituyentes de frases-tipo y
de los enunciados estandar que les corresponden (grupo nomina sujeto, grupo
verbal, y grupo circunstancial): desplazamiento sintactico de los grupos
circunstanciales sobre los grupos verbales y sujetos; 0, mas raramente,

desplazamientos de grupos ver bales sobre nominales sujetos:

- sudan a causa de la angustia > sudan la angustia (CCircunst > CVerba):
metonimia actancial de la causa

- on sonne la charge > la charge sonne (Grupo verbal > Grupo nominal sujeto) :
Seria un caso de confusién de personificacion y metonimia: Metonimia actancial de
laeferencia

- il Sentretiennent de leurs ordes amours pendant le souper > leur souper

S entretient de leurs ordes amours (grupo circunstancial > Grupo nominal sujeto)

b.2) desplazamiento sintactico del adjetivo: Hipélage (figura par a-metonimica):

un vuelo negro de cuervos < un vuelo de cuervos negros. desorden cotépico por la
mutacion inadecuada de una cualidad entre una fuente animal y su accién. Lafigura
emerge en la organizacion superficial, puesto que es la permutacién sintéctica entre
la frase-tipo y € enunciado actualizado la que desencadena la hipdage y su

inadecuacion referencial, por un simple deslizamiento del modificador.
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En un primer momento, Bonhomme observa la elipsis como resultado de la
metonimia, pero reconoce que No es exacta esta perspectiva, que es mas gjustado decir
que la metonimia es un mecanismo €liptico, por cuanto a condensar dos polaridades
iniciales en una, ocasiona la desaparicion de la que es secundaria. Bonhomme limita la
elipsis ala superficie del discurso, aunque reconoce que algunas veces invade €l terreno
de la metonimia, la cua ocasiona perturbaciones gramaticales y desdrdenes semantico-
combinatorios en € interior de una cotopia, que son las que la identifican. Se habla de
elipsis metonimica cuando hay:

- desaparicién del grupo sintactico vertebrado alrededor del nombre
- transferencia funcional de un constituyente nominal contiguo en e marco del
grupo gue desaparece

Asi, el mecanismo opera en la estructura superficial de la cotopia, situado entre
la frase tipo subyacente (“Jen use moins sévérement avec eux qu’avec les hommes
vétus de robes noires’) y € enunciado actualizado (“Jen use moins sévérement avec
eux gu’avec les robes noires’) (les robes noires. metonimia situacional de contacto
habito/individuo). Hay una inadecuacion clasémica: user /+ANIMADO/, robes noires
/I-ANIMADO/. El circunstancial periférico: vétus de robes noires, se transfiere a
contexto de robes noires

La elipsis metonimica “ se manifeste chaque fois qu’ un effacement syntaxique se
double d'un transfert fonctionnel et référentiel entre deux pbles nominaux dans un

énoncé». (Bonhomme 1987: 106).

Cambio semantico del grupo sintagmatico. Vamos a seguir los postulados de Morera
(1999) acerca de la significacion sintéctica del sintagma, si bien tenemos que subrayar
gue su concepto de sintagma es mas restrictivo que € de Saussure. Cuando la actuacion
de la metonimia afecta a grupos funcionales, que es 1o més frecuente, tendremos que ver
s e desorden que provoca en el ordenamiento sintéctico, atera el significado sintactico
del sintagmay como esta alteracion contribuye a cambio semantico del grupo.

Antes de comenzar, queremos referirnos a la proyeccion de la frase estructural
en la cadena hablada segun |a perspectiva de Tesniére. Para Tesniere, una palabra sélo
puede formar secuencia con dos palabras, la que la precede y la que la sigue, pero no
con €l resto de palabras de la cadena hablada. Asi, su concepto de secuencia implica la

contigliidad de los signos lingisticos, no la contigtidad nocional. Esa contiglidad
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nocional se dariaen € nive estructural, no en e enunciativo, y en dicho nivel habla de
conexiones, no de secuencias (N0 de sintagmas). Las conexiones estructurales
establecen entre las palabras relaciones de dependencia: un término es el regente y el
otro & subordinado, si bien un término puede ser regente y subordinado ala vez en una
misma frase con relacion a distintos términos de la misma. Asi, para la estructura de la
frase es fundamental la jerarquia de sus conexiones. Las conexiones del orden
estructural se transforman en secuencias del orden lineal (siendo una de las marcas de
esta transformacion la concordancia): « Il y a lieu de ne pas perdre de vue que,
syntaxiquement, lavraie phrase, ¢’ est la phrase structurale dont la phrase linéaire n’ est
gue I’image projetée tant bien que mal, et avec tous les inconvénients d’ aplatissement
que comporte cette projection, sur la chaine parlée». (Tesniére 1976: 20). Las
conexiones que establecen las palabras que integran una frase, aungque no se manifiesten
formalmente, son esenciales para que exista frase y son “percibidas por € espiritu”: sin
el lazo sintactico, las palabras no constituyen frase.

Dicho esto, vamos a ver la evaluacion que de los constituyentes sintagméticos
hace Morera, con e fin de ver la significacién sintactica del sintagma. Hay
procedimientos sintactico-semanticos que amplian la significacion de los signos
linglisticos desde la configuracion sintagmética, del mismo modo que hay
procedimientos morfol égico-semanticos. En cuanto a los sintacticos, operan aplicando
signos con significado categorial (siguiendo la terminologia de Coseriu) a un signo que
tiene también una determinacion categorial, el cual amplia asi su significacion,
configurdndose un sintagma, segin lo entiende Saussure. (Morera 1999: 209-211).
Todo sintagma tiene dos constituyentes segin la significacion categoria de los

constituyentes rel acionados:

a) un constituyente nuclear, que es un signo con significacion categorial que aporta la base
semantica de la combinacion: v. gr., € segmento reina de la combinacion reina madre; €
segmento asco de la combinacién asco de sopa; € segmento aquella de la combinacion
aquella noche. (...)

b) un constituyente complementario, que es un signo que posee también significacién categorial
(como e nicleo) y que amplia en e sentido citado més arriba la significacion del
constituyente nuclear: v. gr., € segmento espada de la combinacion pez espada, o €

segmento dulce de la combinacién dulces suefios. (...) (Morera1999: 212).
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Ni e congtituyente nuclear, ni € complementario se corresponden,
respectivamente, con la nocion central o marginal del sintagma, porgue la nuclearidad
no depende de la designacion, sino de las significaciones categorides de los
congtituyentes sintagméticos. Asi, es nuclear aquella, a pesar de ser determinante y no
determinado (cuando siempre se ha considerado que € determinado es e nucleo
sintagmético), porque su valor semantico formal mostrativo es € basico para la
combinacién. Hemos de tener en cuenta que e mismo Morera reconoce (1999: 213,
nota 7) que su concepto de sintagma es més restringido que el de Saussure y que € de
Martinet.

La significacion sintactica de los sintagmas es Unica, y no se deriva de la
significacion primariade los signos, ni de |os sentidos denotativos que esta significacion
desarrolla en el habla. Morera enumera las combinaciones sintécticas invariantes en

espanol y da en algunos casos su significacion sintactica:

adjetivo-sustantivo en caso oblicuo (facil de hacer); verbo-sustantivo en caso recto (abrir la
escuela); verbo-sustantivo en caso oblicuo (disfrutar la paga); verbo-adjetivo (caminar
lento); sustantivo-adjetivo (historia verdadera); adjetivo-sustantivo (verdadera historia);
sustantivo-sustantivo en caso recto (cena homenaje; esta casa); sustantivo-sustantivo en
caso oblicuo (casa de madera); y sustantivo-verbo (los enemigos huyeron). Cada uno de
estos sintagmas presenta unay solo una significacion sintéctica, en virtud de la significacion
categorial concreta de los elementos que los constituyen. Asi, la combinacién sustantivo-
sustantivo en caso recto significa ‘redenominacion inmediata’; la combinacion sustantivo-
adjetivo significa ‘atribucion especificativa’; la combinacion sustantivo-verbo significa
‘predicacion’; la combinacion verbo-sustantivo en caso oblicuo significa ‘ complementacion
externa del verbo’, etc. Al contrario que esto, valores como ‘agente’, ‘materia’, ‘objeto
transformado’, ‘objeto afectado’, etc., son meras orientaciones de sentido que dependen
tanto de la significacion primaria como de |os matices denotativos de los signos particulares
que rellenan €l esquema. (Morera 1999: 214).

La significacion sintéctica depende de la significacién categorial de los
elementos nuclear y complementario del sintagma, de modo que s desaparece la
significacion categorial de alguno de ellos, desaparece su relacion sintactica. El
sintagma adquiere la significacion categorial del elemento nuclear, y por €ello en las
lenguas naturales existen solo tres tipos de sintagmas, desde la perspectiva categorial:
sintagma nominal, sintagma adjetivo y sintagma verbal. El sintagma preposicional, €

sintagma adverbial y la oracion son en realidad sintagmas nominales particulares: €l
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nucleo, tanto del llamado sintagma preposicional como del sintagma adverbial, es un
sustantivo en caso oblicuo (“un nombre con significacion dimensional externa afiadida’
p. 218), y en € caso de la oracion, lo que sucede es que e constituyente
complementario es predicativo (Morera considera que el nucleo de la oracién es el
sujeto y no el predicado).

El término complementario no altera nunca su identidad categorial, y niega
Morera la existencia de signos transpositores, oponiéndose asi a la teoria de los
elementos tradaticios de Tesniére®, puesto que estos signos (conjunciones y
preposiciones) estan integrados en el sintagmay son en realidad |os elementos nucleares
del mismo, sustantivos en caso oblicuo, y no instrumentos de transposicion categorial.
Esto se explica porque “el significado sintactico (el valor relaciona entre los dos
constituyentes del sintagma) no tiene absolutamente nada que ver con conceptos 16gico-
designativos del tipo ‘agente’, ‘paciente’, ‘causa, ‘finalidad’, ‘instrumento’, ‘persona,
animal o cosa indirectamente afectada por € proceso’, ‘condicién’, ‘posesion’,
‘materia’, ‘contenido’, etc.”. En estos conceptos |ogico-designativos se apoya la
gramética cognitiva, pero no tienen un valor seméantico formal, sino que son
orientaciones culturales del sentido que se da a valores relaciones formales del tipo
‘soporte del predicado’, ‘primera denominacién’, ‘redenominacion’, ‘atribucion
especificativa’, ‘atribucion explicativa’, ‘predicacion’, ‘complemento externo de
origen’, etc. Asi, los conceptos |6gico-designativos son medios de clasificacion del
habla, no de lalengua. (Morera 1999: 220-221).

Bonhomme basa su tipologia de la metonimia en una estructura subyacente de la
lengua que se proyecta en la superficie del discurso, en el habla. Los conceptos a los que
acude Bonhomme, como ‘agente’, ‘instrumento’, etc., conceptos |6gico-designativos,
son, por tanto, relativos a habla. Los esquemas semidticos correspondientes a la
categorizacién que una lengua hace del mundo, relacionados sintagméticamente, son la
base de actuacion o, dicho de otro modo, la estructura infradiscursiva sobre la que actia

la metonimia, provocando desdrdenes relacionales.

% Segiin la gramética de valencias de Tesniére, e verbo es e nlcleo de la oracién, alrededor del cual
giran los demés elementos. Para las demas escuelas linglisticas, es la bivalencia sujeto-predicado el
motor de la oracion. En el esquema actancia de lalengua, se considera lo sintéctico como € armazén que
daformaalo semantico, que es la base de la comunicacion. Los actantes, elementos obligatorios, son una
exigencia del verbo, mientras que los circunstantes solo amplian el significado de la oracion, son
opcionales, no imprescindibles. Para Chomsky, los complementos circunstanciales son elementos
parcial mente seménticos, relacionados con lal6gica (estructura profunda).
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Una determinada funcién sintéctica (o significado sintactico) sélo admite una
anica combinacion categorial (lafuncion sintactica ‘atributo’ sélo puede ser efecto de la
combinacién sustantivo-adjetivo), pero puede usarse para distintas relaciones 16gico-
designativas. por gjemplo, la funcion ‘sujeto’ puede expresar el agente, la causa, €l
paciente, etc., en tanto su significado permanece invariante (‘soporte o principio del
predicado’). El significado sintéctico es asi comparable con € significado Iéxico: 1o que
varia es lo designado. (Morera 1999: 223-227). Y e valor denotativo o referencial de
los constituyentes del sintagma es e que determina € tipo de relacion légico-
designativa (por ejemplo, en casa de Juan, nos dice € valor referencial de sus
congtituyentes que se trata de una relacion |6gico-designativa de ‘posesion’). (Morera
1999: 229).

Cotopia y lengua. El concepto de cotopia implica la coherencia semantico-referencial
de una lengua dada (Bonhomme 1987: 43). La cotopia entrafia la descomposicién de la
lengua en bloques homogéneos y estructurados que permiten generar discursos en torno
a un topos (micro-universos discursivos, segun Bonhomme), esto es, delimita conjuntos
semantico-referenciales organizados en torno a un topos de base, y €elo por la
agrupacion de lexemas vinculados al topos, bien directamente, bien a través de otros
lexemas directamente vincul ados.

A partir del pivote referencial existen numerosas determinaciones discursivas de
un topos, pueden construirse NumMerosos enunciados que en su actualizacion nos revelan
los lexemas que integran la cotopia. Por ello propone Bonhomme los test de exclusion
como método de determinacion de las polaridades denotativas de una cotopia, aunque
ello suponga en algin caso hacer intervenir conocimientos enciclopédicos que
desbordan lo exclusivamente linguistico.

La cotopia recubre tanto la dimensién semantica del lenguaje, como su
componente semidtica, y es en la cotopia semiética donde anida la metonimia. En la
cotopia semantica, la descomposicién que se imprime en la lengua se corresponde con
la estructura del lenguaje en si mismo, segun sus érdenes de jerarquia internos. es donde
se sitlia la hiperonimia. Mientras, en la dimension semidtica, la descomposicién que

realiza la cotopia no resulta de propiedades intralinguiisticas.
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6.5. Nuestra linguistica de la metonimia.

Para nosotros, la contiglidad metonimica es semantico-referencial, en lamedida
en gue la referencia es un objeto lingUistico inscrito en la seméantica. La semanticidad de
lo referencial se traslada a sistema lingtiistico y acopla estas relaciones de contigtidad
“real” a la actualizacion discursiva, esto es, penetra en la configuracion sintéctico-
semantica, configurando ciertos modos de combinatoria linguistica que se corresponden
con los tipos que aparecen en todos |os tratados. modos de expresion de la causa-ef ecto,
del instrumento-agente, etc. Estos modos se ven sometidos en € procedimiento
metonimico a una elipsis que no es solo de palabras, esto es, de significantes, sino que,
por su origen referencial, estambién elipsis de relacién sintactica: 1o que se omite, como
pone de manifiesto Le Guern (1973), es la relacion que sustenta la sustituciéon —y esto
considerando Le Guern la metonimia una operacién que actla sobre la referencia.

Lo que gueremos matizar nosotros a respecto es que esta relacion, siendo
deudora de lo referencial, tiene en el sistema lingtiistico una configuracion sintagmética
previa a la actualizacién discursiva, que es la que se ve sometida al proceso eliptico, y
gue Bonhomme en su Linguistique de la métonymie (1987) Ilama caso 16gico. Con €l
término légico se subraya e componente referencial, pero pensamos que es mas
adecuado hablar de tipo metonimico simplemente, una vez ya hemos degjado claro que
este tipo tiene una base logico-referencial. Es légico-referencial en e nivel de
aprehension 'y, secundariamente, semantico-referencial, en e nivel linglistico, y
confluyen ambos niveles en la metonimia. Nos gustaria, con relacion a concepto de
|6gica aplicado al lengugje, recordar la advertencia de Bréal:

On a souvent essayé de trouver sous les régles de la grammaire une sorte d'armature
logique; mais le langage est a lafois trop riche e pas assez rectiligne pour se préter a cette
démostration. |l déborde la logique de tous les cotés. En outre, ses catégories ne coincident
pas avec celles du raisonnement: ayant une fagon de procéder qui lui est propre, il arrive a
constituer des groupes grammaticaux qui ne se rapportent point & une conception abstraite.
(Bréal 1976: 224-225).

Tras gemplificar con la evolucion del acusativo latino, cuya « l6gica » se apoya

en la analogia, concluye : « Il faut refaire le chemin parcouru, téacher de reconnaitre les
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tournants, et ne jamais oublier que, le langage étant |’ oeuvre du peuple, il faut, pour le
comprendre, dépouiller le logicien et se faire peuple avec lui. » (Bréal 1976 : 233).

Asi pues, subrayamos que este caso l6gico que suponemos en la base de la
actuacion metonimica, no implica una ldgica en su dicha actuacion. A lavista, ademas,
de que &l dominio de actuacion es € de la denotacion, no puede verse la metonimia si
no es en gemplos concretos: las “perturbaciones’ semanticas que provoca, aungque
obedecen a una sintagmatica propia, no pueden observarse desde esta sintagmética, sino
que, por € contrario, el punto de vista es desde |a perturbacién a la sintagmaética en cada
metonimia actualizada, puesto que no se aplica de forma convencional atodo €l Iéxico,
sino a que, por una finalidad expresiva conveniente en determinadas condiciones
histérico-sociales, ha convenido al “pueblo”.

De acuerdo con Bonhomme, consideramos la metonimia como una variable que
debe examinarse bajo varios parametros si se quiere abarcar en su totalidad. Porque la
metonimia es mas gue un tropo: en nuestra perspectiva, es una forma “natural” de
giecucion del codigo linglistico, en virtud de la contigliidad seméntico-referencial de
nociones que pertenecen a un mismo entorno (o cotopia). Esta contiglidad permite la
sustitucién, en € plano paradigmatico, del lexema denotativo correspondiente al pivote
o representante referencial de la cotopia, por otro de sus polos denotativos.

Nosotros proponemos hablar, no ya de dominios ni cotopias, sino de entornos.
La razon es que € término dominio nos parece cargado semanticamente por su
vinculacion al dominio conceptual de la Linguistica cognitiva, y, por su parte, €l
término cotopia esta limitado alalinguistica de la metonimia propuesta por Bonhomme,
con lo cual puede resultar poco claro a no ser que se conozcan sus presupuestos. Nos
parece que este término esta connotado doblemente en un sentido que nos interesa: por
una parte, nos remite a una construccion de uso frecuente como es entorno
sintagmatico, y a mismo tiempo, tiene la huella impresa del concepto de entorno
“contextual” de Coseriu, en tanto que instrumento circunstancial de la actividad
lingUistica. Recordemos que para Coseriu cabe hablar de cuatro tipos de entorno:
situacion, region, contexto y universo de discurso. La situacion consiste en ladimension
espacio-temporal, creada por € discurso mismo en relacion con el sujeto hablante. La
region es el espacio limitado donde funcionan distintos sistemas de significacion, tanto
la zona regional, como el ambito vital y experiencia del hablante y su ambiente social o
cultural. En cuanto a contexto, acudamos ala definicion del mismo Coseriu:
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Constituye contexto del hablar toda la realidad que rodea un signo, un acto verbal o un
discurso, como presencia fisica, como saber de los interlocutores y como actividad. (Coseriu
1982: 313).

Coseriu distingue tres tipos de contextos: el idiomético, que es “la lengua misma
como contexto, como “fondo” del hablar”; el verbal, constituido por € discurso mismo
“en cuanto “entorno” de cada una de sus partes’; y €l extraverbal, “constituido por todas
las circunstancias no-linglisticas que se perciben directamente o son conocidas por los
hablantes’. (Coseriu 1982: 313-314).

El dltimo entorno a que se refiere Coseriu es €l universo del discurso:

Por universo de discurso entendemos el sistema universal de significaciones al que
pertenece un discurso (0 un enunciado) y que determina su validez y su sentido. (Coseriu
1982: 318).

En genera, cuando hablemos de entorno, 1o hacemos tanto refiriéndonos al
entorno sintagmatico como al entorno “discursivo”, en todos sus aspectos (situacion,
region, contexto y universo de discurso). No obstante, puesto que la propuesta de
Bonhomme es esclarecedora en lo relativo a procedimiento metonimico, en lo que
sigue hablaremos en alguna ocasion de polaridades cotdpicas para referirnos alos polos
|éxicos de este entorno en € que operala metonimia.

A proposito de lamultiplicidad de las lenguas humanas, recuerda Tuson el
planteamiento de Sapir del reflgjo tanto del entorno fisico como del entorno socia de un
pueblo en su lengua, pero con distinto grado, por cuanto el entorno fisico implica
mayores limitaciones ala diversidad de lenguas, frente al entorno socia, que marca

ampliamente las diferencias:

En cuanto al entorno fisico (el de nuestro cuerpoy el de todo lo que nos rodea), parece claro
gue todas las lenguas disponen necesariamente de pal abras fundamental es para designar, por
giemplo, algunas partes del cuerpo. Nadie podria ocultar la diferencia entre la palabra china
Joaoy pie, 0 entre yan y 0j0; pero tampoco dejaria hadie de reconocer que en ambas
lenguas es forzosa la existencia de unas palabras cuyos referentes sean “pi€”’ y “0jo”. Asi,
mundo, en todo lo que nos es comiin a todos |os seres humanos, no permite una diversidad
excesiva porque “los elementos que constituyen el entorno fisico se hallan distribuidos
universalmente en el tiempo y en el espacio”. (Tuson 1999: 27).
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El conocimiento del mundo es lo que permite la metonimiay no a contrario: €l
entorno humano es el que nos hace comprender usos metonimicos como un rioja, por la
frecuente aparicion de este objeto en nuestro entorno. El hablante salva cualquier
situacién comunicativa que no comprende, de modo que si no sabe qué es un rioja,
cuando le informen de que se trata de un vino, afadird para el conocimiento de su
entorno este vocablo nuevo para é, ampliando su conocimiento linglistico. Incluso
desconociendo que La Rioja es una comarca de vinos, que se ha convertido en
denominacion de origen, asume gue un rioja es un vino, con lo cual su conocimiento
linglistico sera deudor del proceso metonimico. En e entorno, los objetos son
contiguos: la contiguidad es un modo de estar presentes |os objetos en un entorno en el
que el hombre se desenvuelve, y la comunicacion, que es econdmica, me permite decir:
Pasame €l rioja, lo mismo que me permite decir: Pasame el Saussure, porque solo hay
un libro escrito por Saussure y puedo decirlo asi porque forma parte de mi conocimiento
del mundo, con lo cual mi acto comunicativo sera eficaz.

Por otra parte, la aparicion frecuente de dos o0 mas palabras en un mismo entorno
sintagmético favorece la actuacién econémica en la comunicacion. Pero siempre ocurre
todo en funcion de salvar la comunicacion. Si decimos de alguien: Tiene una buena
nariz, podemos estar ante un uso metonimico: ‘tiene buen olfato’, o ante un recurso
expresivo no tropico: ‘tiene una nariz muy grande'. Dependera del entorno el que se
comprenda como uso metonimico o no.

Asi, proponemos la siguiente definicion de metonimia:

La metonimia es un procedimiento linglistico que actia sobre lexemas
denotativos que pertenecen a un entorno sintagmatico, tenga o no este entorno una
formalizacion discursiva, conformado segun relaciones semantico-referenciales de

contiguidad.

Partimos de una sintagmética profunda, entendida en los términos de Trujillo,
gue enjuicia el tratamiento sintactico que se ha dado a este concepto en la gramética
generativa, que solo considera semantico lo designado y asigna a lo seméntico solo un
rol interpretativo: la relacién entre la estructura profunda y la experiencia. La semantica
de la gramética generativa reduce el significado de las palabras a sus definiciones, y por

lo tanto, el significado es posterior alo real y externo a la gramética, razén por la cua
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solo lo extralinguistico determina la gramaticalidad de una secuencia: “La operacion
semantica no consistira asi en instituir o “crear” significados, con independencia de lo
real, sino en atribuir situaciones l6gicamente “previsibles’ a las secuencias que genere
lagramética’. (Trujillo 1988: 177).

El concepto de estructura profunda no solo es vdido, sino necesario, siempre que se
entienda como el nivel de la forma seméantica de la sintaxis, de acuerdo con el cua
podemos, como acabamos de ver, identificar la nifia lee y ella lee como dos formas
superficiales distintas de una estructura profunda Unica, comin a ambas. Habrd una
estructura seméntica Unica mientras se mantengan idénticas las funciones seménticas y las
relaciones entre ellas, a margen de los contenidos Iéxicos que se inserten en la forma
sintéctica. Tendréan asi la misma estructura'y el mismo significado la muchacha guapa que
la guapa, o lo compré que compré el libro; y lamisma estructura, pero diferente significado,
cada guapa o compré uno. Tiene sentido, pues, oponer un nivel sintéctico, puramente
distribucional, a un nivel semantico, y relacionar las reglas “significantes’ con estructuras
de contenido bien diferenciadas. (Trujillo 1988: 175-176).

La "combinatoria Iéxica' no actualizada, sino potencial, desde la dimension
sintactico-semantica de la lengua, permite hablar de €elipsis en todos los casos de
metonimia y confirma la hipétesis de que toda metonimia es una elipsis. Esta
combinatoria |éxica seria una de las realizaciones de las relaciones sintagmaticas segiin
las define Saussure. Algunos gemplos clasicos de metonimia muestran que esa
combinatoria potencial, si se quiere hacer unatraduccién en el habla, supone en algunos
casos una transformacién muy alegjada del que podria suponerse sintagma subyacente.
La opcidn que se presenta como tabla de salvacion es la referencialidad, aungque a veces
Se NOS aparezca como un espejismo.

Si metonimiay sinécdoque fuesen procedimientos estrictamente lingisticos, sin
deudas con la referencialidad, podrian glosarse 10s usos metonimicos y verlos derivarse
de enunciados en los que habria intervenido la elipsis. Sin embargo, no pueden
explicarse todas las metonimias por la elipsis, como observa Le Guern a hilo de las

glosas que presenta Fontanier en sus ejemplos metonimicos™:

31 se refiere Le Guern ala interpretacion de Fontanier de la expresion leur perte como la cause de leur
perte (interpretacion de la relacién metonimica), y la cause de leur perte, por les travaux que |’ on exécute
autour de leurs murailles pour les forcer (interpretacion en funcién del contexto).
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Une comparacion plus attentive entre les expressions métonymiques et les gloses qu’en donne
FONTANIER révéle que I’ écart ne peut pas s expliquer d’ une maniére totalement satisfaisante
par une ellipse pure et simple. En fait, les termes ajoutés par la glose combinent deux ééments
de nature différente: d’une part, I’ expression de la relation qui existe entre les deux réalités dont
I"'une préte a I'autre le mot qui sert & la désigner ; d'autre part, des ééments d'information
fournis par le contexte, qu'il s agisse du contexte purement linguistique ou du contexte au sens
large, C'est-a-dire I’ensemble des connaissances communes a I'auteur du message et a ses
éventuels destinataires. Quand FONTANIER interpréte: «L’or, pour vase d'or », il imbrique la
relation métonymique, par laquelle « I'or » est mis pour « I’ objet en or », avec une information
fournie par le contexte, qui nous renseigne sur le fait que cet objet es effectivement un vase. On
ne peut d'ailleurs pas affirmer que la confusion entre les deux niveaux d’interprétation soit
constante chez FONTANIER, puisqu'il lui arrive au moins une fois, dans son chapitre sur la
métonymie, de proposer une explication qui fait intervenir ces deux niveaux, d une maniére au

moinsimplicite ». (Le Guern 1973: 26).
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7. TIPOLOGIA DE LA METONIMIA

7.1. Inventarios clasicos de la metonimia

En todas las tipologias de la metonimia, desde la Antigliedad, encontramos una
base comun: las relaciones que sustentan la metonimia son reales. Sin embargo, no se
integran estas relaciones en una tipologia homogénea, atenta a un Unico criterio
lingliistico, y €ello principalmente por la vacilacion en la caracterizacion de contiguidad
en la definicién, como hemos visto en € Cap. 6. Lausberg opta por clasificar estas
relaciones reales y distribuir entre ellas los distintos tipos de los model os retéricos que

alina en su manual**:

1) Relacion persona/cosa:

- autores por obras

- divinidades por la esfera de sus funciones

- propietario (morador) por la propiedad (morada)

- instrumento por duefio

2) Relacion continente/contenido (puede ser € continente un lugar o tiempo, y €
contenido tanto personas como Cosas).

3) Relacién causa/consecuencia.

4) Relacién abstracto/concreto (género, virtudesy vicios).

5) Relacién de simbolo (signum).

% En Lausberg, la metonimia del instrumento por la causa activa o moral, se corresponde con una
relacion persona-cosa. Esta misma relacion persona-cosa es la que se tiene en la metonimia del duefio o
patron de la cosa, por la cosa misma (en Quintiliano), en la metonimia del autor por su obra (en
Quintiliano), y, curiosamente, en la metonimia que para Fontanier es de la causa suprema y divina (en
Ciceron). Asi, sélo ve la causa en relacién con la consecuencia o efecto, no con relacion al agente (sea
activo, pasivo, o divino). Con relacién a esta metonimia de la divinidad por la esfera de sus funciones,
gue incluye, como decimos, entre las relaciones persona-cosa, Lausberg sefidla su carécter metaférico:
“El paso de la metonimia a la metéfora es fluido, especialmente en la metonimia personal y simbdlica.
Asi, la metonimia mitol égicatiene un claro sello metafdrico que en algunos casos (como en el gjemplo de
Isid. 1, 37, 9) puede incluso convertirse en alegoria’. (Lausberg: 75, § 571). Por otra parte, en larelacion
metonimica del continente por € contenido, € continente puede ser lugar y tiempo, y € contenido tanto
personas como cosas, tal como estaba en Quintiliano. Por ultimo, sefiala que la relacion de simbolo o
signo puede resolverse también como sinécdogue.
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Bonhomme, para tipificar la metonimia, también recurre a unatipificacion de las
relaciones que perturba. Sin embargo, estas relaciones reales las ve inscritas en la
combinatoriadel lenguaje, y agui estriba su gran aportacion alatipologia metonimica.

En la Retorica clésica, Bonhomme observa los cuatro criterios fundacionales de
los inventarios metonimicos, estableciendo la modalidad de cada uno de los tipos segiin
su propia propuesta (modalidad situacional/modalidad actancial, y combinaciones de las

mismas):

1) Criteriorelacional:

a) Metonimiade la causa (modalidad actancial)

b) Metonimiadel efecto (modalidad actancial)

c) Metonimiadel duefio (modalidad estatica)

d) Metonimiade lacosa (modalidad estética)

2) Criterio cronologico:

a) Metonimiadel signo (polos simultaneos)

b) Metonimiadel antecedente por e consecuente (polos sucesivos)
3) Criterio temético:

a) Metonimiadelo fisico o partes del cuerpo (metonimias humanas)
b) Metonimiade lugar (metonimias naturales)

4) Criterio variacional:

a) Metonimia del continente (polos de extension desigual)

En contrapartida, propone el criterio funcional, pero no se refiere a los casos
sintécticos de la frase, ya sean subyacentes o superficiales, sino a los casos 10gicos
(funciones generadas por las relaciones de contiglidad entre las categorias nocionales
gue integran una cotopia) que perturba la metonimia. Los casos sintacticos hacen
concurrir en la predicacion verbal términos que pueden ser o no cotdpicos, y puesto que
la metonimia actla sobre las relaciones que se establecen entre términos cotdpicos, no
pueden entonces considerarse para |a tipol ogia metonimica las funciones sintacticas. En

consecuencia:

Dans cette perspective, le principe de notre typologie est que, autant il y a de relations co-
occurrencielles —ou logico-casuelles— entre deux péles cotopiques, autant il peut y avoir
d’ espéces métonymiques. Ces derniéres seront néanmoins tempérées par la stabilité des
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structures cotopiques, sans doute susceptibles de sélargir (Ségquences ?  Séries et
ramifications co-référentielles), mais jamais infinies comme les échanges métaphoriques.
(Bonhomme 1987: 59).

Estos casos l6gicos que perturba la metonimia derivan de las relaciones de
contigliidad entre polos |éxicos denotativos que pertenecen a un mismo dominio topico.
Aunque las relaciones puedan ramificarse y extenderse, hay un limite para la actuacion
de la metonimia, impuesta por € marco de la cotopia, o que no sucede en la metéfora.
Es por ello que pueden establecerse tres tipos genéricos de relaciones de contigiidad
gue son perturbadas por la metonimia, y que son las siguientes, ordenadas de menor a
mayor potencia, en e sentido de menor o mayor poder de generar series y

ramificaciones metonimicas:

1) Relaciones estacionarias
2) Relaciones dindmicas o transformacionales
3) Relaciones plurales, que entremezclan recorridos estacionarios y/o

dinamicos.

Sobre estos tres tipos genéricos, inspirados en las relaciones combinatorias del
lengugje dadas por Pottier, como veremos mas adelante, actia la metonimia,
tipificandose entonces segun la relacion sobre la que actla.

En su tipificacion tripartita general en metonimias situacionales, actanciales y
complgas (situacionaes y/o actanciales), Bonhomme enumera en cada tipo diversas
modalidades que atienden a la temética de los polos denotativos en juego. Asi, en los
cuadros que presentamos a continuacién se observan estos tipos teméticos que en
algunos casos tienen su correspondencia en los tratados tradicionales. Incluimos en
mayuscula la denominacion que a estos tipos ha dado Fontanier, y seguidamente
ofrecemos un nuevo cuadro con latipologia de Fontanier.

Las metonimias estrictas, frente alo que llama subtipos metonimicos —que serian
tanto tropos como la sinécdoque, como figuras como la hipalage—, pueden ser smples o

complgjas, y asi, las presentamos separadamente en |os siguientes cuadros.
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METONIMIASSIMPLES

SITUACIONALES ACTANCIALES
1. Datacional 1. Delacausa
2. Locativa 2. Delafuente:
(co-presencia espacial): METONIMIA DE LA CAUSA (activa,

inteligente y moral)
- Genéricaglobal:

METONIMIA DE LUGAR (lugar/habitante; etc.)

-Genérica proxima:
METONIMIA DE LA COSA

-Especifica
3. Posesiva 3. Del marco actancial:
METONIMIA DEL DUENO METONIMIA DE LUGAR (lugar de
fabricacion/producto)
4. Evauativa 4. Del instrumento:
METONIMIA DEL INSTRUMENTO
5. Existencial 5. Del proceso

6. Delaeferencia:
METONIMIA DEL EFECTO

7. Dd fin

Cuadro I.1. Tipologia de metonimias estrictas simples de Bonhomme y correspondiente tipologia de

Fontanier (en mayusculas).
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METONIMIAS COMPLEJAS

METONIMIZACION DE SERIES METONIMIZACION DE
CO-REFERENCIALES RAMIFICACIONES CO-
REFERENCIALES
Entre dos secuencias sucesivas. Entre dos secuencias ramificadas (Situacional
+ Actancial):
- Met. Prospectiva de la accién (met.
actancial doble) - Met. de laeferencia (Efer. 2/Circ. Temp. 1)
Entre tres secuencias sucesivas. Entre tres secuencias ramificadas (Situacional

+ Situacional + Actancia):
- Met. retrospectiva del instrumento
(met. Instr.1/Efer. 2 et 3) - Met. espacia (Espacio 1/Fuente 3)

Cuadro |.2. Tipologia de metonimias estrictas complejas de Bonhomme.

METONIMIAS

Metonimia de la causa
- Delacausasupremay divina
- Delacausaactiva, inteligente y moral
- Delacausainstrumenta y pasiva
- Delacausaobjetiva, arquetipo u ocasional

- Delacausafisicay natural

- Delacausaabstractay metafisica

Metonimiadel instrumento

Metonimia del efecto

Metonimiadel continente

Metonimia de lugar

Metonimia del signo

Metonimiadelo fisico

Metonimiadel duefio o patrén

Metonimia de la cosa

Cuadro |.3. Tipologia de metonimias de Fontanier.
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Como se habra observado, no considera Bonhomme para su tipologia, dentro de

la cotopia, los polos denotativos que no participan en la transferencia metonimica:

Notons enfin que, pour I’ établissement de notre typologie, seuls seront pris en compte les
pbles dénotatifs et les relations syntagmatiques présupposes par chaque transfert
métonymique, abstraction faite des polarités de la cotopie qui lui sont étrangeéres.
(Bonhomme 1987: 60).

Para esta diversa clasificacién entre metonimias simples y complgjas,
Bonhomme tiene en cuenta la intervencién de una secuencia co-referencial (metonimia

simple), o de series de secuencias, que pueden ser ramificadas (metonimia compleja):

1) Secuencias co-referenciales. Metonimias estrictas ssimples (Roma por e Papa)

2) Serie co-referencial (entre dos secuencias sucesivas): Metonimias estrictas
compleas (Hacer bulas por € Papa)

3) Ramificaciones co-referenciales (entre dos secuencias ramificadas): Metonimias

estrictas complejas (Mitra por e Papa; Cerebro por el Papa)

Entre los criterios que se entremezclan en las tipologias tradicionales, € criterio
relacional sustenta la metonimia de la causa, del efecto, del duefio y de la cosa. Para
Bonhomme, la causay €l efecto serian modalidades actanciales, y € duefio y la cosa
modalidades estacionarias. Los otros criterios que han servido a tratadistas insignes,
como Fontanier y Du Marsais, son € criterio temético, € cronoldgico y €l variacional.
El criterio temético suele amparar a las metonimias de lugar (metonimias naturales) y
las metonimias de lo fisico o partes del cuerpo (metonimias humanas).

En € siguiente apartado, vamos a presentar la propuesta tipoldgica de
Bonhomme, acorde con su linglistica de la metonimia, y en un subapartado final,
vamos a abordar esta tipologia cotejandola con la propuesta por Fontanier. La razén es
gue, en la medida de lo posible, nuestra intencion es adoptar la terminologia de
Fontanier, porque la de Bonhomme nos parece dificil de asimilar, aunque sea més
exacta, y, ademés, pensamos que puede captarse con la terminologia clasica e tipo

metonimico segun o analiza Bonhomme.
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7.2. Una propuesta tipologica de las metonimias en

sincronia

Desde Quintiliano, se han presentado tipologias de la metonimia cuyo fin es
reunir las distintas variantes del fendbmeno, sin un criterio riguroso que vertebre la
agrupacion, o bien se ha partido de una definicion muy general de este tropo para a
continuacién enumerar una serie de tipos que caerian dentro de la misma. En este Gltimo
caso, se excluyen entonces todas aquellas variantes que no “ obedezcan” a algun tipo de

relacion. Sin embargo, coincidimos con Andreas Blank®

en que no hay una tipologia
“completa’ en ninguno de los dos casos: |as tipologias de la metonimia, obtenidas de
uno u otro modo, presentan unas categorias que resultan insuficientes parala colocacion
de todas las especies metonimicas, ni siquiera s se tiene una triparticion entre
metonimias espaciales, temporales y causales, y no sblo metonimias segin una
contiglidad espacial, que eslausual.

Blank se cuestiona si podria completarse cada lista particular, y advierte que, en
efecto, en cualquiera de ellas, las relaciones temporales, espaciales y causales son tipos
de contigliidad muy generales, que comprenden varios tipos mas especificos, que son
los que suelen contener las listas otorgandoles e mismo carécter general, cuando son
tipos especificos de estas relaciones, de manera que se mezclan diferentes niveles de
abstraccion, incluso en un semantista riguroso como es Ullmann. Asi, Ullmann dega
fuera de su tipologia relaciones metonimicas topicas como la que se da entre un
individuo y un grupo, una personay un objeto, un conjunto y sus partes, una actividad y
un fendmeno relativo aella

La propuesta tipologica de Blanck se fundamenta en las dos formas
fundamentales de conceptuar las situaciones reales de la vida: como marcos estaticos o
como escenarios dinamicos. En esta conceptuacion coincide con Bonhomme, que
distingue entre metonimias Situacionales y metonimias actanciales. Para Blanck, o
interesante de la biparticién de Bonhomme es que diferencia co-presencia y sucesion.

Se tienen, de este modo, dos moldes para la clasificacion de la contiglidad, segiin un

3 BLANK, ANDREAS: “Co-presence and Succession. A cognitive Typology of Metonymy”. Metonymy in
Language and Thought. Edited by Klaus-Uwe Panther y Ginter Radden, University of Hamburg. John
Benjamins Publishing Company. Amsterdam/Philadel phia, 1999.
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marco estatico (co-presencia) y un escenario dindmico (sucesion temporal), pudiéndose
dar la combinacion situacional-actancial, por la sucesién entre dos marcos estaticos
relacionados. Asi, los dos modos de conceptuacion vistos por Blank como solucion a
una tipol ogia metonimica, estan en consonancia con la clasificacién de Bonhomme.

La tipologia de Bonhomme tiene un esqueleto tedrico tan bien fundamentado,
gue nos permite comprender enteramente la actuacion del procedimiento metonimico
como mecanismo de produccion linglistica, esto es, nos desentrafia el modo de
gjecucion del “codigo lengua’ por la metonimia. La terminologia de su propuesta es
complicada y por eso no la adoptamos, pero se hace imprescindible que la abordemos
con e objetivo, como acabamos de apuntar, de tener una vision completa del
procedimiento. El estudio de su propuesta nos ha sido de gran utilidad en el proceso de
recogida de datos para LexAMET, y s finalmente hemos renunciado a usarla para la
clasificacion de los mismos, es por € convencimiento, por otra parte, de que no estaba
en la intencion de Bonhomme proponer una nueva terminologia que sirviera a una

clasificacion, sino, justamente, mostrar € procedimiento metonimico.

Esguemas estacionarios y dinamicos de la propuesta tipolégica de Bonhomme. La
previsibilidad, y en cierto modo constancia, de las relaciones subyacentes a la
actualizacion discursiva de la metonimia explica el hecho de que las clasificaciones
tradicionales de los tipos metonimicos integren, en tanto que clasificaciones, €l
concepto mismo de metonimia. Esto es, la clasificacion de las relaciones discursivas
entre nombre “propio” y nombre trépico, es la que Sirve para caracterizar a la
metonimia, eludiéndose una definicién especifica del fendmeno. Los intentos de
definicién parten del concepto de relaciones de contiglidad para enumerar los tipos —
esencia del fendbmeno metonimico—, pero no definen de modo general el fenébmeno si no
es mediante el concurso de estos tipos. Y podemos observar como son constantes en las
tipologias | as relaciones causa-efecto, lugar-objeto, duefio-objeto, etc.

Latipologia de Bonhomme no es cerrada, puesto que parte del principio de que
existen tantas especies de metonimia como relaciones co-ocurrentes o 10gico-casuales
hay entre dos polos cotdpicos. No obstante, y a pesar de que en la cotopia semidtica no
existe entre sus constituyentes una jerarquizacion del mismo tipo que se da en la cotopia
semantica, la estabilidad de la estructura de la cotopia semiética, como vimos, pone
cotas a la actuacion de la metonimia, de manera que no se dan especies en nimero

infinito, como en la met&fora:
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La cotopie obéit a une forte structuration, principalement pour nous dans le cas de la cotopie
sémiotique. Quand on se penche sur celle-ci, on s apercoit qu’une seule co-présence de
poles dénotatifs dans un ensemble ne suffit pas pour la créer. Il faut que ces pdles soient
organisés entre eux, méme s'ils sont a-systématiques, comme on vient de le voir. Alors que
I’organisation de la cotopie sémantique est de nature substitutive, la cotopie semiotique
épouse une structuration dessence combinatoire, issu de ce que I'on peut appeler la
«logique naturelle » (au sens de Borel, Grize, Miéville (1983)). (Bonhomme 1987: 46).

Los términos del campo denotativo de una palabra se elaboran a partir de las
preconstrucciones del mundo que las realidades natural-culturales aportan a lenguaje.
Hay una fuerte estructuracion de los polos denotativos en la cotopia semidtica, aunque
sean asistematicos estos polos. Esta estructuraciéon es de naturaleza combinatoria 'y se
construye sobre un término central, € pivote referencial, desde € que parten redes
asociativas hacia otros términos correferenciales, tanto directas (secuencias co-
referenciales), como indirectas (ramificaciones co-referenciales), como sucesivas (series
co-referenciales). No pueden contravenirse, en el marco de una cotopia, ni las relaciones
actanciales, ni las espacio-temporales, visto que se opera en € nivel sintagmatico de la
lengua.

A partir de las relaciones combinatorias del lengugje dadas por Pottier en su
Linguistique générale, Bonhomme considera tres tipos genéricos de metonimias, segiin

los tres tipos genéricos de | as rel aciones contiguas que perturban:

1) Metonimias sSituacionales (metonymies situatives), que se corresponden d
desorden de las relaciones de contiglidad estacionarias (statives), formuladas
como relaciones del tipo: N3 SER/ESTAR CIRC N,

2) Metonimias actanciales (metonymies actancielles), que perturban las relaciones
dindmicas o transformacionales, cuyaférmulaes: N; ACT N, (CIRC Nj).

3) Metonimias situacionales y/o actanciales complejas, que actlian sobre relaciones
plurales estacionarias y/o actanciales. Desbordan la secuencia y alcanzan las
seriesy las ramificaciones co-referenciales.

Siendo: Nj=nocion; CIRC=circunstante, y ACT=actante.
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Su propuesta clasificatoria se fundamenta en la perturbacién de los casos |6gicos
de la cotopia semidtica en la que interactla la metonimia, y se atiene a criterio
funcional (los casos |6gicos se proyectan como funciones en el interior de la cotopia).
La clasificacion, por tanto, se realiza en el nivel de las relaciones subyacentes a la
actualizacion discursiva de este mecanismo.

Bonhomme se inspira en los actantes de Pottier, quien establece distintos tipos
de actantes a partir de las dos voces® que hay en las lenguas, atributivay activa (aunque
sefidla la voz media para algunas lenguas). En la voz atributiva, S se tiene un actante,
puede ser ecuativo 0 descriptivo; s se tienen dos, situacionales 0 pPOSesivos.
Observamos que € actante de la voz atributiva esta vinculado a la denotacion puntual:
en el grado de denotacién puntual que es la tautologia, se sitlia €l actante ecuativo (Le
pape est le pape) y en e grado de la descripcion definida, €l actante descriptivo (Le
pape est le chef des catholiques).

En cuanto a los actantes situacional y posesivo, Pottier presenta los tres
dominios de aplicacion de la voz atributiva-situacional: a) espacial (“el mantel recubre
la mesa’; “El Congreso es en Roma’: base con valor no-material: las sesiones del
Congreso; “El Congreso estd en Roma’: base con valor material: 1os congresistas); b)
temporal (“estamos en febrero”; “la reunién es a las 8”); y c) nociona (“estar en la
miseria’; “este libro es de Pedro”), en los que € predicado “estd en un caso de
dependencia’ (Pottier 1974: 125). Entre los actantes posesivos, se tienen distintas
relaciones endocéntricas. @) de pertenencia (“€ella tiene bellas ufias’ ); b) de dependencia
(“Tiene un constipado™); ¢) de adquisicion (“Tiene un coche”).

Por su parte, en lavoz activa hay a menos dos actantes, que pueden remitir a un mismo
referente, o a distintos referentes (Pottier 1974: 132):

— S remiten al mismo referente, el actante es activo reflexivo, con tres variantes:
a) acusativo (“Pedro se lava’) b) reciproco: (“Pedro y Juan se miran”); c)
beneficiario: (“Pedro se compra unacasa’)

— S remiten a referentes distintos, puede ser que: @) €l grado de actividad sea

1 “ 13 “

dificilmente escalonable (como en “te sigo”, “te veo”, “te hiero”); o b) que se

tenga la expresion del acusativo débil (“déame comer tranquilo”); o una

% «| a voz es la relacion fundamental entre la entidad y el comportamiento. La relacién va de una
orientacién endocéntrica a una orientacién exocéntrica: (...) La relacidén endocéntrica seréa llamada voz
atributiva, y la relacion exocéntrica voz activa. Algunas lenguas expresan soluciones intermedias, que se
[lamarén medias’. (Pottier 1974: 118).
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actividad especifica (vs. genérica): mi hijo sabe escribir (genérico), mi hijo
escribe novelas (habitual, virtual); mi hijo escribe una carta a su novia

(especifico).

Para Pottier, el caso linglistico es la manifestacion linglistica del caso
conceptual (de orden 6gico) (1974: 135). Asi, el nominativo es el caso conceptual de la
base en la voz atributiva; € acusativo, €l caso conceptua del paciente en la relacion
activa; el locativo, el caso conceptual de la dependencia.

Como deciamos, Bonhomme tipifica la metonimia segn €l tipo de relacion de
contigliidad entre polos denotativos (0 caso 16gico) a la que afecta. Asi, para las
metonimias situacionales, la base |6gico-casua perturbada por la metonimia seria la
siguiente:

N1 SER/ESTAR co-presente (CIRC) N,
? ?

Y paralas metonimias actanciales.

(CircNy) [\ (CircN3) (CircNy) ACT Ns (Circ Ne)

- AT ? ===\ e VAN ? ? - A\ -7
(Causa) FUENTE (Marco) (Instrumento) PROCESO EFERENCIA  (Finalidad)

Los elementos integrados en este esguema logico-causal que perturba la

metonimia actancial, son definidos por Bonhomme como sigue (Bonhomme 1987: 65):

- El simbolo ACT representa en este gje de actancialidad cualquier relacion que
active o cree una entidad de potencia (de desarrollo actancial), ya sea una simple
activacion de una entidad preexistente, ya sea la instauracion de una entidad

nueva’,

% En e modelo actancial de Greimas, los actantes sintacticos se reducen a su estatuto semantico (Maria,
yarecibala carta, ya se le envie, es siempre “destinatario”). Para Propp, los actantes (en €l cuento popular
ruso) se definen por las “esferas de accion” en las que participan, estando constituidas estas esferas por
los haces de funciones que les son atribuidas.
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- Bonhomme emplea el término eferencia para lo que la retérica ha llamado
efecto®, porque incluye también el objeto de la gramética. Designa en su esquema
|6gico la nocién de la cotopia hacia la que se dirige el proceso, nocién afectada o
activada por e proceso, bien modificandola, bien creandola, en cuyo caso se
convierte en producto, resultado...

- La fuente es la nocién cotdpica que provoca de forma directa e inmediata un
proceso dinamico, independientemente de su contenido categorial (sera agente
cuando es animada). En la retérica tradicional estd vinculada a la causa. En
cambio, lo que en e esquema de Bonhomme se llama causa, es una motivacion
indirecta del proceso actancial. Asi, Bonhomme distingue en la tradicional
metonimia de la causa dos tipos, seguin esta causa sea directa (fuente) o indirecta
(causa).

- El instrumento es tanto objetual, como humano o conceptual, siempre que
colabore en el proceso impulsado por lafuente.

- El proceso en €l nivel discursivo puede ser produccion, accion, etc.; en el caso
de que haya desfases cronoldgicos en el mismo, la metonimia tiende a ser
metal éptica.

Las relaciones de contiglidad estacionarias (voz atributiva) tienen menor
potencia que las actanciales (voz activa) para generar series y ramificaciones
metonimicas. Las mas potentes en este sentido son las metonimias complejas. Todas
ellas son metonimias estrictas, pero secundariamente se tendrian dos subtipos de
metonimias (Bonhomme 1987: 59-60):

4) Figuras peri-metonimicas (con transferencia en €l marco cotépico): metonimias
metal épticas, ssmbdlicasy sinecddticas.

5) Figuras para-metonimicas (sin transferencia, sblo desplazamiento en el marco
cotopico): hipdlage, sincretismo para-metonimico, analogia para-metonimica,

mots-valises para-metonimicas.

% |_avinculacion del efecto alaaccion o e hacer queda patente en |a etimologia de |a pal abra efecto:

“EFECTO 1438. Tomado del lat. effectus, -us, id., deriv. de efficere ‘producir un efecto’, y éste de facere
‘hacer’.” (Corominas 2000: 224).
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Bonhomme ha reinterpretado las transferencias funcionales que sirven a la
clasificacion de la metonimia en Les figures clés du discours, un trabajo posterior a
Linguistique de la métonymie, y cuyo esquema reproducimos por la simplificaciéon que
supone respecto a estos anteriores (Bonhomme 1998: 52):

Les métonymies sont alors classées d' apres les transferts de fonctions qu’ elles opérent entre

les composantes d’ un domaine notionnel, sur la base de la structure suivante:

Tableau 3
Structure d’un domaine notionnel

lieu instrument
c
a
d >
r source proces effet but
e (agent) (action) (produit)

temps matiere

En este mismo trabgjo, define la sinécdoque como un caso particular de la
metonimia, en e que las nociones sobre las que se operan las transferencias

referenciales estan integradas la una en la otra:

La synecdoque est un cas particulier de méonymie fondé sur des rapports d'inclusion.
Comme la métonymie, la synecodque crée des transferts de mots et de sensal’interieur d’un
domaine notionnel: celui du temps dans la citation de Gérard (XXe siécle). La synecdoque
est donc aussi une figure isotopique. Mais a la différence de la métonymie, elle opére ses
transferts entre des notions qui s'integrent |'une dans I’ autre, par exemple une partie et un
tout dans la phrase de Gérard :

Printemps étre dans année —» Printemps/Année

(Bonhomme 1987: 55).

Las funciones o roles funcional es que propone Bonhomme estan inspirados en la
gramatica de casos (de ahi que los denomine casos 16gicos), pero especiamente en las

funciones actanciales de Greimas;
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Reservaremos €l término funcion para designar el predicado “dinamico”, y e de
cualificacion para el predicado “estético”, y diremos que el mensaje, como combinatoria de
sememas, debe comportar, por una parte, sea una funcion, sea una cualificacion, y, por otra,
un nimero limitado de actantes, constituyendo la totalidad de los mensgjes la manifestacion
sintactica de la significacion. (Greimas 1971: 187-188).

Greimas divide los predicados seguin una categoria clasemética que resultaria de
la oposicién estatismo/dinamismo: “Segln que comporten € sema “estatismo” o €l
sema “dinamismo’, los sememas predicativos son capaces de proporcionar
informaciones sea sobre los estados, sea sobre los procesos concernientes a los
actantes’. (1971: 187). Ademaés.

Los predicados funcionales introducen en la organizacién de la significacion la dimension
dindmica, haciendo aparecer |os microuniversos semanticos como constituidos por series de
cambios que afectan a los actantes. Pero, dejando aparte € imperativo y el vocativo, que
pueden aparecer como instrumentos linglisticos de accidon sobre el mundo, los demés
predicados son solo en realidad simulaciones de acciones, relatos de los acontecimientos del
mundo. (Greimas 1971: 188).

La oposicién estatismo/dinamismo de la predicacion que propone Greimas, asi
como los casos conceptual es/linguisticos de Pottier, son, por tanto, reinterpretados por
Bonhomme para € andlisis del procedimiento metonimico segun transferencias
funcionales.

Por su parte, Prandi, en su Grammaire philosophique des tropes (1992), sitia la

transferencia metonimica en las relaciones predicativas:

Les relations capables de justifier un transfert métonymique se situent parmi les connexions
congtitutives d’'une prédication-type: les relations entre les réles engagés dans un état de

chose ou entre I’ un de cesroles et |’ état de choses dans son ensemble. (Prandi 1992: 17).

El marco espacial y temporal en el que se sitdan los sujetos discursivos, junto a
la estructuracion del estado de los objetos, constituyen para Prandi €l dominio de
actuacion de la metonimia. Estas relaciones, ¢coinciden con las relaciones estacionarias
y dinamicas descritas por Bonhomme? Observamos en los gemplos de Prandi algunos

tipos caracterizados por Bonhomme:
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La relation métonymique la plus élémentaire est la relation entre les sujets de discours et le
cadre spatial et temporel dans lequel ils agissent. Dans I’ expression L’ atelier qui chante et
qui bavarde (Baudelaire), L' atelier évoque obliquement les personnes qui se trouvent dans
I'atelier ; dans I'énoncé Le Moyen Age a perfectionné la logique, le sujet évoque
obliquement les philosophes du Moyen Age. L’ expression métonymique peut désigner un
produit nommant le proces de production —Le travail des abeilles (Y ourcenar) pour lacire-,
ou un objet nommant I’ action dont il est I'instrument —La vengeance a la main (Corneille)
pour L'arme a la main-, ou la cause en nommant |’ effet —a cloche de I’automne du Moyen

Age sonne I’ effroi —ou la personne nommant le sentiment qu’ elle suscite :

Oi deo, perché m'ai posto in tale iranza

Ch'io so’ smarruto, non so ove mi sia ?

Ché m'hai levatala dolze speranza.
(Giacomino Pugliese)

[Nota 12 parala dolze speranza: Tu m'’ as enlevé mon doux espoir.]

(Prandi 1992: 17).

Asi, hay dos tipos fundamentales que son el basamento para la relacion contigua
entre nociones de una cotopia: € tipo situacional y €l tipo actancial. Sobre el primero se
consideran las funciones que dependen de las coordenadas espacio-temporales de un
referente pivote, y sobre el segundo se consideran las funciones que tienen gque ver con
un proceso actancial, esto es, el desarrollo de una accién en la que € referente pivote se
ve afectado en la medida en que pierde entidad a favor de una parte del proceso en el
que se ve implicado.

Antes de presentar algunos tipos particulares dados por Bonhomme, recordamos

el criterio que rige su tipologiay reproducimos la misma nuevamente en un cuadro:

Si I'on veut appréhender d’une fagon homogéne les especes de la métonymie, il convient
d'abandonner toute attitude atomistique pour s attacher au coeur son meécanisme: les
relations contigiielles inhérentes —ou les cas logiques- qu’ elle perturbe. En cela, beaucoup
plus que le critére thématique, ¢’ est le critére fonctionnel, centré sur les différentes sortes de
contiguité a la base des transferts métonymiques, qui permettra de dresser une typologie
réellement linguistique de notre figure. Du reste, une classification des réalisations
métonymiques a partir de leurs relations syntagmatiques profondes peut s'inspirer d’ écoles
comme la sémiotique littéraire ou de certaines grammaires casuelles. (Bonhomme 1987:
58).



8 & SUSTITUCION Y RESTITUCION SEMANTICA: METONIMIA Y ELIPSIS

METONYMIESSTRICTES

METONYMIESSIMPLES

METONYMIE COMPLEXE

SITUACIONALES

ACTANCIALES

M etonimizacion

M etonimizacion de

de seriesco- ramificaciones co-
referenciales referenciales
1. Dela 1. Delacausa Entre dos Entre dos secuencias
concomitancia secuencias ramificadas (Situacional
temporal sucesivas : + Actancial):
2 Delaco- 2. Delafuente - Met. prospectivade | - Met. de la eferencia (Efer.
laaccion (met. 2/Circ Temp. 1)

presencia espacial

3. Delapertenencia | 3. Del marco
actancia

4.1. Del peso 4. Del

4.2 Del precio instrumento

5. Deladisposiciéon | 5. Del proceso

6. Delaeferencia

7. Dd fin

actancial doble)

Entre tres
secuencias
sucesivas:

- Met. retrospectiva

del instrumento (met.
Instr.1/Efer. 2 et 3)

Entre tres secuencias
ramificadas (Situacional
+ Situacional +

Actancial):
- Met. Espacial (Espacio
1/Fuente 3)

Cuadro |.4. Tipologia de Bonhomme: temética de los polos denotativos.

Bonhomme distingue las metonimias actanciales de lugar y tiempo, de las

metonimias situacionales, partiendo de que en estas Ultimas, € tropo se redliza a

margen de todo desarrollo dindmico, simplemente por la co-presencia de polos

pertenecientes a un mismo topos. En cambio, en las actanciales de lugar y tiempo, €

hacer estéinscrito de forma obligatoria en larelacion metonimica.

Queremos subrayar que estos tipos vistos por Bonhomme no son més que una

muestra de las posibles metonimias situacionales y actancionales que pueden existir,

porqgue, insistimos, su tipologia no es cerrada.

1. Metonimias situacionales

Base |6gico-casual: N1 SER co-presente (CIRC) N2

?

?
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En cada tipo, tras su definicién, que es una lectura que hacemos de su esquema
|6gico-casual, incluimos alguno de los gjemplos dados por Bonhomme, reproduciendo
el enunciado completo y sefialando la sustitucion trépica. Hemos de sefidar que por la
no equivalencia de preposiciones en francés y en espafiol, esta lectura no puede
coincidir totalmente con e esquema (por ejemplo, en las metonimias de la pertenencia,
en & esquema de Bonhomme tenemos: N; Etre & N, donde la preposicion & introduce

el contenido de pertenencia).

1) Datacionales. Metonimias de la concomitancia temporal (Recorrido figural
datacional):

Dadas dos entidades denotativas co-presentes en una cotopia, N; y N, que
mantienen entre si una relacion formulada como sigue: N; Ser/Estar durante N,, se

tiene que N sustituye a N2 (N1/ Ny):

“On ne procede a la circoncision et a I’excision qu’une fois par douze lunes’:

lune/[ periodo temporal].

En nuestro corpus de trabajo, es dificil localizar estas metonimias; en todo caso,
en aguellas palabras que designan la duracion del gercicio de una funcion, con la
funcion misma, como consulado, se advierte esta concomitancia temporal, que viene
sefialada en la propia definicion con la explicacion: Tb el tiempo que dura, pero no hay
metonimia, puesto que no hay polos denotativos constituyentes de una secuencia
sintagmatica entre |os que se produzca una transferencia referencial :

consulado m 1 Cargo de consul [lay b, 2y 3]. Tb el tiempo que dura. / A. Pastor Abc 20.5.58, 3:
Octaviano llegd a consulado més joven que Pompeyo y veinticuatro afios antes de la edad
estatutaria.

2) L ocativas. Metonimias de la co-presencia espacial (Recorrido figural locativo):

- Genéricas globales 0 metonimias del lugar (metonimia de lugar en Fontanier):
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Dadas dos entidades denotativas co-presentes en una cotopia, N; y N, que
mantienen entre si una relacion formulada como sigue: N; Estar al lado de N, setiene

que N, sustituye a Ny (N2/ N3):

“Le jardin parait creux aux-dessous de moi comme une vallée (...) et au milieu

des arbres apparait |e poeme des toits (...) L’ air est vert » : Jardin/Air

- Genéricas préximas o metonimias del contacto (metonimia de la cosa en

Fontanier):

Dadas dos entidades denotativas co-presentes en una cotopia, N1 y N, que
mantienen entre si una relacion formulada como sigue: N; Estar sobre N, se tiene que
N1 sustituye a N2 (N1/ No):

“L’habit enlace pour la danse larobe”: Habit/[Individuo]

Este tipo se encuadra en la metonimia que el Padre Restrepo Ilama de la cosa
localizada al lugar, donde como gjemplos de la cosa a lugar considera tanto nombres
de partes del cuerpo que dan nombre a partes del vestido, como nombres de entidades
(personales o grupales) que sirven ala denominacién del lugar que ocupan:

Asi por gemplo, los pies de la cama=sitio donde quedan los pies, por oposicion a la
cabecera. Presidencia, orquesta, refiriéndose a sitio a ellas destinado. Depdsito significala
cosa depositada, y de aqui € lugar donde se guarda. Café=bebida, y lugar donde se
expende. (Restrepo 19407?: 103).

Como gemplos de partes del vestido gque reciben e nombre de alguna parte del
cuerpo, da tanto sustantivos como derivados; asi, nombres. cuello, talle de un vestido;
pie, talon de una media; espalda de la chaqueta; dedos de los guantes; gargantilla, dim.
de garganta; derivados. pechera, rodillera, brazal (en la armadura), cabecera (de la
cama); pedal (<pie), espaldar, dedal. Otros nombres derivados, en este caso designando
lugar por la cosa que abunda en ellos son: arenal, robledal, nocedad, pedregal,

adtillero, cenicero, libreria, armeria, etc. Por ultimo, incluye también aguellos
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derivados de sustantivos de accion que dan nombre a lugar donde se gecuta dicha
accién, como matadero, picadero, etc.

No consideramos nosotros |os derivados de sustantivos del tipo cabecera como
metonimias. Para el Padre Restrepo es metonimia de lugar (de la cosa localizada al
lugar), por larelacion con el lugar de la cama donde se sitla la cabeza, pero la palabra
es un derivado de cabeza, no usamos cabeza. En las 13 acepciones de cabecera como
nombre femenino que da el DEA, se tiene la parte superior de un lugar u objeto
desginada metaf 6ricamente (parte superior > cabeza > cabecera), pero ciertamente, en la
primera acepcion podria interpretarse un uso metonimico, como hace el Padre Restrepo,
si consideramos la relacion de contiglidad entre la cabeza que reposa sobre |a cabecera

delacamay la cabeceradelacama.

cabeceral n A f 1 Parte [de lacama] donde se ponen las amohadas. / CBaroja Baroja 300: Al leer

sobre la cabecera de mi cama " Julio Caro, Vera de Bidasoa', me pregunto.

Sin embargo, esta interpretacion no tiene en cuenta que la metonimia exige una
trasacion de nombre, independientemente ya de como se conciba la relacion que
procura esa traslacion. Esto es, que tendria que decirse cabeza y no cabecera para que
pudiéramos hablar de metonimia. Por la misma razén, consideramos que los derivados
en -al como nombres de lugares donde abunda una cosa, como arenal, no pueden ser
interpretados como metonimia de lugar, puesto que hay una alteracion morfoldgica de
arena, por un sufijo que indicalocalizacién. Ello se vera mas claro si se piensa en otros
giemplos que da e Padre Restrepo, como cenicero. Si consideramos cenicero (m 1
Recipiente destinado a que en é se depositen la ceniza y los residuos de cigarros y
cigarrillos. 2 Espacio, debajo de largjilla del fogon o de la estufa de carbon, destinado a
recoger la ceniza) metonimia de lugar, también tendriamos que considerar una
metonimia del mismo tipo cinerario —ria (I adj 1 Que encierra las cenizas de un
cadaver.), y cenizal (m Acumulacién o montdn de ceniza [1].). En todos los casos,
interviene algun sufijo modificando morfolégicamente la palabra, sin que ésta,
designando una referencia, pase con la misma morfologia a designar otra, por lo que no
consideramos que el cambio seméntico se deba ala metonimia.

Si coincidimos en la inclusion de cuello y paabras andlogas entre las

metonimias locativas de contacto:
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cuello | m1 b) Parte [de una prenda], a veces postiza, que rodea el cuello. / Lera Olvidados 133:
Lucia una blanca camisa con el cuello desabrochado. Soraya SPue 24.10.70, 4: Con mayor precio
estan clasificadas, entre otras, las pieles de zorro y marmota .., y de ellas mismas estan hechos

algunos de los cuellos, zécalosy vistas de otras més importantes.

- Especificas: de laforma, de la superficie, de laposicién, de ladimension, etc.:

Dadas dos entidades denotativas co-presentes en una cotopia, N; y N, que
mantienen entre si una relacion formulada como sigue: N; Ser sobre, de, en N, setiene
que N, sustituye a Ny (N2/ N1):

« Francelll est le meilleur douze métres » : douze metres/[barco]

Bonhomme se refiere a la metonimizacion del espacio (Bonhomme 1987: 244)
al margen de las metonimias locativas, pero encontramos que se corresponden con estas
metonimias de laforma, superficie, etc., esto es, con las metonimias referidas a aspectos
necesarios de la fisicidad de los objetos. Asi, consideramos metonimias locativas

especificas las siguientes:

cabeza c¢) (Hip) Longitud de una cabeza [1a] de caballo, tomada como unidad de medida. /
Legamargjo Abc 16.5.58, 51: Después de haber conducido desde la salida "Ukeskoy", de la
Y eguada Militar, en los dltimos metros fue rebasada por "Palta’, que en un buen final gana por una
cabeza.

ancho —cha Il m 7 Trozo de tela de toda la anchura de la pieza y de longitud proporcionada a
objeto a que se destina. / A. Figueroa Abc 20.4.58, 9: La dama "se lleva', lo mismo que la

lechuguilla de ocho anchos, o los pufios de tres.

3) Posesivas. Metonimias de la pertenencia

Dadas dos entidades denotativas co-presentes en una cotopia, N1 y N, que
mantienen entre si una relacién formulada como sigue: N1 Ser de N, se tiene que N,
sustituye a N1 (N2/ N):
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“Déja Ucalegon brile”: Ucalegon/[su casa]®
4) Evaluativas: Metonimias cuantitativas o cualitativas:

- Metonimiadel peso (cuantitativa):

Dadas dos entidades denotativas co-presentes en una cotopia, N1 y N, que
mantienen entre si una relacion formulada como sigue: N; Ser de N, se tiene que N
sustituye a N1 (N2/ N):

50 tonnes / [camion]

- Metonimiadel precio (cualitativa):

Dadas dos entidades denotativas co-presentes en una cotopia, N1 y N, que

mantienen entre si una relacion formulada como sigue: N3 Ser de N, se tiene que N3

sustituye a N1 (N2/ N):

«Des millions brillent dans les vitrinas de la place Venddme»: Des

millions/[joyas]
5) Existenciales. Metonimias de la disposicion:

Dadas dos entidades denotativas co-presentes en una cotopia, N1 y N, que
mantienen entre si una relacion formulada como sigue: N; Ser en N, se tiene que N

sustituye a N1 (N2/ N):

«Un beau cortege (...) que nous faisons! Ca doit étre dréle, pour des gens qui

regardent défiler cette queue de faillites » : faillites/[Individuo]

%" Este gjemplo lo incluye Lausberg tanto entre las metonimias de |a relacién persona-cosa (propietario o
morador, por propiedad o morada), como entre las de la relacion continente contenido. (1991: 72, 8 568).
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2. Metonimias actanciales

Base |6gico-casual :

(CircN1) N2 (CircN3) (Circ N4) ACT N5 (Circ N6)

cee A ? T A\ == ? ? - A -7
(Cause) SOURCE (Marco) (Instrumento) PROCESO EFERENCIA (But)

Para estas metonimias no hacemos lectura del esguema que presenta
Bonhomme, simplemente mostramos la sustitucion Ni/ N;, donde el subindice se
corresponde con la nocion que aparece bajo € en este esquema general (por gemplo, Ns
= Eferencia).

1) Metonimiadela causa:

Ni/Ns: «Ma colére un jour pensa | prendre I'or de tes couronnes»:
coléere/[Individuo]

2) Metonimiadelafuente:

N2/ Ns: « I lisait Bonald »: Bonald/[su obra]

3) Metonimia del marco actancial:

N3/ Ns: « Il aun vrai Damas, c’est-a-dire un sabre ou un couteau qui a été fait a
Damas »: Damas/sabre

4) Metonimiadel instrumento:

N4/ N2 « Derriéere, des claquesons rélaient »: claguesons/[individuo]

5) Metonimiadel proceso:

Act/ N2: « Tailleboudins tailloit boudins » : Taillebouding/[individuo]
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6) Metonimiadela eferencia:

Ns/ Nz: «Mme. Pujol (..) me proposa de déménager chez moi le «feu

continux» »: feu/[estufal

7) Metonimiadel fin:

- Conceptual :

Ne/ No: “Laguerre crie, enrble, ameute »: guerre/[individuo]

- Direcciona :

Nes/ N4: “Le Moscou clignote”: Moscou/[avion con destino a MoscU]

En cuanto ala metonimia complg a, engloba agunos tipos como & que observa
Bonhomme en e uso de hausser épaules por mépriser (alzar los hombros por
despreciar) en: “Cessons de hausser les épaules devant les hottentots prenant dans leurs
poings noirs le vent”. Para Bonhomme, se trata de una metonimia actancial doble
(metonimia prospectiva de la accion entre dos secuencias sucesivas), y €s un caso de
metonimizacion de series co-referenciales. (1987: 66).

Los nombres de partes del cuerpo humano son frecuentemente constituyentes de
locuciones que pueden ser interpretadas como metonimias complejas del mismo modo.
Asi, un gesto natural de verglienza o sumision es agachar la cabeza, y, simétricamente,

“ir con lacabezamuy alta” es un gesto de dignidad, como bien recoge el DEA:

cabeza |V loc adv 55 con la ~ muy alta. Con dignidad y sin tener nada de que avergonzarse. Frec
con vs como IR o DECIR. / Voz 9.8.75, 19: Declaraciones de Fernandez Vallespin .. Espero que
cuando llegue el momento nos podamos ir con la cabeza muy alta, con la satisfaccion del deber
cumplido. Delibes Hoja 138: Y o puedo volver a pueblo con la cabeza bien alta, entérate!

La relacién actitud corporal-actitud mental, como la de actitud corporal-estado
fisico, que desencadena estas metonimias complejas alas que se refiere Bonhomme, son

para nosotros una muestra de la superposicion del semantismo paraverbal y e verbal.
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Por otra parte, si pensamos en cinturén, se tiene una metonimia compleja construida
sobre una metonimia de contacto (cinturén por barriga), metonimia que ha sido
sefidlada también en e francés (se serrer la ceinture) por Martins-Baltar (1999: 76),
para quien se tiene la expresion de la consecuencia tipica del hecho de no comer, por

economizar, igual que sucede en espafiol:

cinturén |l loc v 6 apretarse el ~. (col) Reducir los gastos por escasez de medios. / Cuevas Finca
58: Respecto a nosotros, hay que apretarse €l cinturdn .. ¢Estas dispuesto? Delibes Mundos 57:

Hay paises que viven de su pasado y paises que viven para el futuro apreténdose € cinturdn.

En cuanto a la metonimizacién de ramificaciones co-referenciales, presenta
como gjemplo & empleo de moissons (cosechas) por afio en: “C’ était au temps d’ Abou-
Y ossouf-Y acoub al-Mansour (...) Il y a de cela trois fo is cent moissons’. Considera
que hay una conjunciéon de una metonimia situacional (Ser durante) y una metonimia
actancial (de la eferencia: moissons). (1987: 67).

Con relacion a estas metonimias complgjas, vamos a examinar una palabra como
abejeo. En abejeo, podemos interpretar que estamos ante una sinécdoque parte/todo o
ante una metonimia de series correferenciales, dependiendo de s interpretamos el
movimiento y sonido como parte de un mismo proceso, 0 S se contempla el sonido
como resultado del movimiento. Estamos ante una definicion metonimica: Tb el ruido
que produce, que nos inclinaria a esta Ultima interpretacion. En la tipologia de
Fontanier, podriamos clasificarla en este caso como metonimia de la causa fisica y
natural por € efecto.

Si, por € contrario, consideramos que son experiencias concomitantes el
movimiento y € ruido de las abgjas, y la palabra designa las dos realidades, por una
relacién de contigliidad espacial y temporal, hay una metonimizacion de series co-
referenciales. metonimia situacional (espacio-temporalidad) y actancia (fuente-proceso-
eferencia: movimiento), por & sonido que produce un movimiento.

A proposito del sufijo —eo, que forma sustantivos correspondientes o no a verbos
en —ear, Emilio Nafez considera que expresan la accion “afiadiendo, por 1o general, un
matiz indicativo de la forma especial como la accién se produce en orden a una
expresividad abundosa, frecuentativa, reiterativa’. En la definicion de abejorreo, frente
a abg eo, tenemos solo € contenido seméantico de sonoridad (no € de movimiento),

pero con e mismo matiz expresivo:
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abejorreo m Rumor confuso que evoca el zumbido de las abejas y abejorros.

Parece, por tanto, que lo que marca € sentido de la palabra es més que €l

movimiento, €l sonido que tiene asociado, y por €elo puede designarlo
independientemente del movimiento.
Correspondencia entre las tipologias de Fontanier y Bonhomme. Para concluir,
vamos a interpretar la tipologia de Fontanier desde los postulados de Bonhomme, segiin
los esguemas logico-causales perturbados por la metonimia. Para simplificar la
escritura, usamos la siguiente estructura formal:

M etonimia Fontanier (F.) /Metonimia Bonhomme (B.):

1. Metonimiade la Causa activa, inteligentey moral (F.) / Metonimia actancial dela
fuente (B.):

? N2 (FUENTE) / N5 (EFERENCIA)
Bonald / Su obra

2. Metonimia del instrumento (F.) / Metonimia actancial del instrumento (B.):

? N4 (Circ: Instrumento) / N2 (Fuente)

klaxon utilizado / Individuo

3. Metonimia del efecto (F.) / Metonimia actancial de laeferencia (B.):

? N5 (Eferencia) / N2 (Fuente)
Fuego producido / Estufa

4. Metonimia del continente (F.) / Metonimia sinecddtica (temética espacial)

Continente-Contenido (tropo peri-metonimico) (B.):

N1 (Circ: Causa) <Estar en N2 (Fuente)> PARTE POR EL TODO
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N2 (Fuente) >/ N1 (Circ: Causa) < TODO POR LA PARTE
Lugar / Habitantes

5. Metonimiadel lugar (F.) / Metonimia actancia del marco actancial (B.):

? N3 (Circ: Marco) / N5 (Eferencia)
Damas/ Sable hecho en Damas

Metonimia situacional de la co-presencia espacial, genérica global (B.):
N1 (estar al ladode) N2? N2/N1
Jardin — Aire Aire—Jardin
(en“Lejardin ... L’air est vert”)

6. Metonimiadel signo (F.) / Metonimia-Simbolo (B.):

7. Metonimiadelo fisico por lo moral (F.) / Metonimia-Simbolo + Metonimia actancial

de lafuente concreta (B.):

M etonimia simbolo: Corazon, por sentimientos nobles y elevados, por afecto, por

amor.

Metonimia actancial de la fuente concreta-simbolo: Cabeza por las reflexiones
(simbolo del intelecto); brazos por la fuerzay las actividades fisicas (simbolo de la
actividad fisica).

Metonimia actancial del instrumento-simbolo: Espada por los soldados (el

Ejército).

8. Metonimia del duefio o patron (F.) / Metonimia situativa locativa (metonimiade la

co-presencia espacial), especifica posesiva, 0 metonimia de la pertenencia (B.):

N1 (ser de) N2? N2/N1
Casa-Ucalegon Ucalegon-Casa



8 & SUSTITUCION Y RESTITUCION SEMANTICA: METONIMIA Y ELIPSIS

(En e clasico gemplo que anteriormente mencionamos.“Dé&a Ucalegon

brale”).

9. Metonimia de la cosa/ Metonimia situacional locativa (metonimia de la co-presencia

espacial) genérica proxima, o metonimia del contacto:

N1 (estar sobre) N2? N2/N1
Habito-Individuo Individuo/Habito
Sombrero / Hombre

En otros casos esta metonimia situacional tendra un caracter sinecdaotico.

7.3 Proyeccion de la tipologia de Bonhomme

Blank hace una alta valoracién de la tipologia de Bonhomme como integradora
de todas las especies metonimicas en dos marcos definidos por la co-presencia y la
sucesion tempora. Pero Bonhomme presenta una tipologia funcional y Blank una
tipologia cognitiva, refiriéndose a contiglidad conceptual y no a contiglidad semantico-
referencial, como hace aquel. Sin embargo, es interesante esta proyeccion tipolégica a
ambito cognitivo porque nos parece que resuelve, del mismo modo que en los
inventarios clésicos, la heterogeneidad tipoldgica que impregna los estudios sobre la
metonimia desde Lakoff y Johnson en el seno cognitivista.

Por otra parte, en e marco de la tipologia de Blank es posible integrar como
metonimias las metal ogias, en tanto que son resultado de una relacion entre conceptos
abstractos y concretos, como mostramos en el siguiente apartado.

Como recurso linguistico, Blank considera que la metonimia es la transferencia
de una palabra a otro concepto merced a una contigliidad que es resultado de larelacion
entre conceptos en un marco cognitivo, o bien de la relacion entre un concepto con €l
propio marco en €l que esta integrado (incluso puede ser resultado de la relacion entre
marcos cognitivos relacionados). (Blank 1999: 184). La metonimia responde a unos

esguemas de contiglidad que son la representacion de una de las dos formas de
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conceptualizacion humana: segun relaciones de co-presencia, 0 segun relaciones de
sucesion temporal .

Blank pretende integrar en su propuesta tipol 6gica |os resultados tedricos acerca
de contigliidad conceptual y marcos de co-presencia y dinamismo. El contenido y la
forma del marco, en tanto que es una representacion mental de situaciones y elementos
tipicos del mundo, dependen del conocimiento extralinglistico. Los conceptos estan
relacionados en el marco por contiglidad conceptual, y es fundamental diferenciar las
conceptualizaciones estéticas o dinamicas con vistas a realizar una tipologia cognitiva
de la metonimia. En la teoria de la metonimia, meta y fuente se comprenden como
partes de estas redes conceptuales que son los marcos. Blank, en lugar de mirar las
relaciones conceptuales, centra su tipologia en los marcos conceptuales derivados de
estos marcos estético y dindmico.

En opinion de Blank, la distincién de Bonhomme entre metonimias situacionales
y actanciales no proporciona una descripcion de las metonimias actuales, pero ofrece un
marco de trabgjo para clasificar tipos de contiglidad acorde con sus presupuestos
cognitivos sobre la metonimia: la co-presencia en un marco, la sucesiéon temporal en un
escenario dindmico, o incluso la sucesién entre dos marcos relacionados. (Blank 1999:
179). Co-presencia y sucesion temporal se corresponden, respectivamente, con un
modelo en e que e tiempo no cuenta y los elementos son co-presentes, y con un
modelo en el que se tiene e carécter sucesivo de los acontecimientos y las cosas. La
ventgja de la distribucion de las relaciones conceptuales en estos dos dominios de
contigliidad: co-presencia y sucesion temporal, es que permite integrar todos los
posibles tipos de contiguidad conceptual.

Blank proporciona dos listas de contigtidad correspondientes a estos dominios,
aungue son listas abiertas. Lo que importa, sin embargo, es que cada tipo metonimico
puede integrarse en uno de estos dominios, y gque los esquemas de contiglidad guian la
produccion y comprension de metonimias actualizadas. Hay metonimias que se
lexicalizan sin que las use un grupo determinado de hablantes porque corresponden a
una contigliidad que esta en nuestro conocimiento conceptual. Y en el extremo, estan las
metonimias que no salen de un grupo, como las llamadas metonimias integradas, del
tipo e sandwich de jamdn con e que los camareros se refieren a cliente al que han
servido un sandwich de jamén. De estas metonimias integradas daremos cuenta en el
siguiente apartado, como tipos metonimicos especiales.
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Recogemos a continuacion algunos tipos de contigliidad en los dos dominios, €l
de la co-presencia y e de la sucesion temporal, con los que gemplifica Blank,
recordando que el mismo autor reconoce que es sdlo una muestra, que las listas quedan
abiertas. En este aspecto coincide también con Bonhomme, cuya tipologia, como
advertimos en su momento, no es cerrada. Para Blank, estos tipos de Bonhomme
suministran tipos de contiguidad en un marco conceptual, pero recordemos gque para
Bonhomme eran esguemas l6gicos que eran perturbados por la metonimia en la
sintagmatica profunda de la lengua. Por tanto, tengamos presente que la tipologia de
Blank se corresponde con la metonimia conceptual, y la de Bonhomme, con la
metonimia linguistica. No obstante, Bonhomme se inspira para sus casos |6gicos o roles
funcionales en la traduccion de casos lingisticos que hace Pottier de casos conceptual es
(vid. apartado 7.2). De manera que, aunque Bonhomme ve las relaciones conceptuales
inscritas en la sintagmatica profunda de la lengua, y Blank, siguiendo a los
cognitivistas, ve las relaciones conceptuales sobre marcos conceptuales abstractos, 10s
dos coinciden en que es el conocimiento del mundo el que proporciona estos esguemas
de contigliidad. Blank lo hace constar expresamente, y Bonhomme implicitamente al
sefidar que estos casos sintagmaticos son natural-culturales. Blank toma como solucion
para dar cabida a todos los tipos metonimicos los marcos estacionario y dinamico de
Bonhomme, pero en la caracterizacion de cada tipo, Blank sigue el modelo abstracto
conceptual, mientras que Bonhomme sigue la relacién sintagmatica entre polos
denotativos (contacto, pertenencia, eferencia, etc.).

Para Blank, la superordenacién de la contigtiidad conceptual en los dominios de
la co-presenciay la sucesiéon temporal permite integrar los tipos de contigiidad espacial,
temporal y causal, que estan en la base de tipol ogias tradicional es.

Relaciones de co-presencia. Tipos de contigliidad que se integran entre las relaciones
de co-presencia, para Blank, son los que se dan entre actores interactuando en un marco
(sean personas, animales, instituciones), su actividad, instrumentos, herramientas,
objetos afectados o productos, lugar y tiempo. (Blank 1999: 179). Por gemplo, la
relacion actor-objeto (de su actividad) es la que se da en la metonimia del francés
courrier ‘cartero’ por mail ‘mensg€’. Segun la tipologia de Bonhomme, seria una
metonimia situacional (co-presencia), del tipo locativo (de contacto), que se
corresponde con la metonimia de la cosa de Fontanier. En espafiol, historicamente
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correo designaba también a mensgjero, y, en la actualidad, también se tiene la

designacion para el mensaje, el objeto de su actividad, en la segunda acepci6n®®:

correo —a (a veces se usa la forma CORREO th para el f) | n A m 1 Servicio publico de transporte de
la correspondencia. b) ~CERTIFICADO".

2 Conjunto de cartas u otros envios transportados por correo [14].

3 Vehiculo, esp. tren, que transporta el correo [2]. Frec en aposicion.

4 ~ eectrénico. Aplicacién mediante la cual pueden enviarse y recibirse mensgjes a través del
ordenador.

5 (hist) Mensgjero particular que transporta cartas.

B my f 6 (rur) Cartero.

7 (jerg) Pers. que transporta droga de un pais a otro.

C f 8 Mujer del correo [6].

Il locadv9avueltade~~> VUELTA.

En la clasificacion que establecemos en nuestra base de datos, que atiende a los
sentidos actuales de la palabra, las acepciones 2 y 3 con relacion a la acepcion 1
corresponden asimismo a una metonimia de contacto. La acepcion 1 tiene el sentido de
accion, y, como mostraremos en el siguiente apartado, para la clasificacion de estos
sustantivos nuestro procedimiento consiste en tomar este sentido como principal y ver
como conceptualmente se hace concrecion de la accion en todos los elementos
implicados en la misma por un procedimiento no tropico: la metalogia. Sin embargo, la
marca hist de la acepcion 5 es para nosotros un indice que nos aparta de este
procedimiento y nos conduce a ver el desarrollo de los distintos sentidos tomando esta
acepcion como punto de partida, con lo cual se observa el concurso de la metonimia.

Hecha esta aclaracion procedimental de nuestros criterios clasificatorios,
continuamos con la casuistica de Blank de metonimias de co-presencia, en esta ocasion,
la que se corresponde a la relacion entre actor y aspecto tipico, ejemplificada con €l
antiguo griego Aggelos ‘mensgjero’, que evoluciona a ‘angel’. En espafiol, esta relacion
puede g emplificarse con antidroga para designar a un policia cuya actividad tiene este

aspecto tipico:

% En o DEA figura como forma compuesta en la acepcidn 4: correo electrénico, y se define como una
aplicacion informatica, pero en el uso hablamos de correos (elipsis contextual) para designar el mensaje
enviado, con |o cual tenemos también metonimia.
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antidroga adj invar Que trata de evitar € consumo o € trafico de drogas. Tb n, referido a policia. /
DEs 2.9.71, 5: Cooperacion europea para la lucha antidroga. Ya 15.3.91, 22: El fiscal antidroga pide
gue Sito Mifianco sea procesado. Pais 31.10.92, 21: Incomunicados los policias antidrogas detenidos

el jueves en Sevilla.

La relacion entre inventor y producto es también de co-presencia; Blank
giemplifica con e nombre propio aleman Zeppelin, que pasa a significar ‘balén
dirigible’. Esta metonimia inventor/producto seria, a nuestro parecer, un subtipo de la
clasica metonimia de la causa (causa activa en Fontanier). Un g emplo que encontramos
en Bonhomme es bechamel, donde este autor ve concurrir metonimia y elipsis. En
espariol se tiene también este préstamo francés, que nosotros clasificamos como €lipsis
metonimica atendiendo a la €elipsis de salsa, pero no lo consideramos metonimia en
espaiiol, porgue en nuestra lengua no tiene la referencia del inventor cuando se adopta

Como préstamo:

bechamel f Besamel. A veces th SALSA ~. / Caera Postres 16: Bechamel a chocolate .. en un
poco de leche fria se disuelven el azlcar, la harinay e chocolate. Bernard Verduras 15: Este se

mezcla con una salsa bechamel.

En cambio, la definicion lexicogréfica nos informa de la referencia del
“inventor” en una palabra como bodoni, donde €l apellido del impresor pasa a denotar
las caracteristicas de un tipo de letraimpresa:

bodoni adj (Impr) [Carécter] de tipo clésico, ancho y grueso, propio del impresor italiano
Giambattista Bodoni (+1813). / Huarte Tipografia 55: Escala de cuerpos letra Bodoni.

Hay nombres comerciales®™ que podrian verse como casos de metonimia de
productor por producto, como sucede en la marca de quesos espafiola Garcia Baquero,
pero consideramos que este acto denominativo por e cual un determinado producto
toma un nombre propio es un “bautismo” que tiene que ver con la metonimia™. El

significado de los nombres comerciales es “referencial” del mismo modo que sucede en

* E| DEA considera los nombres comerciales como derivados de los nombres propios, y slo incluye
aquellas marcas comerciales “que a menudo se usan lexicalizadas, con un valor genérico o figurado que
no es el suyo propio (por gemplo, tarmix, michelin)”. (DEA 1999: XVI).

0 |a campafia publicitaria que actualmente “vende” este queso en television, muestra como el receptor
publicitario asocia el producto a un determinado individuo, que, sin embargo, nada tiene que ver con el
mismo, lo que pone de manifiesto que se trata del nombre “propio” del producto, no del individuo.
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los nombres propios. Los nombres de marca, nos dicen Guerrero y Kéuper, son nombres
propios y algo mas, puesto que “la inmensa mayoria de ellos han sido construidos de
modo consciente y artificial, fabricados, manufacturados, por tanto, como fabricados,
manufacturados son los productos que designan”. (1998: 186). Sefialan que en la
mayoria de los casos, las marcas basadas en nombres propios se corresponden con €l
nombre del fabricante, productor, distribuidor, del producto, s bien en otros casos son
nombres de persongjes a los que se asocia cierta caracteristica. Consideramos que en €l
primer caso hay una motivacion metonimica para el “bautizo” del producto (metonimia
del autor), mientras que en el segundo caso hay una motivacion metaférica, buscando
despertar asociaciones sugerentes a partir del nombre que se trasladen a producto. Esto
es, a la hora de crear el nhombre de marca, puede tenerse una motivacién metonimica,
pero es, en definitiva, un acto creativo cuyas causas finalistas no son las que activan €l
procedimiento metonimico. Nosotros nos hemos planteado una cuestion distinta, y es €l
caso de gue un danone llegue a significar un yogurt, teniendo en cuenta, ademas, que
los nombres de marca més frecuentes son hombres comunes, tanto existentes como
inventados, y que hay también una proporcion estimable de nombres de marca formados
con siglas. La interpretacion de este proceso por € cua un nombre comercia llega a
significar un producto determinado —y, posteriormente, por analogia, a que cualquier
producto similar de otra marca sea llamado con este nombre de marca que ha llegado a
sustituir al nombre del objeto— es el que nos conduce a la metonimia, y no e acto
primero de creacion del nombre de marca. Los autores arriba citados estudian la
motivacion de la marca, pero nosotros |o que nos preguntamos es por € proceso por €l
cuad la marca llega finamente a significar e producto, y es, para nosotros, la
metonimia. En LexAMET hemos interpretado estas metonimias como situacionales,
segin la terminologia de Bonhomme, especificamente de contacto, porque
consideramos que la asociacion entre el producto y la marca es por la constante
aparicion del nombre junto a producto. En algunos casos, como sucede en celofan, se

dalaalternativa del nombre comercial complementando al producto que significa:

celofan (n comercial registrado, Cellophane) m Pelicula transparente hecha de viscosa
solidificada, que se usa para envoltorios. Tb PAPEL (DE) ~. / B. Santamaria VozC 2.1.55, 1: El
humilde papel celofan nunca se ve tan solicitado como en la Navidad .. El corcho se hermana hoy
con el celofén, la cartulina 'y € carton .. Resplandece [el portal de Belén] de blancura, con sus

cartulinas y sus celofanes.
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Por otra parte, se ha estudiado en € seno de la Linguistica cognitiva el uso del
nombre de marca para designar uno de sus representantes, esto es, para designar un
producto individual de esta marca. Para Barcelona (2003), A Rolls Royce esta basado en
la metonimia productor por producto, y A pack of Chesterfields, es un subtipo de la
metonimia nombre propio por individuo (subtipo: marca comercial por objeto). En un
Rolls Royce, se pone de relieve € proceso eliptico por e cua un coche de la marca
Rolls Royce es un Rolls Royce, del mismo modo que se advierte la elipsis por la cual un
paquete de Chesterfields, es un paquete de cigarrillos de la marca Chesterfields. En €l
uso de las marcas fuertemente vinculadas a objeto, desaparece el nombre del objeto a
favor del nombre de la marca, o que tiene que ver con la configuracion misma del
discurso comunicativo publicitario. Sin embargo, para nosotros es en todos los casos
una metonimia de contacto, por las razones expuestas, y no una metonimia
productor/producto o nombre propio/individuo.

Continuando con tipos de contiglidad que incluye Blank entre las relaciones de
co-presencia, vemos en abrigo la relacion entre actividad (‘accion de abrigarse’:
acepcion 1) y objeto (‘ prenda para abrigarse’: acepcion 2), y entre actividad (‘accion de

abrigarse’: acepcion 1) y lugar (‘lugar para abrigarse’: acepcion 3):

abrigo | m1 Accién de abrigar(se) [1, 2y 4]. / DVa 15.3.75, 2: Esos ropajes de abrigo eran, si no
retirados absolutamente, si a menos postergados a un término segundo. Se empezaba a pensar en
ropas livianas, menos espesas. J. M. Moreiro SAbc 16.3.69, 43: En vista del aumento de tréfico,
paramejor atender |as necesidades de su "[h]interland”, se hallan en gjecucidn obras de mejoras de
abrigo que comprende[n] la construccion de un dique. Cela Judios 237: El vagabundo, aquella
noche, durmio en los Llanos de Tormes, en un corral de comodo abrigo donde o degjaron meterse.

2 Prenda de vestir mas 0 menos larga 'y con mangas, norma mente de pafio o de piel, que se pone
sobre las demés prendas para abrigarse [1] a salir alacalle. / Laiglesia Tachado 33: Sergio Forlé
suspirdé mientras se ponia la chagueta, el abrigo, los botines, el sombrero y los guantes. Laiglesia
Ombligos 30: Lailusion en estos tiempos es un articulo de lujo que tributa mucho més que un
abrigo de vison. P. SMartin Nue 24.1.70, 21: Abrigo maxi adornado con renard negro del Canada.
Lab 9.70, 61: Abrigo corto: .. Confeccionado como una chaqueta recta, ultralarga.

3 Lugar protegido de los vientos del frio o del olegje. / Berenguer Lefia 133: No degjé nada sin
tocar, maneando los helechos, los arboles tumbados, los abrigos de piedra. b) (Arqueol) Cueva
natural poco profunda. / Pericot Polis 20: Los hombres del Paleolitico superior .., en escultura,

pinturay dibujo en las paredes de cuevas y abrigos .., nos han dejado bellas obras.
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Sin embargo, para nosotros, no hay una dimension trépica en estos usos, que
vemos como resultado de la concrecion de la accidn por metal ogia.

La relacion entre actividad y tiempo en que se rediza esta actividad, sin
dimension de sucesién temporal, como otro tipo de relacién de co-presencia para Blank,
se corresponderia con las metonimias situacionales de tipo datacional en Bonhomme.
En espafol, palabras como aceituna y berrea informan de esta relacion, pero nosotros
interpretamos la acepcidn 2 de aceituna, en primer lugar, como resultado de una elipsis
metonimica (recoleccion de la aceituna > aceituna), y en el uso del que se nos informa
con la explicacion lexicogréfica: Tb la época en que se realiza, en € que se observa la
relacion actividad/tiempo, una metonimia situacional, derivada de esta elipsis

metonimica que se redimensiona en una metonimia actancia en la acep. 1:

aceituna f 2 Recoleccion de la aceituna[1]. Tb la época en que serealiza. / MMolina Jinete 81: Se
habian marchado al anochecer a la aceituna. MMolina Jinete: Hace dias que terminaron las

matanzas y alin no ha comenzado la aceituna.

En berrea confirmamos que su uso para designar la época de celo no es
resultado de una €elipsis metonimica con relacion a la accion, sino directamente de la
contigliidad conceptual entre una accion y su desarrollo tempora en la que hay una

sustitucién de polos denotativos que implican una transferencia referencial :

berrea f Accidn de berrear el ciervo u otros animales salvajes en la época de celo. Thb la época de
celo. / Cendrero Cantabria 178: En este bosque resulta especialmente interesante el escuchar la
"berrea’ 0 mugidos del ciervo en celo, durante los amaneceres de otofio. Berenguer Mundo 129:
Me acuerdo que, como erala berrea, una vez saqué un venado de recria saltando la hembra.

Coincidimos en la identificacion de la clasica metonimia del instrumento, que
muestra Blank como una relacion de co-presencia entre instrumento y actor, donde
caben ggemplos como clarinete por clarinetista (acep.2):

clarinete m 1 Instrumento musico de viento, de madera, con lenglieta, constituido por un tubo con
agujeros que se cierran por medio de llaves. / Casares MUsica 182: Instrumentos melddicos, que
[levan lamelodia, como la trompeta, corneta, saxéfono, piano y clarinete.

2 Clarinetista. / Pro 8.7.75, 22: Tuvo una importante participacion € primer clarinete y solista,
profesor don Salvador Alemany. Zunzunegui Hijo 65: Alquilé un bombardino, un clarinete, un

trombon. Eran tres chicos de la Banda de Erandio.
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Por ultimo, entre estas metonimias en dominios de co-presencia incluye Blank la
tradicional sinécdoque parte-todo, mientras que Bonhomme, como veremos (apartado
9.3), separa la sinécdoque como tropo peri-metonimico, esto es, tropo que participa de
algunas propiedades de la metonimia, pero no las cumple todas. Asi, para Blank, un tipo
de contiguiidad o relaciones de co-presencia se produce entre atributos y aspectos tipicos
de personas, objetos y actividades, y estas mismas personas, objetos, actividades. Es,
como decimos, la tradicional relacion parte/todo de la Retorica clésica, pero con la
diferencia, y asi 1o subraya Blank, de que esta contigliidad no se debe a unarelaciéon de
CO-presencia entre conceptos, Sino que los conceptos construyen el conjunto, y €
conjunto se constituye por estos conceptos. Considera Blank tanto la relacion parte-todo
como la relacién parte-parte, incluyendo en esta Ultima el latin bucca ‘meiilla, que
evoluciona a bocca ‘boca’. En espariol, boca también muestra estas relaciones parte-

parte (acepciones 1, 1b, 1cy 1d), como también cabeza (acepciones 1y 1b):

bocal n A f 1 Abertura anterior del tubo digestivo, situada en la cabeza. / Nolla Salud 73: La boca
constituye la primera porcion del tubo digestivo. En su exterior la cierran los labiosy en su interior
comunica con la faringe. Buiiuel MHi 8.60, 60: Los peces vulgares -angulas, salpas, carpas- abrian
sus bocas en circulo. Olmo Golfos 64: Se sentaron, pasandosela [la colilla del puro] de mano en
mano y de boca en boca. b) Cavidad inmediata a la boca, que contiene los dientes, lalengua y los
organos vocales. / Bermello Salud 128: Lalimpieza de labocay |os dientes debe efectuarse por la
mafianay después de cada comida .. Una boca descuidada puede dar lugar a muy diversasy graves
enfermedades. ¢) Conjunto de los dos labios. / CNavarro Perros 154: Llevaban .. las bocas
perfiladas con tres lapices, como minimo: primero el fuerte, luego el pdlido, para contrarrestar, y
por ultimo el granate. d) Conjunto de los dientes. / Fraile Cuentos 57: Le habian robado .. un vige

aValencia para que Juana se arreglase la boca.

cabezal n A f 1 Parte superior del cuerpo humano, o superior 0 anterior del de los animales, en la
que sencuentran la boca, los principales 6rganos de los sentidos, y, en e hombre y agunos
animales, el cerebro. / Medio Bibiana 12: Recostada sobre la amohada, |a cabeza de Marcelo, con
los pelos revueltos, .. despierta en Bibiana un sentimiento de ternura. Ybarra-Cabetas Ciencias
366: En €l cuerpo de la rana, la cabeza esta directamente unida a tronco, por o que carece de
cuello. b) En e hombre y algunos mamiferos: Parte superior y posterior de la cabeza, desde la
frente hasta el cuello, excluyendo la cara. / Cungueiro: Un hombre 9: Una vigja .. que ataba en la
cabeza un pafiuelo rojo. MGaite Visillos 24: Me tendria que lavar la cabeza. Se me pone en seguida

incapaz. Y a se me ha quitado casi todala permanente.
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En este tipo de contiglidad por co-presencia se inscriben también las relaciones
entre representantes individuales de un cuerpo colectivo y el colectivo, y las relaciones
con el marco situacional considerado como conjunto. Por ejemplo, observa Blank en el
latin civitas la relacion entre objeto (‘ciudadania’) y cuerpo colectivo (‘comunidad de
ciudadanos'), y, posteriormente, en la evolucion en antiguo francés del sentido
‘comunidad de ciudadanos a‘ciudad’ (cité), larelacion entre cuerpo colectivo y estado.
Por su parte, €l Padre Restrepo alude a la concrecion del sustantivo abstracto latino,
civitas, que evoluciona pasando de denotar un estatuto (‘ciudadania’) a denotar un
continente y un contenido, conjuntamente: "En latin ‘civitas era abstracto; significaba la
calidad de ciudadano (<civis, como 'lenitas’ < 'lenis); con este nombre se designé la
reunion de los ciudadanos (Cf. 'burguesid) y de aqui pasd a significar la ciudad
(contenido y continente)". (Restrepo 19407?: 136). Larelacion continente-contenido para
Bonhomme es un tipo de sinécdoque parte-todo, aunque reconoce que hay metonimias
situacionales que tienen un caracter sinecdotico continente-contenido. Blank considera
todas estas sinécdoques parte-todo, como hemos dicho, entre las metonimias de la co-
presencia (caracterizadas conceptual mente).

En espafiol, se observan en ciudadania y ciudad estas relaciones, tanto en €l
aspecto sefialado por Blank, como en la relacion continente-contenido que muestra el
Padre Restrepo:

ciudadania f 1 Condicion de ciudadano [1y 3]./ Ya 6.12.70, 11: El Consulado norteamericano en
Suiza notificd a Menuhin que habia perdido la ciudadania U.S.A. b) Cualidad de buen ciudadano. /
CSotelo Inocente 144: -¢Tiene inconveniente en acompafiarme? -No, sefior. Lo considero un deber
de ciudadania.

2 Conjunto de ciudadanos [1 y 3]. / CPuche Paralelo 19: Albergaba los amacenes, las capillas ..,
las escuelas y las oficinas de toda esa ciudadania seriada y andnima del norteamericano en tierras

de mision.

ciudad | f 1 Poblacion importante por su tamafio o por su categoria administrativa, y cuyos
habitantes desarrollan primordialmente sus actividades dentro de ellay no en el campo. / CBaroja
Inquisidor 18: En cierta ciudad, villa o aldea de Espafia nace un nifio en e seno de familia
"honrada" de cristianos vigjos o tenidos por tales. d) Conjunto de los habitantes de la ciudad. /

CNavarro Perros 106: Mafiana .. seré el hazmerreir de la ciudad entera.

En laacepcion 1d) de ciudad (‘Conjunto de los habitantes de la ciudad'), tenemos

metonimia sinecddtica continente-contenido (parte-todo: sinécdoque generalizante). Por



8 & SUSTITUCION Y RESTITUCION SEMANTICA: METONIMIA Y ELIPSIS

otra parte, en civilizacion tenemos co-presencia entre accion, objeto y cuerpo

colectivo™:

civilizacion | f 1 Accion de civilizar [1]. / Arenaza-Gastaminza Historia 195: Los caracteres
generales de la obra de civilizacion espafiola en América fueron: 1°, la tendencia a la igualdad
politica; 2°, lafusién de las razas.

2 Conjunto de los caracteres comunes a las sociedades més civilizadas o evolucionadas. Tb €
mundo constituido por esas sociedades. / Fam 15.11.70. 36: Regresd a la civilizacion, donde le
esperaba el titulo de lord y una gran herencia.

3 Conjunto de ideas, conocimientos y costumbres [de una determinada sociedad]. Con un compl de
posesién o especificador. Th la sociedad o pueblo que tiene esa civilizacién. / Anson Oriente 116:
Lacivilizacion occidental estaria perdida si un dia se encontrar entre dos fuegos enemigos. Lapesa
HLengua 43: Con la civilizacion romana se impuso lalengua latina. N. Retana Sinf 27.1.71, 13: El
tubo de barbitdricos sobre la mesilla de noche se ha convertido en un peligroso simbolo de nuestra
civilizacion.

Il loc adj 4 de ~. [Lengua] que sirve de vehiculo alacivilizacion [2]. / Buesa Americanismos 340:
El quechua .. fue la Gnica lengua oficial sudamericana que desempefid, en la época precolombina,

€l papel de unalenguade civilizacion.

L os usos marcados en cursiva en las acepciones 2 y 3, referidos al mundo y ala
sociedad, respectivamente, 1os interpretamos como sinécdoques Continente/Contenido.

Clasificamos las palabras que designan tanto acciones como e documento en
que constan como sinécdoques del contenido por € continente: el continente es el
documento, en tanto soporte material, que contiene e efecto de una accion.
Transcribimos a continuacion las acepciones de alta y baja, que significan tanto accién

y efecto, como e documento que contiene el efecto:

alta | f 1 Inscripcién de una pers. en un escalafon o nébmina, o de un objeto o una actividad en €l
registro oficial correspondiente. Tb el documento en que consta. / Laforet Mujer 184: Amalia dijo
inmediatamente que ella se encargaria .. de conseguir el ata de la cartilla de racionamiento. Grosso
Germinal 56: Habiamos acordado no cambiar la razén socia ..; que mucho representaba en
efectivo un nuevo permiso de apertura, una nueva alta en la contribucién, una nueva autorizacion
delaacadia

L Con relacién a civilizacion, vemos la interpretacion del adjetivo civilizado —da en Politica como
‘democratico’. Esta extension significativa tiene que ver con lavaloracién de la democracia como politica
ideal de la sociedad civilizada, con lo cual hay un cambio semantico motivado por la identificacidn
democracia-civilizacién, que interpretamos como hipédage adjetival:

civilizado -da adj 3 (Pol) [Partido o actitud] democréticos.
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2 Autorizacién que da el médico a un enfermo para abandonar €l hospital o para reincorporarse a
su actividad ordinaria. Tb €l documento en que consta. Frec en la constr DAR EL -. / Olaizola
Escobar 108: Fue esta visita con ocasion del alta de mi operacion, y en ella € presidente de la
Republica me insistié enq ue no por ello dejara de cuidarme. SFerlosio Jarama 119: -¢Y de qué se
conocen? -De cuando estuvo en € Provincial con la pierna quebrada .. Mire, tenian establecido que
el primero que le diesen € ata se comprometia a hacer una fiesta a su cargo y convidar a otro, con

las familias de los dos.

bajal f 2 Cese temporal o definitivo de una pers. en un escalafén o ndmina, o de un objeto o0 una
actividad en € registro oficial correspondiente. Tb el documento en que consta. / Reg 11.3.75, 2:
Se conceden las bajas en tasas de arbitrios municipal es solicitadas por don José Sequeira Sandoval,
por anuncio suprimido en la calle Valdegamas.

3 Autorizacion que da el médico a una persona para faltar a su trabajo o actividad normal por causa
de enfermedad. Tb el documento en que consta. Frec en la constr DAR LA -. / Grosso Capirote

86: Si el médico te dalabaja pasaras a enfermeria.

En algun caso, como ocurre en conocimiento, la especializaciéon de la palabra
conduce Unicamente a la designacién del documento en si mismo, y en un caso mas
complgo, como € de abono, esa especializacion (recepcion periédica de una

publicacion o servicio) conduce ala designacion de un derecho:

conocimiento | m 6 (Com) Documento que da € capitan de un bugue mercante en que declara
tener embarcada en @ una determinada mercancia. / Solis Sglo 53: Ya no se ocupaba de las
operaciones de los muelles, de la carga y descarga, d €los conocimientos de embarque y de los

tramites de aduana.

abono m 2 Documento en que consta € derecho a recibir, periddicamente o por un tiempo
convenido, un servicio o una publicacién. Tb e mismo derecho. / Abc 12.6.80, 21: Las nuevas
tarifas .. son de 15 pesetas para €l billete Unico, 25 para los festivos y 225 para el abono de diez
vigies de ida y vuelta. GTelefonica N. 442: Kustos. Bombas. Motobombas. Extintores. Abonos de
conservacion. b) Documento en que consta el derecho, adquirido de una vez, a asistir a una serie
determinada de espectéculos. Th el mismo derecho. / R. Frithbeck SAbc 20.9.70, 10: Se pudo llegar
a la importante meta de la organizacién de una temporada oficial [de conciertos] con su abono
correspondiente. J. Laveron SD16 21.5.89, 1: La corrida de rejones se ha convertido en tradicional
dentro del abono isidril.

Por Ultimo, consideramos un ejemplo como abecedario:
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abecedario m 2 (hist) Libro con las letras del abecedario [1], que sirve para ensefiar a leer. | CBaroja
Baroja 187: Mi abuela poseiaideas muy categdricas, sobre todo en lo que se refiere ala educacion de
los nifios; asi es que decidid que después de haber bregado con el abecedario (libro que me produjo
siempre repulsién, y del que no me gustaban ni siquiera los dibujos), tenia que habérmelas con las
fabulas de Samaniego.

Es el mismo caso que llamar aun libro de ortografia, una ortografia, o aun libro
de gramatica, una gramatica. Se sustituye el continente por el contenido: metonimia
para Fontanier, pero sinécdoque para Bonhomme. Es por la caracterizacion del
contenido como parte del continente (que constituiria el todo), que en un caso como €l
de abecedario esta mas que justificada la interpretacion de una sinécdoque.
Observamos en estos usos una particularizacion referencial, de manera que, aunque es
facil reconstruir la relacion eliptica que sustenta e desplazamiento referencial, que Le
Guern da como punto de discordancia entre metonimia y sinécdoque (libro del/con €
abecedario > abecedario), no eslarelacion de contiglidad semantico-referencia la que
activa e desplazamiento, sino la relacion jerarquica parte/todo. Ciertamente, hay una
dimension situacional en larelacién ‘libro’/* abecedario’, con lo que se puede interpretar
una contigliidad “espacial”, pero la transferencia en el marco de la cotopia semidtica
corresponde alainclusién, no ala contiguidad.

La denominacion en si misma, abecedario en su primera acepcion, para designar
la serie de |etras de una lengua, tiene una motivacion metonimica, puesto que se toma el
orden de la serie de letras para componer la palabra. Como en e caso de las
onomatopeyas, a propésito de las cuales Todorov ha puntualizado que no se trata de una
motivacion en la significacion, sino en la denotacion (o la referencia) - os sonidos de

a1l

"cucld" no se parecen a sentido ‘cucl’, sino a referente (al canto del pgaro o la
representacion mental del mismo)—, agui igualmente vemos una motivacion para la
denotacion seguin € referente: el orden de las letras determina el orden de las silabas
que componen la palabra, y se toma una parte de esa serie alfabética para designar €l

conjunto. (1982: 55).

Relaciones de sucesion temporal. Las relaciones de sucesion se dan entre un estado y
un estado previo y consecutivo, 0 entre una actividad, su propdsito, su causa, sus
precondiciones, su producto, sus resultados. (Blank 1999: 181). Estas relaciones nos

amplian la perspectiva sobre algunos tipos de metonimia clasicos que eran dificiles de
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interpretar a partir de la elipsis en un sintagma discursivo. Nos referimos, por gemplo, a
la relacion instrumento-producto, en la que Blank retoma una metonimia dada por
Fontanier como metonimia de la causa instrumental o pasiva: pluma por estilo de un
autor. Es por la sucesion temporal que implica el desarrollo de la actividad, en este caso,
la escritura, que es compleja la sintagmética profunda que se ve alterada.

Entre estas relaciones incluye Blank la relacion material-producto,
giemplificando con la palabra inglesa horn ‘cuerno de un animal’ empleado para

nombrar un instrumento de viento. En espafiol también es asi:

cuerno | m 1 Apéndice 0seo de los que, formando par, tienen algunos rumiantes en la regién
frontal. Tb la materia de que esta formado. b) En el rinoceronte: Apéndice 6seo situado sobre el
hocico. ) En el caracol: Tentaculo de los que en nimero de cuatro tiene la cabeza.

3 Instrumento de viento hecho de cuerno [1a] de vacuno. b) Sirena [de unafactoria].

Ciertamente, existe una dimensién tempora en la que € cuerno de un animal
pasa a convertirse, como resultado de un proceso, en un instrumento de viento, pero
vemos en este caso una sinécdoque de la materia, porque prima, para nosotros, mas que
la relacion entre e producto resultante de un proceso y la fabricacion del mismo con
determinado material, la relacion entre e producto final y la materia de la que esta
hecho, ignorandose la sucesion dindmica.

Blank da otros g emplos que no comentamos porque, en nuestra opinién, como
sucede con mafana en espafiol, con € gque muestra la relaciéon entre dos periodos (la
mafana y el dia siguiente), la relacién conceptual esta lejos de poder ser interpretada
seguin nuestra linglistica de la metonimia.

En conclusién, la contiglidad conceptual coincide en algunos casos con nuestra
contiglidad semantico-referencial, y es posible “colocar” agunas de nuestras
metonimias en los tipos conceptuales dados por Blank, pero en otros casos, sus
gjemplos son para nosotros metal ogias, resultado de comunicacion entre conceptos, y no

de una sustitucion paradigmética que implique la dimension trépica de la metonimia.

7.4. Metalogias

Si acudimos a los éimos de metalogia y metonimia, encontramos una primera
clave de su diferenciacion: € étimo griego de metalogia significa ‘traslacion de
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conceptos’, mientras que € éimo griego de metonimia significa ‘traslacion de
nombres’. Ciertamente, la identificacion de la metonimia con un cambio de nombre es
simplista'y no exacta®, pero nos sirve de introduccién para presentar este movimiento
semantico que el Padre Retrepo definia como “la comunicacion entre los nombres de los
conceptos abstractos y concretos’. (1938: 135). En este apartado mostramos la relacién
de las metalogias de concrecién de lo abstracto con relacién a la metonimia de la causa
abstractay la sinécdoque de abstraccion de Fontanier.

El Padre Restrepo sigue en todo punto para su caracterizacion de este fenémeno
aBréal, quien propone en su Essai de Sémantique € término épaississement, traduccion

del latin concretio, y que define del siguiente modo:

Un mot abstrait, au lieu de garder son sens abstrait, au lieu de rester I’ exposant d' une action,
d'une qualité, d'un état, devient le nom d'un objet matériel. Ce fait es extrémement
fréquent : tantét le mot ains modifié garde les deux sens, tantdt I'idée abstraite étant
oubliée, lasignification matérielle subsiste seule. (Bréal 1976: 137).

Nosotros escogemos €l término metalogia porque nos parece que expresa mejor
larelacion entre conceptos abstractos y concretos. Y, aunque es la autoridad de Bréal la
gue pesa para €l establecimiento de esta fijacion de sentido de las palabras, seguimos al
Padre Restrepo porque sus gy emplos son del espariol.

La metalogia no tiene una dimension trépica, porque no se altera la denotacion
de la palabra-metal ogia, sino que se “restringe” por la concrecion de lo abstracto, segun
la perspectiva del hablante. La abstraccion de lo concreto es frecuente por |la metafora,
raramente por la metonimia, por lo que lo que nos referimos principalmente a la
metalogia en la que se concreta lo abstracto. Dedicamos este apartado a este modo del
movimiento semantico porque, a nuestro parecer, su comprension posibilita la
comprension de la relacion seméntico-referencial que esta en la base de la metonimia de
la causa por €l efecto y en la de la sinécdoque de abstraccion, en las que, sin embargo
intervienen polos denotativos que implican la transferencia referencia que no
intervienen en esta multiplicacion de sentidos por la metalogia, y que, por tanto, la
separan del tropo. Sin embargo, es comprensible que en algunas tipologias se incluyan

lo que son metalogias, y que haya zonas de interseccion en las que lo mismo pueda

“2 |ausberg, al observar ladefinicion de Quintiliano, en la que hay una limitacién alatransnominacion, la
tilda de equivocada porque no contempla las catacresis metonimicas, porque se apoya Quintiliano,
efectivamente, en la etimologia de metonimia para su perifrasis definitoria.
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hablarse de metalogia que de metonimia, sobre todo en las que Fontanier llama
sinécdoques de abstraccidon, que estudiamos en el siguiente capitulo, y que son
concreciones de sustantivos que designan cualidades con relacién a sujeto. La
concrecion de lo abstracto, asi como la abstraccion de lo concreto, es uno de los
resultados del uso metonimico, de modo gque vemos esta zona de intersecciéon mas
claramente justificada. Es més, Nyrop interpreta, como veremos, 10 que para nosotros es
metal ogia como extensiones de sentido por la metonimia. Comenzamos primero con la
metal ogia del Padre Restrepo.

Para el Padre Restrepo, en los sustantivos que designan accion y/o efecto, como
nombres en los que hay comunicacion de conceptos abstractos y concretos, € concepto
abstracto indicala accion misma, y € concepto concreto algun elemento implicado en la
accion, como el agente, e instrumento, la forma, la materia, el efecto. (Restrepo 1938:
135). En cuanto a s la trasdacion ocurre desde € sentido de accion al de efecto, o
viceversa, no puede determinarse™, y el Padre Restrepo lo hace depender del origen del
sufijo —aunque le resulta evidente que por accién empezaron las formas verbales

sustantivadas, y por efecto, los adjetivos sustantivados:

Aqui ocurre preguntar: ¢cud fue primero, el sentido de accién o € de efecto? Brugmann
opina que el de accidn; otros que € de efecto. Yo creo que hay que distinguir: 1° en €

lenguaje primitivo ni lo sabemos ni lo podremos saber mientras no se esclarezcan las

3 Segin Corominas (2000: 184), cuidar deriva del latin COGITARE ‘pensar’ que evolucioné a ‘ prestar
atencion’ y de ahi a‘asistir (aaguno)’. La evolucién de estos sentidos se observa en cuidado, que deriva
del latin COGITATUM ‘pensamiento, reflexién’, cuyo sentido vemos, restringido, en la acepcién 3. Las
acepciones 1 y 2 mostrarian la misma evolucion que cuidar desde € sentido dado en esta acepcién 3, de
manera que |o que en una primera aproximacioén alos sentidos de |a palabra en la actualidad nos llevaria a
ver el sentido de ‘preocupacion (acepcidn 3) y ‘atencidn’ (acepcidn 2) como restricciones seméanticas de
laaccidén de cuidar (acepcidn 1), se muestran, inversamente, como extensiones significativas.

cuidado | m 1 Accién de cuidar’. b) En pl: Atenciones con que se cuida’ a una pers. delicada o
enferma.

2 Atencion o vigilancia para hacer bien las cosas 0 para evitar un error que puede traer
inconvenientes o dafios.

3 Preocupacion.

Por tanto, € criterio del DEA con relacion a la eleccion de la primera acepcion, una vez agrupadas las
palabras por categorias sintécticas, no reflga la evolucién seméntica de la palabra, y en nuestra
evaluacion de las relaciones metonimicas entre acepciones, no consideramos tampoco este desarrollo
diacrénico, porque no puede advertirse por ningln indice, como pudiera ser la ordenacion de acepciones,
en el DEA, sino que miramos la contigtiidad seméntico-referencial atendiendo a los sentidos actuales. En
el caso de sustantivos que denotan accion, dada laimposibilidad de determinar si fue primero el efecto o
la accion, tomamos como punto de partida € sentido de accién y clasificamos sus concreciones como
metalogias. Lo que queremos mostrar es la relacion que posibilita estos usos, pero no estamos
significando en ninglin caso |a ordenaci6n diacrénica de la evolucion semantica.
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muchas cuestiones que consigo lleva el origen del lenguaje; 2° en las lenguas ya formadas
(Unicas que podemos conocer hoy a fondo, creo evidente que unas formaciones empezaron
por significar accién y otras empezaron por aplicarse a efecto: por accién empezaron v. gr.
las formas verbales sustantivadas: el hablar, € correr, € oir, etc.; por efecto empezaron los
adjetivos sustantivados: tajada, rebanada, pesada, etc. En muchos es dificilismo, s no
imposible, determinar cudl de los dos sentidos es e primitivo, como que todo depende del
origen primero de cada sufijo. Ndtese que contra lo dicho de que agunos nombres
empezaron por significar accion no vale alegar que el entendimiento pasa delo concreto alo
abstracto y de lo material a lo inmaterial, porque €l escribir mio de ahora es tan concreto,
material y sensible como el escrito que de mi escribir resulta, y toda la conjugacion tan
perfectamente desarrollada ya en la época del indoeuropeo, supone el hébito y costumbres

deir derechamente ala accion misma. (Restrepo 1940?: 141-142).

Es por la importancia del sufijo en este punto que €l Padre Restrepo se atreve
con una gjemplificacion de sufijos que significan accion en castellano, como —ura (a
proposito del cual afirma que casi todas las palabras que forma significan a mismo
tiempo accion y efecto), -a (donde incluye el eufemismo metonimico bajas por muertos
o heridos), -e, -ento, -ion, -0*. No obstante, sefiala que en algunos casos estas voces
pierden € sentido de accién y se conserva solo € de efecto, aunque e sufijo
inicialmente sirviese para constituir nombres de accién y efecto, como sucede con —ura.

En el DEA, laacepcion 4 de baja recoge el uso en el sentido en el que lo daba el
P. Restrepo, designando individuo: Tb el mismo individuo, quien interpretaba bajas™ en
el sentido de ‘muertos’, ‘heridos’, etc., como voz que significaba a la vez accién y
efecto, refiriéndose a la concrecion de lo abstracto y la abstraccion de lo concreto,
porgue, como é mismo sefidla, no es posible determinar en todos los casos si se pasa de
la accion al efecto, o viceversa. (Restrepo 19407 142-143). En el DEA, este uso estaria

4 «|_os sufijos principales y formas verbales que significan accion en castellano son: - a, - e, - ento, - ion,

- 0, - ura. Casi todas las voces asi formadas significan accidn, y efecto; v. gr.

- & habla, lucha, rebaja, conserva, baja, (por €gemplo en milicia bajas=muertos, heridos, etc.)

- e corte, pliegue, recorte, relieve, escape, desgaste, derrame, empalme, remate.

- ento: cumplimiento, invento, rendimiento, etc.

- ion: accion, afliccion, confesion, contusion, edicion, leccion, lesion, oracién, presion, traducidn, etc.

- 0: rodeo, tiento, trabajo, descuento, tiro, abrazo, despecho, descanso, consuelo, encanto, lloro, trazo.
En otros casos se ha desvanecido ya la significacién de accion y solo quedaladel efecto. Mareo,

efecto del movimiento del barco; pliego, papel doblado (plegar=doblar); remiendo, trozo de tela o costura

envigjo.

- ura: picadura, cortadura, escritura, lectura, estructura, tonsura, cesura, censura”. (Restrepo 19407

143).

“ En la revista www.tonosdigital.com, Germéan Moya se refiere en su articulo “El lenguaje militar. Tabu,
eufemismo y disfemismo”, a uso eufemistico de baja (acep. 4 del DEA), incluyendo esta palabra entre
|os eufemismos que se constituyen como sindnimos metonimicos.
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en relacion con el significado dado en la acepcion 4, 1o que ocurre es que este sentido de

pérdida, significado abstracto, tiene una base metaforica:

baja | f 4 Pérdida o falta de un individuo en un gjército. Tb el mismo individuo. Tb fig, referido a
€0sas 0 con respecto a otros ambitos. / Inf 18.12.69, 5: Las bajas estadounidenses de la semana
pasada parece que son inferiores a las de las fuerzas de Saigon. Solis Siglo 100: El [buque] inglés
se hundié en e mismo puerto, y sus heridos fueron recogidos por los mismos faluchos que
transportaban las bgjas adiadas. Olmo Golfos 99: Lista de nuestras bajas: Tingjillas Una

escalabradura. Casa de Enzo: ocho cristales.

El P. Restrepo considera cortadura voz que significa ala vez accion y efecto; sin
embargo, en el DEA sdlo figura el sentido de efecto®, aunque si se define cortada

como accion (acep. 1) y efecto (siguientes aceps.)*”:

cortaduraf 1 Herida causada con un objeto afilado.

2 Tgjo, 0 paso entre montafias.

cortada f 1 Accion de cortar o atgjar.
2 Desnivel del terreno.

3 (reg) Cortadura (herida).

4 (reg) Rebanada.

Aunque no pueda determinarse, como hemos visto, el sentido primero de estos
nombres, el Padre Restrepo considera que los participios pasivos tienen un sentido
propio de efecto y en ellos se va del efecto a la accion, comunicandose € nombre a la
accion abstracta. Como gjemplos que pertenecen a nuestro corpus, seleccionamos de
entre los dados por e Padre Restrepo: corrida, comida, caida, arremetida, etc. Otro
modo de llegar ala accion abstracta desde |o concreto, es a partir del nombre del agente,

s bien el Padre Restrepo no da g emplos.

“6 Un equivalente a cortadura (acep. 1) tenemos en e sintagma herida cortante, donde observamos una
mezcla denotativa como las que veremos en el apartado relativo ala hipalage (apartado 9.4):

cortante | adj 4 [Herida] producida por un objeto cortante [1].
47 Variantes de cortada son:
cortado® m 2 Desnivel o declive del terreno.

corte* | m8 Desnivel pronunciado del terreno.
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En cuanto el paso de la accidon a elementos concretos de la misma, presenta €l
Padre Restrepo como € emplos de la concrecion en agente de la accion, palabras como
acompafamiento, a propésito de la cual dice: “Unas veces significa accion de
acompaiiar, otras, los que acompafnian” (Restrepo 19407. 139). Cita la palabra alemana

rat, que significatanto ‘consg o’ como ‘consgjero’. En espafiol, también es asi:

consegjo m 1 Opinidn que se da a alguien sobre como debe actuar.

2 Cuerpo formado por un conjunto de perss. y que tiene por misién asesorar o decidir en los
asuntos de gobierno o administracion de una entidad. Gralm con compl o adj especificador de los
componentes, la competencia o la entidad. b) ~ de Estado ? ESTADO. c) Reunion del consgjo
[24].

3 ~de guerra. Tribunal que entiende en causas de la jurisdiccion militar. b) Juicio llevado a
cabo por un consejo de guerra.

4 ~ colateral. (hist) Tribunal supremo de Népoles o de Flandes.

Veamos como define el DEA censura, que pertenecen a nuestro corpus de estudio
y para la que el Padre Restrepo observa solo sentido de efecto en la época en la que
escribe este tratado sobre el alma de |as palabras:

censuraf 1 Reprobacion.

2 Examen oficial de publicaciones, emisiones, espectéculos o correspondencia, con € fin de
determinar si hay algin inconveniente, desde el punto de vista politico o moral, para su
circulacion, emision o exhibicion. b) Organismo que gjerce la censura.

3 (lit) Juicio u opinidn sobre un escrito.

4 Profesion o actividad del censor [2].

Corominas data censura, como derivado de censor, en 1471, con € sentido de
‘oficio de censor', 'examen, critica. Estos sentidos se corresponden con las aceps. 2, 3y
4, en las que hay una concrecién de la accion, sobre todo en la acepcion 2b) donde la
accion se concreta en el agente (el organismo que censura). Siguiendo a Bonhomme,
podriamos ver una metonimia actancial de la fuente en esta acepcion, pero si seguimos
al Padre Restrepo, seria un caso de metalogia. Aqui es donde vemos intersecar €l
movimiento semantico por metalogiay por metonimia.

Con relacion a esta relacién entre cargo publico y los que lo gercen, sefida el
Padre Restrepo: “Las voces que designan el gjercicio de un cargo publico suelen

significar también los que lo gercen. Asi se dice orden de la presidencia, de la
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gobernacion.” (19407?: 140). Estos serian usos que se han visto como personificacion en
algunos tratados, y que algunos autores, como Lecolle, califican de metonimias. (vid.
apartado 10.2). Sin embargo, s observamos estas palabras que designan cargo en
nuestro corpus, como consulado, encontramos distintos sentidos concretos a partir de

este sentido abstracto de cargo, y no son precisamente €l de agente:

consulado m 1 Cargo de consul [1lay b, 2y 3]. Tb el tiempo que dura. | A. Pastor Abc 20.5.58, 3:
Octaviano llegd a consulado més joven que Pompeyo y veinticuatro afios antes de la edad
estatutaria.

2 Oficina del consul [1lay b]. | GBiedma Retrato 81: Han matado de un tiro a Orencio Millaruelo,
en el Consulado.

3 Representacion diplomética ostentada por un cénsul [1]. / Vega Cocina 12: Seria lamentable que
una cocina de la calidad de la de Catal ufia no tuviese un consulado en Madrid.

4 (hist) En los ss XIII-XIX: Tribunal de comercio encargado de resolver los pleitos de los
comerciantes de mar y tierra. | Bermgo Estudios 192: Nos referimos a un consulado de tipo
mercantil. Cossio Montafia 461: En las cartas de averias que hacian en €l puerto de Santander los
representantes del Consulado de Burgos se especifican por lo menos dos vigjes para llevar a

Flandes importantes cargamentos de sacas de lana.

Nos posicionamos con el Padre Restrepo a ver estos sentidos dados en las aceps.
2, 3y 4 como resultado de la metalogia y no de la metonimia. En la acep. 2, a
designarse la oficina del cénsul mediante consulado, esto es, €l lugar donde se gjerce €l
consulado es e consulado, podriamos interpretar que interviene una sinécdoque de
abstraccion a concretarse la accidn en €l local en donde se lleva a cabo. Sin embargo, o
gue ha sido considerado como sinécdoque de abstraccion por Fontanier, se refiere sdlo a
una clase de las dos que distingue e Padre Restrepo como nombres concretos y
abstractos. los nombres de cualidad. Con relacion al uso Tb € tiempo que dura, dado en
la primera acepcion, véase nuestro tratamiento con relacion a la metonimia situacional
datacional de Bonhomme, y las relaciones de sucesién temporal de Blank en € apartado
anterior.

También lo que considera Fontanier metonimia de la causa abstracta es visto por
el Padre Restrepo como metalogia de |o abstracto a lo concreto en nombres de cualidad.
Fontanier no incluye en ninglin caso, en su tipologia de metonimias y sinécdoques, la
concrecion de acciones. Los adjetivos concretos pueden tomar un sentido abstracto con
la anteposicion del pronombre o (lo blanco ‘la blancura’), o por sustantivacién. Pero el
caso que nos interesa es e paso de abstracto a concreto de nombres de cualidad de
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orden metafisico, entre los que incluye [hacer] una caridad por [hacer] una obra de
caridad, o [hacer] barbaridades por [hacer] cosas barbaras. Estos gjemplos han sido
vistos por Fontanier como metonimias. Por otra parte, la sinécdoque de abstraccion de
Fontanier*® esta también representada en algunos ejemplos de lo abstracto a lo concreto
del Padre Restrepo, como la cristiandad por los cristianos, o la humanidad por los
hombres®.

En LexAMET clasificamos como metalogias, coincidiendo con e Padre
Restrepo, los sentidos concretos de los sustantivos de accidon, pero no asi las
concreciones de nombres de cualidad, en los que interpretamos la abstraccion de lo
concreto por metonimia (de la causa abstracta) o por sinécdoque (de abstraccién), segun
latipologia de Fontanier.

Podriamos interpretar que la metonimia del efecto en Fontanier (metonimia de la
eferencia en Bonhomme), es gemplo de concrecion de acciones abstractas en algun
caso. Para Bonhomme, la eferencia es aquella nocion modificada o creada por €l
proceso 0 accién (el producto, € resultado), y coincide con el efecto de la Retérica
clésica, € efecto en Fontanier, por ejemplo, pero lo supera nocionalmente. Observemos

los g emplos que uno y otro incluyen en este tipo:

- Fontanier: el crimen, la infamia, por Héléne (se identifica su obra con €l crimen,
lainfamia); luz por los ojos (porgue los ojos nos transmiten la luz); la ruina, la
pérdida de los troyanos, por € hijo de Laérte; la venganza (“la vengeance a la
main”) por e arma que se lleva en la mano, incluso la mano mismaes e primer
instrumento.

- Bonhomme: “Mme Pujol (..) me proposa de déménager chez moi le “feu
continu”.” : el fuego por la estufa.

“ La definicion de Fontanier de la sinécdoque de abstraccion es la siguiente: “Elle consiste & prendre
I’abstrait pour le concret, ou, si I'on veut, a prendre une qualité considerée abstractivement et comme
hors du sujet, pour le sujet considéré comme ayant cette qualité. On peut la distinguer en synecdoque
d abstraction relative, et en synecdoque d’ abstraction absolue ». (Fontanier 1977 : 93).

9 proposito de la capacidad de abstraccion de los idiomas cultos, Criado de Val ha sefidlado |a teologia
y & mundo mora y religioso como principales fuentes de abstraccion del espafiol, y ello por haber sido
las universidades y las 6rdenes religiosas espafiolas las divulgadoras, a nivel mundial, de la terminologia
ascética. En contraste, y por su historia cultural, predomina en e francés moderno la abstraccion
filosofica e intelectual. (1972: 262).
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En Fontanier, vemos €l gemplo del efecto de la accion por e agente en €
crimen, y del efecto de la accion por € instrumento en la venganza, como metonimias
del efecto por € agente o instrumento que las causan. En cambio, los que presenta el
Padre Restrepo como gjemplos de la accion al efecto, esto es, uso de nombres de accion
como efecto, son: pintura, vestidura, cintura®, y advierte sobre las numerosas y
diversas clases de efecto, s bien ve dos componentes del efecto: € paciente y €
término. En pintura, se tiene que € efecto, en su componente de término, se usa para
designar los colores. Vemos que son nombres abstractos de accién en las que € efecto
se observa como una parte de la accién en si misma; en cambio, en Fontanier, los
nombres abstractos implican una transferencia referencial entre el efecto y el agente,
independientemente de la accion.

Estas definiciones de la accion y € efecto, que Ilamamos morfo-semanticas
siguiendo a Rey-Debove, son poco informativas, y e usuario del diccionario se ve
remitido al verbo si quiere saber el significado del sustantivo. La dificultad de separar
los conceptos de accién y efecto, incluso de accion, de otros elementos constituyentes
de lamisma, como pueda ser el instrumento, complica aln més la comprension de estas
definiciones. Por eso, cuando el DEA marca en la definicion de un sustantivo de accion
Tb su efecto, es dificil examinar en qué sentido se usa €l sustantivo como efecto y en
qué sentido como accidn, incluso si se observa en las citas.

Ademés del agente y e efecto, considera € Padre Restrepo dos elementos que
conforman una accién a los que se comunica € nombre de la accion, y son €
instrumento y el lugar. En cuanto al instrumento, serian traslaciones como las que se

dan en cerradura: accion de cerrar y mecanismo para cerrar:

cerradura f 1 Mecanismo con llave que sirve para cerrar [2]. | J. F. Béez Caso 14.11.70, 13: La
suerte volvid a favorecer a los "cacos' al encontrar las llaves de las cuatro cerraduras de las dos
puertas de cristal del bazar.

%0 En latin, cintura era abstracto y paso asignificar efecto en romance. Actualmente, solo queda el sentido
de efecto, segun el Padre Restrepo, en su componente de paciente (parte del cuerpo que se cifie, cuando
cinctura designaba la accion de cefiir):

cintura | f 1 Parte més estrecha del tronco humano, por encima de las caderas. b) Parte de una
prenda de vestir que corresponde ala cintura.

Para designar la componente de término que constituye el efecto de la accidn de cefiir, se acudié a
aumentativo cinturdn; la denominacion del efecto completo mediante cinctus, actualmente se hace con
cefiido, habiéndose contraido cinctus en cinto y cinta, que son componentes del efecto que designan €l
término.
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2 (raro) Accién de cerrar. | DBu 16.8.92, 12: Luego se pone [el mostillo] en orzas vidriadas, fijense
en gque han de ser vidriadas por dentro, y se tapa con un pergamino bien sujeto ala boca, para que
la cerradura sea perfecta. J. Esperabé Sab 15.3.75, 14: ¢Por qué no se dice qué actos son los
subversivos .. ? El cajén d[€] sastre en esta materiano esta en lalineadel 12 de febrero, porque eso

es cerradura en vez de apertura.

También esta en cerramiento esta traslacion, solo que se considera no sélo la

accion, también el efecto:

cerramiento m 1 Accion de cerrar, esp [1b]. Tb su efecto. | Pinillos Mente 96: Tendemos a agrupar
las lineas cuya clausura o "cerramiento” estd iniciado y conduce a una "buena figura'. Mercader-
DOrtiz HEspafia 4, 26: Con el famoso decreto de cerramiento de fincas, de 8 de junio 1813, segin
el cual se declaraban cerradas todas las tierras de dominio privado .., la doctrina individualista que
Jovellanos expuso en su 'Informe agrario' triunfaba en toda linea. Abc 13.12.70, 40: Centralizar en
un solo Departamento todo lo referente a la mejora de pastizales, con aumento de las
consignaci ones presupuestarias, tanto para este fin como para cerramientos.

2 Valla o pared con que se cerca un espacio. | GNufio Madrid 87: El Jardin Boténico, cuyo
cerramiento, construido en 1771, tiene portada principal en gran arco con fronton.

3 Cosa que cubre o tapa una abertura. | Ramos-L Serrano Circulacion 200: A los turismos se les
puede clasificar seguin sea la forma de su carroceria .. A titulo enunciativo diremos que existen los
siguientes. Sedan cuatro puertas .. Descapotable. Es €l tipo cupé, o sedan de dos a cuatro puertas

gue permite abatir el cerramiento.

En las aceps. 2y 3, @ instrumento con el gue se realiza la accién es designado
con &l nombre de la accion: seria metalogia (de la accién al instrumento). Estos empleos
de sustantivos abstractos en sentido concreto los consideramos metalogias, porque no
suponen una sustitucion paradigmatica segun una reduccion sintagmatica. Es muy
diferente a uso de la venganza en la mano, por e arma o instrumento de la venganza,
gue seria metonimia del instrumento. Tomemos la relacion que vincula la accién con el
instrumento que sirve para e cumplimiento de la accion en cerramiento, esto es, la
relacién entre la accidn de cerrar con lavalla que sirve para efectuar el cerramiento. No
tenemos un empleo metonimico porque no existe un sintagma subyacente en lengua en
el que, aresultas de la contiglidad entre cerramiento ‘accion de cerrar’, y objeto para
el cerramiento ‘vala o pared’, la palabra cerramiento sustituya el sintagma objeto
para el cerramiento. Tampoco se traslada el nombre de cerramiento a valla o pared
mediante elipsis (*valla para cerramiento). Es otra forma de denominacién de la valla

gue es resultado de esa comunicacién entre conceptos abstractos y concretos; €l
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referente de ‘vala no interviene en unatransferencia referencial. No hay una alteracion
en la denotacién de cerramiento cuando se emplea para designar cualquier tipo de
objeto para cerrar un espacio. No podemos decir que usamos cerramiento por
metonimia segin una relacion seméntico-referencial con valla, trasladandose el
contenido referencial de valla a cerramiento, que modificaria su denotacién, sino que,
como todos los sustantivos de accion, multiplica sus sentidos con relacion a todos los
elementos que pueden formar parte de la accion.

En cuanto a sustantivos que designan laaccion y el lugar donde se realiza, algunos
han evolucionado para designar sélo lugar, como aposento, y otros mantienen los dos
sentidos. En e espafiol actual, se tiene aposentamiento para denotar la accién y
aposento para denotar €l lugar, por eso no las incluimos en nuestra base de datos como
metalogias. Las concreciones de lugar a partir de una cualidad son, para nosotros, sin
embargo, sinécdogues de abstraccion. Obsérvense, por emplo, las acepciones 2y 3 de

angostura:

angostura f 1 Cualidad de angosto. | Delibes Madera 365: La angostura del puesto H impedia
cualquier conversacién reservada. Marias Catalufia 82: Antiguamente se tenian imégenes
complejas de Espafia; es cierto que la angostura econémicay la dificultad de las comunicaciones
hacian que €l pais fuera menos transitado que hoy.

2 Lugar o pargje angosto. | Cossio Montafia 62: La hoz en que consiste [el paso de Nansa] pide
plaza entre las més abruptas y sobrecogedoras del largo catdlogo espafiol de tales desfiladeros y
angosturas.

3 Estrechamiento (parte en que algo, esp. una via o conducto, se hace mas estrecho). | S. Pey TEX
21.2.75, 19: Este material de sintesis [PVC] se reblandece fécilmente con el calor y por lo tanto
puede deformarse fécilmente: producirse estrechamientos, angosturas y deformaciones de toda
clase.

Por ultimo, queremos referirnos a un grupo de pal abras polisémicas, |os nombres
de oficio, en los que se advierte que las acepciones pueden relacionarse por los
esguemas situacionales y actanciales que presenta Blank para mostrar sobre ellos la
intervencién de la metonimia (1999: 179, 181). La polisemia de estas palabras pone de
manifiesto las relaciones l0gicas que se establecen en un marco actancial, pero, y lo
expresamos retomando la linglistica de la metonimia de Bonhomme, no son
perturbadas por la metonimia. La metonimia no es, en estos casos, la fuente de la
polisemia: las relaciones semantico-referenciales de contiglidad que se advierten (por
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giemplo, la de objeto-marco actancial), no se ven modificadas en e marco de una

cotopia. Estamos refiriéndonos a palabras como alfareria:

alfareriaf 1 Arte u oficio de fabricar objetos de barro, esp. vasijas. | Y barra-Cabetas Ciencias 64
Se le utilizatambién [el plomo] para vitrificar superficialmente los productos de afareria

2 Taller de alfareria[1]. | Halcon Ir 136: Aquella columna de humo negro, de paja de garbanzo,
de lento arder, que se quemab[a] en los hornos de las alfarerias.

3 Objetos de alfareria[1]. | GTelefonica N. 45: Sanchez Hermanos. Fabricade afareria.

El sufijo —eria significa tanto oficio como lugar donde se realiza € oficio. Entre
estos dos significados hay una relacion semantico-referencial de contigliidad, que es la
que vincula un proceso con e marco donde se realiza, esto es, con su marco actancial.
Si consideramos que es merced a la metonimia que pueda usarse la misma palabra para
nombrar una actividad y €l lugar donde se lleva a cabo, y no merced a la polisemia del
sufijo, tendriamos que considerar cudl es €l que supone una denotacién oblicua. Sin
embargo, observamos que ninguno de |os dos usos supone una perturbacion en € marco
de la cotopia entre las polaridades Iéxicas que conforman una red de relaciones de
contiguiidad, con lo cual no consideramos que haya actuacién de la metonimia.

Por otra parte, observamos gue las palabras acabadas en —eria que designan
tanto oficio como lugar, suelen admitir otro sentido, y es & de objetos o conjunto de
objetos resultado de la actividad u oficio. La terminacién —eria tiene asociado un
contenido seméntico de ‘conjunto’; e empleo de este sentido tiene que ver con la
economia comunicativa, puesto que no es rentable la enumeracion de todos y cada uno
de los objetos de afareria en su forma plural para designar € conjunto. Consideramos
que estas palabras que designan tanto proceso, como lugar de desarrollo del mismo,
como producto o resultado del proceso, ponen en juego las relaciones de contiglidad
dadas en una cotopia, pero no es la metonimia la que procura € cambio semantico, sino
la metalogia. Otro gjemplo en e que se observa e mismo conjunto de sentidos para la

terminacion —eria seriacordeleria:

cordeleria f 1 Oficio de cordelero [1]. | IdG 10.8.75, 5: Los trabajos que se exponen en la Feria
corresponden alos siguientes oficios: dfareria, .. cesteria, cordeleria

2 Establecimiento en que se venden cordeles y otros objetos de céfiamo. | M. A. Maestre Abc
21.12.82, 92: Hablamos con Jestis Hernanz, actual duefio de la cordeleria.

3 Cordeles o conjunto de cordeles [1]. | JGregorio Jara 65: En Talavera se compran bayetas,
cordeleria de caflamo curtidos.
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En corbateria, e DEA agrupa € sentido de oficio y lugar (comercio) en la
primera acepcion, si bien el oficio se define mediante un hiperonimo: confeccion [de

prendas de vestir]:

corbateria f 1 Confeccion o comercio de corbatas' [1]. | M. G. SEuldia HLM 26.10.70, 19: La
corbateria .. tiene una deuda, en su categoria juvenil y renovadora, con Carnaby Street.

2 Corbatas o0 conjunto de corbatasl [1]. | Ide 12.11.78, 6: El hombre bien vestido tiene hoy en
nuestros departamentos especializados e més fiel reflejo de su elegancia. Trgjes, pantalones,
americanas, cazadoras, camiseria, corbateria, prendas internas, abrigos, gabardinas, impermeables.

En el siguiente caso, no se tiene € sentido de lugar en ninguna acepcion, puesto
que €l proceso no tiene un marco espacial acotado si no es el que impone e propio

resultado, la propia obra:

albafiileria f 1 Oficio de abafiil. | CPuche Paralelo 28: He llegado a la conclusién de que este
oficio de la albafiileria es oficio de mucha masa y de poca pasta. b) Trabagjo de abafil. |
GTelefénica N. 44: Albafiileria en general. Especialidad soladosy alicatados.

2 Obra de dbafiileria[1]. | Umbral Mortal 27: Todavia puedo seguir €l rastro de esatropalaboral
y aegre que me hizo. Peritos electricistas de mono azul terminaron todos los empalmes de mi
cerebro. Ebanistas de fina gubia modelaron mis pies. Lafiadores expertos me hicieron las ufias y

escayolistas delicados me compusieron el esqueleto. Somos una albafiileria inspirada.

Otra posibilidad es que no recoja la palabra e sentido de ‘ conjunto de objetos’,
como sucede en albarderia (y, en consecuencia, en una variante de esta palabra como
es albardoneria), o que creemos se debe a que € objeto, la albarda, es pieza

componente de otra mayor (el aparejo de las caballerias):

albarderiaf 1 Lugar donde se hacen o venden albardas. | L. Zumel Nor 22.6.74, 14: Casi todas |as
industrias que resefia e texto son: dos tahonas harineras, .. seis albarderias, diecisiete tenerias.

2 Oficio de abardero. | NAI 12.8.83, 32: Acaba de editar un interesante libro .. en &l que se tratan
.. las formas de elaborar las técnicas relativas a la abarderia, cesteria, cordeleria, esparteria,

tejidos, etc.

En asesoria, en cambio, no es posible hablar de un producto objetual, porque €l
oficio de asesor tiene adscritas funciones entre las que no cabe la produccion de objetos

materiales:
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asesoria f 1 Oficio o cargo de asesor [1]. | Abc 27.10.70, 66: Abogado en gjercicio, para Asesoria
Juridica, necesita importante empresa internacional. SPais 29.1.78, VI: Siendo uno de los
fundadores del Centro Espafiol de Relaciones Publicas (Cenerp), Rafael Ansdn multiplica sus
asesorias.

2 Oficinade(l) asesor [1]. |GTelefénica N. 87: Asesorias .. Tadelco. Asesoramiento laboral, fiscal
y contable.

Como se muestra con asesoria, € grupo de palabras en las que se dispone de
una polisemia relacionada en el marco de la cotopia por € esquema: proceso-producto-
marco actancial, no selimitaal de oficios “artesanos’, sino que se daen el campo de los

oficios, sea cual sea su especialidad.

Las “metonimias metalégicas’ de Nyrop. La concrecién de palabras abstractas por la
metonimia, es vista por Nyrop referida a tres grupos: palabras que designan accion,
cualidades y disposiciones animicas, siendo las primeras las mas numerosas™. En
cuanto al procedimiento inverso, esto es, la abstraccién de lo concreto por la metonimia,
considera que es poco frecuente mediante la metonimia, realizandose por 1o comun
mediante la metafora. (Nyrop 1979: 215, § 294). Antes de observar los eemplos de
Nyrop para diferenciar o que nosotros interpretamos como metalogia, de la metonimia

0 sinécdoque de abstraccién, recordamos su definicién del tropo:

On appelle métonymie I’ extension de sens qui consiste & nommer un objeta u moyen d'un
terme désignant un autre objet uni au premier par une relation constante. Il sagit ici
ordinairement du passagge d'une représentation a une autre dont le contenu est avec la
représentation donnée dans un rapport de contiguité. (Nyrop 1979: 188).

Para Nyrop, € nombre abstracto de accién puede concretarse expresando el
sujeto de la accion (ayuda por e sujeto que ayuda), su objeto directo o régimen de la
accion (envio por la cosa enviada), su resultado (trabajo por la obra resultante de un
trabajo), la cosa o € instrumento por el cual se realiza (muchas veces en relacién con el

sujeto de la accidn), e lugar donde se lleva a cabo (salida por € lugar por donde se

°1 Observa Nyrop que hay casos que no se sitan en ninguno de los grupos anteriores, que no
corresponden a la concrecién de una accion, ni de una cualidad o un sentimiento, como la voz francesa
discipline para designar un instrumento de flagelacion que usan los religiosos. Para nosotros, este uso
seria metonimico.
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realiza), e tiempo en & que se realiza (esquileo por la época en que se realiza), lasuma
de dinero gue resulta de la accién (comision por la cantidad pagada), o un caracter
externo y concomitante con la accién (lamentacion por lagrima). Otro de los g emplos
de Nyrop es décharge (en esp., descarga) que designatanto el instrumento con el que se
descarga, como aquello que es descargado, asi como el lugar donde se efectda la
descarga.

Aunque Nyrop reconoce que suelen usarse los nombres de accion tomando uno
de estos constituyentes, observa ejemplos en los que se relinen varios usos, como la voz
francesa chasse, que sirve para designar: 1°) e instrumento que sirve para cazar, 2°) los
cazadores, 3°) la pieza cazada, 4°) €l terreno reservado parala caza. En espafiol, caza ha
fijado el sentido de objeto de la caza (acepcion 2), constituyéndose ademas en 2b) una
sinécdoque de la parte sobre esta metonimia (Tb su carne):

cazal n A f1 Accion de cazar, esp [1]. b) - mayor, - menor > MAYOR, MENOR.

2 Conjunto de animales que pueden ser objeto de caza [1d]. b) Animal o animales cazados. Thb su
carne.

3 Busgueda. Frec en constrs como ANDAR o IR A LA - [deago].

4 Persecucion. Frec en la constr DAR - [aaguien]. b) - de brujas. (Pol) Campafia encaminada a
perseguir a sospechosos de simpatizar con ideologias consideradas peligrosas para €l Estado. Th
fig, fuera del &mbito politico.

5 Destruccion de aviones enemigos en el aire, por medio de aviones.

B m6 Avion de caza[5].

[l locv 7 levantar la -. (col) Descubrir y publicar [alguien] un asunto que otro deseaba mantener
oculto.

Un gemplo de designacion del dinero resultante de una accién mediante el
nombre de la accion encontramos en espafiol en comisién, como también en

consignacion:

comision | f 1 Accion de cometer. | L1bor Vida sex. 556: Empujan al individuo a actos inadecuados
y aveces dignos de penalidad por desembocar en la comision de un delito.

4 Cantidad que se percibe por llevar a cabo una operacion comercial, esp. € tanto por ciento del
gue negocia una compraventa. | CPuche Paralelo 435: -Te portas mal con el muchacho, y es
bueno..., mas bueno de lo que parece. -¢Le han dado comisién? CBonald Dos dias 66: -Seguro
gue yate han largado tu comisién .. -¢Mi qué? —No, si me vas a decir que tu le haces los favores a
don Andrés por su cara bonita.
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consignacién f 1 Accién de consignar. / Leg. Contencioso-adm. 361 Por toda consignacion de
dinero se devengara € 8 por 100, hasta 5.000 pesetas, y el 1 por 100 en cuanto exceda, sin que
pueda sobrepasar latasa 1.000 pesetas. Tamames Economia 93: En la Peninsula se obtienen 12-14
pesetas por kilogramo [de platanos] en consignacion sobre muelle peninsular. GTelefénica N. 23:
Transerres .. Agente de Aduanas. Fletes aéreos. Transportes. Consignaciones.

2 Cantidad de dinero consignada [2]. / Sp 19.7.70, 25: Se incluyen aguellas consignaciones
necesarias paralaimportacion de equipos extranjeros.

Para Nyrop, todos estos nombres de accién suelen concretarse para expresar un

objeto que tengarelacion con laaccién verbal:

Les “nomina actionis’ deviennent facilment |’expression de tout objet concret qui a un
rapport quelconque avec I’ action verbale, et ils en viennent a désigner surtout des choses
(batiment, livraison), moins souvent des étres vivants (connaissance, attelage, appeau).
(Nyrop 1979: 215, § 295).

Para nosotros, todos los gjemplos anteriores son casos de metalogia, por las
razones anteriormente expuestas a abordar la metalogia del Padre Restrepo. Sin
embargo, otros gjemplos de concrecion de la accion intersecan con la metonimia. Nos
referimos a las actividades que tienen una funcion publica, como pueda ser gobierno.
Sefiala Nyrop € empleo metonimico de gouvernement para designar a agquellos que
gobiernan el estado, al lugar de residencia del gobernador, a la provincia gobernada, e
incluso a la mujer que gobierna al marido(empleo argotico). (Nyrop 1979: 216, § 296).
El uso de sustantivos que denotan €l gjercicio de un cargo publico en enunciados en los
que hay una personificacion de este gjercicio, tiene una dimension trépica que es la que
ocasiona esta interseccion entre metalogiay metonimia. Sin embargo, si observamos en
el DEA las diferentes acepciones de estos sustantivos, en ningln caso encontramos la
denotacion de la persona o personas que desempefian dicho cargo, a diferenciade lo que
sucede en sustantivos como asistencia, que pueden emplearse denotando a sujeto o

sujetos (puesto que puede haber un sentido colectivo) que gecutan la accion:

asistencia f 1 Accién de asistir [1, 2, 4, 5y 6]. / Quintanilla Pintor 251: Por las noches, estuvo
matriculado durante doce afios en la Academia de San Fernando, con puntual asistenciaalas clases
de Modelo del Antiguo, Modelo Vivo'y Perspectiva. DPlgja El espafiol 44: Una estadistica reciente
.. ofrecia unas cifras de asistencia espafiola a los templos que .. Daba[n] una media nacional,
aproximada, de un 50 por 100. Faro 1.8.75, 15: En € Sanatorio "Santa Rita" se prestd asistencia

facultativa a José Pifieiro. RPefia Hospitales 23: La aparicién de las grandes pandemias modifica el
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sentido de la hospitalizacién, dejando a un lado la asistencia con caréacter permanente para dar paso
alaadmisién de enfermos agudos para asistencia interina. BOE 20.1.69, 942: Los Ayuntamientos
podran constituir Delegaciones y Comisiones municipales de Saneamiento, .. que estardn
auxiliadas por € equipo de técnicos con que, en su caso, cuente la respectiva Corporacién, sin
perjuicio de la asistencia técnica que puedan recibir de los Servicios Técnicos del Estado y de la
Diputacién. 'Alc’ 1.1.55, 3: El Alcézar agradece .. la asistnecia, cada vez més numerosa y
entusiasta, de sus lectores. b) (Balonc) Pase que hace un jugador a otro de su equipo para que
enceste con facilidad. A veces tb referido a fatbol. / Pais 3.3.91, 39 (A): Karl Malone, con 32
puntos, y John Stockton, con 17 y 13 asistencias, volvieron a ser la clave de la victoria de los Jazz
de Utah.

2 Conjunto de perss. que estén presentes en un acto o en un suceso. / Sampedro Sonrisa 87: La
palabrafatidica deja helada ala asistencia. Hasta la ofendida se apiada. [En unafruteria).

3 Pers. 0 conjunto de perss. cuya mision es ayudar en caso de accidente o averia. Gralmenpl. / Ya
20.7.86, 44: Estos dos hombres tuvieron la mala suerte de pinchar. La asistencia tardé mas de 50
segundos en arreglar laaveriadel francésy a espafiol le cost6 tres minutos.

4 (Taur) Conjunto de mozos de la plaza. Gralm en pl. / SInf 16.5.70, 5: Cerca habia un caballo

muerto que alin no habian retirado las asistencias.

La designacion de una persona 0 conjunto de personas por la accién que
realizan, en su dimension de agentes, o consideramos un uso metalégico, incluso s
estamos ante una actividad publica. En las citas correspondientes a alcaldia, consgjeria,
consegj o, constatamos que no hay una dimensién tropica, que se advierte solo en el caso
de que haya personificacion: personificacion, bien es cierto, posibilitada por la
metonimia, que se asienta en esta concrecion de actividad en el agente que viene ya
marcada por la metalogia®’. Por eso deciamos que nos interesa la metalogia para la
comprensiéon de ciertas metonimias. S para designar a una persona particular o un
grupo de personas particulares, empleamos: el abono, o los abonos, en una construccion
como, por gemplo: Mira, por ahi van los abonos, en lugar de decir los abonados, se

%2 En las citas de alcaldia, por gemplo, observamos el sentido de cargo y en ninglin caso de persona;
incluso se nombra ala personajunto a cargo: “laalcaldiade don Miguel Mateu”:

alcaldia f 1 Cargo de alcalde [1, 2y 3]. Tb el tiempo que dura su mandato. / Halcén Manuela 97:
Don José le debia la acadia a don Ramon. Mercader-DOrtiz HEspafia 4, 87: Mientras
desempefiaran sus alcaldias mayores, bailias, regidoratos .. paralos que hubiesen sido propuestos y
elegidos, quedaria suspenso en ellos e fuero de Marina. M. Vigil Ya 3.3.63, sn: Lareconquista de
las venerables piedras .. que desde la alcaldia de don Miguel Mateu hasta la presente de don José
Maria de Porcioles lleva a efecto .. € Ayuntamiento de la ciudad condal .. permitira .. disponer de
nuevas salas.

2 Edificio del ayuntamiento. / CBonald Dos dias 97: La alcaldia tenia las paredes de cemento, con
unas rayitas ocres imitando el dibujo rectangular de la piedra.
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tendria un uso metonimico, pero € que la palabra abono denote € conjunto de personas

gue tienen abono, es por metal ogia:

abono m 3 Conjunto de perss. que tienen abono [2b]. / Cossio Confesiones 84: Se pusieron de

moda [las conferencias] y conseguimos llenar el teatro. Desde luego acudia a ellas todo el abono.

Hemos creido conveniente, en consecuencia, incluir en LexAMET las
metalogias, aunque no son tropos, sino formas del “movimiento semantico” de las
palabras, s seguimos la definicion del Padre Restrepo, porque pensamos que € uso
metonimico los abonos por los abonados es comprensible precisamente por estas
relaciones conceptuales que fundamentan la metalogia. A nuestro parecer, es por la
concepcion de Nyrop de la metonimia como extension de sentido que interpreta la
metal ogia como metonimia.

Concluye Nyrop que, junto a estos empleos concretos de los sustantivos, se
mantiene siempre €l sentido abstracto, la accién verbal, aunque en algunos casos puede
desaparecer, desplazado por el sentido concreto. También hay casos contrarios, en los
gue el uso por lo concreto desaparece después de un tiempo, retomando la palabra todo
su valor abstracto. (1979: 217).

Los sustantivos en los que la accion sirve para designar € sujeto suelen ser
derivados de verbos (postverbales), como escucha, que designa la accién y, en otro
tiempo, a aguel gque escucha (el escucha). (1979: 218). Estas formaciones deverbales
también ofrecen numerosos g emplos del empleo de la accion por € instrumento, como
ocurre en amarre, que designa la cuerda con la que se amarran los barcos en e puerto.
(1979: 219). En espafiol:

amarre m 1 Accion de amarrar. / J. Martinez Ale 5.8.89, 2: El pesquero es propiedad de la
Sociedad Cooperativa Sukarretia, con sede en Ondérroa, aungque tenia su amarre en Castro-
Urdiales desde e pasado mes de abril. CBonald Agata 81: Se dispusieron a ayudar en e amarre de
uno de los gamos, rodedndole los ijares con la soga y sintiendo que la fetidez se les metia por la
boca como un vémito inverso. Cunqueiro Un hombre 219: Soltaba veletas y aprovechaba los
vientos, y cuando la veleta estaba a pique sobre la torre, disparaba su carabina contra la cafia de
amarre, y laveleta.. caiaen laterraza. Mar 10.4.61, 6 (DH): Demasiadas preocupaciones en uno'y
otro lado, que se traducian en un juego de "amarre”, en detrimento del buen hacer técnico.

2 Cosa que sirve para amarrar o sujetar. / Nor 5.12.89, 49: Vendo 3 carneros castellanos blancos,

borregos. Amarres para ordefiar, pesebrerasy teleras.
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Ademas de los sustantivos deverbales para designar e instrumento, se
encuentran también sustantivos derivados por sufijacion. En cuanto a la expresion del
régimen de la accion por € sustantivo abstracto, sefiala Nyrop que € régimen es
raramente una persona —con frecuencia sera una cosa. Se encuentran usos, sin embargo,
en los que se designa a la persona como objeto de la accion, como en espafiol seria
conocimiento por e conocido. La designacion de cosas objetos de la accidn, la observa

Nyrop en formaciones deverbales, como conserve (1979: 222), que en espafiol también

s

esta

conserva f 1 Procedimiento de conservacion de alimentos en envase hermético y sometidos a una
determinada preparacién, que permite que mantengan su posibilidad de consumo durante un largo
periodo de tiempo. Frec en la loc adv o adj EN ~. Tb fig. / L. Pancorbo Ya 23.6.74, 10: Cémo
sustituir lo que Paola te susurra en sus misivas, lo que te dice la tia acerca de la conserva de
berenjenas. A. P. Foriscot Van 19.5.74, 9: Me acojo a cobijo de un bar que me sale al paso .. Yo
habia comido alli carne en conserva bastante pasadera. Tri 6.2.71, 51: La misica en conserva, a
través del disco, ha conocido, en la década de los 60, su momento estelar. Alc 20.10.70, 8:
Television en conserva en Estados Unidos. El portentoso mundo de las " cassettes’.

2 Alimento que se guarda en conserva [1]. / Tamames Economia 96: La industria espafiola de
conservas de frutas y hortalizas esta integrada por més de 500 fabricas.

3 (Mar) Unidon o compafiia de dos o mas buques durante la navegacion. / Delibes Madera 429: Los

transportes siguieron sus aguas, en conserva con |os viejos destructores.

Un gemplo en espafiol en que dos homénimos sirven para designar,
respectivamente, accion y objeto es almacenado. Cuando € DEA separa los
homoénimos, es, bien porque no ve relacion semantica entre los distintos sentidos
(aungue coincida la etimologia), bien porque pertenecen a distintas categorias y €l

cambio categorial no se produce por € fenébmeno sintactico de transposicion:

almacenado® m Vino que se guarda en la bodega para criarlo. Frec en la constr BODEGA DE -. /
Ro. Rodriguez Ya 29.6.86, 13: Los ruizmateistas denuncian que Internacionales, € mayor
complejo bodeguero de la zona, con 62.000 botas, que vacias valen casi 3.000 millones de pesetas,
se ha vendido a Marcos Erguizabal en unos 400 millones. Los contrarios también afiaden:
"Internacionales tendra problemas cuando se les agote el almacenado”. CBonald Dos dias 210: El

padre de la noviateniala meor bodega de almacenado de la comarca.

almacenado® m Accion de amacenar. / Odi 9.2.77, 20: Actualmente las fébricas corcheras de la

Zona, en una gran mayoria, se dedican sblo a cocido y almacenado del corcho para luego venderlo.
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En efecto, almacenado® y almacenado? pertenecen a la misma categoria, pero
el DEA no considera ninguna relacion semantica entre |os sentidos, y por €llo las separa.
A nuestro parecer, almacenado® es resultado de una elipsis metonimica. No hay en este
caso una metalogia por la que la accion de almacenar se comunica a objeto (esto es, no
tenemos en almacenado? e sentido ‘ cosas que se almacenan’ vinculado ala accién de
almacenar), pero un objeto particular, € vino que se guarda en la bodega, es designado
por un homénimo: almacenado®. La construccién que e DEA sefidla como frecuente
como uso alternativo de almacenado® es bodega de almacenado. Tendriamos entonces
gue € uso metonimico deberia tener e sentido de bodega, pero se advierte otra
metonimizacion intermedia: sinécdoque de la parte (vino) por €l todo (bodega). Es quiza
por la intervencion de todas estas relaciones metalégicas y metonimicas que e DEA
separa las acepciones, pero, en nuestra opinion, estamos ante una elipsis metonimica
construida sobre una sinécdoque de la parte por € todo.

Nyrop observa otros usos metonimicos frecuentes en aguellos sustantivos en los
que el objeto de la accion coincide con e resultado de la accién, como ocurre en
construction, aungue en algunos casos, como écriture, peinture, etc., se distingue més
como resultado. Sin embargo, y traducimos ahora a espafiol, escritura, pintura, y casos
analogos, son para el Padre Restrepo, como hemos visto, € emplos de sustantivos de la
accion a efecto por metalogia. Nyrop se refiere a efecto en si mismo (accion por
efecto), no con relacion a la causa que produce ese efecto, que es lo que identifica
Fontanier como metonimia del efecto. Para nosotros, entonces, en e sentido en que lo
considera Nyrop, sera metalogia, y no metonimia. El sentido conjunto de resultado y

objeto de la accion esta también en espafiol en construccion, en la acep. 3:

construccion | f 1 Accion de construir. / A. Miguez Mad 25.11.70, 19: Su construccion y
extension [de Brasilia] se baso en la muerte de la selva. Castellanos Animales 89: Para la mayoria
de pgjaros se hace ineludible la provision del material parala construccion del nido, en la época de
laincubacion. RAdrados Linglistica 220: La reccion no se refiere solo ala subordinacion; también
ala construccion del verbo acompafiado de uno o més complementos.

2 Actividad de construir edificios o cosas similares. / MDi 3.1.0.75, 8: Los momentos
auténticamente graves para €l sector de la construccion tendran lugar en € invierno de 1975-76.

3 Cosa construida. / Marias Filosofia 242: Se advierte una profunda coherencia entre todas estas
construcciones filostficas que se apifian en esos cuantos decenios. Academia Esbozo 517: Es
frecuente entre los narradores incorporar a relato construcciones propias del estilo directo. b) Esp:
Edificio o cosa similar. / Tejedor Arte 27: Se distingue sobre todo esta cultura [micénica] por sus

varias construcciones: algunos grandes palacios, murallas ciclopeas para fortificar sus ciudades, y
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tumbas. ) (Gram) Conjunto de palabras que constituyen una unidad sintactica. / Amorés-Mayoral
Lengua 98: "Motor agasolina’. Las construcciones de este tipo con "a" suelen ser galicismos.

4 Juego infantil constituido por numerosas piezas que se combinan de formas diferentes para hacer
edificios 0 cosas similares. Frec en pl. /| GGOomez Abc 31.5.92, 3: En e juguete de las
"construcciones’, que se regalaba a los nifios, con los mismos taquitos de madera, y conforme a
diferentes esquemas, se podia hacer un simulacro de iglesia gética o una simili-pagoda.

5 En pl, se usa frec en denominaciones de empresas constructoras. / DBa 10.3.77, 1:
Impedimentos legales no los tendrd s e propietario del edificio, don José Luis Ndfez, de
construcciones "NUfiez y Navarro”, llega a un acuerdo con la Diputacion.

Il loc adj 6 de -. (TLit) [Figura] que se basa en los modos de construccién [1] gramatical. / Alcina-
Blecua Gramética 1190: La Gramética tradicional acudia al viejo concepto de elipsis 0 eclipsis,
figura de construccion consistente en omitir en la oracién palabras que no son indispensables para
laclaridad del sentido.

Queremos hacer una pequefia valoracion del uso plural construcciones como
nombre (comercial) de empresas constructoras (acep. 5). La fuente o causa activa
(empresa constructora), es denominada por la accion que realiza, que se convierte asi en
un nombre referencial, no denotativo™. Diferente es el uso plural construcciones para
designar un tipo de juguetes (acep. 4: definicion en e que e hiperénimo juego se
constituye en sinbnimo del juego denotado por el nombre, con lo cual tenemos un indice
de la eipsis metonimica), donde, en la cita incluida en el articulo lexicogréfico,
observamos el sintagma subyacente para esta que consideramos una elipsis metonimica:
juguete de las construcciones > | as construcciones.

Un caso especial que considera Nyrop es la vinculacion entre e objeto de la
accion y el sujeto de la accion. El objeto de la accidn tiene también el sentido del sujeto
en batterie: lo que sirve para batir (une batterie d’artillerie): acep. 6 de bateria en €
DEA, siendo nombre de objetos de metal batido (batterie de cuisine, batterie como
instrumento de percusion: acep. 2 y acep. 3 de bateria, respectivamente), se interpreta
como sujeto. Este caso lo consideramos esclarecedor del conflicto que se plantea s se
entienden, como pretende Nyrop, la relacion entre distintos sentidos vinculados a la

accion en una palabra como resultado de la metonimia. En bateria puede interpretarse

%3 Este mismo uso encontramos en constructor a:

constructor —ra adj 1 Que construye, esp. en arquitectura o ingenieria. Tb n: my f, referido a
pers, f, referido a empresa. Tb fig.
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gue las piezas que intervienen en la artilleria son de metal batido en e mismo sentido
gue las piezas de la bateria de cocina, y por eso estan relacionados estos sentidos.
Unicamente podria interpretarse una relacion metonimica por e hecho de que la
constitucion de esas piezas de artilleria finalmente sirva, como se recoge en la acepcion
6, para designar la unidad militar integrada por esas piezas y por los sujetos que las

usan, y en ese sentido hay unarelacién metonimica:

baterial n A f 1 Acumulador o conjunto de acumuladores el éctricos.

b) (col) En pl: Fuerzas de una pers. Gralm en constrs como CARGAR, 0 RECARGAR, LAS-S.

2 En una orquesta 0 conjunto de musica ligera: Conjunto de instrumentos de percusién. b)
Conjunto de instrumentos de percusién que se montan unidos para que |os toque una sola persona.

3 Conjunto de vasijas que sirven para cocinar los alimentos. Frec - DE COCINA.

5 (Escén) Filade luces del proscenio.

6 (Mil) Unidad del arma de artilleria, constituida por cierto nimero de piezasy por €l material y los
artilleros necesarios para su servicio, y mandada por un capitan. b) Conjunto de piezas de artilleria
colocadas en disposicion de hacer fuego.

B myf 7 MUsico quetocalabateria[2b].

Il loc adv 8 en -. En posicion paralela a una serie de elementos de la misma naturaleza que el

objeto en cuestion. Th adj. Normalmente con referencia al aparcamiento de vehiculos.

En cuanto a lugar con relacion a la accion, considera Nyrop palabras como
consigne, conserve, allée, avenue... Y como gemplo de metonimia de concrecion del
tiempo, € sustantivo restauration, para designar la época en que tiene lugar la
restauracién de la monarquia (Restauration). (1979: 223).

Larelacion entre objeto y lugar la encontramos en el espafiol actual en una palabra

como almacén:

almacén m 1 Local donde se guarda temporalmente un conjunto de cosas, gralm. con propésito de
posterior distribucion. Frec con un adj o compl especificador. / Laforet Mujer 294: El sétano habia
estado desocupado durante un tiempo, pero luego lo alquilaron para amacén de productos
quimicos. Escobar Itinerarios 233: El bodeguero entré de nuevo en el almacén vinicola. b) Lugar
en que se guarda algo en cantidad. / Moreno Galeria 151: La hermana menor del escrifio era la
pandera .. Aquel serviade almacén, repito, y esta, por mas manejable, paralos trasiegos o traslados
de mercancias. ¢) Lugar en que por abandono se acumula [algo (compl DE)] por tiempo indefinido.
Tb fig. / * Este mueble no es més que un almacén de polvo. TCR 26.12.90, 6: "La Atalaya" no es,
en modo alguno, un "almacén" de seresinvalidosy condenados vitaliciamente alainutilidad.

2 Establecimiento en que se venden, al por mayor o a por menor, articulos [de un género
determinado (adj o compl especificador)]. / GTelefdnica N. 694. Casa Villota. Almacén de
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merceria. Fornituras para sastres. b) (raro) Tienda. / Delibes Cazador 21: Me pasé el diayendo y
viniendo a la tienda de don Rafael para que firme unos traslados. Es la primera vez que veo a un
Secretario despachar asuntos oficiales sin moverse de sualmacén. DCafiabate Andanzas 127: Aqui
cerca, en lacale de Pizarro, se abre hoy un almacén de coloniales.

3 En pl: Establecimiento comercial donde se venden articulos variados, gralm. de un mismo ramo.
| GTelefénica N. 1002: Almacenes Ireguja. Tejidos. Camiseria. Confecciones. b) grandes ~es
(raro, gran ~). Establecimiento comercial que contiene numerosos departamentos especializados. /
Ya 10.10.70, 6: Local en alquiler .. Con dos grandes fachadas. Propio grandes almacenes. HLM
26.10.70, 19: Reline las ventajas del gran ailmacén y el ambiente de una "boutique”.

4 Cantidad grande de cosas que se guardan. Frec con un compl especificador. / Hacerlo 23:
Podremos adquirirlos [los materiales] en € comercio el dia que los necesitemos, ya que de lo
contrario nos veriamos obligados a tener en casa un verdadero almacén.

5 (Impr) Deposito de la linotipia en que se encuentran las matrices de un mismo tipo. / Huarte
Tipografia 60: Las matrices .. estan en los almacenes o depdsitos de la linotipia conectados con las

teclas correspondientes.

Nombres de cualidades y de sentimientos. El empleo de una cualidad para designar a
la persona que la posee es, para Nyrop, una extension por la metonimia, que puede
adquirir un sentido colectivo, por g emplo, cuando se usa la miseria por los miserables.
(1979: 224). Sus gjemplos en francés tienen su paralelo en espafiol: sustantivos como
belleza, celebridad, genio, etc. También considera metonimico el uso de un sentimiento,
amor, por la persona amada. Coincidimos con é en que hay una dimension trépica en
estos usos, a diferencia de lo que sucedia en los sustantivos de accion, y los
consideramos resultado del procedimiento metonimico. Fontanier 1os incluye entre las
sinécdoques de abstraccion, y asi los clasificamos en nuestra base de datos. una belleza,
por una persona bella, seria sinécdoque de abstraccion relativa (en el orden metafisico o
moral); la miseria, por los miserables, seria sinécdoque de abstraccion absoluta. Vemos
asi que para Fontanier la diferencia entre abstraccion relativa y absoluta se fundamenta
en € hecho de que el sustantivo abstracto se emplee en sentido colectivo y no para
designar a un individuo particular. En el DEA se recogen estos sentidos que suponen
una concrecion de la cualidad abstracta, como puede comprobarse en la acep. 2 de
belleza:

belleza f 1 Cualidad de bellol [1y 2]./ Tejedor Arte 34: El arte griego .. tiene una noble serenidad
en laque, s no vibra ninguna esperanza, si procura la pura absoluta belleza, por la que los griegos

sintieron la més rendida vocacion. Economia 313: Hoy diala mujer conserva més tiempo la belleza
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y la juventud. J. Estefania Rue 8.12.70, 31: Ese instante que, juiciosamente mirado, es de una
belleza mora y material incomparable.

2 Pers. 0 cosa bella. Normalmente referido a mujeres. / DCafabate Paseillo 72: Guapilla sin ser
una belleza. Finita sin ser melindrosa.

3 Cuidado de la belleza [1] femenina. / VerAl 18.11.75, 5: Organizado por S. Femenina. Curso de
belleza para las mujeres. GTelefonica 83 2, 436: Gente Peluqueros. Peluqueriay salén de belleza.

Observa Nyrop que la cualidad puede designar objetos, como ocurre en el uso de
curiosidad parareferirse a una cosa curiosa. En el DEA, véase la acep. 2:

curiosidad f 1 Cualidad de curioso. / Gar 6.10.62, 6: Nada del mundo de la ciencia entonces
conocido se escapaba a su curiosidad.

2 Cosa curiosa [2]. / J. Maestre Tri 19.8.72, 27: También encontramos agui curiosidades
etnol égicas: los empalados de Vaverde, una de las més escal of riantes penitencias que se producen
durante la Semana Santa. VParga Santiago 12: Muestra también [la Guia] curiosidades de filélogo,

dando .. un pequefio vocabulario vasco, que es el primer testimonio escrito sobre dichalengua.

También consideramos metonimicos el uso de nombres de sentimientos para
designar tanto el sujeto que los inspiran, como otras “sefldles’ del mismo. Esta
concrecion del sentimiento  muchas veces tiene su origen, segiin Nyrop, en locuciones,
como ocurre en francés en demander la charité. Nosotros, para clasificar las locuciones
atendemos al uso metonimico de la palabra constituyente, que en muchas ocasiones esta

dado en otra acepcién, pero no nos preguntamos por el origen.

Lo concreto por lo abstracto. El empleo de sustantivos concretos en sentido abstracto
es raramente producto de las metonimias, con frecuencia son usos metafoéricos. (Nyrop
1979: 227, 8317). Entre estos nombres, Nyrop considera agquellas palabras que se
relacionan con partes del cuerpo que tienen un sentido abstracto por creencias
populares, como pueda ser bile por malhumor (también en espafiol, bilis), coeur por las
pasiones o afectos (en esp., corazon), colere (en esp., colera), téte (en esp., cabeza) por
el sentido de inteligencia. Estas abstracciones son para nosotros metonimia del efecto
con una dimensién simbdlica. Para Bonhomme, estos nombres de érganos corporales
usados para denotar € efecto fisico o psiquico que produce, son metonimias de la

eferencia (concrecion del efecto). (Bonhomme 1987: 134).
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8. SUSTITUCION Y RESTITUCION SEMANTICA: METONIMIA Y ELIPSIS.

La sustitucién seméntica que nos permite hablar de tropo ocurre sobre el
paradigma, pero primeramente hay una transformacion sintagmética de la que resulta
una reduccién significante. Pero no es cualquier “sintagmética’ la que activa €l proceso
metonimico, sino que debe coincidir con una relacion de contiglidad semantico-
referencial, segin nuestro punto de vista. Esto explicaria por qué no toda elipsis —
entendida como supresion de constituyentes discursivos— es metonimia. Sin embargo,
podriamos entender que la metonimia es resultado de una elipsis S suponemos un
sintagma subyacente, que tenga una realizacion idéntica o semejante a nivel discursivo,
del que la elipsis de una parte significativa genere un cambio seméantico en la parte que
permanece.

La determinacién sintactico-semantica de sustantivos gque componen sintagmas
nominales de uso frecuente suele ocasionar un fenébmeno linglistico que se conoce
como contagio semantico, que consiste en que por elipsis del determinado, el
determinante absorbe el contenido del elidido. Si se encapsula e contenido semantico
del determinado en el determinante, y se llega a uso auténomo de este, se tiene un tipo
de €elipsis que se ha llamado elipsis semantica, pero cuyo resultado es coincidente con
algunos tipos de metonimia. Se produce en este caso una convergencia de metonimiay
elipsis, y mientras algunos autores apuestan por la metonimia, otros explican el
resultado como fruto de de ambos procesos.

Antes de dilucidar todas estas cuestiones, esto es, si toda metonimia procede de
una elipsis, o, en otra perspectiva, si la generacion de léxico auténomo a reducirse una
parte sintagmatica por contagio semantico, es resultado de la metonimia o de la elipsis,
vamos a comenzar este capitulo adentrandonos en €l procedimiento de la determinacion
y € contagio seméantico para separar, en primer lugar, la elipsis semantica que
consideramos susceptible de ser interpretada como metonimia, de lo que Tesniére ha
llamado €elipsis absoluta. La razén es que queremos definir los limites del contagio
semantico a partir de la definiciobn del DEA, y presentar nuestros criterios de
discriminacion de datos con respecto alaidentificacion de una elipsis “semantica’ en la

definicion lexicogréfica.

8.1. Determinacion sintactica y contagio semantico
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La estructuracion del I1éxico segun relaciones paradigméticas en € nivel
intralingliistico es una tarea nunca realizada, porque la complgja red de relaciones
semanticas en este nivel y su variacion no han podido sistematizarse. Sin embargo, a
nivel formal existen esquemas correspondientes a estas relaciones semanticas con un
grado de regularidad suministrado por €l procedimiento de determinacion. Esto es, si a
nivel intrasistematico, los paradigmas relacionales |éxicos no estan completamente
determinados, variando sus elementos constitutivos, a nivel formal, en cambio, la
determinacién en el marco del sintagma « fournit un schéme de formation spécialisé et
régulier, qui permet de construire et de déconstruire a volonté des unités sémantiques
obtenues par un appariement relationnel déterminé ». (Tamba-Mecz 1988: 103).

Esen € nivel linguistico que se corresponde a la oracion, y més concretamente,
en e sintagma, donde se capta la diferencia a nivel semantico entre especifico y
genérico. De ahi que la operacion de determinacion cree la diferenciacion en los limites
sintagméticos, ala hora de denominar, entre genérico y especifico, o, en otra dimension,
entre continuo y discontinuo, continuidad que se reflgja en lengua en la propiedad de ser
contables o incontables los objetos y que también se manifiesta mediante la
determinacion. No es solo que la palabra reenvia a la cosa, sino que hay una forma de

presentar las cosas. En |las lenguas romances, normalmente es.

Determinante (Nombre) Determinante
Articulo Adjetivo

En espafiol, funcionamos sobre esta forma de presentacion: [Determinante
(Nombre) Determinante], porque estamos forzados a construir una determinacion que
va a recortar €l objeto. La determinacién es un procedimiento inseparable de la
referencialidad, puesto que mira la semantica de una palabra en relacion con el objeto
del mundo que designa. Esto es, la determinacién actlia movida por la designacion y por
ello lo referencial semantico es inexcusable. La determinacion es fuente que suministra
léxico auténomo cuando se tiene una €elipsis constante del determinado, porque la
designacion es lo que se pone en juego cuando estos procedimientos actlian sobre estas
estructuras sintagmaticas concebidas para la determinacion semantica.

Bréal (1897), cuyas leyes semanticas cimientan e andlisis de los cambios de
significado en numerosos autores, definid € contagio semantico entre palabras que

participan del mismo entorno linguistico como “une forme particuliére de |’ association
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desidées’. (Bréal 1976: 205). Poco tiempo antes, en 1887, Darmesteter se refiere a este

fendmeno:

Quand I' usage gramatical areuni dans des expressions consacrées des termes qu’ on
est désormais habitué a voir ensemble, il se produit parfois aors des faits de contagion.

C'est ains que pas, point, et les mots tels que aucun, personne, rien, guére, ont
passe d' une signification positive a une signification négative sous I’ action de la négation ne
qui les accompagnait |e plus habituellement. (Darmesteter 1979: 108)

Nyrop (1914/1960) lo describe en relacién con la elipsis™ en términos de

absorcion semantica:

De cette maniére un mot absorbe, pour ains dire, les mots environnants. ils laissent en

disparaissant leur sens au compagnon qui continue laroute. (Nyrop 1979: 58).

Para Nyrop, e término pregnant con € que los graméticos latinos calificaban a
aquella palabra que asimilaba en si a otras palabras, es un fendmeno del lenguaje, como
decia Bréal, inverso a que se da en la naturaleza, donde la prefiez antecede a la
existencia de dos seres. En lengua, la existencia de dos o més palabras antecede a la
prefiez de unade ellas. Bréal serefiere a un caso particular de polisemia generada en las
“abreviaciones’ (raccourcissement) y que genera un cambio de sentido, no pudiendo

hablarse ni de extensién ni de restriccion, sino de una absorcién de sentido:

Une cause trés fréguente de polysémie, cause qui échappe atoutes les prévisions et
a toutes les classifications, c'est le raccourcissement. Il arrive, par exemple, que de deux
mots primitivement associés |I'un est supprimé. Cette ablation subite fait que le terme qui
reste semble brusquement changer de sens. En ce cas, il ne serait pas juste de direqu’il y a
soit élargissement, soit restriction. L’ événement survenu est d’une autre nature: comme un
héritier qui entre instantanément en possesion d'un bien jusgue-la indivis, le dernier
survivant succéde a toute une locution, et en absorbe le sens. (Bréal 1976: 151).

Asi, a considerar las causas del fendbmeno de polisemia, se refiere a
enriquecimiento de adjetivos por €l valor de un sustantivo sobreentendido, de verbos

que han absorbido el sentido de un complemento que puede ser omitido, de frases

>4 Nyrop, como Bréal, sefiada la dipsis tanto en verbos como en nombres: a Dieu soyez > adieu; écu
bouclier > bouclier; épéerapiére > rapiére (Nyrop 1979: 58-59).
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enteras gque se han sintetizado en una sola palabra. Estas acumulaciones de sentido por
la elipsis, puede producirse tanto si €l adjetivo sobrevive a sustantivo como a la
inversa, no hay regla para este hecho. La Unica regla que cuenta es que la parte que
sobrevive toma € lugar del conjunto; e signo (porque Bréa concibe estas
construcciones como un unico signo cuando se combinan los sentidos de dos palabras),
aungue mutilado, queda adecuado a objeto. Como gemplos reconocidos en una
comunidad linguistica da Bréal la Chambre por la Chambre des députés; des membres
du Cabinet por des membres du Cabinet des ministres; y, haciendo una reconstruccion
etimoldgica, recuerda que principe procede del acortamiento de princeps senatus
(primero del senado). (1976: 153). Estos gemplos corresponden a la elipsis del
determinante, pero, como &l mismo Bréal sefiala mas adelante, esimprescindible para su

comprensién el conocimiento de las cosas.

Les mots désignant un objet d’ usage quotidien comme feuille, carte, planche, table, doivent
leur polysémie a la suppression du déterminatif. On aurait tort de placer cette variété de
significations dans le nom lui-méme: elle y est entrée apres coup, par le raccourcissement
de lalocution. En pareil cas, I’ &ymologie pourrait devenir le guide le plus trompeur, si ala

connaissance des mots |’ on ne joignait celle des choses. (Bréal 1976: 155).

En la interpretacion de la polisemia producida por “acortamiento”, sus
consideraciones estan orientadas por una concepcion del uso referencial de la lengua.

Pero, ¢cual eslaconcepcion de lalenguade Bréal ?

Il faut nous représenter la langue comme un vaste catalogue ol sont consignés tous les
produits de I'inteliggence humaine: souvent le catalogue, sous un méme nom d’ exposant,
nous renvoie a différentes classes. (1976: 144).

Asi, la lengua consigna los productos de una clasificacion intelectual. De los
giemplos que da Bréal, si consideramos hoja, esta claro que pervive para su definicion
el especificador de la clase, que se usa (0 no) dependiendo de circunstancias
contextuales. Si pensamos en la palabra agente, que el DEA como adjetivo define en su
primera acepcion: “ Que obra o actia’, y en su primera acepcion como nombre (acep. 3):
“Pers. que obra o actla para producir un determinado efecto”, como nombre es
resultado de una dipsis fosilizada, no viva, como veremos mas adelante a partir de la

definicion de Tesniére de €elipsis absoluta. Pero en cuanto a las restricciones de sentido
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gue se observan en € resto de acepciones, son especificaciones de esta elipsis
fosilizada, que en € caso de la acepcidn 4 generalmente se hace explicita mediante un

adjetivo o complemento especificador™:

agentell n A myf 4 Pers. que actda con una determinada mision a servicio o en representacion
de otra, de una organizacién o de un organismo. Gralm con un adj o compl especificador. b)
Miembro de la escala basica de la policia encargado de la vigilancia y €l orden. Tb ~ DE
POLICIA. A veces con un adj o compl especificador: URBANO, DE TRAFICO, DEL ORDEN,
etc. ¢) ~ diplomético. Funcionario que representa a un Estado en el territorio de otro para €
mantenimiento de relaciones entre ambos.

En la acep. 4 hay un sentido de representacion o servicio a otra entidad: agente
secreto, agente de venta, agente comercial, agente judicial; en 4b), el agente es €
agente de policia (de hecho, funcionan indiferentemente agente/agente de policia,
agente/agente de trafico, y otras especificaciones). Tenemos identificaciéon semantica
por especificacion, pero no cambio semantico, y la frecuencia de estas especificaciones,
con laadicion de lainformacion contextual, permiten la elipsis de los especificadores.

Otro gjemplo lo tenemos en acervo:

acervo m (lit) Coleccion o conjunto. Normalmente con un adj o compl especificador. | Not 4.5.70,
12: Diez tablas del tallador flamenco Juan Giralte (1565) que formaban conjunto de parte del
acervo artistico del Museo Arqueoldgico. Lera Olvidados 41: Por sus manos discurrio todo un
acervo de ardiente literatura subversiva. b) Conjunto de bienes culturales o morales de un pueblo.
Gram ~ CULTURAL. | Aranguren Etica y polit. 22: Cabe .., S situacion y respuesta son

generalizables, una nueva norma que venga a aumentar €l acervo de la cultura moral.

*® Una forma de especificacion seméantica se realiza, como estamos observando, mediante la adjuncion de
complementos adjetivales, pero también existe la posibilidad de identificacion por modificaciones
morfol dgicas, como observamos si comparamos cante y cantifia:

cante | m 1 Canto® popular gitano-andaluz. To ~ FLAMENCO, ~ HONDO o JONDO. b)
Diferentes formas de cante se distinguen por medio de compls o adjs. DE LAS MINAS,
GRANDE, etc.

2 (reg) Accion de cantarl [1].

3 (jerg) Confesion de un delito.

II'locv4dar € -, oir con €l -. (jerg) Denunciar o delatar algo o alguien.

5dar € -. (col) Dar unainformacién confidencial.

6 dar € -. (col) Llamar la atencién.

cantifia f Género de cante flamenco tipico de Cédiz.
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La acepcion b) seria un caso de elipsis del determinante: la frecuencia de la
combinacion acervo cultural lleva aidentificar su significado con el de acervo. No seria
elipsis seméantica porque € contenido sustancial de acervo, en tanto conjunto, no se ve
modificado, simplemente hay una restriccion semantica por una especificacion habitual .

Por otra parte, hay paabras en las que, aparentemente, hay una transferencia

referencial, como sucede en la acep. 1b) de apar ato, en tanto ‘teléfono’:

aparato | m 1 b) Teléfono. Frec en constrs como ESTAR, o PONERSE, AL ~. A veces AL ~,
como contestacion a una llamada.

En este caso, un nombre genérico, un hiperénimo, ha llegado a una especializacion tan
alta en determinados contextos, que se produce incluso lafijacién de este sentido en una

formula oracional que el DEA recoge en la acep. 8:

aparato Il férmor 8 casi nadie al ~. (col) Férmula con que se pondera la importancia de alguien
gue nor malmente se acaba de nombrar.

No obstante, consideramos que se trata de una especializacion del término, como ocurre
en un derivado como es apar atologia, en el ambito de la estética, pues en los dos sigue
prevaleciendo la denotacion “recta’” del hiperénimo aparato (aparato telefénico), y, por

tanto, no cabe hablar de €lipsis semantica:

aparatologia f Conjunto de aparatos [12], esp. de estética. / Pais 22.7.84, 70: Henry Colomer, SA.
Precisa vendedores aparatologia. Funciones: Venta y promocion de aparatos y equipamiento en
general de peluqueria y belleza. Pro 2.5.90, 32: Actuamente, una buena esteticista que quiera
estar a dia se encuentra a mismo nivel aqui que en cualquier otra ciudad del mundo. Congresos,

vigjes, cursos, aparatologia; estamos ala Ultima.

La absorcion seméantica en un enunciado puede, como pone de manifiesto Bréal,
estar vinculadatanto alaelipsis del determinante como del determinado, pero cuando se
ocasiona un cambio seméantico en e vocablo que sobrevive, es, a nuestro parecer,
cuando se elide e determinado, que es semanticamente sustancial, frente alo accidental
del adjetivo. Como deciamos al comienzo, la determinacion sintactica recorta €l objeto,

pero e determinante puede elidirse porque e contexto proporcione ese dibujo, y su
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elipsis no implica una alteracion de la denotacion en € determinado. En este sentido,

vamos a recordar una forma de determinacion que hallamado Coseriu identificacion:

La identificacion es la operacién mediante la cual se especifica € significado de una
forma “multivoca’, con lafinalidad de asegurar su comprension por parte del oyente actual
o eventua. Cf., por gemplo: “hoja de papel”, “hoja de afeitar”, “ cuadro de futbol”, “lengua-
idioma’ [es decir: no la lengua anatémical, “el sol moneda” [no € astro], fr. “pomme de
terre” [no pomme, ‘manzana’] y, viceversa, “ pomme-pomme” [no pomme, ‘papa’].

En laidentificacion no se trata de orientar hacia la denotacion de lo real y particular un
significado virtual y universal, ni de “limitar” la denotacién, sino de sefidlar ese mismo
significado al oyente. En otros términos, no se trata de orientar un valor semantico hacia las
“cosas’, sino de orientar al oyente hacia un valor semantico. La identificacion es, por
consiguiente, una operacion que no se realiza con significados (como las tres anteriores),
sino con formas, y en vista de la atribucién del significado por € interlocutor: ella se
cumple para que las formas resulten inequivocas, es decir, para que €l oyente les atribuya
ciertos significados y no otros. (Coseriu 1982: 306-307).

La identificacion semantica por la determinacion sintactica es, por tanto, una
forma de denominacion que atiende a la especificacion del significado, no a la
denotacién. Como hemos visto, la metonimia es un procedimiento que ocasiona una
denotacion oblicua. El hecho de que se supriman en estas construcciones el
especificador, por gemplo que, en lugar de hoja de papel, digamos hoja no dtera la
denotacion de hoja, sino que el oyente esta orientado contextualmente hacia el valor
semantico y no se hace precisa la especificacion.

Estos identificadores pueden ser ocasionales, usuales o constantes. Cuando los
identificadores son usualesy constantes, Coseriu considera la construccion sintagmética
un nombre compuesto, en e que e determinante seria un constituyente del signo que
puede reducirse cuando no hay posibilidad de equivoco:

Los identificadores pueden ser ocasionales (cf. “Cérdoba, Argentina’), usuaes
(“Castellon de la Plana”, fr. “pommes de terre”) o constantes (“Nueva York”). Los
identificadores usuales y constantes forman, con sus determinados, verdaderos nombres
compuestos, aungque hormalmente disociables —en el caso de los identificadores “usuales’—,
en entornos que excluyan la posibilidad de egquivocos. Asi, en Chile no es necesario decir
“Santiago de Chile”, y en la provincia de Castellon de la Plana no se dira “voy a Castellén
de la Plana”, sino, simplemente, “voy a Castellon”; cf. fr. pommes de terre, pero pommes

frites. Lo que distingue netamente un identificador usual o constante de otros tipos de
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determinadores es, precisamente, e hecho de que el identificador es parte integrante de un
signo. Asi, nueva es un signo auténomo en una casa nueva, pero es solo parte de un signo
en Nueva Caledonia. Los identificadores de ese tipos son, pues, determinadotes “internos’
(inherentes’), con respecto @ nombre completo, aun cuando éste resulte disociable en

ciertos entornos. (Coseriu: 307-308).

A proposito de los identificadores usuales en los toponimos compuestos,
queremos anotar que los adijetivos toponimicos derivados de ellos suelen construirse por

lo general reduciendo el identificador usual. Asi, tenemos:

cangués —sa adj De Cangas de Onis o0 de Cangas de Narcea (Asturias), o de Cangas de Morrazo
(Pontevedra). Tb n, referido a pers.

Sin embargo, no es siempre asi: en estos toponimos, del tipo {sustantivo +
sustantivo}, o { sustantivo + de + sustantivo}, o { sustantivo + de + adjetivo}, se tomala

parte més distintiva para formar el adjetivo toponimico®®:

calceatense adj De Santo Domingo de la Calzada (Rioja). Th n, referido a pers.

La determinacion sintéctica para la identificacion seméntica es fuente del
contagio semantico, por cuanto que produce sintagmas que se emplean habitualmente
para la denominacion. En la medida en que este uso es frecuente, puede ocasionar la
concentracion del sentido sintagmético en uno de los constituyentes, y en este aspecto
encontramos una coincidencia con e efecto discursivo de la metonimia: la
condensacién denotativa. Sin embargo, como acabamos de ver con los gemplos de

Coseriu, € cambio semantico no se produce cuando se reduce el determinante. En estos

% Existen excepciones a estas reducciones, como |las siguientes:
bonaerense adj De Buenos Aires. Th n, referido a pers.
caboverdiano -na adj Delasislas de Cabo Verde. Tb n, referido a pers.

campogibr altar efio -fia adj De la comarca del Campo de Gibraltar (Cédiz). Tb n, referido a pers.

No obstante, advertimos la particularidad de estos toponimos. la especia significacién de los
congtituyentes. Buenos y Aires, y en los dos Ultimos casos, la designacion de un conjunto geografico:
islasy comarca.
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sintagmas identificativos, por tanto, la alteracién denotativa tiene que ver con la elipsis
del determinado.

Darmesteter clasifica como sinécdoques algunos casos de contagio semantico
por elipsis, tanto por omision del determinante (restriccion de sentido), como por
omision del determinado (extension de sentido). Usa aqui € término sinécdoque para
dudir a un fraccionamiento del significado (parte/todo, todo/parte), pero,
independientemente de la exactitud de la denominacién, lo que se pone de relieve con
esta clasificacion es que observa un procedimiento trépico. En la féte de I’ Ascension —
gue se dice en la lengua corriente en lugar de la féte de I'ascension de Dieu—,
Darmesteter considera la omisién del determinante de Dieu®’. Mientras, da como caso
de omisién del determinado: capitale por (ville capitale). Asi, vemos que si considera
Darmesteter e contagio seméantico por elipsis del determinante, pero nosotros no
observamos una dimension trépica en € uso de la Ascension por la Ascension de Dios,
sino unaelipsis.

Si Darmesteter habla de sinécdoque en €l caso de capital, en cambio, habla de
sobreentendido, y no de sinécdoque, cuando se emplea anglaise (por écriture anglaise),
donde se reconoce que la forma sustantiva procede del adjetivo, "sobreentendiéndose”
el determinado. En este caso, interpretamos sobreentendido como indice de una elipsis

contextual. Asi, observamos la diferente lexicalizacidon de capitale, frente a anglaise,

* Bréal también da como gjemplo de polisemia generada por supresion (elipsis) la Ascension. Nosotros
incluimos en nuestra base de datos como €lipsis metonimicala acep. 2:

ascension (frec con mayuscula en acep 2) f 1 Accion de ascender [1y 2]. Frec referido a la de
Cristo a los cielos. / Arce Testamento 20: La ascension comenzaba a ser mas dificil. Habia trechos
gue tenia que ayudarme con las manos. Villapan Iglesia 7: Después de la Ascension del Sefior, los
Apostoles se retiraron a Cenéculo. PFerrero MHi 12.70, 51: A partir de entonces la ascension de
Zuloagaes "en flecha'. El vasco se coloca en la 6rbita de los grandes maestros de su tiempo.

2 Diaen que se celebrala ascension [1] de Cristo alos cielos. / SLuis Liturgia 10: Después del dia
de la Ascensién se apaga el cirio pascual. Cunqueiro Un hombre 11: Caleaban €l palomar por la
Ascensién del Sefior.

Por la misma razon que excluimos la acep. 1 de ascension, no incluimos la segunda acepcion de
advenimiento entre las elipsis metonimicas:

advenimiento (frec con maylscula en acep 2) | m 2 el santo -. (Rel jud) La venida de Cristo a
Limbo de los Justos pararedimirlos. Tb fig, fuera del ambito religioso. / *El Seno de Abraham era
el lugar en que las amas de |os justos esperaban €l Santo Advenimiento. DCafiabate Abc 22.10.70,
3: Eran [las mujeres] unas esclavas muertas de hambre, metidas en unas casas infectas esperando €l
santo advenimiento de un novio que se convirtiera en marido.
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siendo que los dos adjetivos se emplean sustantivados y absorben e determinado™. El
mismo Darmesteter habla de la desaparicion del uso adjetivo, manteniéndose la forma
sustantiva tnicamente, en journal por le papier journal.

Examinemos estos gy emplos de Darmesteter en el espafiol actual, para observar
la absorcion semantica y la elipsis contextual. En la actualidad, € adjetivo capital

designa ciudad en tanto que centro administrativo de un territorio:

capital B f 7 Ciudad en la que residen los organismos de la administracion de un estado u otra
division territorial. / Alc 1.1.55, 3: Ofrece a sus lectores una informacion directa .. a través de sus
propios enviados a las primeras capitales del mundo. CBaroja Inquisidor 25: Normamente, en la
capital del distrito, celebraba por la mafiana una audiencia.

Originariamente, capital determinaba el sustantivo villa, con el sentido dado en
la acepcion 1. ‘Principal 0 muy importante’. Se trataria de una determinacion de la
misma naturaleza que se tiene en la actualidad en los sintagmas. pecado capital (acep.
1b), pena capital (acep. 2), o letra capital (acep. 3). Hay un cambio de sentido que no
se debe a una extension significativa, interpretada como “sinécdoque’ en el sentido de
Darmesteter, sino a una sustitucion tropica ala que se llega por contagio semantico. La
reduccion significante o elipsis dgja de ser contextual, hay una lexicalizacion de capital
para denotar ‘ciudad’, que se actualiza como metonimia. También hay tropo en e uso
de capital paralarepresentacion de dinero (acep. 4), donde quiza €l sintagma originario
fue *dinero capital.

capital | adj 1 Principal o muy importante. / CBaroja Inquisidor 39: Aunque no se aceptaba
en principio la testificacion de enemigos capitales, de hecho la enemistad desempefio un papel
grandisimo. b) (Rel catdl) [Pecado] de los siete que se consideran fuente o raiz de todos los
demas. / Onieva Prado 160: Alrededor de Cristo y representadas de un modo circular estén las
alegorias de los pecasdos, que son |os siete capitales, cada uno de los cuales recibe el condigno
castigo.

2 [Pena] de muerte. / Inf 19.11.73, 32: Aunque el fiscal no ha ultimado de calificar |os hechos,
.. Se cree que estos atracadores arriesgan peticion de pena capital.

3 [Letra] mayuscula, esp. la ornamentada que comienza un capitulo. Tb nf. / F. Izquierdo Sya

9.11.73, 7: Aquellos libros impresos en que se dejaban los huecos para las letras capitales, que

% Paredes Duarte coincide con Darmesteter en e caso de capital, pero, a diferencia de éste, también
considera bastardilla —un caso semejante a de anglaise—, un caso de €elipsis originada en combinatoria
Iéxica.
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luego se dibujaban una a una. Sanz Abc 18.1.76, 25: Entre esta riqueza bibliogréfica hay que
destacar unos cuantos codices de los siglos XIl y XIllI, interesantisimos, escritos con letra
bellisima, con miniaturas y rasgueos en las capitales.

Il n A m4 Cantidad de dinero que se posee. / Arce Testamento 91: Seria una pena morirse y
dejar € capital para que lamujer de uno se casase a los dos meses con el que més lallenase el
0jo. b) (col) Cantidad grande de dinero. / Cuevas Finca 146: Trabgjaban de sol a sol .. para
ganar cuatro o cinco duros de plata de jornal que, entonces, constituia un capital auténtico.

5 Cantidad de dinero invertida de alguna forma para que produzca un rendimiento. / Tamames
Economia 15: La abundancia de minerales fue también el incentivo de la inversién de capital
extranjero en la Espafia de los siglos XI1X y XX. b) Cantidad de dinero de que dispone una
empresa y que estd formada por los capitales invertidos en ella. / Laforet Mujer 17: Las
Empresas Comerciaes Nives .., con un capital de muchos millones, pertenecian a sustios.

6 Factor econdmico constituido por el dinero. / Laforet Mujer 17: Las Empresas Comerciales
Nives.., con un capital de muchos millones, pertenecian a sustios.

B f 7 Ciudad en la que residen los organismos de la administracion de un estado u otra division
territorial. / Alc 1.1.55, 3: Ofrece a sus lectores una informacion directa .. a través de sus
propios enviados a las primeras capitales del mundo. CBaroja Inquisidor 25: Normalmente, en

lacapital del distrito, celebraba por la mafiana una audiencia

Continuando con capital, nos fijamos ahora en la acep. 3, en la que podriamos
ver e “sobreentendido” con e que explica Darmesteter €l uso de anglaise referido a
letra. Si acudimos a nuestro corpus, los adjetivos que pueden usarse como nombres
referidos aletra, como bastardilla> o cursiva, o el mismo capital, se categorizan como

adjetivos, pero encontramos laindicacién sintactica: Tb nf.

bastardilla adj [Letra o escritura manual] inclinada aladerecha. Tb nf. / Umbral Pais 25.2.79, 56:
&Y qué tiene que ver la buena letra bastardilla que hacia €l difunto en su oficina con la buena o
mala vida de la viuda? b) (Impr) Cursiva. Tb n f. / MSousa Libro 81: Introdujo innovaciones
importantes, como la letra cursiva, desde entonces |lamada también .. bastardilla porque imita ala
bastarda (letra de mano inclinada a la derecha). Pais 19.8.79, 18: Las farmacias insertas en letra
normal concluirdn su Servicio de Urgencia a las 10.00 horas, permaneciendo toda la noche las
sefialadas en bastardilla.

% Variante léxica

bastardo —da adj 4 Bastardilla[1a]. Tb nf.
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cursivo —va adj 1 [Letra de imprenta] inclinada a la derecha. Frec n f. / J. Mateo SAbc 30.11.69,
23: Los términos en cursiva no son nuestros, son del diario "El eco de Canarias', de Prensa del
Movimiento de Las Pamas, del 16 dejulio de 1968.

2 [Letra o escritura manual] hecha sin especial esmero y enlazando los rasgos. / Marin Ensefianza

199: Escritura. Puede[n] escribir varias oraciones, en general, con letra cursiva

Por tanto, la misma definicion lexicogréfica nos orienta primeramente hacia una
no absorcién Iéxica del contenido letra en estos adjetivos, con lo cual deducimos que €l
sustantivo “ se sobreentiende”. Pero esa misma definicion después propone € uso como
nombre auténomo. Es posible € uso tanto de la forma completa como de la forma
eliptica, y agui consideramos una clave para la distincion entre elipsis y metonimia, si
bien no resuelve todos los casos de convergencia, como veremos después, puesto que
hay metonimias en las que es posible una reconstitucion sintagmatica. Lo que nos dicen
estos gjemplos referidos a letra es que estamos ante una elipsis semantica, igual gue en
el caso de capital. Aunque en origen e proceso denominativo siga las mismas pautas
(elipsis de determinado y contagio semantico), en algunos casos e determinado
contindia sobreentendiéndose, y de ahi que se alternen en € uso la estructura completa
con la eliptica, pero en otros casos no cabe e sobreentendido, porque se llega a una
lexicalizaciéon por la cual e determinado designa directamente lo que nombraba la
forma completa, esto es, apunta directamente al referente, sin que sea precisa la
restitucion para la identificacion. Por otra parte, esta restitucion es posible; s pensamos
en la definicién de capital, esta incluido € contenido ‘ciudad’ y en ese sentido es
posible, pero el uso niega la restitucion: no se dice de ningin modo ciudad capital para
designar una capital, porque probablemente este sintagma se interpretaria hoy como
‘ciudad importante’, pero no ‘central’ en el sentido administrativo que tiene en la
actualidad. Y es el uso €l que asienta el 1éxico disponible en e “diccionario personal”
del hablante.

Con estos gjemplos hemos querido mostrar que, en algunos casos de contagio
semantico, es dificil interpretar una elipsis semantica, porque es posible una restitucion
|éxica contextual que nos orienta hacia la elipsis contextual (o “sobreentendido”), pero,
a mismo tiempo, observamos también una denotacion oblicua en el enunciado que nos
hace decantarnos por una elipsis de este tipo. Otro aspecto que queremos considerar con
relacion a la elipsis del determinado, fijandonos en una palabra como ametrallador —

ra, en la que observamos distintas formas de determinacién semantica correspondientes
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adistintas relaciones semanticas, es si esta restitucion |éxica es 0 no univoca. Queremos
anotar antes de continuar que Casares advierte a lexicografo que evite caer tanto en la
“condensacion excesiva’, como en la “desmembracion exagerada’, en los casos en los
que es facil caer en el subjetivismo. (Casares 1950: 67). Con ello se pone de manifiesto
la polaridad en el uso de estas construcciones, que pueden usarse tanto completas como
en su forma eliptica, y ante las cuales €l lexicografo debe tomar una decision. Veamos,

pues, €l articulo ametrallador —ra:

ametrallador —ral adj 1 Que ametralla. Tb n, referido a pers. / HLA 6.10.75, 3: Por hablar de los
europeos y su jungla particular, no hemos olvidado al Echeverria, acreditado ametrallador de
multitudes mejicanas -hombres, mujeres y nifios inermes-, y su paranoica rabieta.

2 [Fusil, subfusil o pistola] automaticos que funcionan como la ametralladora [3]. Tb n m, referido
afusil. / Sastre Taberna 137: Todos |os espectros van armados con fusiles ametralladores. Ridruejo
Memorias 68: Aznar .. Llegaba rodeado de cuatro o cinco acompafiantes que llevaban su buen
subfusil ametrallador a hombro. Abc 11.12.70, 22: Empufiando una pistola ametralladora que
llevaba en la cintura, le hizo un disparo. Goytisolo Afueras 98: ibamos por la carretera cuando nos
empiezan atirar desde unos algarrobos, a laizquierda. Y yo que me agarro el ametrallador y digo
"alavoy" ..y jtoma castafial

Il f 3 Arma automética de fuego, de tiro répido y continuado, que se utiliza apoyada en €l suelo. /
Alfonso Espafia 154: Se diria que en todas las calles existen nidos de ametralladoras o que las

cruzan carros de combate en accion.

El adjetivo ametrallador, determinando a fusil en la acepcion 2, puede usarse
como nombre referido a fusil, que entonces puede suponerse contenido semanticamente
en ametrallador, por cuanto que éste funciona como nombre. Podriamos suponer
también que e uso reiterado de fusil ametrallador nos condujese a la absorcion
semantica de ‘fusil’, pero puesto que ametrallador puede usarse determinando otras
armas, y solo se sustantiva referido a fusil, no consideramos que en este caso haya
elipsis semantica, sino que hay eipsis contextual. Por otra parte, tenemos €l uso de
ametralladora designando un tipo de arma en la acepcién 3. En este caso, Si seguimos la
evaluacion que hace Le Guern de pufial para designar un arma (1973: 32), tendriamos
un procedimiento denominativo por abstraccién del sustantivo genérico, porque se hace
relevante del objeto |la caracteristica ‘que ametralla’, pero no habria un procedimiento
tropico. Este gemplo lo veremos més detenidamente a examinar la tradicional

sinécdoque de laespeciey e género.
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En otra perspectiva, y en este punto entramos en |la materia que nos proponiamos
en este apartado, esto es, en los criterios de identificaciéon de la elipsis semantica en €l
DEA, s nos representamos €l sintagma * arma ametralladora, esta claro que no esta en
nuestra conciencia de hablantes del espafiol. Es por ello que € DEA, frente a uso
sustantivo del adjetivo referido a fusil, registra como nombre femenino ametrallador a,

en tanto hipénimo de arma.

indices en el DEA de Iéxico auténomo por contagio semantico. El Cap. 12 de esta
Tesis lo dedicamos a los indices lexicograficos de la metonimia, y, como se vera, en
algunos casos seran indices también de lo que nosotros consideramos elipsis
metonimica. Antes de determinar |as propiedades de esta elipsis, nos parece conveniente
introducir los indices lexicogréficos de la elipsis semantica a la que nos hemos estado
refiriendo, elipsis que en este mismo capitulo redefiniremos con una nueva propuesta
terminol6gica, pero que, por ahora, por estar extendido el término elipsis semantica en
lateoria de la elipsis, seguimos llamando asi. La razon es que hay series de palabras en
las que estos indices no nos informan en el estado de lengua actual sobre una elipsis de
este tipo, y, sin embargo, son indices de la misma. Presentamos ahora los criterios que
hemos fijado para el establecimiento de los limites de estos indices lexicograficos.

La diferencia de albarifio con ametralladora, es que ametralladora, con
relacién a arma se constituye por la relacién semantica de hiponimia, mientras que
albarifio, con relacion avino y a uva, resulta de una combinatoria |éxica que, por uso
frecuente, desencadena el fenébmeno de contagio semantico en el adjetivo. Aunque su
uso también implica que se hace relevante del objeto (vino) su color, y en ese sentido se
pueda argumentar una abstraccion denominativa, no se llega a su uso como nombre
referido avino o uva por larelacion paradigmatica de hiponimia.

Puesto que el contagio semantico por elipsis del determinado, como acabamos
de ver, genera léxico autbnomo en el sentido de que el determinante adjetival se hace
independiente seménticamente del nombre, y adquiere @ mismo la categoria sintactica
de nombre, un indice de este |éxico asi generado es la transcategorizacién a nombre de
adjetivos. Al presentar el DEA las acepciones de una palabra distribuyéndolas segun su
categoria sintactica, podemos identificar rpidamente estos adjetivos. En esta situacion,
la evaluacion consiste entonces en identificar una metonimia o una elipsis semantica, y
ello lo haremos a partir de los criterios que se definirdn en los siguientes apartados de

este mismo capitulo. Sin embargo, hay palabras que vamos a considerar también, como
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mostraremos, elipsis metonimicas, en las que se produce elipsis del determinado y
contagio semantico, y que se estdn confirmando en la lengua actual como Iéxico
autébnomo, pero que, sin embargo, por la aternancia de la forma eliptica con la
completa, no han llegado a categorizarse como nombres. Nos referimos a palabras como

albarifio fia:

albarifio -fa (la forma f solo se usa a veces, en acep 2) adj 1 [Vino] blanco afrutado de la comarca
de Cambados (Pontevedra). Frec n m. | Abc 27.9.70, sn: Cambados, tierras de vino albarifio.
Torrente Pascua 341: Con el marisco bebia un abarifio que también merecié sus el ogios.

2 [Variedad de uva] con la que se elabora el vino abarifio [1]. Tb n m. | Delgado Vino 62:
Albarifio. Cepa de uva blanca, cultivada preferentemente en parral, adecuada para vinos afrutados,
tipo Riedling, de gran calidad. Abunda en Galicia Pifieiro Faro 2.8.75, 20: Castrovigjo, e
santisimo José Maria, a quien tanto le debe la uva abarifia.

Es por e testimonio de las dos formas en textos actuales que el DEA no da
entrada a una acepcion como nombre de albarifio con el contenido ‘Vino blanco...’,
Sino que muestra entre corchetes en su definicion como adjetivo e sustantivo al que
determina: [Vino], y seguidamente indica: Frec n m. Pues bien, en los adjetivos que se
usan frecuentemente como nombre tenemos una probable elipsis seméantica, de manera
que en esta indicacién del DEA, tenemos otro de los indices lexicograficos que
gueriamos presentar. Y es a proposito de este indice que queremos establecer los limites
de su validez. Por una parte, estos limites tienen que ver con la codificacion linguistica a
nivel paradigmético; por otra, con la relacion seméntica de hiponimia; y, finalmente,
estos limites pueden superponerse en € caso de hipénimos de determinados campos
|éxicos.

Como analizaremos al estudiar la sinécdoque género/especie, la hiponimia tiene
que distinguirse a nivel Iéxico y a nivel referencial. A nivel Iéxico, los hipénimos
forman parte de un sistema clasificatorio, de una “jerarquid’, mientras que a nivel
referencial funcionan como denominaciones. Puesto que |o que nos ocupa es la
referencialidad, la designaciéon del referente, nos ocupamos de su uso en € nivel
referencial. A nivel metaléxico, y en e caso de los diccionarios, los hipénimos de un
determinado campo Iéxico se definen por un hiperénimo més su determinacion; por
gjemplo, cuadrUpedo se define mediante el hiperénimo animal, al que se determina con
el sintagma preposicional: de cuatro patas. Y se incluyen estos hipénimos en la

categoria de adjetivo. Cuando encontramos entonces, seguidamente, en la definicion,
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una indicacion sobre su uso frecuente como nombres, seguiin Tesniére estamos ante una
sustantivacion por elipsis, sustantivacion que se realiza merced a determinante, en su
opinion. Tesniére habla de elipsis absoluta cuando no es posible la reconstruccion del
término elidido, con lo cua se pierde de vista el “origen” adjetival del que ya es

sustantivo:

Latraslacion sustantiva tipica es la de adjetivo calificativo en sustantivo.

Esta traslacion esta marcada generalmente por el empleo del articulo (definido o indefinido).
El articulo afiade a adjetivo la extension que le falta para ser un sustantivo. Latraslacion es
conocida en la gramética tradicional, donde e adjetivo transformado en sustantivo esta
designado bajo el nombre de adjetivo sustantivado.

Con frecuencia la elipsis del sustantivo es absolutay nada en el grupo nos indica cuél erael
origen. (Tesniere 1976: 411).

Segun Tesniéere, esta elipsis es absoluta porque no puede restituirse el sustantivo
elidido. ¢Son casos de contagio seméantico? Vamos a reproducir la lista de sustantivos
creados por €lipsis absoluta que presenta Tesniere, para acotar los limites de

observacion de contagio semantico en el DEA®;

- Nombres de animales. un cuadrdpedo, un mamifero, un carnivoro

- Nombres de hombres: un joven, un vigjo, un noble, &l soberano, el general, un
azul, un negro, un amarillo

- Nombres de impresos: un diario, un periédico, un cotidiano

- Nombres de palabras: €l sustantivo

- Nombres de modos gramaticales. e adjetivo, € infinitivo, el indicativo, €l
subjuntivo

- Nombres de drogas: un vomitivo, un sudorifico, €l aperitivo

- Nombres de instrumentos: un motor, un carburante, un ventilador

- Nombres abstractos: el alto, el bajo, €l bello, el bueno, el verdadero, el falso, €
sublime, el derecho, lo propio del hombre

- Nombres de mujeres: una bailarina, una sirviente, una obrera, una pescadora

- Nombres de obreras: una bordadora

- Nombres de méqguinas: una fresadora

% En esta lista de ejemplos, distingue entre sustantivos masculinos y femeninos, pero puesto que los
traducimos a espafiol, y € género no siempre coincide, los unimos en una Unica lista, aunque
mantenemos su separacion entre “nombres de hombres” y “nombres de mujeres’.
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- Nombres de licores. la cartuja, la benedictina

- Nombres de notas musicales: una redonda, una blanca, una negra

- Nombres de cantos: la marsellesa

- Nombres de bailes: una alemana

- Nombres de fiestas: el San Juan

- Nombres delineas: una recta, una vertical, una horizontal, una perpendicular

- Nombres de coches: una motora, un automovil

Estos gemplos se corresponden con adjetivos calificativos, pero puntualiza
Tesniére que también pueden sustantivarse de la misma forma adjetivos numerales. En

nuestro corpus, encontramos algunos de estos numerales.

cinco | adj 1 Precediendo a susts en pl: Cuatro més uno. Puede ir precedido de art o de otros

determinantes, y en este caso sustantivarse.

Comenzamos por € primer ggemplo de esta lista:

cuadrupedo —da adj [Animal] de cuatro patas. Esp referido a caballeria. Frec n m. Alguna vez fig,
referido a cosa. / GacN 18.8.74, 12: Darwin .. encontré fésicles de especies prehistoricas
cuadripedas. Palacios Juicio 68: Hacia € afio mil novecientos, el automdvil representaba una
semejanza tan perfecta del coche de caballos, que se diria que unos encantadores habian sustraido a
los cuadripedos, dejando intacto el resto. Moreno Galeria 135: Este lavadero de larecocina eraun
mueble en toda regla. Sobre un soporte cuadripedo y entramado se apoyaba un grueso madero

rectngular.

El DEA recoge cuadrupedo como adjetivo pero indica que frecuentemente
actiia como nombre. A nivel metaléxico, se observa que en tanto adjetivo determina al
hiperénimo animal, pero en el uso como nombre, y tal como sefiala Tesniere, hay elipsis
absoluta porque no se restituye en ningun caso animal. Para nosotros, esta “elipsis
absoluta’ tiene que ver con la representacion en € estado actual de lengua de
cuadr upedo —da como hipénimo de animal en € nivel referencial. Sin embargo, en €l
nivel 1éxico es un adjetivo y como tal lo recoge el DEA, porque, como se observa en las
Citas, actlia como determinante en sintagmas como especies prehistéricas cuadrUpedas.
Aqui radica la dificultad de identificar la metonimia a nivel metaléxico, porque los

diccionarios no pueden marcar la diferencia entre el nivel 1éxico y e nivel referencial.
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Por otra parte, cuando se usa para referenciar a una especie animal particular, por
giemplo, cuando se usa cuadrupedo por ledn, no pensamos que haya en ningln caso
elipsis sobre la base ledn cuadrupedo, sino que, 